Repiiblica de Colombia

Tribunal Superior Bogotd EXPD. No. 007 2018 00371 01
Sala Laboral Ord. Isabel Antonieta Cabrera Calvache Vs. Colpensiones

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

SALA LABORAL

Magistrado Ponente: Dr. DIEGO FERNANDO GUERRERO OSEJO

Bogotd D.C., dieciocho (18) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

ASUNTO POR RESOLVER:

La parte demandada Fondo de Pensiones PORVENIR S.A.1, dentro
del término legal establecido, interpuso recurso exiraordinario de
casacion contra la sentencia proferida por esta Corporacion el dia
30 de octubre de 2020.

A efectos de resolver lo pertinente se hacen las siguientes,

CONSIDERACIONES

Es criterio reiterado de la jurisprudencia de la Sala de Casacion
Laboral de la Corte Suprema de Justicia, que el inferés juridico
para recurrir en casacion estd determinado por el agravio que

sufre el impugnante con la sentencia acusada, tratdndose del

!Folio 284 a 287
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demandante, corresponde al monto de las pretensiones que
hubiesen sido negadas por la sentencia que se intenta impugnar, y
respecto del demandado, se fraduce en la cuantia de las

condenas impuestas?.

En el caso bagjo estudio tenemos que, se ordend al Fondo de
Pensiones y Cesantias PORVENIR S.A., a ‘“frasladar a la
Administradora Colombiana de Pensiones — Colpensiones la
fotalidad de los valores que hubieren recibido y se encuenfren en
su poder con motivo de dfiliacion de la senora ISABEL ANTONIETA
CALVACHE, como cotizaciones, bonos pensionales, gastos de
administracion y primas de aseguradoras y todos los demds
emolumentos que se generen hasta que se haga efectivo dicho
fraslado, al Régimen de Prima Media con Prestacion Definida,
administrado por COLPENSIONES, de conformidad con lo indicado

en la parte motiva de esta providencia”.

Al respecto, la Sala de Casacion laboral en providencia de fecha
24 de junio de 2020, Radicado No. 85430 AL1223-2020, con
ponencia de la Magistrada CLARA CECILIA DUENAS QUEVEDO,
precisd que la sociedad administradora de Fondos de Pensiones y
Cesantias Proteccion S.A., no tiene interés para recurrir en

casacion, por lo siguiente:

“En el sub-lite, se tiene que el fallo que se pretende recurrir en
casacion confirmo la declaracion de ineficacia del traslado
del régimen de prima media con prestacion definida al
regimen de ahorro individual con solidaridad efectuado por
la demandante, en consecuencia, ordend a Porvenir S.A,
frasladar a Colpensiones todos los aportes y rendimientos que
tuviera Nubia Stella Caicedo Diaz en su cuenta de ahorro

2 AL1514-2016 Radicacion n.° 73011, del 16 de marzo de 2016, M.P. CLARA CECILIA DUENAS QUEVEDO.
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“Pues bien, la Sala en un caso similar, en providencia CSJ AL,
13 mar.2012, rad.53798 reiterada en proveidos CSJ AL3805-
2018 y CSJ AL2079-2019, senalo:

“(...) La carga econdmica que se impuso a la demandada,
con la sentencia proferida por el ad quem se concreta al
fraslado al 1.S.S del valor de los saldos por concepto de:
cotizaciones, rendimientos y bono pensional, que figuren en
la cuenta de ahorro individual de la actora.

“De cara a la orden impartida por el Tribunal es claro que la
demandada no sufre ningun perjuicio economico con la
decision proferida por el ad quem, si se tiene en cuenta que
dentro del RAIS el rubro que conforman las cotizaciones,
rendimientos y bono pensional, aparecen dentro de Ia
subcuenta creada por el Fondo a nombre de Ila
demandante al momento de su admision como afiliada,
recursos que si bien deben ser administrados por la entidad
recurrente, no forman parte de su patrimonio, por el
contrario, corresponde a un pafrimonio autonomo de
propiedad los dafiliados a dicho régimen, que para el
presente, dichos recursos pertenecen a la misma promotora
del litigio, por ello, es la titular de la subcuenta de ahorro
individual, como corresponde a todos los afiliados al RAIS.

“Por tanto, los recursos que figuran en dicha subcuenta
individual, las efectud Unicamente la demandante, tales
como las cotizaciones, rendimientos financieros y bono
pensional, que por fratarse de un traslado no hay lugar a
redencion, y por tanto, continua a cargo de la oficina de
misma O.B.P del Ministerio de Hacienda y Crédito Publico, en
estricta sujecion al espiritu, caracteristicas y principios que
informan el RAIS; de suerte que la convocada a juicio, no
incurre en erogacion alguna que sirva para determinar el
importe de agravio o perjuicio que la sentencia puede estar
ocasiondandole {(...).

Teniendo en cuenta el anterior criterio jurisprudencial asumido por
la Sala de Casaciéon Laboral, se torna improcedente el recurso de

casacion interpuesto por la AFP Porvenir S.A.
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DECISION

En mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA, D.C., SALA DE DECISION LABORAL,

RESUELVE

PRIMERO.- NEGAR el recurso extraordinario de casacion interpuesto
por la apoderada de la ADMINISTRADORA DE FONDOS DE
PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S.A.

SEGUNDO.- En firme el presente proveido, prosigase con el tradmite

correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

- ’ ' ﬂ—"\
®'l'€tboﬂc\7€l:}0\\hm%t)m 5 m/ VJ S
DIEGO ROBERTO MONTOYA MILLAN RAFAEL MORENO /(/ARGAS

Magistrado Magistrado

Firmas escaneadas segtin articulo 11 del Decreto 491 del 28 de marzo de 2020



Repiiblica de Colombia

Tribunal Superior Bogotd EXPD. No. 007 2018 00371 01
Sala Laboral Ord. Isabel Antonieta Cabrera Calvache Vs. Colpensiones

H. MAGISTRADO DR. DIEGO FERNANDO GUERRERO OSEJO

Me permito pasar a su despacho el expediente No. 007-2018-00371
01, informdndole que la apoderada del fondo de pensiones
PORVENIR S.A., interpuso en tiempo recurso extraordinario de
casacion contra la sentencia proferida por esta Corporacion el dia
treinta (30) de octubre de dos mil veinte (2020).

De otra parte, a folios 289 a 290 el apoderado de |la parte actorq,
solicita se deniegue el recurso extraordinario de casacion a la

convocada a juico Porvenir S.A, por ser éste improcedente.
Lo anterior para lo pertinente.

Bogotd D.C., dieciséis (16) de febrero de dos mil veintiuno (2021).

ORIGINAL FIRMADO
LUZ ADRIANA SANABRIA VERA
Escribiente Nominado



Repiiblica de Colombia

Tribunal Superior Bogotd EXPD. No. 007 2018 00371 01
Sala Laboral Ord. Isabel Antonieta Cabrera Calvache Vs. Colpensiones

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

SALA LABORAL

Magistrado Ponente: Dr. DIEGO FERNANDO GUERRERO OSEJO

Bogotd D.C., dieciocho (18) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

ASUNTO POR RESOLVER

La parte demandada Fondo de Pensiones PORVENIR S.A'., dentro
del término legal establecido, interpuso recurso extraordinario de
casacion contra la sentencia proferida por esta Corporacion el dia
30 de octubre de 2020.

A efectos de resolver lo pertinente se hacen las siguientes,

CONSIDERACIONES

Es criterio reiterado de la jurisprudencia de la Sala de Casacion
Laboral de la Corte Suprema de Justicia, que el infterés juridico
para recurrir en casacion estd determinado por el agravio que

sufre el impugnante con la sentencia acusada, tratdndose del

Y Folios 268 a 270
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demandante, corresponde al monto de las pretensiones que
hubiesen sido negadas por la sentencia que se intenta impugnar, y
respecto del demandado, se fraduce en la cuantia de las

condenas impuestas?.

En el caso bagjo estudio tenemos que, se ordend al Fondo de
Pensiones y Cesantias PORVENIR S.A., a ‘“frasladar a la
Administradora Colombiana de Pensiones — Colpensiones la
fotalidad de los valores que hubieren recibido y se encuenfren en
su poder con motivo de dfiliacién de la actora ALICIA RODRIGUEZ
LOPEZ, como cotizaciones, bonos pensionales, gastos de
administracion y primas de aseguradoras y todos los demds
emolumentos que se generen hasta que se haga efectivo dicho
fraslado, al Régimen de Prima Media con Prestacion Definida,
administrado por COLPENSIONES, de conformidad con lo indicado

en la parte motiva de esta providencia”.

Al respecto, la Sala de Casacion laboral en providencia de fecha
24 de junio de 2020, Radicado No. 85430 AL1223-2020, con
ponencia de la Magistrada CLARA CECILIA DUENAS QUEVEDO,
precisd que la sociedad administradora de Fondos de Pensiones y
Cesantias Proteccion S.A., no tiene interés para recurrir en

casacion, por lo siguiente:

“En el sublite, se tiene que el fallo que se pretende recurrir en
casacion confirmo la declaracion de ineficacia del traslado
del regimen de prima media con prestacion definida al
regimen de ahorro individual con solidaridad efectuado por
la demandante, en consecuencia, ordend a Porvenir S.A,
frasladar a Colpensiones todos los aportes y rendimientos que
tuviera Nubia Stella Caicedo Diaz en su cuenta de ahorro

2 AL1514-2016 Radicacion n.° 73011, del 16 de marzo de 2016, M.P. CLARA CECILIA DUENAS QUEVEDO.
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Pues bien, la Sala en un caso similar, en providencia CSJ AL,
13 mar.2012, rad.53798 reiterada en proveidos CSJ AL3805-
2018 y CSJ AL2079-2019, senalo:

(...) La carga econdmica que se impuso a la demandada,
con la sentencia proferida por el ad quem se concreta al
fraslado al 1.S.S del valor de los saldos por conceptfo de:
cotizaciones, rendimientos y bono pensional, que figuren en
la cuenta de ahorro individual de la actora.

De cara a la orden impartida por el Tribunal es claro que la
demandada no sufre ningun perjuicio economico con la
decision proferida por el ad quem, si se tiene en cuenta que
dentro del RAIS el rubro que conforman las cotizaciones,
rendimientos y bono pensional, aparecen dentro de Ia
subcuenta creada por el Fondo a nombre de Ila
demandante al momento de su admision como dfiliadaq,
recursos que si bien deben ser administrados por la entidad
recurrente, no forman parte de su patrimonio, por el
contrario, corresponde a un pafimonio autonomo de
propiedad los dafiliados a dicho régimen, que para el
presente, dichos recursos pertenecen a la misma promotora
del litigio, por ello, es la titular de la subcuenta de ahorro
individual, como corresponde a todos los afiliados al RAIS.

Por tanto, los recursos que figuran en dicha subcuenta
individual, las efectud Unicamente la demandante, tales
como las cotizaciones, rendimientos financieros y bono
pensional, que por fratarse de un traslado no hay lugar a
redencion, y por tanto, continua a cargo de la oficina de
misma O.B.P del Ministerio de Hacienda y Crédito Publico, en
estfricta sujecion al espiritu, caracteristicas y principios que
informan el RAIS; de suerte que la convocada a juicio, no
incurre en erogacion alguna que sirva para determinar el
importe de agravio o perjuicio que la sentencia puede estar
ocasiondandole {(...).

Teniendo en cuenta el anterior criterio jurisprudencial asumido por
la Sala de Casacion Laboral, se torna improcedente el recurso de

casacion interpuesto por la AFP Porvenir S.A.
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DECISION
En mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA, D.C., SALA DE DECISION LABORAL,

RESUELVE

PRIMERO.- NEGAR el recurso extraordinario de casacion interpuesto
por la apoderada de la ADMINISTRADORA DE FONDOS DE
PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S.A.

SEGUNDO.- En firme el presente proveido, prosigase con el trdmite

correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Dicopilebedo Mearne

DIEGO ROBERTO MONTOYA MILLAN RAFAEL MORENO VARGAS
Magistrado Magistrado

Firmas escaneadas segun articulo 11 del Decreto 491 del 28 de marzo de 2020
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H. MAGISTRADO DR. DIEGO FERNANDO GUERRERO OSEJO

Me permito pasar a su despacho el expediente No. 016-2018-00032
01, informdndole que la apoderada del fondo de pensiones
PORVENIR S.A., interpuso en tiempo recurso extraordinario de
casacion contra la sentencia proferida por esta Corporacion el dia
treinta (30) de octubre de dos mil veinte (2020).

Lo anterior para lo pertinente.

Bogotd D.C., dieciocho (18) de febrero de dos mil veintiuno (2021).

ORIGINAL FIRMADO

LUZ ADRIANA SANABRIA VERA
Escribiente Nominado



EXPEDIENTE No 030201900003 01
DTE: LESTER ANIBAL GALVEZ ROBAYO
DDO: FONDO DE PASIVO SOCIAL DE FERROCARRILES NACIONALES DE COLOMBIA

-TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA-
-SALA LABORAL-

Magistrado Ponente: DR DIEGO FERNANDO GUERRERO OSEJO

Bogota D.C., dieciocho (18) de febrero de dos mil veintiuno (2021).

El apoderado de la parte demandante!, dentro del término legal
establecido, interpuso recurso extraordinario de casacion contra el fallo
proferido en esta instancia el treinta (30) de octubre de dos mil veinte

(2020), dado su resultado adverso.

A efectos de resolver lo pertinente se hacen las siguientes,

CONSIDERACIONES

Con arreglo al articulo 86 del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad

I\\

Social “solo seran susceptibles del recurso de casacion los procesos cuya
cuantia exceda de ciento veinte (120) veces el salario minimo legal mensual

vigente”.

Asi las cosas, el interés juridico de la parte demandante se funda en las
pretensiones que le fueron negadas en el fallo de segunda instancia, luego
de revocar el fallo proferido por el A-gquo, que para el presente caso, se
concretan en el reconocimiento y pago de la pension de jubilacion de que
trata el paragrafo del art. 7 del Decreto No. 895 del 3 de abril de 1991,
modificado por el articulo 3 del Decreto 1651 de junio 27 de 1991, a partir

! Folios 164 a 165
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del 9 de noviembre de 19988, prescritas con anterioridad al 29 de enero de
2015, por 14 mesadas anuales, debidamente indexadas, a favor del sefior
LESTER ANIBAL GALVEZ ROBAYO.

Teniendo en cuenta la posicién de la Sala de Casacion Laboral de la H. Corte
Suprema de Justicia en el sentido que este tipo de pretensiones periddicas
tienen incidencia hacia futuro?. Por lo anterior, entraremos a cuantificarla
tomando como referencia la fecha del fallo del Tribunal, la fecha de
nacimiento del actor, su expectativa de vida segun lo establecido en la
resolucion No. 1555 de 2010 de la Superintendencia Financiera de Colombia,

el nUmero de mesadas futuras, asi como la mesada a la fecha del fallo.

El mencionado proceso fue remitido al grupo liquidador de actuarios creado
por el acuerdo PSAA 15 — 10402 de 2015 del C.S.]1., con el fin de realizar el

calculo correspondiente?.

Al realizar la liquidacion, correspondiente arroj6 la suma de
$265.610.062,1 guarismo que supera los 120 salarios minimos legales
vigentes para conceder el recurso, que para el afio 2020, ascendian a
$105.336.240.

En consecuencia, y al no hallarse reunidos los requisitos establecidos en el

articulo 43 de la Ley 712 de 2001, SE CONCEDE el recurso extraordinario

de casaciodn interpuesto por el apoderado de la parte actora.

En mérito de lo expuesto, la Sala Laboral del Tribunal Superior de Bogota
D.C.

RESUELVE

2 Auto de 11 de febrero de 1993 Rad. 5.789 y Auto de 17 de Octubre de 2007 Rad. 33.565
3Grupo liquidador de actuarios creado por el acuerdo PSAA 15-10402 de 2015 liquidacion de la
condena fl 168
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PRIMERO.- CONCEDER el recurso extraordinario de casacion interpuesto

por el apoderado de la parte demandante.

SEGUNDO.- En firme el proveido, continlese con el tramite

correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

@1’6&9&\3?\"}0 N\gﬂ%t)m /;7 (ke

~_ /
DIEGO ROBERTO MONTOYA MILLAN RAFAEL MORENO VARGAS
Magistrado Magistrado

Firmas escaneadas segun articulo 11 del Decreto 491 del 28 de marzo de 2020
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DTE: LESTER ANIBAL GALVEZ ROBAYO
DDO: FONDO DE PASIVO SOCIAL DE FERROCARRILES NACIONALES DE COLOMBIA

H. MAGISTRADO DR DIEGO FERNANDO GUERRERO OSEJO

Me permito pasar a su despacho el expediente No. 030201900003 01
informandole que el apoderado de la parte demandante, dentro del
término de ejecutoria interpuso recurso extraordinario de casaciéon contra el
fallo proferido por esta Corporacion el treinta (30) de octubre de dos mil
veinte (2020).

Lo anterior para lo pertinente.

Bogota D.C., dieciséis (16) de febrero de dos mil veintiuno (2021).

ORIGINAL FIRMADO
LUZ ADRIANA SANABRIA VERA
Escribiente Nominado
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DTE: CAROLINA NINO FAJARDO
DDO: COLPENSIONES Y OTRO

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA LABORAL

Bogota D.C., dieciocho (18) de febrero de dos mil veintiuno (2021).

El apoderado de la parte demandada interpuso en término, recurso de reposicion y
en subsidio quejal! contra el auto proferido por esta Corporacion el veinticinco (25)
de noviembre de dos mil veinte (2020), mediante el cual se negd el recurso de
casacion interpuesto por la misma parte, por cuanto considera que le asiste interés
econdmico para recurrir y manifiesta las siguientes razones:

"1. No es cierto que las administradoras de fondos de pensiones sean unos
meros tenedores o depositarios de los aportes que hace un afiliado -como la
demandante- en el RAIS.

2. Las administradoras tienen deberes para con el afiliado, como los de: i)
velar por el recaudo de los aportes en forma cumplida y completa; ii) proteger
al afiliado el valor constante de la moneda que se traduce en garantizarle una
rentabilidad minima; iii) descontarle la prima de seguro previsional de
invalidez y sobrevivencia, iv) responder ante el afiliado y/o beneficiarios por
la prestacion correspondiente de invalidez o sobrevivencia; v) mantener una
solidez financiera en la administracion del Fondo de Pensiones, que se traduce
precisamente en la conservacion y aumento de los afiliados, puesto que lo
contrario, como seria la desercion del RAIS con argumentos alejados de las
disposiciones juridicas que reglamentan el sistema general de pensiones,
conlleva una pérdida de la sostenibilidad financiera del sistema de pensiones."

Por lo que considera que la administradora de pensiones no se estaria apropiando
de los dineros de la afiliada, sino que tiene el deber de conservarlos y acrecentarlos,
y que a pesar de que la demandante estuvo vinculada a ese fondo por un lapso de
15 a 20 afios 0 mas en este momento manifieste haber sido engafiada y no
informada de la manera en la que en el RAIS seria liquidada su pensién, por lo que
estima que con dicho traslado se le esta causando un menoscabo a la administradora
que hace parte del mismo y que durante el tiempo de vinculacién de la misma
garantizo los riesgos inherentes a la persona, en el caso de ser declarada invalida o
de fallecer, o de concederles derechos a sus beneficiarios con una pension de
sobrevivientes, por lo que el fondo conserva el capital necesario para la financiacion
de tales eventualidades.

Asimismo, considera que a las partes se les debe dar un trato igualitario, y que si el
fondo privado no tiene interés econdmico para recurrir en casacion, la parte
demandante cuando la decisidon es contraria tampoco deberia de tener derecho,
debido a que si a la administradora no se le causa ningun perjuicio a la parte
demandante tampoco ‘ante una misma situacion de hecho, cabe una misma razon
de derecho?.

UFl 211y SS

2F 211
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Estima que las razones por las cuales se negod el traslado se encuentran protegidas
por las normas vigentes, y que por esta razon no es dable por parte de la
demandante manifestar criterios "ajenos a la libre seleccion de traslado sustentados
en la ausencia de asesoria para €l traslado” los cuales fueron acogido por el A-quo
y revocados por el Ad quem por lo que considera que los fondos privados si se les
causa un perjuicio econdmico y tienen interés econdmico para recurrir.

El impugnante, solicita que la H. Corte Suprema de Justicia resuelva el recurso de
queja en el sentido de conceder y admitir el recurso extraordinario de casacion.

Acto seguido la Sala procede a decidir previas las siguientes,
CONSIDERACIONES

De acuerdo con lo manifestado por el recurrente, su inconformidad radica
basicamente, en que la decision de segunda instancia revoco la decision de primera
instancia y como consecuencia declard la ineficacia de la afiliacidn realizada por la
demandante al régimen de ahorro individual con solidaridad y condenar a la
demandada Porvenir S.A. a trasladar a Colpensiones la totalidad de los dineros
depositados en la cuenta de ahorro individual de la demandante, con sus respectivos
rendimientos, gastos de administracion y primas de aseguradoras que se generaran
hasta la fecha en que se realizara efectivamente el traslado, asimismo, condenar a
Colpensiones a recibir tales dineros y a reactivar la afiliacion de la demandante sin
solucién de continuidad, al respecto, y que adicionalmente, no se encuentra de
acuerdo con las razones expuestas por esta corporacion para negar el recurso de
casacion, dado que considera que no se le esta dando un trato igualitario a las
partes.

Al respecto, encuentra la Sala que en la decisién se mantienen los fundamentos
facticos y juridicos que condujeron a la Corporacion a negar el recurso extraordinario
de Casacion interpuesto por la parte demandada, consignados en la parte motiva
del proveido cuya reposicidn se solicita, pues el precedente jurisprudencial dictado
por la H. Corte Suprema ha reiterado las razones por las cuales el mismo se torna
improcedente

De lo expuesto se sigue, que no resulta viable acceder al pedimento de reponer la
decisién inicialmente acogida, en consecuencia, no se repone el auto de fecha
veinticinco (25) de noviembre de dos mil veinte (2020).

Ahora, respecto al recurso de queja interpuesto y como quiera que se encuentra
llamado a prosperar se CONCEDE el mismo de conformidad con los articulos 352 y
353 del C.G.P.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogotd, D.C.,
Sala de Decision Laboral,

RESUELVE

3Fl 212
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DTE: CAROLINA NINO FAJARDO
DDO: COLPENSIONES Y OTRO

PRIMERO: NO REPONER el auto del veinticinco (25) de noviembre de dos
mil veinte (2020), por las razones anteriormente expuestas.

SEGUNDO: DAR TRAMITE al recurso de queja interpuesto por la parte
demandada de conformidad con los articulos 352 y 353 del C.G.P.
TERCERO: Por Secretaria de la Sala, remitanse las actuaciones pertinentes

de manera digital, con las constancias y formalidades de Ley, para que se surta lo
pertinente ante el Superior.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Dicopiieaberid Morsyen

DIEGO ROBERTO MONTOYA MILLAN RAFAEL MOV[ENO VARGAS
Magistrado Magistrado

Firmas escaneadas segun articulo 11 del Decreto 491 del 28 de marzo de 2020
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DTE: CAROLINA NINO FAJARDO
DDO: COLPENSIONES Y OTRO

H. MAGISTRADO DR. DIEGO FERNANDO GUERRERO OSEJO

Me permito pasar a su despacho el expediente No.
11001310503820170067701, informandole que el apoderado de la parte
demandada, dentro del término de ejecutoria interpuso recurso de reposicion y en
subsidio queja en contra del auto que negod el recurso extraordinario de casacion
dictado por esta Corporacidn el veinticinco (25) de noviembre de dos mil veinte
(2020).

Lo anterior para lo pertinente.

Bogota D.C., diecisiete (17) de febrero de dos mil veintiuno (2021).

ORIGINAL FIRMADO

LINA PAOLA JIMENEZ ROMERO
Oficial Mayor



EXPEDIENTE No 11001310503820170069801
DTE: MYRIAN RUTH GONZALEZ PARRA
DDO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES Y OTRA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA LABORAL

Bogota D.C., dieciocho (18) de febrero de dos mil veintiuno (2021).

La apoderada de la parte demandada SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE
FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S.A., interpuso recurso
extraordinario de casacién, dentro del término de ejecutoria, contra el fallo proferido
en esta instancia el treinta (30) de septiembre de dos mil veinte (2020), dado el
resultado desfavorable.

Para resolver la viabilidad del recurso de casacion interpuesto se considera

El Articulo 86 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, establece que:
“solo seran susceptibles del recurso de casacion los procesos cuya cuantia exceda de
ciento veinte (120) veces el salario minimo legal mensual vigente.”

Tal cuantia se determina bajo el concepto de “interés juridico para recurrir’, que de
forma clara la H. Corte Suprema de Justicia lo ha interpretado como el perjuicio que
sufre la parte afectada con la sentencia impugnada!, definiéndose para el demandante,
las pretensiones que no hubieran sido acogidas en segunda instancia y para la
demandada las condenas impuestas, en ambos casos teniendo en cuenta los recursos
de apelacion que hubieran sido interpuestos.

En el presente asunto la sentencia de primera instancia absolvi6 a las demandadas de
todas y cada una de las pretensiones incoadas en su contra; decision que fue apelada
por la parte demandate y revocada en segunda instancia por esta Corporacion.

Al respecto, la Sala de Casacion laboral en providencia de fecha 24 de junio de 2020,
Radicado No. 85430 AL1223-2020, con ponencia de la Magistrada CLARA CECILIA
DUENAS QUEVEDO, precis6 que la sociedad administradora de Fondos de Pensiones y
Cesantias Porvenir S.A., no tiene interés para recurrir en casacion, por lo siguiente:

En el sublite, se tiene que el fallo que se pretende recurrir en casacion confirmo
la declaracion de ineficacia del traslado del régimen de prima media con
prestacion definida al régimen de ahorro individual con solidaridad efectuado
por la demandante, en consecuencia, ordeno a Porvenir S.A, trasladar a
Colpensiones todos los aportes y rendimientos que tuviera Nubia Stella Caicedo
Diaz en su cuenta de ahorro individual.

Pues bien, la Sala en un caso similar, en providencia CSJ AL, 13 mar.2012,
rad.53798 reiterada en proveidos CSJ AL3805-2018 y CSJ AL2079-2019, sefalo:

(...) La carga econdomica que se impuso a la demandada, con la sentencia
proferida por el ad quem se concreta al traslado al 1.5.S del valor de los saldos

' Al respecto de tiempo atras la Corte Suprema de Justicia ha manifestado y reiterado: “e/ interés juridico para
recurrir en casacion esta determinado por el agravio que sufre el impugnante con la sentencia acusada, que
tratandose del demandado como el caso en estudio, se traduce en la cuantia de las resoluciones que
econdmicamente lo perjudiqguen y, respecto del demandante, el monto de las pretensiones que Radicacion n° 73011
4 hubiesen sido negadas por la sentencia que se intenta impugnar, teniendo en cuenta la conformidad o
inconformidad del interesado respecto del fallo de primer grado”Auto AL1514-2016 del 16 de marzo de 2016, Sala
de Casacién Laboral. M.P. CLARA CECILIA DUENAS QUEVEDO.



EXPEDIENTE No 11001310503820170069801
DTE: MYRIAN RUTH GONZALEZ PARRA
DDO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES Y OTRA

por concepto de: cotizaciones, rendimientos y bono pensional, que figuren en
la cuenta de ahorro individual de la actora.

De cara a la orden impartida por el Tribunal es claro que la demandada no sufre
ningun perjuicio economico con la decision proferida por el ad quem, si se tiene
en cuenta que dentro del RAIS el rubro que conforman las cotizaciones,
rendimientos y bono pensional, aparecen dentro de la subcuenta creada por el
Fondo a nombre de la demandante al momento de su admision como afiliada,
recursos que si bien deben ser administrados por la entidad recurrente, no
forman parte de su patrimonio, por €l contrario, corresponde a un patrimonio
autonomo de propiedad los afiliados a dicho régimen, que para el presente,
dichos recursos pertenecen a la misma promotora del litigio, por ello, es la titular
de la subcuenta de ahorro individual, como corresponde a todos los afiliados al
RAIS.

Por tanto, los recursos que figuran en dicha subcuenta individual, las efectuo
unicamente la demandante, tales como las cotizaciones, rendimientos
financieros y bono pensional, que por tratarse de un traslado no hay lugar a
redencion, y por tanto, continda a cargo de la oficina de misma O.B.P del
Ministerio de Hacienda y Crédito Publico, en estricta sujecion al espiritu,
caracteristicas y principios que informan el RAIS; de suerte que la convocada a
Juicio, no incurre en erogacion alguna que sirva para determinar el importe de
agravio o perjuicio que la sentencia puede estar ocasionandole (...).

De acuerdo con lo anterior, Porvenir S.A, no tiene interés para recurrir en
casacion, en la medida que el ad quem al ordenar la devolucion de saldos, no
hizo otra cosa que instruir a esta sociedad, en el sentido que el capital pensional
de la accionante sea retornado, dineros que, junto con sus rendimientos
financieros y el bono pensional son de la demandante.

Luego, en el presente caso, el unico agravio que pudo recibir la parte recurrente
fue el hecho de habérsele privado de su funcion de administradora del régimen
pensional de la demandante, en tanto que dejaria de percibir, a futuro, los
rendimientos por su gestion, perjuicios estos que, ademads de no evidenciarse
en la sentencia de segunda instancia, no se pueden tasar para efectos del
recurso extraordinario.

Por lo anterior, se tiene que el Tribunal no incurrio en equivocacion alguna al
no conceder el recurso de casacion a Porvenir S.A. que, por lo explicado, no
tiene interés econdmico para recurrir, en la medida en que no existe erogacion
alguna que economicamente pueda perjudicar a la parte que pretende recurrir
la decision de segunda instancia...

Teniendo en cuenta el anterior criterio jurisprudencial asumido por la Sala de Casacién
Laboral, se torna improcedente el recurso de casacién interpuesto por la AFP Porvenir
S.A

A folios 278 y siguientes milita la escritura publica mediante la cual Porvenir S.A.
confiere poder a la Doctora YESENIA TABARES CORREA para actuar como
apoderada de dicha parte.



EXPEDIENTE No 11001310503820170069801
DTE: MYRIAN RUTH GONZALEZ PARRA
DDO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES Y OTRA

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, D.C.,
Sala de Decision Laboral,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR el recurso de casacion interpuesto por la parte demandada
SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS
PORVENIR S.A

SEGUNDO: Recondzcase personeria a la doctora YESENIA TABARES CORREA,
identificada con la cédula de ciudadania numero 1.037.608.322 y tarjeta profesional
numero 242.706 del C. S de la J, para representar judicialmente a la parte
demandada SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y
CESANTIAS PORVENIR S.A, en los términos y para los efectos del poder obrante a
folio 162 y siguientes.

TERCERO: En firme este proveido, prosigase con el tramite correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

\
DIEGO FEY( O GUERRERO OSEJO
Magistrado
DieasHaberioNoresen —F
z \\ —
DIEGO ROBERTO MONTOYA MILLAN RAFAEL MORENO VARGAS
Magistrado Magistrado

Firmas escaneadas segun articulo 11 del Decreto 491 del 28 de marzo de 2020



EXPEDIENTE No 11001310503820170069801
DTE: MYRIAN RUTH GONZALEZ PARRA
DDO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES Y OTRA

H. MAGISTRADO DR. DIEGO FERNANDO GUERRERO OSEJO

Me permito pasar a su despacho el expediente No. 11001310503820170069801,
informandole que la apoderada de la parte demandada SOCIEDAD
ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR
S.A., dentro del término de ejecutoria, interpuso recurso extraordinario de casacion
contra la sentencia proferida por esta Corporacion el treinta (30) de septiembre de dos
mil veinte (2020).

Asimismo, le informo que a folios 162 y siguientes obra escritura publica proferida por
Porvenir S.A. donde se confiere poder a la Doctora YESENA TABARES CORREA para
actuar como apoderada de dicha parte.

Lo anterior para lo pertinente.

Bogota D.C., dieciocho (18) de febrero de dos mil veintiuno (2021).

ORIGINAL FIRMADO

LINA PAOLA JIMENEZ ROMERO
Oficial Mayor



EXPEDIENTE No 039-2018-00210-01
DTE: ELSA VICTORIA MENA CARDONA
DDOS: COLPENSIONES
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-TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.-
- SALA LABORAL-

Magistrado Ponente: DR. LORENZO TORRES RUSSY
Bogotd D.C., veintiséis (26) de noviembre de dos mil veinte (2020)

El apoderado de ia parte demandada solicita que se aclare la providencia
de fecha veinticuatro (24) de junio de dos mil veinte (2020), mediante el
cual se concedit el recurso de casacion a la parte demandante, procede la

Sala a decidir sobre la peticién del extremo accionado, asi:
Como sustento de su solicitud aduce:

“que la parte demandante no fue la que formulo el recurso extraordinario
de casacion contra el fallo de fecha seis (6) de noviembre de dos mil
diecinueve (2019), sino que los que recurriendo en casacién la sentencia
fue la parte demandada, por lo que solicita que se aclare la precitada

providencia.”
Para resolver se tendra en cuenta las siguientes,
CONSIDERACIONES

El articulo 285 del Cédigo General del Proceso regula lo relacionado con la

aclaracién de autos, en los siguientes términos:

ART. 285 C.G.P.: "La sentencia no es revocable ni reformable por el juez que Ia
pronuncio. Sin embrago, podré ser aclarada, de oficio o a soficitud de parte,

cuando contenga conceptos o frases que ofrezcan verdadero motivo de duda,




EXPEDIENTE No 039-2018-00210-01

DTE: ELSA VICTORIA MENA CARDONA
DDOS: COLPENSIONES

siempre que estén contenidos en la parte resolutiva de fa sentencia o influyan en
effa,

En las mismas circunstancias procedera la aclaracion de auto. La aclaracion
procederé de oficio o a peticion de parte formulada dentro del término de ejecutoria

de la providencia.”
La jurisprudencia en torno al alcance de tal normatividad ha reiterado que:

“...Para precaver la inseguridad y caos en las decisiones que asumen el caracter
de sentencias, se ha establecido como principio general en fa ley de enjuiciamiento
civil, que tales actos procesales son intangibles o inmutables por el mismo
juzgador que los dicté, como quiera que no los puede reformar y menos
revocarlos; sélo eventualmente y ante circunstancias preestablecidas o regladas
especificamente por el ordenamiento procedimental, puede aclarar, corregir, 0
adicionar su respectivo fallo. “(CSJ, Sent. Jun. 24/92. M.P. Alberto Ospina Botero).

En el caso que nos ocupa le asiste razon al apoderado de la parte demandada en
el sentido que quien interpuso el recurso extraordinario de casacion fue por la parte
accionada, y por un lapsus calami en el auto de fecha veinticuatro (24} de junio de
dos mil veinte (2020) se concedio el recurso de casacion, perc a favor de la parte
demandante, siendo lo correcto conceder la casacion a favor de la demandada.

Asi las cosas, y por lo expuesto se tiene que resulta procedente la aclaracion del
proveido de fecha 24 de junio de 20230 en el sentido que se concede el recurso

extraordinario de casacion a favor de la parte demandada.

DECISION

En mérito de lo expuesto, la Sala de decision del Tribunal Superior del

Distrito judicial de Bogota D.C.
RESUELVE
PRIMERO: ACLARAR el proveido de fecha veinticuatro (24) de junio de dos mil veinte

(2020) en el sentido de conceder el recurso extraordinario de casacion a favor de la

parte demandada.



EXPEDIENTE No 039-2018-00210-01
DTE: ELSA VICTORIA MENA CARDONA
DDOS: COLPENSICONES

SEGUNDO: En firme este proveido continlese con el tramite pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LORENZO*TORRES RUSSY

-—

Magiétradc;_ 4

Y 60 e Jococte'n o s roch

RHINA PATRICIA ESCOBAR BARBOZA
Magistrada

s

MARCELIANO CHAVEZ AVILA
Magistrado

Proyectd: Claudia Pardo V.



EXPEDIENTE No 029-2019-00301-01
DTE: JORGE MARINO BUITRAGO PARRA
DDO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
- SALA LABORAL -

Magistrado Ponente: DR. LORENZO TORRES RUSSY
Bogota D.C., dos (2) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

El apoderado de la parte demandante dentro del término legal establecido
interpuso recurso extraordinario de casacién contra la sentencia proferida por esta
Corporacién el cuatro (04) de septiembre de dos mil veinte (2020), siendo
notificada por edicto el diez (10) de septiembre de la presente anualidad, dado el

resultado desfavorable a sus intereses.
A efectos de resolver lo pertinente se hacen las siguientes,
CONSIDERACIONES

En reiterada jurisprudencia de la H. Corte Suprema de Justicia — Sala de Casacién
Laboral, se ha dicho que el interés juridico para recurrir en casacién esta
determinado por el agravio que sufre el impugnante con la sentencia recurrida, que
tratdndose del demandante se traduce en el monto de las pretensiones que
hubiesen sido negadas por la providencia que se intenta revocar, teniendo en
cuenta la conformidad o inconformidad del interesado frente al fallo de primer
grado.!

Por su parte, el articulo 86 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social
preceptia que: “sélo seran susceptibles del recurso de casacion los
procesos cuya cuantia exceda de ciento veinte (120) veces el salario
minimo legal mensual vigente”, de manera pues que a la fecha del fallo de

segunda instancia (4e septiembre de 2020), el salario minimo legal mensual

1 Auto de 6 de febrero de 2019 Rad. 82226.

Z B4



EXPEDIENTE No 029-2019-00301-01
DTE: JORGE MARINO BUITRAGO PARRA
DDO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES

vigente para esta anualidad correspondia a $877.803, teniendo como resultado de
los 120 salarios, la suma de $105.336.360.

Asi, el interés juridico de la parte demandante para recurrir en casacion se
encuentra determinado por el monto de las pretensiones que le fueron adversas en

el fallo de segunda instancia luego de revocar la sentencia proferida por el A-quo.

Dentro de las mismas se encuentra la declaratoria de nulidad de traslado del sefior
JORGE MARINO BUITRAGO PARRA, del Régimen de Prima Media al Régimen de
Ahorro Individual con Solidaridad (RAIS), ordenando a la Administradora de Fondos
de Pensiones y Cesantias demandada, a trasladar todos los valores de su cuenta
individual con sus rendimientos a la Administradora Colombiana de Pensiones
COLPENSIONES (RPM).

A efectos de fijar la cuantia para recurrir en casacién, se calcularon las mesadas
pensionales probables en el RPM y en el RAIS estableciendo una diferencia entre
estas, siendo este el perjuicio ocasionado a la demandante, teniendo en cuenta la
incidencia futura.

Una vez revisado el presente proceso por esta Sala de Decision, fue remitido al
grupo liquidador de actuarios creado por el Acuerdo PSAA 15 - 10402 de 2015 del
C.S.1., con el fin de realizar el célculo respectivo?.

Efectuada la liquidaciéon correspondiente Ginicamente para cuantificar el interés para
recurrir en casacién y una vez verificada por esta Corporacion, se obtiene suma de
$124.673.214 guarismo que supera los ciento veinte (120) salarios minimos
mensuales legales vigentes, para conceder el recurso el cual se ajusta a derecho.

En consecuencia, por reunir los requisitos establecidos en el articulo 86 del Cédigo
Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, modificado por el articulo 43 de la
Ley 712 de 2001, SE CONCEDE el recurso extraordinario de casacion interpuesto

por el apoderado del extremo demandante.

En mérito de lo expuesto, la Sala de decisién del Tribunal Superior del Distrito

judicial de Bogota D.C.

2Grupo liquidador de actuarios creado por el acuerdo PSAA 15-10402 de 2015 liquidaciones fl. 236 y ss.

251
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DTE: JORGE MARINO BUITRAGO PARRA
DDO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER el recurso extraordinario de casacién interpuesto por la

parte demandante.

SEGUNDO: En firme el presente proveido, continlese con el tramite

correspondiente.

Notifiquese y Cimplase,

LO

MARLENY RUEDA OLARTE

Magistrada

W o_

MANUEL EDUARDO SERRANOJBAQU¥RO
Magistrado

O\ 7
ENZO T;)ZRRES RUSSY.. )

Al

Proyecto: Claudia Pardo V.



EXPEDIENTE No 021-2018-00620-01
DTE: FLOR ISABEL VEGA ZAFRANE
DDO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
- SALA LABORAL -

Magistrado Ponente: DR. LORENZO TORRES RUSSY
Bogota D.C., dos (2) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

El apoderado de la parte demandante dentro del término legal establecido
interpuso recurso extraordinario de casacién contra la sentencia proferida por esta
Corporacion el trece (13) de agosto de dos mil veinte (2020), siendo notificada por
edicto el trece (13) de agosto de la presente anualidad, dado el resultado
desfavorable a sus intereses.

A efectos de resolver lo pertinente se hacen las siguientes,
CONSIDERACIONES

En reiterada jurisprudencia de la H. Corte Suprema de Justicia — Sala de Casacién
Laboral, se ha dicho que el interés juridico para recurrir en casacion esta
determinado por el agravio que sufre el impugnante con la sentencia recurrida, que
tratdndose del demandante se traduce en el monto de las pretensiones que
hubiesen sido negadas por la providencia que se intenta revocar, teniendo en
cuenta la conformidad o inconformidad del interesado frente al fallo de primer

grado.!

Por su parte, el articulo 86 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social
preceptia que: “sélo seran susceptibles del recurso de casacién los
procesos cuya cuantia exceda de ciento veinte (120) veces el salario
minimo legal mensual vigente”, de manera pues que a la fecha del fallo de
segunda instancia (13 de agosto de 2020), el salario minimo legal mensual vigente

1 Auto de 6 de febrero de 2019 Rad. 82226.
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EXPEDIENTE No 021-2018-00620-01
DTE: FLOR ISABEL VEGA ZAFRANE
DDO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES

para esta anualidad correspondia a $877.803, teniendo como resultado de los 120
salarios, la suma de $105.336.360.

Asi, el interés juridico de la parte demandante para recurrir en casacidn se
encuentra determinado por el monto de las pretensiones que le fueron adversas en
el fallo de segunda instancia luego de revocar la sentencia proferida por el A-quo.

Dentro de las mismas se encuentra la declaratoria de nulidad de traslado de la
sefiora FLOR ISABEL VEGA ZAFRANE, del Régimen de Prima Media al Régimen
de Ahorro Individual con Solidaridad (RAIS), ordenando a la Administradora de
Fondos de Pensiones y Cesantias demandada, a trasladar todos los valores de su
cuenta individual con sus rendimientos a la Administradora Colombiana de
Pensiones COLPENSIONES (RPM).

A efectos de fijar la cuantia para recurrir en casacion, se calcularon las mesadas
pensionales probables en el RPM y en el RAIS estableciendo una diferencia entre
estas, siendo este el perjuicio ocasionado a la demandante, teniendo en cuenta la

incidencia futura.

Una vez revisado el presente proceso por esta Sala de Decision, fue remitido al
grupo liquidador de actuarios creado por el Acuerdo PSAA 15 - 10402 de 2015 del
C.S.)., con el fin de realizar el célculo respectivo?.

Efectuada la liquidacién correspondiente Ginicamente para cuantificar el interés para
recurrir en casacion y una vez verificada por esta Corporacion, se obtiene suma de
$463.432.498 guarismo que supera los ciento veinte (120) salarios minimos

mensuales legales vigentes, para conceder el recurso el cual se ajusta a derecho.

En consecuencia, por reunir los requisitos establecidos en el articulo 86 del Cédigo
Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, modificado por el articulo 43 de Ia
Ley 712 de 2001, SE CONCEDE el recurso extraordinario de casacion interpuesto

por el apoderado del extremo demandante.

En mérito de lo expuesto, la Sala de decisién del Tribunal Superior del Distrito

judicial de Bogota D.C.

2Grupo liquidador de actuarios creado por el acuerdo PSAA 15-10402 de 2015 liquidaciones fl. 236 y ss.

89
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DTE: FLOR ISABEL VEGA ZAFRANE
DDO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER el recurso extraordinario de casacion interpuesto por la
parte demandante.

SEGUNDO: En firme el presente proveido, continlese con el tramite
correspondiente.

Notifiquese y Cumplase,

e D

ARLENY RUEDA OLARTE
Magistrada

MANUEL EDUARDO SElRANO BAQUERO
Magistrado

Proyecto: Claudia Pardo V.



EXPEDIENTE No 024-2018-00163-01
DTE: AMANDA VERGARA MAURY
DDO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
- SALA LABORAL -

Magistrado Ponente: DR. LORENZO TORRES RUSSY
Bogota D.C., dos (2) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

El apoderado de la parte demandante dentro del término legal establecido
interpuso recurso extraordinario de casacién contra la sentencia proferida por esta
Corporacion el cuatro (04) de septiembre de dos mil veinte (2020), siendo
notificada por edicto el diez (10) de septiembre de la presente anualidad, dado el
resultado desfavorable a sus intereses.

A efectos de resolver lo pertinente se hacen las siguientes,

CONSIDERACIONES

En reiterada jurisprudencia de la H. Corte Suprema de Justicia - Sala de Casacion
Laboral, se ha dicho que el interés juridico para recurrir en casacion esta
determinado por el agravio que sufre el impugnante con la sentencia recurrida, que

tratandose del demandante se traduce en el monto de las pretensiones que
hubiesen sido negadas por la providencia que se intenta revocar, teniendo en
cuenta la conformidad o inconformidad del interesado frente al fallo de primer

grado.!

Por su parte, el articulo 86 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social
preceptia que: “sélo seran susceptibles del recurso de casacion los
procesos cuya cuantia exceda de ciento veinte (120) veces el salario
minimo legal mensual vigente”, de manera pues que a la fecha del fallo de
segunda instancia (4 de septiembre de 2020), el salario minimo legal mensual

1 Auto de 6 de febrero de 2019 Rad. 82226.
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EXPEDIENTE No 024-2018-00163-01
DTE: AMANDA VERGARA MAURY
DDO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES

vigente para esta anualidad correspondia a $877.803, teniendo como resultado de
los 120 salarios, la suma de $105.336.360.

Asi, el interés juridico de la parte demandante para recurrir en casacion se
encuentra determinado por el monto de las pretensiones que le fueron adversas en

el fallo de segunda instancia luego de revocar la sentencia proferida por el A-guo.

Dentro de las mismas se encuentra la declaratoria de nulidad de traslado de la
sefiora AMANDA VERGARA MAURY, del Régimen de Prima Media al Régimen de
Ahorro Individual con Solidaridad (RAIS), ordenando a la Administradora de Fondos
de Pensiones y Cesantias demandada, a trasladar todos los valores de su cuenta
individual con sus rendimientos a la Administradora Colombiana de Pensiones
COLPENSIONES (RPM).

A efectos de fijar la cuantia para recurrir en casacién, se calcularon las mesadas
pensionales probables en el RPM y en el RAIS estableciendo una diferencia entre
estas, siendo este el perjuicio ocasionado a la demandante, teniendo en cuenta la

incidencia futura.

Una vez revisado el presente proceso por esta Sala de Decision, fue remitido al
grupo liquidador de actuarios creado por el Acuerdo PSAA 15 — 10402 de 2015 del
C.S.1., con el fin de realizar el célculo respectivoZ.

Efectuada la liquidacidn correspondiente tinicamente para cuantificar el interés para
recurrir en casacién y una vez verificada por esta Corporacion, se obtiene suma de
$599.960.651 guarismo que supera los ciento veinte (120) salarios minimos
mensuales legales vigentes, para conceder el recurso el cual se ajusta a derecho.

En consecuencia, por reunir |0s requisitos establecidos en el articulo 86 del Cédigo
Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, modificado por el articulo 43 de la
Ley 712 de 2001, SE CONCEDE el recurso extraordinario de casacion interpuesto
por el apoderado del extremo demandante.

En mérito de lo expuesto, la Sala de decisién del Tribunal Superior del Distrito

judicial de Bogotéa D.C.

2Grupo liquidador de actuarios creado por el acuerdo PSAA 15-10402 de 2015 liquidaciones fl. 236 y ss.

ASE
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EXPEDIENTE No 024-2018-00163-01

DTE: AMANDA VERGARA MAURY
DDO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER el recurso extraordinario de casacion interpuesto por la
parte demandante.

SEGUNDO: En firme el presente proveido, contintese con el tramite
correspondiente.

Notifiquese y Cumplase //

LORENZ _/555_&&155}@
rado

° — P
MARLENY RUEDA OLARTE

Magisjrad

a —-l ¢

MANUEL EDUARDO SERRANO BRQUERO
Magistrado

Proyecto: Claudia Pardo V.



EXPEDIENTE No 029-2017-00315-01
DTE: MARIA ISABEL MARCELA ROZO SRRANO
DDO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES ~ COLPENSIONES

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
- SALA LABORAL -

Magistrado Ponente: DR. LORENZO TORRES RUSSY

Bogota D.C., dos (2) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

El apoderado de la parte demandante dentro del término legal establecido
interpuso recurso extraordinario de casacion contra la sentencia proferida por esta
Corporaciéon el cuatro (04) de septiembre de dos mil veinte (2020), siendo
notificada por edicto el diez (10) de septiembre de la presente anualidad, dado el

resultado desfavorable a sus intereses.
A efectos de resolver lo pertinente se hacen las siguientes,
CONSIDERACIONES

En reiterada jurisprudencia de la H. Corte Suprema de Justicia - Sala de Casacion
Laboral, se ha dicho que el interés juridico para recurrir en casacion estd
determinado por el agravio que sufre el impugnante con la sentencia recurrida, que
tratédndose del demandante se traduce en el monto de las pretensiones que
hubiesen sido negadas por la providencia que se intenta revocar, teniendo en
cuenta la conformidad o inconformidad del interesado frente al fallo de primer
grado.!

Por su parte, el articulo 86 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social
preceptia que: “sélo seran susceptibles del recurso de casacion los
procesos cuya cuantia exceda de ciento veinte (120) veces el salario
minimo legal mensual vigente”, de manera pues que a la fecha del fallo de
segunda instancia (4 de septiembre de 2020), el salario minimo legal mensual

1 Auto de 6 de febrero de 2019 Rad. 82226.
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EXPEDIENTE No 029-2017-00315-01
DTE: MARIA ISABEL MARCELA ROZO SRRANO
DDO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES

vigente para esta anualidad correspondia a $877.803, teniendo como resultado de
los 120 salarios, la suma de $105.336.360.

Asi, el interés juridico de la parte demandante para recurrir en casacion se
encuentra determinado por el monto de las pretensiones que le fueron adversas en
el fallo de segunda instancia luego de revocar la sentencia proferida por el A-quo.

Dentro de las mismas se encuentra la declaratoria de nulidad de traslado de la
sefiora MARIA ISABEL MARCELA ROZO SERRANO, del Régimen de Prima Media
al Régimen de Ahorro Individual con Solidaridad (RAIS), ordenando a la
Administradora de Fondos de Pensiones y Cesantias demandada, a trasladar todos
los valores de su cuenta individual con sus rendimientos a la Administradora
Colombiana de Pensiones COLPENSIONES (RPM).

A efectos de fijar la cuantia para recurrir en casacién, se calcularon las mesadas
pensionales probables en el RPM y en el RAIS estableciendo una diferencia entre
estas, siendo este el perjuicio ocasionado a la demandante, teniendo en cuenta la

incidencia futura.

Una vez revisado el presente proceso por esta Sala de Decisién, fue remitido al
grupo liquidador de actuarios creado por el Acuerdo PSAA 15 - 10402 de 2015 del
C.S.J., con el fin de realizar el célculo respectivo?.

Efectuada la liquidacién correspondiente Gnicamente para cuantificar el interés para
recurrir en casaciéon y una vez verificada por esta Corporacion, se obtiene suma de
$833.855.261 guarismo que supera los ciento veinte (120) salarios minimos
mensuales legales vigentes, para conceder el recurso el cual se ajusta a derecho.

En consecuencia, por reunir los requisitos establecidos en el articulo 86 del Cédigo
Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, modificado por el articulo 43 de la
Ley 712 de 2001, SE CONCEDE el recurso extraordinario de casacion interpuesto
por el apoderado del extremo demandante.

En mérito de lo expuesto, la Sala de decision del Tribunal Superior del Distrito
judicial de Bogota D.C.

2Grupo liquidador de actuarios creado por el acuerdo PSAA 15-10402 de 2015 liquidaciones fl. 230.

2.3%¢
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EXPEDIENTE No 029-2017-00315-01 -
DTE: MARIA ISABEL MARCELA ROZO SRRANO
DDO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER el recurso extraordinario de casacion interpuesto por la
parte demandante.

SEGUNDO: En firme el presente proveido, continiese con el tramite

correspondiente.

Notifiquese y Cumplase,

- =k
LORENZO %SRRE;

° — =
—<
MARLENY RUEDA OLARTE
Magistfada

aﬁ l iy

MANUEL EDUARDO SERRANO BAQUERO
Magistrado

Proyecto: Claudia Pardo V.



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: LORENZO TORRES RUSSY

ORDINARIO LABORAL PROMOVIDO POR JAIRO IVAN CUELLAR CUELLAR
contra PROTECCION S.A.

RADICACION:110013105-017-2017-00347-01

Bogota D.C., dos (2) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Revisado el informe secretarial que antecede, se observa el memorial mediante el cual
el apoderado del demandante interpone recurso de apelacion contra el auto proferido
por la Sala el 22 de noviembre de 2019, que negé el recurso extraordinario de casacién
que presento.

En primer lugar se debe sefialar que la providencia que niega la concesion del recurso
de casacion, no es susceptible de apelacion, toda vez que lo procedente en los términos
de los articulos 352 y 353 del C.G.P. es interponer recurso de reposicion y en subsidio
de queja.

En este caso, al haber sido presentado de manera improcedente el recurso de
apelacién, se debe considerar lo dispuesto en el pardgrafo del articulo 318 del C.G.P.,
que sefala: “Cuando el recurrente impugne una providencia judicial mediante un
recurso improcedente, el juez deberd tramitar la impugnacion por las reglas del recurso
que resultare procedente, siempre que haya sido interpuesto oportunamente.”

Acorde con lo anterior, al ser estudiadas las inconformidades del recurrente por via de
reposicion se tiene que el interés juridico de la parte demandante para recurrir en
casacion se debe determinar por el monto de las pretensiones que le fueron negadas
en la sentencia de segunda instancia al revocar la decisién del a quo; en esa medida
deben cuantificarse las mesadas pretendidas, asi como la indexacién de las mismas,
entre el 7 de octubre de 2014 y el 31 de mayo de 2017, las que fueron determinadas
por el Grupo Liquidador de esta Corporacion (fl. 152) (Acuerdo PSAA 15 -10402 de
2015 C.S.1.), en la suma de $34'197.369, sin que superen el equivalente a los ciento
veinte (120) salarios minimos sefialados en el articulo 86 del C.P.T. y S.S., por lo cual
debe mantenerse la decisién impugnada que negd el recurso de casacion.

En consecuencia, se concede el recurso de queja y para su tramite se dispone que por
la Secretaria de la Sala se expidan las copias solicitadas por el interesado, a su costa,
las que deberan contar con las constancias y formalidades-de Ley.

Vg

(
\

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. f\ . ﬁ /

\
- PIEIC.O /
LRNLQ_Y_QRRB—EUSS\L—lS/’—)‘

Los Magistrados,

g
MARLENY RUEDA OLARTE MANU LEDUARDO ERRANP BAQUERO




EXPEDIENTE No 029-2018-00336-01
DTE: MARfA VICTORIA OTERO GARCIA
DDO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES ~ COLPENSIONES

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
- SALA LABORAL -

Magistrado Ponente: DR. LORENZO TORRES RUSSY
Bogota D.C., dos (2) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

El apoderado de la parte demandante dentro del término legal establecido
interpuso recurso extraordinario de casacidon contra la sentencia proferida por esta
Corporacion el trece (13) de agosto de dos mil veinte (2020), siendo notificada por
edicto el catorce (14) de agosto de la presente anualidad, dado el resultado

desfavorable a sus intereses.
A efectos de resolver lo pertinente se hacen las siguientes,

CONSIDERACIONES

En reiterada jurisprudencia de la H. Corte Suprema de Justicia - Sala de Casacién
Laboral, se ha dicho que el interés juridico para recurrir en casacion esta
determinado por el agravio que sufre el impugnante con la sentencia recurrida, que
tratdndose del demandante se traduce en el monto de las pretensiones que
hubiesen sido negadas por la providencia que se intenta revocar, teniendo en
cuenta la conformidad o inconformidad del interesado frente al fallo de primer

grado.!

Por su parte, el articulo 86 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social
preceptia que: “sélo seran susceptibles del recurso de casacion los
procesos cuya cuantia exceda de ciento veinte (120) veces el salario
minimo legal mensual vigente”, de manera pues que a la fecha del fallo de
segunda instancia (13 de agosto de 2020), el salarioc minimo legal mensual vigente

' Auto de 6 de febrero de 2019 Rad. 82226.
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EXPEDIENTE No 029-2018-00336-01
DTE: MARIA VICTORIA OTERO GARCIA
DDO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES

para esta anualidad correspondia a $877.803, teniendo como resultado de los 120
salarios, la suma de $105.336.360.

Asi, el interés juridico de la parte demandante para recurrir en casacion se
encuentra determinado por el monto de las pretensiones que le fueron adversas en
el fallo de segunda instancia luego de revocar la sentencia proferida por el A-quo.

Dentro de las mismas se encuentra la declaratoria de nulidad de traslado de la
sefiora MARIA VICTORIA OTERO GARCIA, del Régimen de Prima Media al
Régimen de Ahorro Individual con Solidaridad (RAIS), ordenando a la
Administradora de Fondos de Pensiones y Cesantias demandada, a trasladar todos
los valores de su cuenta individual con sus rendimientos a la Administradora
Colombiana de Pensiones COLPENSIONES (RPM).

A efectos de fijar la cuantia para recurrir en casacion, se calcularon las mesadas
pensionales probables en el RPM y en el RAIS estableciendo una diferencia entre
estas, siendo este el perjuicio ocasionado a la demandante, teniendo en cuenta la
incidencia futura.

Una vez revisado el presente proceso por esta Sala de Decision, fue remitido al
grupo liquidador de actuarios creado por el Acuerdo PSAA 15 - 10402 de 2015 del
C.S.]., con el fin de realizar el cdlculo respectivo?.

Efectuada la liquidacién correspondiente Gnicamente para cuantificar el interés para
recurrir en casacion y una vez verificada por esta Corporacion, se obtiene suma de
$551.218.456 guarismo que supera los ciento veinte (120) salarios minimos

mensuales legales vigentes, para conceder el recurso el cual se ajusta a derecho.

En consecuencia, por reunir los requisitos establecidos en el articulo 86 del Cédigo
Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, modificado por el articulo 43 de la
Ley 712 de 2001, SE CONCEDE el recurso extraordinario de casacion interpuesto
por el apoderado del extremo demandante.

En mérito de lo expuesto, la Sala de decisién del Tribunal Superior del Distrito

judicial de Bogota D.C.

2Grupo liquidador de actuarios creado por el acuerdo PSAA 15-10402 de 2015 liquidaciones fl. 334,

33>
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EXPEDIENTE No 029-2018-00336-01
DTE: MARIA VICTORIA OTERO GARCIA
DDO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER el recurso extraordinario de casacién interpuesto por la
parte demandante.

SEGUNDO: En firme el presente proveido, continiese con el tramite
correspondiente.

Notifiquese y Cumplase, —
NZOV})RRES RU ’

— D
MARLENY RUEDA OLARTE

Magistyada

MANUEL EDUARDO SERRANO BAPUERO
Magistrado

Proyecto: Claudia Pardo V.



EXPEDIENTE No 015-2017-00302-01
DTE: CLARA TERESA SABOGAL CASTILLO
DDO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -~ COLPENSIONES

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
- SALA LABORAL -

Magistrado Ponente: DR. LORENZO TORRES RUSSY
Bogotd D.C., dos (2) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

El apoderado de la parte demandante dentro del término legal establecido
interpuso recurso extraordinario de casacion contra la sentencia proferida por esta
Corporacién el veintiocho (28) de mayo de dos mil veinte (2020), dado el resultado

desfavorable a sus intereses.
A efectos de resolver lo pertinente se hacen las siguientes,
CONSIDERACIONES

En reiterada jurisprudencia de la H. Corte Suprema de Justicia - Sala de Casacién
Laboral, se ha dicho que el interés juridico para recurrir en casacién estd
determinado por el agravio que sufre el impugnante con la sentencia recurrida, que
tratdndose del demandante se traduce en el monto de las pretensiones que
hubiesen sido negadas por la providencia que se intenta revocar, teniendo en
/cuenta Ia conformidad o inconformidad del interesado frente al fallo de primer

grado.!

Por su parte, el articulo 86 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social
preceptia que: “sélo seran susceptibles del recurso de casacion los
procesos cuya cuantia exceda de ciento veinte (120) veces el salario
minimo legal mensual vigente”, de manera pues que a la fecha del fallo de
segunda instancia (28 de mayo de 2020), el salario minimo legal mensual vigente

1 Auto de 6 de febrero de 2019 Rad. 82226.
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EXPEDIENTE No 015-2017-00302-01
DTE: CLARA TERESA SABOGAL CASTILLO
DDO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES

para esta anualidad correspondia a $877.803, teniendo como resultado de los 120
salarios, la suma de $105.336.360.

Asi, el interés juridico de la parte demandante para recurrir en casacion se
encuentra determinado por el monto de las pretensiones que le fueron adversas en
el fallo de segunda instancia luego de confirmar la sentencia proferida por el A-quo.

Dentro de lo pretendido por la sefiora Clara Teresa Sabogal Castillo en el escrito de
demanda y en el recurso de apelacién, se encuentra la devolucion de saldo,
igualmente los intereses moratorios que se encuentra en su cuenta individual de

ahorro en Proteccion.

Ahora, cabe resaltar que una vez revisado el expediente objeto de estudio, y como
en repetidas ocasiones lo ha ensefiado la H. Corte Suprema de Justicia en su Sala

de Casacion Laboral que:

" ..a la parte que formula el recurso de queja, le corresponde sustentarlo
debidamente y, que frente al evento en que sus razones ataien a la
cuantia del proceso, el recurrente deberd probar que sus pretensiones
alcanzan el valor exigido para que la sentencia sea susceptible del

recurso.”?

"..como la Sala para los efectos de determinar el interés econémico para
recurrir en casacién debe limitarse a la informacion que obra en el
expediente...”?

Asi mismo, habra que decirse que en el expediente no obra documental alguna de
la cual se pueda colegir cudl es el valor neto del saldo por los aportes privados,
aunado a lo anterior se debe tener en cuenta por la parte demandante lo ordenado
en el numeral primero de la sentencia de primera instancia, decision que fuere
confirmado en segunda instancia, para asi lograr determinar el quantum o perjuicio
econdémico y asi obtener el interés juridico para recurrir en casacion.

2 Auto del 14 de junio de 2017 Rad. 69338.

3 Auto del 10 de abril de 2019 Rad. 83871.
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EXPEDIENTE No 015-2017-00302-01
DTE: CLARA TERESA SABOGAL CASTILLO
DDO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES

En consecuencia, por no reunir los requisitos establecidos en el articulo 86 del
Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, modificado por el articulo 43
de la Ley 712 de 2001, SE NIEGA el recurso extraordinario de casacion interpuesto

por el apoderado de la parte demandante.

Como quiera que el apoderado de la parte demandante extiende poder de
sustitucion a la Dra. ALBA MARCELA RAMOS CALDERON, identificada con cedula de
ciudadania N° 38.144.746 y T.P N© 153.593 del CSJ, se le reconoce personeria para
actuar como apoderada sustituta, para los fines y efectos que en el poder se le

confiere.

En mérito de lo expuesto, la Sala de decisién del Tribunal Superior del Distrito
judicial de Bogota D.C.
RESUELVE

PRIMERO: NEGAR el recurso extraordinario de casacion interpuesto por la parte
demandante.

SEGUNDO: RECONOCER personeria para actuar a la Dra. ALBA MARCELA RAMOS
CALDERON, identificada con cedula de ciudadania N© 38.144.746 y T.P N° 153.593
del CSJ. como apoderada sustituta, del extremo actor.

TERCERO: En firme el presente proveido, continliese con el tramite
correspondiente.

g

(

¥l ’ :»» 2
Notifiquese y Cumplase,
: N0 — /)

LORENZ@®TORRES RUSSY

istrado [
— =D
MARLENY RUEDA RTE
Maggstra
a _-l *
MANUEL EDUARDOISERRANO QUERO
Magistrado

Proyecto: Claudia Pardo V.
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA LABORAL

Magistrada Ponente: DIANA MARCELA CAMACHO FERNANDEZ

PROCESO ORDINARIO LABORAL INSTAURADO POR BLANCA INES CRUZ
MORENO CONTRA COLPENSIONES Y OTROS. RADICADO: 1100131050-
14-2018-00541-01

Bogota D.C., primero (1°) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Ingresan al Despacho las presentes diligencias, con memorial del apoderado de la
AFP PORVENIR S.A., en el cual solicita adicion de la sentencia proferida por esta
Corporacién el 30 de noviembre del 2020.

Revisado el memorial en mencién, manifiesta el apoderado de la AFP PORVENIR S.A.
que se omitidé hacer un pronunciamiento frente a (i) cudl es la prueba idonea para
demostrar que dicha entidad no suministrd la informacién completa y oportuna como
quiera que se le restd valor probatorio al formulario de vinculacion de la
demandante; (i) cual es el fundamento legal para declarar la ineficacia del traslado;
(iii) en virtud de que disposicion asume el estudio referente a si la demandante es
beneficiaria del régimen de transicidn, si ninguna de las pretensiones se encuentran
orientadas a ello; (iv) aclarar si el presupuesto juridico para declarar la ineficacia del
traslado es el art. 1740 CC o el art. 271 de la Ley 100 de 1993; (v) sefala que si el
soporte de la decision es el art. 271 de la Ley 100 de 1993 se explique qué supuesto
factico se demostro en el proceso; (vi) cual es el presupuesto legal para condenar
que se ordene la devolucion de los gastos de administracion; y (viii) se realice un
pronunciamiento frente a la excepcion de prescripcion respecto de los gastos de
administracion.

AUTO
Adicion de la sentencia

El articulo 287 del CGP indica que cuando la sentencia omita resolver sobre
cualquiera de los extremos de la litis o sobre cualquier otro punto que de
conformidad con la Ley debia ser objeto de pronunciamiento debera adicionarse por
medio de sentencia complementaria dentro de la ejecutoria, de oficio o0 a solicitud
de parte presentada en la misma oportunidad.

En vista de que la peticidn fue presentada dentro del término establecido, entra esta
Sala a estudiar sobre su viabilidad de la siguiente manera:

De conformidad con la anterior normatividad y una vez revisada la sentencia
proferida el 30 de noviembre del 2020, observa esta Sala que no es procedente la
adicion de la sentencia solicitada, toda vez que no se omitid la resolucion de



1100131050-14-2018-00541-01

cualquier extremo de la litis, ni hizo falta pronunciarse como lo solicita el apoderado
de la AFP PORVENIR sobre algin punto que de conformidad con la Ley debia ser
objeto de pronunciamiento.

Y es que revisada la solicitud presentada por el apoderado de la AFP PORVENIR en
la que pide se le indique cudl es la prueba idénea o cual es el fundamento juridico
del fallo, lo que observa la Sala es que no esta de acuerdo con la decision tomada y
con los argumentos expuestos en el fallo proferido el 30 de noviembre del 2020, lo
cual no es causal de adicion de la sentencia, como equivocadamente lo pretende el
apoderado de la AFP PORVENIR.

Finalmente, en cuanto a que hizo falta realizar un pronunciamiento frente a la
excepcion de prescripcidon respecto de los gastos de administracién, es claro que
éstos surgen como consecuencia de la ineficacia del acto juridico, por lo que no era
necesario solicitarlos en la demanda y obviamente no se ven afectados por el
fendmeno juridico de la prescripcién.

En virtud de lo anterior, la Sala Laboral del Tribunal Superior de Bogota

RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR la solicitud de adicidon presentada por la AFP PORVENIR
respecto de la sentencia proferida el 30 de noviembre de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, /
(‘ﬂl f !p,
[\

|

‘ / ) f
| ( | ||
r i €]
DIANA MARCELA CAMA(\:}H(C}) E:J N IL\ thsg
Magistrada

EDUARDO CARVAJALINO CONTRERAS
Magistrado

LUIS AL O BARON CORREDOR
MAGISTRADO.
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-Se suscribe con firma escaneada ante la declaratoria de Estado de Emergencia Sanitaria, conforme a
la Resolucion 380 y 385 de 2020 del Ministerio de Salud y Proteccién Social, y Decreto 417 de 2020-
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA LABORAL

Magistrada Ponente: DIANA MARCELA CAMACHO FERNANDEZ

PROCESO ORDINARIO LABORAL INSTAURADO POR ELSA VILLAMIL
BARRIGA CONTRA COLPENSIONES Y OTROS. RADICADO: 1100131050-
36-2019-00044-01

Bogota D.C., primero (1°) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Ingresan al Despacho las presentes diligencias, con memorial del apoderado de la
AFP PORVENIR S.A., en el cual solicita adicion de la sentencia proferida por esta
Corporacién el 30 de noviembre del 2020.

Revisado el memorial en mencién, manifiesta el apoderado de la AFP PORVENIR S.A.
que se omitidé hacer un pronunciamiento frente a (i) cudl es la prueba idonea para
demostrar que dicha entidad no suministrd la informacién completa y oportuna como
quiera que se le restd valor probatorio al formulario de vinculacion de la
demandante; (i) cual es el fundamento legal para declarar la ineficacia del traslado;
(iii) en virtud de que disposicion asume el estudio referente a si la demandante es
beneficiaria del régimen de transicidn, si ninguna de las pretensiones se encuentran
orientadas a ello; (iv) aclarar si el presupuesto juridico para declarar la ineficacia del
traslado es el art. 1740 CC o el art. 271 de la Ley 100 de 1993; (v) sefala que si el
soporte de la decision es el art. 271 de la Ley 100 de 1993 se explique qué supuesto
factico se demostro en el proceso; (vi) cual es el presupuesto legal para condenar
que se ordene la devolucion de los gastos de administracion; y (viii) se realice un
pronunciamiento frente a la excepcion de prescripcion respecto de los gastos de
administracion.

AUTO
Adicion de la sentencia

El articulo 287 del CGP indica que cuando la sentencia omita resolver sobre
cualquiera de los extremos de la litis o sobre cualquier otro punto que de
conformidad con la Ley debia ser objeto de pronunciamiento debera adicionarse por
medio de sentencia complementaria dentro de la ejecutoria, de oficio o0 a solicitud
de parte presentada en la misma oportunidad.

En vista de que la peticidn fue presentada dentro del término establecido, entra esta
Sala a estudiar sobre su viabilidad de la siguiente manera:

De conformidad con la anterior normatividad y una vez revisada la sentencia
proferida el 30 de noviembre del 2020, observa esta Sala que no es procedente la
adicion de la sentencia solicitada, toda vez que no se omitid la resolucion de



1100131050-36-2019-00044-01

cualquier extremo de la litis, ni hizo falta pronunciarse como lo solicita el apoderado
de la AFP PORVENIR sobre algin punto que de conformidad con la Ley debia ser
objeto de pronunciamiento.

Y es que revisada la solicitud presentada por el apoderado de la AFP PORVENIR en
la que pide se le indique cudl es la prueba idénea o cual es el fundamento juridico
del fallo, lo que observa la Sala es que no esta de acuerdo con la decision tomada y
con los argumentos expuestos en el fallo proferido el 30 de noviembre del 2020, lo
cual no es causal de adicion de la sentencia, como equivocadamente lo pretende el
apoderado de la AFP PORVENIR.

Finalmente, en cuanto a que hizo falta realizar un pronunciamiento frente a la
excepcion de prescripcidon respecto de los gastos de administracién, es claro que
éstos surgen como consecuencia de la ineficacia del acto juridico, por lo que no era
necesario solicitarlos en la demanda y obviamente no se ven afectados por el
fendmeno juridico de la prescripcién.

En virtud de lo anterior, la Sala Laboral del Tribunal Superior de Bogota

RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR la solicitud de adicidon presentada por la AFP PORVENIR
respecto de la sentencia proferida el 30 de noviembre de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, /

N ( Fa)

f f ',
DIANA MARCELA CA‘MA'CH &A(N%g

Magistrada

EDUARDO CARVAJALINO CONTRERAS
Magistrado

LUIS AL O BARON CORREDOR
MAGISTRADO.
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-Se suscribe con firma escaneada ante la declaratoria de Estado de Emergencia Sanitaria, conforme a
la Resolucion 380 y 385 de 2020 del Ministerio de Salud y Proteccién Social, y Decreto 417 de 2020-
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Ca DE

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA LABORAL

Magistrada Ponente: DIANA MARCELA CAMACHO FERNANDEZ

PROCESO ORDINARIO LABORAL INSTAURADO POR JAIME GARZON
MARTINEZ CONTRA COLPENSIONES Y OTROS. RADICADO: 1100131050-
38-2018-00468-01

Bogota D.C., primero (1°) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Ingresan al Despacho las presentes diligencias, con memorial del apoderado de la
AFP PORVENIR S.A., en el cual solicita adicion de la sentencia proferida por esta
Corporacién el 30 de noviembre del 2020.

Revisado el memorial en mencién, manifiesta el apoderado de la AFP PORVENIR S.A.
que se omitidé hacer un pronunciamiento frente a (i) cudl es la prueba idonea para
demostrar que dicha entidad no suministrd la informacién completa y oportuna como
quiera que se le restd valor probatorio al formulario de vinculacion de la
demandante; (i) cual es el fundamento legal para declarar la ineficacia del traslado;
(iii) en virtud de que disposicion asume el estudio referente a si la demandante es
beneficiaria del régimen de transicidn, si ninguna de las pretensiones se encuentran
orientadas a ello; (iv) aclarar si el presupuesto juridico para declarar la ineficacia del
traslado es el art. 1740 CC o el art. 271 de la Ley 100 de 1993; (v) sefala que si el
soporte de la decision es el art. 271 de la Ley 100 de 1993 se explique qué supuesto
factico se demostro en el proceso; (vi) cual es el presupuesto legal para condenar
que se ordene la devolucion de los gastos de administracion; y (viii) se realice un
pronunciamiento frente a la excepcion de prescripcion respecto de los gastos de
administracion.

AUTO
Adicion de la sentencia

El articulo 287 del CGP indica que cuando la sentencia omita resolver sobre
cualquiera de los extremos de la litis o sobre cualquier otro punto que de
conformidad con la Ley debia ser objeto de pronunciamiento debera adicionarse por
medio de sentencia complementaria dentro de la ejecutoria, de oficio o a solicitud
de parte presentada en la misma oportunidad.

En vista de que la peticidn fue presentada dentro del término establecido, entra esta
Sala a estudiar sobre su viabilidad de la siguiente manera:

De conformidad con la anterior normatividad y una vez revisada la sentencia
proferida el 30 de noviembre del 2020, observa esta Sala que no es procedente la
adicion de la sentencia solicitada, toda vez que no se omitid la resolucion de
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cualquier extremo de la litis, ni hizo falta pronunciarse como lo solicita el apoderado
de la AFP PORVENIR sobre algin punto que de conformidad con la Ley debia ser
objeto de pronunciamiento.

Y es que revisada la solicitud presentada por el apoderado de la AFP PORVENIR en
la que pide se le indique cudl es la prueba idénea o cual es el fundamento juridico
del fallo, lo que observa la Sala es que no esta de acuerdo con la decision tomada y
con los argumentos expuestos en el fallo proferido el 30 de noviembre del 2020, lo
cual no es causal de adicion de la sentencia, como equivocadamente lo pretende el
apoderado de la AFP PORVENIR.

Finalmente, en cuanto a que hizo falta realizar un pronunciamiento frente a la
excepcion de prescripcidon respecto de los gastos de administracién, es claro que
éstos surgen como consecuencia de la ineficacia del acto juridico, por lo que no era
necesario solicitarlos en la demanda y obviamente no se ven afectados por el
fendmeno juridico de la prescripcién.

En virtud de lo anterior, la Sala Laboral del Tribunal Superior de Bogota

RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR la solicitud de adicidon presentada por la AFP PORVENIR
respecto de la sentencia proferida el 30 de noviembre de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, /

( !n

H(

,f i

Vg U«(Mﬂ &V

DIANA MARCELA CAMACHO FERNANDEZ
Magistrada

EDUARDO CARVAJALINO CONTRERAS
Magistrado

LUIS AL O BARON CORREDOR
MAGISTRADO.

-Se suscribe con firma escaneada ante la declaratoria de Estado de Emergencia Sanitaria, conforme a
la Resolucion 380 y 385 de 2020 del Ministerio de Salud y Proteccion Social, y Decreto 417 de 2020-



H. MAGISTRADO DIEGO FERNANDO GUERRERO OSEJO

Me permito pasar a su Despacho el expediente No. 1100131 05 026-2015-00199-01
informandole que regres6 de la H. Corte Suprema de Justicia, Sala Laboral, donde NO
CASA la Sentencia proferida por la Sala Laboral del Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Bogota, de fecha 7 de febrero de 2017.

Bogota D.C., 18 de febrero de 2021.

7

(/1
U@& ZL !

MARIA NELLY PRIETO ORJUELA
ESCRIBIENTE NOMINADO

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

-SALA LABORAL-
Bogota D.C., 18 de febrero de 2021.
Visto el informe secretarial que antecede, se resuelve:

1)  OBEDEZCASE Y CUMPLASE, lo resuelto por el Superior.

2) Como quiera que no existe actuacion pendiente por resolver, por Secretaria,
devuélvanse las presentes diligencias al Juzgado de origen.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Magistrado



H. MAGISTRADO DIEGO FERNANDO GUERRERO OSEJO

Me permito pasar a su Despacho el expediente No. 1100131 05 018-2015-00621-01
informandole que regresé de la H. Corte Suprema de Justicia, Sala Laboral, Sala de
Descongestion donde NO CASA la Sentencia proferida por la Sala Laboral del Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Bogota, de fecha 14 de noviembre de 2017.

Bogota D.C., 18 de febrero de 2021.
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MARIA NELLY PRIETO ORJUELA
ESCRIBIENTE NOMINADO

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

-SALA LABORAL-
Bogota D.C., 18 de febrero de 2021.

Visto el informe secretarial que antecede, se resuelve:
1)  OBEDEZCASE Y CUMPLASE, lo resuelto por el Superior.

2) Como quiera que no existe actuacion pendiente por resolver, por Secretaria,
devuélvanse las presentes diligencias al Juzgado de origen.

Notifiquese y Cimplase,

an

\ 1
DIEGO FERNANDO GUERRERO OSEJO
Magistkado Ponente




H. MAGISTRADO DIEGO FERNANDO GUERRERO OSEJO

Me permito pasar a su Despacho el expediente No. 1100131 05 016-2015-00377-01
informandole que regresé de la H. Corte Suprema de Justicia, Sala Laboral, Sala de
Descongestion donde NO CASA la Sentencia proferida por la Sala Laboral del Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Bogota, de fecha 11 de octubre de 2016.

Bogota D.C., 18 de febrero de 2021.
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MARIA NELLY PRIETO ORJUELA
ESCRIBIENTE NOMINADO

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

-SALA LABORAL-
Bogota D.C., 18 de febrero de 2021.
Visto el informe secretarial que antecede, se resuelve:

1)  OBEDEZCASE Y CUMPLASE, lo resuelto por el Superior.

2) Como quiera que no existe actuacion pendiente por resolver, por Secretaria,
devuélvanse las presentes diligencias al Juzgado de origen.

Notifiquese y Cimplase,

DIEGO FERNAN
Magistr

O GUERRERO OSEJO
o Ponente



H. MAGISTRADO DIEGO FERNANDO GUERRERO OSEJO

Me permito pasar a su Despacho el expediente No. 1100131 05 003-2013-00506-01
informandole que regresé de la H. Corte Suprema de Justicia, Sala Laboral, Sala de
Descongestion donde NO CASA la Sentencia proferida por la Sala Laboral del Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Bogota, de fecha 21 de agosto de 2015.

Bogota D.C., 18 de febrero de 2021.
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MARIA NELLY PRIETO ORJUELA
ESCRIBIENTE NOMINADO

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

-SALA LABORAL-
Bogota D.C., 18 de febrero de 2021.

Visto el informe secretarial que antecede, se resuelve:
1)  OBEDEZCASE Y CUMPLASE, lo resuelto por el Superior.

2) Como quiera que no existe actuacion pendiente por resolver, por Secretaria,
devuélvanse las presentes diligencias al Juzgado de origen.

Notifiquese y Cimplase,
I'|
\

v

DIEGO FERNANDQO GUERRERO OSEJO
Magistrado Ponente



H. MAGISTRADO DIEGO FERNANDO GUERRERO OSEJO

Me permito pasar a su Despacho el expediente No. 1100131 05 013-2015-00578-01
informandole que regresé de la H. Corte Suprema de Justicia, Sala Laboral, Sala de
Descongestion donde NO CASA la Sentencia proferida por la Sala Laboral del Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Bogota, de fecha 31 de marzo de 2016.

Bogota D.C., 18 de febrero de 2021.
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MARIA NELLY PRIETO ORJUELA
ESCRIBIENTE NOMINADO

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

-SALA LABORAL-
Bogota D.C., 18 de febrero de 2021.
Visto el informe secretarial que antecede, se resuelve:

1)  OBEDEZCASE Y CUMPLASE, lo resuelto por el Superior.

2) Como quiera que no existe actuacion pendiente por resolver, por Secretaria,
devuélvanse las presentes diligencias al Juzgado de origen.

Notifiquese y Cimplase,

Magistrado Ponente



H. MAGISTRADO DIEGO FERNANDO GUERRERO OSEJO

Me permito pasar a su Despacho el expediente No. 1100131 05 010-2014-00475-01
informandole que regresé de la H. Corte Suprema de Justicia, Sala Laboral, Sala de
Descongestion donde NO CASA la Sentencia proferida por la Sala Laboral del Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Bogota, de fecha 28 de junio de 2016.

Bogota D.C., 18 de febrero de 2021.
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MARIA NELLY PRIETO ORJUELA
ESCRIBIENTE NOMINADO

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

-SALA LABORAL-
Bogota D.C., 18 de febrero de 2021.
Visto el informe secretarial que antecede, se resuelve:

1)  OBEDEZCASE Y CUMPLASE, lo resuelto por el Superior.

2) Como quiera que no existe actuacion pendiente por resolver, por Secretaria,
devuélvanse las presentes diligencias al Juzgado de origen.

Notifiquese y Cimplase,

DIEGO FERNANDO GUERRERO OSEJO
Magistrado Ponente



H. MAGISTRADO DIEGO FERNANDO GUERRERO OSEJO

Me permito pasar a su Despacho el expediente No. 11001-31-05-006-2015-00071-
01 comunicandole que fue remitido por parte del Juzgado 006 Laboral del Circuito de
Bogota el dia 1 de febrero de 2021 con el objeto que se haga pronunciamiento sobre la
condena en costas; que revisadas las presentes diligencias me permito informarle que
el expediente regreso el dia 29 de septiembre de 2020 de la H. Corte Suprema de
Justicia, Sala de Casacién Laboral -Sala de Descongestién, donde CASA la Sentencia
proferida por la Sala Laboral del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota-, de
fecha 22 de noviembre de 2016.

Bogota D.C., 18 de febrero de 2021.
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MARIA NELLY PRIETO ORJUELA
ESCRIBIENTE NOMINADO

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

-SALA LABORAL-

Bogota D.C., 18 de febrero de 2021

Visto el informe secretarial que antecede, se RESUELVE:

1)  OBEDEZCASE Y CUMPLASE, lo resuelto por el Superior.

2) Incliyase la suma de DOS MILLONES DE PESOS ($2.000.000), en que se
estima el valor de las agencias en derecho, a cargo de la parte Demandada.

3) Dejar sin valor ni efecto el auto notificado en el estado No. 142 de fecha 05
de octubre de 2020, que obra a folio 475 del cuaderno No. 01, en tanto no se
fijaron las agencia en derecho en segunda instancia.

4) Regresen las diligencias al juzgado de origen, y continlese con el tramite
correspondiente a la liquidacion de las costas, conforme lo dispone el art.
366 del C.G.P.
Notifiquese y Cumplase,
\ \*,
DIEGO FERNAN RO OSEJO

Magistxado Ponente
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H. MAGISTRADO (A) DAVID A. J. CORREA STEER

Me permito pasar a su Despacho el expediente No. 11001 31 05 006 2011
00611 01 informdandole que regresd de la H. Corte Suprema de Justicia, Sala
Laboral Sala de Descongestidon, donde NO CASA la Sentencia proferida por
la Sala Laboral del Tribunal Superior det Distrito Judicial de Bogotda , de fecha

24 de abril de 2012.

R FF 1
Bogotd D.C., 18 FEB 202'2021

e )
DANIELA RENO RESTAN
ESCRIBIENTE NOMINADOQ

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SALA LABORAL-

D
Bogotd D.C., 18 FEE 2021 549,

Visto el informe secretarial gue antecede, se resueive:
1) OBEDEZCASE Y CUMPLASE, |o resuelto por el Superior.

2) Como quiera gque no existe actuacién pendiente por resolver, por
Secretaria, devuélvanse las presentes diligencics al Juzgado de origen.

Notifiguese y CUmplase,

N\ = | ’ J

jp— ——
DAVID A. J. CORREA STEER

Magistrado{a) Ponente
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H. MAGISTRADO (A) DAVID A. J. CORREA STEER

Me permito pasar a su Despacho el expediente No. 11001 31 05 014 2013
00810 01 informdndole que regresé de la H. Corte Suprema de Justicia, Sala
Laboral Sala de Descongestion, donde CASA la Sentencia proferida por la
Sala Laboral del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogotd, de fecha 09
de sepliembre de 2015.

) 18 FEB 2m1
Bogotd D.C., 2021

wr o
DANIELA CARRENQ RESTAN
ESCRIBIENTE NOMINADO

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

-SALA LABORAL-

B
Bogotda D.C., 2021

Visto el informe secretarial que antecede, se resuelve:
1) OBEDEZCASE Y CUMPLASE, |0 resuslto por el Superior.

2) Como quiera que no existe actuacién pendiente por resolver, por
Secretaria, devuélvanse las presentes diligencias al Juzgado de origen.

—BAVIDAT]. CORREA STEER

Magistrado(a) Ponente
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H. MAGISTRADO (A) DAVID A. J. CORREA STEER

Me permito pasar a su Despacho el expediente No. 11001 31 05 024 2015
00064 01 informdndole que regresd de la H. Corte Suprema de Justicia, Sala
Laboral Sala de Descongestion, donde NO CASA la Sentencia proferida por
la Sala Laboral del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogotd, de fecha
06 de julio de 2016.

Bogota D.C., 18 "t 2021 09

@m ) ,
DANIELA CARRENQO RESTAN
ESCRIBIENTE NOMINADO

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SALA LABORAL-

Bogota D.C., 18 82 194 2021
Visto el informe secretarial gue antecede, se resuelve:
1) OBEDEZCASE Y CUMPLASE, lo resuelto por el Superior.

2) Como quiera gue no existe actuacién pendiente por resolver, por
Secretaria, devuélvanse las presentes diligencias al Juzgado de origen.

Notifiguese y CUmplase,

Nl v/

— ————
e —
—

— —

DAVID A. J. CORREA STEER

Magistrado(a) Ponente



EXPEDIENTE No 110013103120190055101
DTE: ORLANDO ALBERTO MOLANO MORENO
DDO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES Y OTRO

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA LABORAL

Bogota D.C., veintiuno (21) de enero de dos mil veintiuno (2021).

Visto el informe secretarial que antecede, procede la Sala a resolver el recurso de
reposicion presentado por el apoderado de la parte demandante respecto al auto
proferido el treinta (30) de noviembre de dos mil veinte (2020), por medio del cual se
concedio el recurso extraordinario de casacién presentado por parte demandada la
Nacion Ministerio de Hacienda y Crédito Publico.

Asi las cosas, se profiere el siguiente,
AUTO

Revisada la providencia proferida el treinta (30) de noviembre de dos mil veinte (2020)
mediante la cual se concedio el recurso extraordinario de casaciéon presentado por la
parte demandada la Nacién Ministerio de Hacienda y Crédito Publico, y revisado el
escrito presentado por el apoderado de la parte demandate, se observa que por un
lapsus calami se pasO por alto la fecha en la cual fue interpuesto el recurso
extraordinario de casacion, razon por la cual se dejara sin valor y efecto dicha
providencia.

Lo anterior en virtud del antecedente jurisprudencial que refiere “Los autos ilegales no

Y4

atan al juez ni a las partes*”.

Asi las cosas, se entrara a analizar nuevamente la viabilidad del recurso extraordinario
de casacion interpuesto por la parte demandante, como en derecho corresponde.

Para resolver la viabilidad del recurso de casacion interpuesto se considera:

De conformidad con el articulo 62 del Decreto 528 de 1964 el articulo 88 del C.P.L., el
recurso extraordinario de casacion podra interponerse dentro de los quince (15) dias
siguientes a la notificacion de la sentencia de segunda instancia.

Descendiendo al caso que nos ocupa, advierte la Sala que el fallo fue proferido en esta
instancia el diecisiete (17) de julio de dos mil veinte (2020) y notificado por edicto el
veintiuno (21) del mismo mes y afo, por lo cual, el ultimo dia habil para interponer el
recurso extraordinario de casacion fue el doce (12) de agosto de dos mil veinte (2020).

Atendiendo lo anterior, resulta evidente que, al momento de presentarse el precitado
recurso por el apoderado de la parte demandada la Nacién Ministerio de Hacienda y
Crédito Publico, esto es el dia veinte (20) de agosto de dos mil veinte (2020), la
sentencia de segunda instancia se encontraba debidamente ejecutoriada, razon por
cual el recurso elevado resulta ser extemporaneo.

En consecuencia, SE NIEGA el recurso extraordinario de casacion interpuesto por la
parte demandada la Nacién Ministerio de Hacienda y Crédito Publico.

I Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Laboral, Rad. 32.964 del 23 de enero de 2008.



EXPEDIENTE No 110013103120190055101
DTE: ORLANDO ALBERTO MOLANO MORENO
DDO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES Y OTRO

Por lo anterior no se estudiara la viabilidad del recurso de reposicidn interpuesto por
la parte demandante.

En firme el auto, contindese con el tramite procesal correspondiente.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, D.C.,
Sala de Decision Laboral,

RESUELVE

PRIMERO: DEJAR SIN VALOR Y EFECTO la providencia proferida el treinta (30)
de noviembre de dos mil veinte (2020)

SEGUNDO: NEGAR el recurso extraordinario de casacion interpuesto por la parte
demandada la Nacion Ministerio de Hacienda y Crédito Publico.

TERCERO: En firme el presente proveido, prosigase con el tramite correspondiente.

Notifiquese y Cimplase,

:f ,'q!l | ’ ! {\
! ! ’ I | |
DIANA MARCELA Cl‘t\\li*d’i\ I"I%AFIQ&M%%%?

Magistrada

LUIS AL O BARON CORREDOR
MAGISTRADO.
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Republica de Colombia

Tribunal Superior de Bogota

Sala Laboral

PROCESO ORDINARIO LABORAL PROMOVIDO POR LIZ YOMARA
GUTIERREZ POVEDA CONTRA LA SOCIEDAD PACIFIC SEA FOOD
S.A.S.

MAGISTRADO  SUSTANCIADOR: DR. EDUARDO CARVAJALINO
CONTRERAS.

Bogota D.C., dieciocho (18) de febrero del ano dos mil veintiuno (2021).

AUTO

Revisado el expediente del proceso de la referencia, encuentra el suscrito
Magistrado que el mismo fue remitido a esta Corporacion mediante oficio
1589 de 23 de noviembre de 2020 por el Juzgado Dieciséis (16) Laboral del
Circuito de esta ciudad, para surtir el recurso de apelacion interpuesto por
la parte demandada sociedad Pacific Sea Food S.A.S., contra la sentencia
proferida el 13 de noviembre de 2020, tal como se evidencia del acta de

audiencia publica visible a folios 101 y 102 del informativo.

Sin embargo, al abordarse el estudio de las inconformidades planteadas
por la recurrente, advierte esta Magistratura que fueron allegados los
respecticos medios magnetofonicos contentivos de las audiencias de que
tratan los articulos 77 y 88 del C.P.T., y de la S.S., modificados por los
articulos 11 y 12 de la Ley 1149 de 2007, sin embargo, al examinarse el
contenido de los mismos, aquellos no permite su acceso, imposibilitandose
asi el estudio de las inconformidades planteadas por la recurrente y la

valoracion de las pruebas recaudadas en dichas audiencias.

Por esta razon, y para evitar cualquier vulneracion al debido proceso,

derecho de defensa y contradiccion, debe ordenarse la devolucion de este
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Tribunal Superior de Bogota

Sala Laboral

proceso al Juzgado de Origen para que se sirva allegar a las diligencias los
correspondientes archivos magnetofonicos, mismos que se itera, a pesar de

reposar en el expediente, no permiten su acceso para la valoracion.

En mérito de lo expuesto el Tribunal Superior de Bogota, D.C., Sala

Laboral,

RESUELVE

PRIMERO: Devolver el presente proceso promovido por LIZ YOMARA
GUTIERREZ POVEDA contra la sociedad PACIFIC SEA FOOD S.A.S., al
Juzgado de Origen, esto es, al Dieciséis (16) Laboral del Circuito de esta
ciudad, para que se sirva subsanar la irregularidad detectada,
incorporando al plenario los medios magnetofonicos que contengan las
audiencias de que tratan los articulos 77 y 88 del C.P.T., y de la S.S,,
modificados por los articulos 11 y 12 de la Ley 1149 de 2007.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

EDUﬁl')/d CARVAJALINO CONTRERAS
Magistrado.
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.
SALA SEPTIMA DE DECISION DE LA SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL

Rad: Ordinario 14 2019 00005 01

RI: $-2657-20

De: JOSE ANTONIO SANCHEZ RIVERA.

Contra: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES —
COLPENSIONES.

Bogota, D.C., dieciocho (18) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

AUTO

Verificado el informe secretarial que antecede, de fecha 03 de noviembre de 2020,
SENALESE, la hora de las CUATRO Y TREINTA DE LA TARDE (4:30 p.m.), del
dia 30 DE ABRIL DEL ANO 2021, oportunidad dentro de la cual, se dictara la

sentencia correspondiente, por escrito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL

Magistrado
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TRIBUNAL SUPER@QQBIMSTRWO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C. .
SALA SEPTIMA DE DECISION DE LA SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL

Rad: Ordinario 08 2019 00027 01

RI: $-2616-20

De: DARIO BERNARDO LOPEZ RAMIREZ.

Contra: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES.

Bogota, D.C., dieciocho (18) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

AUTO

Verificado el informe secretarial que antecede, de fecha 11 de septiembre de 2020,
SENALESE, la hora de las CUATRO Y TREINTA DE LA TARDE (4:30 p.m.), del
dia 30 DE ABRIL DEL ANO 2021, oportunidad dentro de la cual, se dictara la
sentencia correspondiente, por escrito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

L

LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL
Magistrado
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.
SALA SEPTIMA DE DECISION DE LA SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL

Rad: Ordinario 31 2020 00028 01
RI: $-2637-20
De: MARIBEL MARIA BUELVAS CALDERON.

Contra:  UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL - UGPP y OTRO.

Bogota, D.C., dieciocho (18) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

AUTO

Verificado el informe secretarial que antecede, de fecha 15 de diciembre de 2020,
SENALESE, la hora de las CUATRO Y TREINTA DE LA TARDE (4:30 p.m.), del
dia 30 DE ABRIL DEL ANO 2021, oportunidad dentro de la cual, se dictara la

sentencia correspondiente, por escrito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL
Magistrado

e~
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.
SALA SEPTIMA DE DECISION DE LA SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL

Rad: Ordinario 04 2019 00070 01

Ri: $-2667-20

De: GLORIA PIEDAD ROA CARRERO.

Contra. ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES y OTROS.

Bogota, D.C., dieciocho (18) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

AUTO

Verificado el informe secretarial que antecede, de fecha 03 de noviembre de 2020,
SENALESE, la hora de las CUATRO Y TREINTA DE LA TARDE (4:30 p.m.), del
dia 30 DE ABRIL DEL ANO 2021, oportunidad dentro de la cual, se dictara la

sentencia correspondiente, por escrito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL
Magistrado
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.
SALA SEPTIMA DE DECISION DE LA SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL

Rad: Ordinario 13 2019 00076 01

Ri: $-2658-20

De: OLGA LUCIA BELLO BARRAGAN.

Contra; ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES —
COLPENSIONES y OTRO.

Bogota, D.C., dieciocho (18) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

AUTO

Verificado el informe secretarial que antecede, de fecha 03 de noviembre de 2020,
SENALESE, la hora de las CUATRO Y TREINTA DE LA TARDE (4:30 p.m.), del
dia 30 DE ABRIL DEL ANO 2021, oportunidad dentro de la cual, se dictara la

sentencia correspondiente, por escrito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

LUIS AGUSTIN VEGA CARVA;L

Magistrado
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITOJuDICIAL "~
DE BOGOTA D.C.
SALA SEPTIMA DE DECISION DE LA SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL

Rad: Ordinario 08 2013 00089 01
RI: S-2647-20
De: GRACIELA RODRIGUEZ DE AVENDANO.

Contra:  UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL - UGPP y OTROS.

Bogota, D.C., dieciocho (18) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

AUTO

Verificado el informe secretarial que antecede, de fecha 03 de noviembre de 2020,
SENALESE, la hora de las CUATRO Y TREINTA DE LA TARDE (4:30 p.m.), del
dia 30 DE ABRIL DEL ANO 2021, oportunidad dentro de la cual, se dictara la
sentencia correspondiente, por escrito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL
Magistrado
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.
SALA SEPTIMA DE DECISION DE LA SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL

Rad: Ordinario 15 2019 00092 01

RI: $-2627-20

De: IOMAIRA BARAJAS VILLAMIZAR.

Contra:. ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES y OTROS.

Bogota, D.C., dieciocho (18) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

AUTO

Verificado el informe secretarial que antecede, de fecha 1° de septiembre de 2020,
SENALESE, la hora de las CUATRO Y TREINTA DE LA TARDE (4:30 p.m.), del
dia 30 DE ABRIL DEL ANO 2021, oportunidad dentro de la cual, se dictara la
sentencia correspondiente, por escrito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL
Magistrado
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL

DE BOGOTA D.C.
SALA SEPTIMA DE DECISION DE LA SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL

Rad: Ordinario 08 2019 00098 01
RI: S$-2651-20
De: ALEXIS MARCEL CAMARGO RODRIGUEZ.

Contra: SEGURIDAD ONCOR LIMITADA.
Bogota, D.C., dieciocho (18) de febrero de dos mil veintiuno (2021)
AUTO

Verificado el informe secretarial que antecede, de fecha 03 de noviembre de 2020,
SENALESE, la hora de las CUATRO Y TREINTA DE LA TARDE (4:30 p.m.), del
dia 30 DE ABRIL DEL ANO 2021, oportunidad dentro de la cual, se dictara la
sentencia correspondiente, por escrito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL

Magistrado
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL: .~
DE BOGOTA D.C.
SALA SEPTIMA DE DECISION DE LA SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL

Rad: Ordinario 15 2018 00107 01

RI: $-2614-20

De: JOSE DIONICIO ALARCON MURCIA.

Contra: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES y OTROS.

Bogota, D.C., dieciocho (18) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

AUTO

Verificado el informe secretarial que antecede, de fecha 11 de septiembre de 2020,
SENALESE, la hora de las CUATRO Y TREINTA DE LA TARDE (4:30 p.m.), del
dia 30 DE ABRIL DEL ANO 2021, oportunidad dentro de la cual, se dictara la

sentencia correspondiente, por escrito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

LUIS AGUSTIN VEGA%AJAL

Magistrado
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL = e
DE BOGOTA D.C.
SALA SEPTIMA DE DECISION DE LA SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL

Rad: Ordinario 28 2019 00131 01

RI: $-2669-20

De: ANA SOFIA DUARTE MOLINA.

Contra:. ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES y OTRO.

Bogota, D.C., dieciocho (18) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

AUTO

Verificado el informe secretarial que antecede, de fecha 03 de noviembre de 2020,
SENALESE, la hora de las CUATRO Y TREINTA DE LA TARDE (4:30 p.m.), del
dia 30 DE ABRIL DEL ANO 2021, oportunidad dentro de la cual, se dictara la

sentencia correspondiente, por escrito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

LUIS AGUSTIN VEGA C;(I;&JAL

Magistrado
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDIC'I'A-I.'. B
DE BOGOTA D.C.
SALA SEPTIMA DE DECISION DE LA SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL

Rad: Ordinario 32 2019 00135 01
RI: S-2668-20
De: FRANCIA MILENA REALPE MORA.

Contra:  UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL - UGPP.

Bogota, D.C., dieciocho (18) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

AUTO

Verificado el informe secretarial que antecede, de fecha 03 de noviembre de 2020,
SENALESE, la hora de las CUATRO Y TREINTA DE LA TARDE (4:30 p.m.), del
dia 30 DE ABRIL DEL ANO 2021, oportunidad dentro de la cual, se dictara la
sentencia correspondiente, por escrito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL
Magistrado
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DE BOGOTA D.C.
SALA SEPTIMA DE DECISION DE LA SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL

Rad: Ordinario 34 2018 00145 01

RI: $-2635-20

De: AMARIS GRACIANO MARTINEZ.

Contra: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES —
COLPENSIONES y OTROS.

Bogota, D.C., dieciocho (18) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

AUTO

Verificado el informe secretarial que antecede, de fecha 03 de noviembre de 2020,
SENALESE, la hora de las CUATRO Y TREINTA DE LA TARDE (4:30 p.m.), del
dia 30 DE ABRIL DEL ANO 2021, oportunidad dentro de la cual, se dictara la

sentencia correspondiente, por escrito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

cl s\q{\

i N
LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL
Magistrado
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL ST
DE BOGOTA D.C.
SALA SEPTIMA DE DECISION DE LA SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL

Rad: Ordinario 29 2018 00161 01
RI: $-2623-20
De: JORGE ELIECER CORTES SUAREZ.

Contra: ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y
CESANTIAS PROTECCION S.Ay OTROS.

Bogota, D.C., dieciocho (18) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

AUTO

Verificado el informe secretarial que antecede, de fecha 10 de septiembre de 2020,
SENALESE, la hora de las CUATRO Y TREINTA DE LA TARDE (4:30 p.m.), del
dia 30 DE ABRIL DEL ANO 2021, oportunidad dentro de la cual, se dictara la

sentencia correspondiente, por escrito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL
Magistrado
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DE BOGOTA D.C.
SALA SEPTIMA DE DECISION DE LA SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL

Rad: Ordinario 14 2018 00180 01

RI: $-2617-20

De: JESUS ERNESTO CORDOBA SOSA.

Contra: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES —
COLPENSIONES y OTRO.

Bogota, D.C., dieciocho (18) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

AUTO

Verificado el informe secretarial que antecede, de fecha 11 de septiembre de 2020,
SENALESE, la hora de las CUATRO Y TREINTA DE LA TARDE (4:30 p.m.), del
dia 30 DE ABRIL DEL ANO 2021, oportunidad dentro de la cual, se dictara la

sentencia correspondiente, por escrito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

LUIS AGUSTIN VEGA CAR?IAJAL

Magistrado
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.
SALA SEPTIMA DE DECISION DE LA SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL

Rad: Ordinario 13 2018 00190 01

RI: $-2633-20

De: EUSEBIO GONZALEZ OSPINA.

Contra:  SOCIEDAD COLOMBIANA DE CONSTRUCCIONES
SOCOCO LTDA.

Bogota, D.C., dieciocho (18) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

AUTO

Verificado el informe secretarial que antecede, de fecha 23 de octubre de 2020,
SENALESE, la hora de las CUATRO Y TREINTA DE LA TARDE (4:30 p.m.), del
dia 30 DE ABRIL DEL ANO 2021, oportunidad dentro de la cual, se dictara la
sentencia correspondiente, por escrito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

P

" LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL
Magistrado
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DE BOGOTA D.C.
SALA SEPTIMA DE DECISION DE LA SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL

Rad: Ordinario 23 2019 00206 01

RI: $-2655-20

De: ENRIQUE EUSEBIO MORENO MOLINA.

Contra:. ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES y OTROS.

Bogota, D.C., dieciocho (18) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

AUTO

Verificado el informe secretarial que antecede, de fecha 03 de noviembre de 2020,
SENALESE, la hora de las CUATRO Y TREINTA DE LA TARDE (4:30 p.m.), del
dia 30 DE ABRIL DEL ANO 2021, oportunidad dentro de la cual, se dictara la
sentencia correspondiente, por escrito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

LUIS AGUSTIN VEGA CA:V/AXAL
Magistrado
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL

DE BOGOTA D.C.
SALA SEPTIMA DE DECISION DE LA SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL

Rad: Ordinario 32 2019 00215 01

RI: $-2649-20

De: MARCO ANTONIO ABRIL DUARTE.

Contra:  ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES.

Bogota, D.C., dieciocho (18) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

AUTO

Verificado el informe secretarial que antecede, de fecha 06 de noviembre de 2020,
SENALESE, la hora de las CUATRO Y TREINTA DE LA TARDE (4:30 p.m.), del
dia 30 DE ABRIL DEL ANO 2021, oportunidad dentro de la cual, se dictara la
sentencia correspondiente, por escrito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

cPogD

LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL
Magistrado
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL

DE BOGOTA D.C.
SALA SEPTIMA DE DECISION DE LA SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL

Rad: Ordinario 05 2019 00272 01
RI: $-2634-20
De: CARLOS JULIO HERRERA MENDEZ.

Contra. EMPRESA DE TELECOMUNICACIONES DE BOGOTA.

Bogota, D.C., dieciocho (18) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

AUTO

Verificado el informe secretarial que antecede, de fecha 03 de noviembre de 2020,
SENALESE, la hora de las CUATRO Y TREINTA DE LA TARDE (4:30 p.m.), del
dia 30 DE ABRIL DEL ANO 2021, oportunidad dentro de la cual, se dictara la

sentencia correspondiente, por escrito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJA
Magistrado
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.
SALA SEPTIMA DE DECISION DE LA SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL

Rad: Ordinario 03 2019 00300 01

RI: $-2661-20

De: LAURA VICTORIA ACEVEDO ACEVEDO.

Contra: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES y OTRO.

Bogota, D.C., dieciocho (18) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

AUTO

Verificado el informe secretarial que antecede, de fecha 13 de enero de 2021,
SENALESE, la hora de las CUATRO Y TREINTA DE LA TARDE (4:30 p.m.), del
dia 30 DE ABRIL DEL ANO 2021, oportunidad dentro de la cual, se dictara la
sentencia correspondiente, por escrito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

LUIS AGUSTIN VEGA CI-;&\XJAL
Magistrado
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.
SALA SEPTIMA DE DECISION DE LA SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL

Rad: Ordinario 13 2019 00312 01

RI: S$-2653-20

De: ANGELA PATRICIA SOPO LOPEZ.

Contra: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES —
COLPENSIONES y OTROS.

Bogota, D.C., dieciocho (18) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

AUTO

Verificado el informe secretarial que antecede, de fecha 03 de noviembre de 2020,
SENALESE, la hora de las CUATRO Y TREINTA DE LA TARDE (4:30 p.m.), del
dia 30 DE ABRIL DEL ANO 2021, oportunidad dentro de la cual, se dictara la

sentencia correspondiente, por escrito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL
Magistrado
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.
SALA SEPTIMA DE DECISION DE LA SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL

Rad: Ordinario 03 2019 00314 01

RI: S$-2622-20

De: KARIN MARIA HERGETT GONZALEZ.

Contra: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES —
COLPENSIONES y OTRO.

Bogota, D.C., dieciocho (18) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

AUTO

Verificado el informe secretarial que antecede, de fecha 23 de octubre de 2020,
SENALESE, la hora de las CUATRO Y TREINTA DE LA TARDE (4:30 p.m.), del
dia 30 DE ABRIL DEL ANO 2021, oportunidad dentro de la cual, se dictara la

sentencia correspondiente, por escrito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL

Magistrado
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.
SALA SEPTIMA DE DECISION DE LA SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL

Rad: Ordinario 24 2019 00329 01

RI: S$-2654-20

De: PABLO ALFONSO SUAREZ MATEUS.

Contra: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES —
COLPENSIONES y OTRO.

Bogota, D.C., dieciocho (18) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

AUTO

Verificado el informe secretarial que antecede, de fecha 03 de noviembre de 2020,
SENALESE, la hora de las CUATRO Y TREINTA DE LA TARDE (4:30 p.m.), del
dia 30 DE ABRIL DEL ANO 2021, oportunidad dentro de la cual, se dictara la

sentencia correspondiente, por escrito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL

Magistrado
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL T
DE BOGOTA D.C.
SALA SEPTIMA DE DECISION DE LA SALA LABORAL
MAGISTRADO PONENTE: DR. LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL
Rad: Ordinario 04 2019 00406 01
RI: S-2664-20
De: PIEDAD RODRIGUEZ OVIEDO.
Contra: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES y OTRO.

Bogota, D.C., dieciocho (18) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

AUTO

Verificado el informe secretarial que antecede, de fecha 03 de noviembre de 2020,
SENALESE, la hora de las CUATRO Y TREINTA DE LA TARDE (4:30 p.m.), del
dia 30 DE ABRIL DEL ANO 2021, oportunidad dentro de la cual, se dictara la
sentencia correspondiente, por escrito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

~~

LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL
Magistrado
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DE BOGOTA D.C.
SALA SEPTIMA DE DECISION DE LA SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL

Rad: Ordinario 03 2019 00417 01

RI: $-2643-20

De: RAFAEL ANTONIO TORRES ESTRADA.

Contra: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES —
COLPENSIONES y OTRO.

Bogota, D.C., dieciocho (18) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

AUTO

Verificado el informe secretarial que antecede, de fecha 23 de octubre de 2020,
SENALESE, la hora de las CUATRO Y TREINTA DE LA TARDE (4:30 p.m.), del
dia 30 DE ABRIL DEL ANO 2021, oportunidad dentro de la cual, se dictara la
sentencia correspondiente, por escrito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL
Magistrado
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL I
DE BOGOTA D.C.
SALA SEPTIMA DE DECISION DE LA SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL

Rad: Ordinario 15 2015 00455 01
RI: S$-2626-20
De: CARMENZA CORREA CARRENO.

Contra: EMPRESA DE PREVENCION Y VIGILANCIA LTDA.

Bogota, D.C., dieciocho (18) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

AUTO

Verificado el informe secretarial que antecede, de fecha 10 de septiembre de 2020,
SENALESE, la hora de las CUATRO Y TREINTA DE LA TARDE (4:30 p.m.), del
dia 30 DE ABRIL DEL ANO 2021, oportunidad dentro de la cual, se dictara la

sentencia correspondiente, por escrito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJML

Magistrado
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL

DE BOGOTA D.C.
SALA SEPTIMA DE DECISION DE LA SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL

Rad: Ordinario 21 2018 00456 01

RI: $-2630-20

De: MARIA PIEDAD CALLE ANGEL.

Contra: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES y OTROS.

Bogota, D.C., dieciocho (18) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

AUTO

Verificado el informe secretarial que antecede, de fecha 20 de noviembre de 2020,
SENALESE, la hora de las CUATRO Y TREINTA DE LA TARDE (4:30 p.m.), del
dia 30 DE ABRIL DEL ANO 2021, oportunidad dentro de la cual, se dictara la
sentencia correspondiente, por escrito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

A

LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL
Magistrado
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL

DE BOGOTA D.C.
SALA SEPTIMA DE DECISION DE LA SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL

Rad: Ordinario 14 2017 00463 01

RI: $-2652-20

De: RAFAEL ANTONIO REYES FRANCO.

Contra: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES.

Bogota, D.C., dieciocho (18) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

AUTO

Verificado el informe secretarial que antecede, de fecha 03 de noviembre de 2020,
SENALESE, la hora de las CUATRO Y TREINTA DE LA TARDE (4:30 p.m.), del
dia 30 DE ABRIL DEL ANO 2021, oportunidad dentro de la cual, se dictara la
sentencia correspondiente, por escrito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL
Magistrado
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL

DE BOGOTA D.C.
SALA SEPTIMA DE DECISION DE LA SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL

Rad: Ordinario 07 2018 00468 02

RI: $-2632-20

De: MARIA DEL CARMEN TORRES PINZON.

Contra: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES y OTROS.

Bogota, D.C., dieciocho (18) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

AUTO

Verificado el informe secretarial que antecede, de fecha 03 de noviembre de 2020,
SENALESE, la hora de las CUATRO Y TREINTA DE LA TARDE (4:30 p.m.), del
dia 30 DE ABRIL DEL ANO 2021, oportunidad dentro de la cual, se dictara la
sentencia correspondiente, por escrito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL
Magistrado
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.
SALA SEPTIMA DE DECISION DE LA SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL

Rad: Ordinario 20 2019 00483 01

RI: $-2638-20

De: VALENTINA JIMENEZ MURCIA y OTRA.

Contra; ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES —
COLPENSIONES.

Bogota, D.C., dieciocho (18) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

AUTO

Verificado el informe secretarial que antecede, de fecha 23 de octubre de 2020,
SENALESE, la hora de las CUATRO Y TREINTA DE LA TARDE (4:30 p.m.), del
dia 30 DE ABRIL DEL ANO 2021, oportunidad dentro de la cual, se dictara la

sentencia correspondiente, por escrito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

D

LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL
Magistrado
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DE BOGOTA D.C.
SALA SEPTIMA DE DECISION DE LA SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL

Rad: Ordinario 05 2019 00495 01

RI: $-2631-20

De: EUGENIA VILLEGAS BOTERO.

Contra: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES y OTROS.

Bogota, D.C., dieciocho (18) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

AUTO

Verificado el informe secretarial que antecede, de fecha 03 de noviembre de 2020,
SENALESE, la hora de las CUATRO Y TREINTA DE LA TARDE (4:30 p.m.), del
dia 30 DE ABRIL DEL ANO 2021, oportunidad dentro de la cual, se dictara la

sentencia correspondiente, por escrito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

(@D Qﬂf?
LUIS AG STIiN VEGA CARVAJAL

Magistrado



—225-

[QIGUMAL SUPERIGR-DE BOL.
Republica de Colombia secretartatsalFlabora!

Rama Judicial
1 20 FEB 18 PM 3:33

78

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL

DE BOGOTA D.C.
SALA SEPTIMA DE DECISION DE LA SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL

Rad: Ordinario 03 2019 00500 01

RI: $-2665-20

De: DORA LUZ ROMERO SANDOVAL.

Contra: ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y
CESANTIAS COLFONDQOS S.A.

Bogota, D.C., dieciocho (18) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

AUTO

Verificado el informe secretarial que antecede, de fecha 13 de enero de 2021,
SENALESE, la hora de las CUATRO Y TREINTA DE LA TARDE (4:30 p.m.), del
dia 30 DE ABRIL DEL ANO 2021, oportunidad dentro de la cual, se dictara la

sentencia correspondiente, por escrito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL
Magistrado
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DE BOGOTA D.C.

SALA SEPTIMA DE DECISION DE LA SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL

Rad: Ordinario 08 2019 00510 01

RI: S$-2666-20

De: PILAR LILIANA CALVO PINZON.

Contra; ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES —
COLPENSIONES y OTRO.

Bogota, D.C., dieciocho (18) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

AUTO

Verificado el informe secretarial que antecede, de fecha 03 de noviembre de 2020,
SENALESE, la hora de las CUATRO Y TREINTA DE LA TARDE (4:30 p.m.), del
dia 30 DE ABRIL DEL ANO 2021, oportunidad dentro de la cual, se dictara la
sentencia correspondiente, por escrito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Q(% D
LUIS A TiN VEGA CARVAJAL

Magistrado
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.
SALA SEPTIMA DE DECISION DE LA SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL

Rad: Ordinario 29 2018 00524 01

RE: $-2629-20

De: BERTINA PRIETO VELANDIA.

Contra: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES y OTRO.

Bogota, D.C., dieciocho (18) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

AUTO

Verificado el informe secretarial que antecede, de fecha 1° de septiembre de 2020,
SENALESE, la hora de las CUATRO Y TREINTA DE LA TARDE (4:30 p.m.), del
dia 30 DE ABRIL DEL ANO 2021, oportunidad dentro de la cual, se dictara la

sentencia correspondiente, por escrito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

—~

LUIS AGUSTIN VEGA CARVAYAL
Magistrado
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.
SALA SEPTIMA DE DECISION DE LA SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL

Rad: Ordinario 13 2019 00527 01

RI: $-2656-20

De: ADRIANA PATRICIA VELASQUEZ.

Contra: CAJA COLOMBIANA DE SUBSIDIO FAMILIAR
COLSUBSIDIO.

Bogotéa, D.C., dieciocho (18) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

AUTO

Verificado el informe secretarial que antecede, de fecha 03 de noviembre de 2020,
SENALESE, la hora de las CUATRO Y TREINTA DE LA TARDE (4:30 p.m.), del
dia 30 DE ABRIL DEL ANO 2021, oportunidad dentro de la cual, se dictara la

sentencia correspondiente, por escrito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL
Magistrado
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIALDE BOGOTA D.C.
SALA SEPTIMA DE DECISION DE LA SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL

Rad: Ordinario 39 2017 00532 02
RI: $-2648-20
De: JHON JAIRO MARROQUIN CORREA.

Contra. GENERAL MOTORS COLMOTORES S.A.

Bogota, D.C., dieciocho (18) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

AUTO

Verificado el informe secretarial que antecede, de fecha 16 de febrero de 2021,
obrante a folio 254 del expediente; y, teniendo en cuenta que el Juzgado 39 Laboral
del Circuito de Bogota, dio cumplimiento al auto proferido el 03 de diciembre de

2020, visto a folio 248 del plenario, se dispone:

De conformidad con articulo 82 del C.P.T.S.S., modificado por el articulo 13 de la
Ley 1149 de 2007, ADMITASE el recurso de apelacion, interpuesto por la
apoderada de la parte demandante, contra la sentencia proferida el 05 de agosto de
2020, dentro del proceso de la referencia.

Ejecutoriada la presente providencia, de conformidad con lo establecido en el
Decreto 806 del 4 de junio de 2020, por Secretaria, CORRASELE traslado a las
partes, por el término de 5 dias a cada una, comenzando por la parte impugnante,
para que presenten sus alegaciones por escrito, a través del correo electronico de

la secretaria de la sala laboral, secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Surtido el traslado anterior, SENALESE, la hora de las CUATRO Y TREINTA DE
LA TARDE (4:30 p.m.), del dia 30 DE ABRIL DEL ANO 2021, oportunidad dentro

de la cual, se dictara la sentencia por escrito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL
Magistrado
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.
SALA SEPTIMA DE DECISION DE LA SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL

Rad: Ordinario 04 2019 00567 01
RI: $-2663-20
De: ORIETTA ELVIRA GUTIERREZ PINEDA.

Contra:. ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES y OTRO.

Bogota, D.C., dieciocho (18) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

AUTO

Verificado el informe secretarial que antecede, de fecha 03 de noviembre de 2020,
SENALESE, la hora de las CUATRO Y TREINTA DE LA TARDE (4:30 p.m.), del
dia 30 DE ABRIL DEL ANO 2021, oportunidad dentro de la cual, se dictara la
sentencia correspondiente, por escrito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

)

LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL
Magistrado
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.
SALA SEPTIMA DE DECISION DE LA SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL

Rad: Ordinario 38 2018 00574 02

RI: $-2625-20

De: JORGE GARCIA HERNANDEZ.

Contra: FONDO PASIVO SOCIAL DE FERROCARRILES
NACIONALES DE COLOMBIA.

Bogota, D.C., dieciocho (18) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

AUTO

Verificado el informe secretarial que antecede, de fecha 1° de septiembre de 2020,
SENALESE, la hora de las CUATRO Y TREINTA DE LA TARDE (4:30 p.m.), del
dia 30 DE ABRIL DEL ANO 2021, oportunidad dentro de la cual, se dictara la

sentencia correspondiente, por escrito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

RN

LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL
Magistrado
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.
SALA SEPTIMA DE DECISION DE LA SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL

Rad: Ordinario 14 2017 00615 01
RI: S$-2618-20
De: TEOFILO GALINDO CALLEJAS.

Contra:  UNIDAD ADMINISTRATIVA DE GESTION PENSIONAL
Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL.

Bogota, D.C., dieciocho (18) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

AUTO

Verificado el informe secretarial que antecede, de fecha 11 de septiembre de 2020,
SENALESE, la hora de las CUATRO Y TREINTA DE LA TARDE (4:30 p.m.), del
dia 30 DE ABRIL DEL ANO 2021, oportunidad dentro de la cual, se dictara la

sentencia correspondiente, por escrito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

LUIS AGUSTIN VEGA CASA%\AL

Magistrado
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.
SALA SEPTIMA DE DECISION DE LA SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL

Rad: Ordinario 15 2018 00632 01

RI: S-2628-20

De: RUBIELA ARANGO DE LISCANO.

Contra: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES.

Bogota, D.C., dieciocho (18) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

AUTO

Verificado el informe secretarial que antecede, de fecha 1° de septiembre de 2020,
SENALESE, la hora de las CUATRO Y TREINTA DE LA TARDE (4:30 p.m.), del
dia 30 DE ABRIL DEL ANO 2021, oportunidad dentro de la cual, se dictara la

sentencia correspondiente, por escrito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

LUIS USTIN VEGA CARVAJAL
Magistrado
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.
SALA SEPTIMA DE DECISION DE LA SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL

Rad: Ordinario 03 2019 00633 01

RI: S-2644-20

De: ALIRIO DE JESUS VILLADA TAPASCO.

Contra: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES —
COLPENSIONES y OTRO.

Bogota, D.C., dieciocho (18) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

AUTO

Verificado el informe secretarial que antecede, de fecha 23 de octubre de 2020,
SENALESE, la hora de las CUATRO Y TREINTA DE LA TARDE (4:30 p.m.), del
dia 30 DE ABRIL DEL ANO 2021, oportunidad dentro de la cual, se dictara la

sentencia correspondiente, por escrito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL
Magistrado
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL

DE BOGOTA D.C.
SALA SEPTIMA DE DECISION DE LA SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL

Rad: Ordinario 12 2018 00638 01
RI: S$-2650-20
De: RENE ALEXANDER PAREDES DORADO.

Contra: ORGANIZACION TERPEL S.A.

Bogota, D.C., dieciocho (18) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

AUTO

Verificado el informe secretarial que antecede, de fecha 03 de noviembre de 2020,
SENALESE, la hora de las CUATRO Y TREINTA DE LA TARDE (4:30 p.m.), del
dia 30 DE ABRIL DEL ANO 2021, oportunidad dentro de la cual, se dictara la

sentencia correspondiente, por escrito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

LUIS AGUSTIN VEGA CARiJAL

Magistrado
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.
SALA SEPTIMA DE DECISION DE LA SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL

Rad: Ordinario 12 2018 00710 01

RI: S$-2624-20

De: JOSE FIDOLO CAMELO CASTRO.

Contra:  ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES y OTROS.

Bogota, D.C., dieciocho (18) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

AUTO

Verificado el informe secretarial que antecede, de fecha 1°y 11 de septiembre de
2020, SENALESE, la hora de las CUATRO Y TREINTA DE LA TARDE (4:30 p.m.),
del dia 30 DE ABRIL DEL ANO 2021, oportunidad dentro de la cual, se dictara la

sentencia correspondiente, por escrito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

/pﬂf)
LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL

Magistrado
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.
SALA SEPTIMA DE DECISION DE LA SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL

Rad: Ordinario 03 2019 00725 01

RI: $-2659-20

De: CARLOS ALBERTO NINO MEDINA.

Contra: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES y OTRO.

Bogota, D.C., dieciocho (18) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

AUTO

Verificado el informe secretarial que antecede, de fecha 13 de enero de 2021,
SENALESE, la hora de las CUATRO Y TREINTA DE LA TARDE (4:30 p.m.), del
dia 30 DE ABRIL DEL ANO 2021, oportunidad dentro de la cual, se dictara la

sentencia correspondiente, por escrito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

SPCDID

LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL
Magistrado
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL

DE BOGOTA D.C.
SALA SEPTIMA DE DECISION DE LA SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL

Rad: Ordinario 08 2018 00731 01

RI: $-2662-20

De: MARIA VICTORIA BERNATE LOZANO.

Contra: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES y OTROS.

Bogota, D.C., dieciocho (18) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

AUTO

Verificado el informe secretarial que antecede, de fecha 03 de noviembre de 2020,
SENALESE, la hora de las CUATRO Y TREINTA DE LA TARDE (4:30 p.m.), del
dia 30 DE ABRIL DEL ANO 2021, oportunidad dentro de la cual, se dictara la

sentencia correspondiente, por escrito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Q

LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL
Magistrado
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.
SALA SEPTIMA DE DECISION DE LA SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL

Rad: Ordinario 03 2019 00841 01

RI: $-2660-20

De: CARLOS ARTURO CIFUENTES GUILLEN.

Contra: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES.

Bogota, D.C., dieciocho (18) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

AUTO

Verificado el informe secretarial que antecede, de fecha 13 de enero de 2021,
SENALESE, la hora de las CUATRO Y TREINTA DE LA TARDE (4:30 p.m.), del
dia 30 DE ABRIL DEL ANO 2021, oportunidad dentro de la cual, se dictara la

sentencia correspondiente, por escrito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

)

LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL
Magistrado
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EXPEDIENTE No 11001310503520170081001
DTE: RICARDO ENRIQUE PORRAS BOADA

DDO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES Y OTRQ

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA LABORAL

Bogota D.C., veintiuno (21) de enero de dos mil veintiuno (2021).

La apoderada de la parte demandante interpuso, recurso extraordinario de casacion
dentro del término de ejecutoria, contra el fallo proferido en esta instancia el dieciséis
(16) de agosto de dos mil veinte (2020), dado el resultado desfavorable.

Para resolver la viabilidad del recurso de casacién interpuesto se considera

El Articulo 86 del Cddigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, establece que:
“sdlo serdn susceptibles del recurso de casacion los procesos cuya cuantia exceda de
ciento veinte (120) veces el salario minimo legal mensual vigente.”

Tal cuantia se determina bajo el concepto de “interés juridico para recurrit”, que de
forma clara la H. Corte Suprema de Justicia lo ha interpretado como el perjuicio que
sufre la parte afectada con la sentencia impugnada?, definiéndose para el demandante,
las pretensiones que no hubieran sido acogidas en segunda instancia y para la
demandada las condenas impuestas, en ambos casos teniendo en cuenta los recursos
de apelacion que hubieran sido interpuestos.

En el presente asunto la sentencia de primera instancia absolvid [as demandadas de
todas y cada una de las pretensiones incoadas en su contra; decision que apelada la
parte demandante y confirmada en segunda instancia por esta Corporacion.

Para cuantificar el interés juridico del recurso extraordinario de casacién interpuesto
por la parte demandante, debemos decir que estas recaen sobre las pretensiones de
la demanda que no le fueron reconocidas o en su defecto reconocidas en menores
proporciones a las solicitadas, es decir, en este caso, la diferencia que se causa con
ocasion al reconocimiento de una pensidn en el Régimen de Ahorro Individual con el
Régimen de Prima Media con Prestacion Definida.

Para efectos de realizar el calculo, el expediente da cuenta que la primera mesada
para el 2019 asciende a la suma de $ 5.039.780,00 en el Régimen de Prima Media y
para el RAIS la primera mesada corresponderia a $ 1.795.943,00 luego la diferencia
entre estas dos mesadas asciende a la suma $ 3.243.837,00.

Y la incidencia futura, conforme a la Resolucién 1555 del 30 de julio de 2010 de la
Superintendencia Financiera de Colombia, por medio de [a cual se actualizan las tablas
de mortalidad, se advierte que la expectativa de vida de la demandante, [quien nacid
el 24 de diciembre de 1958, y que para el afio 2020, contaba con 62 afios de edad],
es de 19 afios 9 meses, que multiplicados por 13 mesadas, arroja un total de 258,7
mesadas futuras, que ascienden a $ 839.180.631,90, suma que supera los 120
salarios minimos exigidos para recurrir en casacién.

' Al respecto de tiempo atras la Corte Suprema de Justicia ha manifestado y reiterado: “ef inferés juridico para
recurrir en casacion estd determinado por el agravio que sufre ef impugnante con 3 senfencia acusads, que
tratdndose del demandado como ef caso en estudio, se traduce en 2 cuantiz de las resoluciones que
econdmicamente lo perjudiguen y, respecto del demandante, el monto de las pretensiones que Radlcacin n.°
73011 4 hubiesen sido negadas por la sentencia que se intenta impugnar, teniendo en cuenta la conformidad o
inconformidad del interesado respecto del fallo de primer grado”Auto AL1514-2016 del 16 de marzo de 2016, Sala
de Casacién Laboral. M.P. CLARA CECILIA DUENAS QUEVEDO.
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EXPEDIENTE No 11001310503520170081001
DTE: RICARDO ENRIQUE PORRAS BOADA
DDO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES Y OTRO

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, D.C.,
Sala de Decision Laboral,
RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER el recurso extraordinario de casacion interpuesto por la parte
demandante.

SEGUNDO: En firme el presente proveido, prosigase con el tramite correspondiente.

Notifiquese y Camplase,

MARCEL AéA\IEZ AVILA

Magistrado

wio oiF
CLARA LETICIA INO ARTINEZ

Magistrad

LORENZ
Magistrado
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