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Bogota, D.C., cuatro (4) de noviembre de dos mil veintiuno (2021).

OBJETO DE LA DECISION

Procede la Sala de Decisiébn a resolver el recurse de apelacién
interpuesto por la demandada Cafesalud Eps contra la sentencia de 12 de
marzo de 2020 proferida por la Superintendencia Delegada para la

Funcién Jurisdiccional y de Conciliacion de la Superintendencia de Salud.

I. ANTECEDENTES

Miriam Del Socorro Molina Zapata pretende el reconocimiento y pago
de $63.500 por concepto de gastos médicos en que incurrié por la compra

del medicamento “gotas oftdlmicas Tafluprost y Carbonero”.

En respaldo de sus pretensiones, narré que la Eps autorizd la entrega
de “gotas oftdalmicas Tafluprost y Carbonero”, las cuales se entregaron en la
primera oportunidad. No obstante, sefialé que para la segunda entrega se
le indicé que el medicamento no estaba disponible y que estuviese en
contacto hasta que llegara. Adujo que intenté en multiples ocasiones
conseguir el medicamento, lo cual no pudo, por lo que se vio en la

obligacién de comprarlo.

II. CONTESTACION DE LA DEMANDA

Cafesalud Eps a través de su apoderado judicial, narré que pagod la
totalidad de las pretensiones, pues se efectué el reembolso por valor de
$63.500, por lo que se configurd la existencia de carencia actual de objeto

por hecho superado.



ITI. SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

El 12 de marzo de 2020, la delegada para la Funcién Jurisdiccional y
de Conciliacion de la Superintendencia de Salud, accedid a las

pretensiones y ordend el pago de $63.500 por concepto de gastos médicos.

Como fundamento de su decisién, concluydé que se presentd
negligencia en el actuar de la Eps, por lo que esta obligada a reembolsar
los gastos médicos. Adujo que la accionante informé via telefonica que no

ha recibido el pago de la prestacién econémica.

IV. RECURSO DE APELACION

Inconforme con la sentencia, la parte demandada Cafesalud Eps
apelé la misma, para ello, indicd que existe carencia actual de objeto por
hecho superado dado que se pagd el reembolso de los gastos médicos a la
demandante en cuenta de ahorros n® 99393828478 del Banco
Bancolombia por valor de $63.500.

V. PROBLEMA JURIDICO

El estudio del plenario determina que se encuentran reunidos a
plenitud los presupuestos procesales, y tampoco se advierte causal de
nulidad que invalide lo actuado. Por consiguiente, habra de resolver la
Sala, si la demandada Cafesalud Eps se encuentra obligada a pagar a la
accionante los gastos médicos o si existe carencia actual de objeto por

hecho superado en razén del presunto pago que alega la demandada.

V. CONSIDERACIONES

Como cuestién previa se advierte que esta Corporacién remitié al
correo electrénico de la parte demandante las documentales a través de las
cuales la parte demandada refiere el pago de los gastos médicos objeto del
presente proceso. Ante lo cual, dentro del término la promotora guardd
silencio, circunstancia que se tendra en cuenta para resolver el problema

juridico.

Conviene sefalar que esta Sala es competente para dilucidar la
controversia puesta de presente de conformidad con el articulo 41 de la
Ley 1122 de 2007, adicionado por el 126 de la Ley 1438 de 2011, vigentes

para el momento en que se interpuso la demanda y acontecieron los
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hechos puestos de presente. Igualmente, lo es con arreglo al articulo 30

del Decreto 2462 de 2013, dado el domicilio del apelante.

Claro lo anterior, corresponde a esta Colegiatura resolver si la
accionada canceld los gastos médicos, dado que no es motivo de reparo la
responsabilidad de la demandada Cafesalud Eps en su pago, pues lo tinico
que se pretende en la alzada es declarar la carencia actual de objeto por

hecho superado al haberse saldado la prestacion econémica.

Para resolver tal cuestionamiento, reposa reporte de pagos por tipo de
operacién factura emitido por Cafesalud Eps, en el que se indica la
operacion n°. 6154 de la factura n°. 2963096191 de fecha 10 de mayo de
2016 para la paciente Miriam Del Socorro Molina Zapata con pago de
fecha del 1° de diciembre de 2016 por valor de $63.500 en la cuenta n°.
205130057. Ademas, se allegd extracto de cuenta de ahorros del Banco de
Bogota para la fecha de 1° de diciembre en la que se consigna descripcién
de movimiento “cargo dispersién pago de proveedores/otros” en la ciudad
de Bogota en la oficina “gcia beca soc gr” sin nimero de documento y por

valor de $63.500. (f.° 7 contestacién virtual CD y 68).

En ese horizonte, las documentales allegadas por la demandada no
tienen la entidad suficiente de probar el presunto pago, pues si bien se
hace alusién a una cancelacion por valor de $63.500, lo cierto es que no se
tiene certeza que corresponda a la factura y medicamento implorado por la
paciente. Contrario a ello, “el reporte de pagos por tipo de operacién
factura” emitido por la misma demandada Cafesalud Eps, indica que la
factura es n° 2963096191 del 10 de mayo de 2016, mientras que la
arrimada por la actora corresponde a la n°. 420674 del 8 de septiembre de
2016 (f °. 13). Ademas, en la impugnacién se aduce que el pago se efectud
a la cuenta de ahorros de Bancolombia de la demandante, pero las
documentales no avizoran dicha circunstancia, pues por el contrario

reflejan un ntimero de cuenta distinto.

En consecuencia, se confirma la decisién de primera instancia.

VIIL. DECISION

En mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA, SALA LABORAL, administrando justicia en

nombre de la Republica y por autoridad de la ley,
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RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia proferida el 12 de marzo de
2020 por la Superintendencia Delegada para la Funcién Jurisdiccional y

de Conciliacién de la Superintendencia de Salud.

SEGUNDO: COMUNICAR a las partes la presente sentencia por el
medio méas expedito, conforme al articulo 126 de la Ley 1438 de 2011.

TERCERO: DEVOLVER el expediente a la Superintendencia Nacional

de Salud, una vez agotado el tramite de rigor.

Notifiquese, publiquese y devuélvase el expediente a la oficina de

origen, previas las desanotaciones del caso.
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