TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
SALA LABORAL

Magistrado Ponente : JOSE WILLIAM GONZALEZ
ZULUAGA

Clase de Proceso ORDINARIO LABORAL -
APELACION SENTENCIA

Radicacion No. 110013105010201800314-01

Demandante: LUIS ORLANDO ARIZA
RODRIGUEZ.

Demandado : ASESORES EN DERECHO S.AS'Y
OTROS.

Bogota, D.C., a los veintidos (22) dias del mes de junio de dos mil
veintiuno (2021).

AUTO

De conformidad con el articulo 82 del Coédigo de Procedimiento Laboral y
de la Seguridad Social, modificado por la Ley 1149 de 2007, articulo 13,
admitase el recurso de apelacion incoado por los apoderados de las
demandadas como por la demandante, en contra de la sentencia del 07 de
mayo de 2021, emitida por el Juzgado 10 Laboral del Circuito de Bogota

D.C., en el proceso de la referencia.
En firme el auto, retorne el expediente al Despacho.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA
Magistrado

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA — SALA LABORAL.

Secretaria

Bogota D.C. 23 DE JUNIO DE 2021
Por ESTADO N2 __108 de la fecha fue notificado el
auto anterior.
MARIA ADELAIDA RUIZ V.
SECRETARIA




TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
SALA LABORAL

Magistrado Ponente : JOSE WILLIAM GONZALEZ
ZULUAGA

Clase de Proceso ORDINARIO LABORAL -
APELACION SENTENCIA

Radicacion No. 110013105010201900545-01

Demandante: ANA FELIZA HERNANDEZ
CIFUENTES.

Demandado : ADMINISTRADORA COLOMBIANA

DE PENSIONES —-COLPENSIONES-

Bogota, D.C., a los veintidos (22) dias del mes de junio de dos mil
veintiuno (2021).

AUTO

De conformidad con el articulo 82 del Coédigo de Procedimiento Laboral y
de la Seguridad Social, modificado por la Ley 1149 de 2007, articulo 13,
admitase el recurso de apelacion incoado por los apoderados del
demandante como por el apoderado de la parte demandada, en contra de
la sentencia del 27 de mayo de 2021, emitida por el Juzgado 10 Laboral

del Circuito de Bogota D.C., en el proceso de la referencia.
En firme el auto, retorne el expediente al Despacho.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA
Magistrado

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA — SALA LABORAL.

Secretaria

Bogota D.C. 23 DE JUNIO DE 2021
Por ESTADO N2 __108 de la fecha fue notificado el
auto anterior.
MARIA ADELAIDA RUIZ V.
SECRETARIA




TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
SALA LABORAL

Magistrado Ponente : JOSE WILLIAM GONZALEZ
ZULUAGA

Clase de Proceso ORDINARIO LABORAL -
CONSULTA SENTENCIA.

Radicacion No. 110013105012201700316-01

Demandante: LEONOR ORTIZ LOPEZ.

Demandado : ADMINISTRA COLOMBIANA DE

PENSIONES -COLPENSIONES-

Bogota, D.C., a los veintidos (22) dias del mes de junio de dos mil
veintiuno (2021).
AUTO

De conformidad con el articulo 82 del Coédigo de Procedimiento Laboral y
de la Seguridad Social, modificado por la Ley 1149 de 2007, articulo 13,
admitase en grado jurisdiccional de consulta la revision de la sentencia
proferida el 08 de junio de 2021, por el Juzgado 12 Laboral del Circuito de

Bogota, en el proceso de la referencia.
En firme el auto, retorne el expediente al Despacho.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA
Magistrado

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA — SALA LABORAL.

Secretaria

Bogotd D.C. 23 DE JUNIO DE 2021
Por ESTADO N2 _ 108 de la fecha fue notificado
el auto anterior.
MARIA ADELAIDA RUIZ V.
SECRETARIA




TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
SALA LABORAL

Magistrado Ponente : JOSE WILLIAM GONZALEZ
ZULUAGA

Clase de Proceso ORDINARIO LABORAL -
APELACION SENTENCIA

Radicacion No. 110013105017201800451-01

Demandante: IVONNE CAROLINA RAMIREZ
VIANA.

Demandado : FUNDACION NEIJING BOGOTA.

Bogota, D.C., a los veintidos (22) dias del mes de junio de dos mil
veintiuno (2021).

AUTO

De conformidad con el articulo 82 del Coédigo de Procedimiento Laboral y
de la Seguridad Social, modificado por la Ley 1149 de 2007, articulo 13,
admitase el recurso de apelacion incoado por los apoderados de la
demandada como por el de la demandante, en contra de la sentencia del
21 de mayo de 2021, emitida por el Juzgado 17 Laboral del Circuito de

Bogota D.C., en el proceso de la referencia.
En firme el auto, retorne el expediente al Despacho.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA
Magistrado

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA — SALA LABORAL.

Secretaria

Bogota D.C. 23 DE JUNIO DE 2021
Por ESTADO N2 __108 de la fecha fue notificado el
auto anterior.
MARIA ADELAIDA RUIZ V.
SECRETARIA




TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
SALA LABORAL

Magistrado Ponente : JOSE WILLIAM GONZALEZ
ZULUAGA

Clase de Proceso ORDINARIO LABORAL -
APELACION SENTENCIA

Radicacion No. 110013105019201900615-01

Demandante: FABIO RESTREPO HERNANDEZ.

Demandado : ADMINISTRADORA COLOMBIANA

DE PENSIONES -COLPENSIONES-
Y COLFONDOS S.A.

Bogota, D.C., a los veintidos (22) dias del mes de junio de dos mil
veintiuno (2021).

AUTO

De conformidad con el articulo 82 del Codigo de Procedimiento Laboral y
de la Seguridad Social, modificado por la Ley 1149 de 2007, articulo 13,
admitase el recurso de apelacion incoado por el apoderado de la
demandada COLPENSIONES, en contra de la sentencia del 12 de marzo de
2021, emitida por el Juzgado 19 Laboral del Circuito de Bogota D.C., en el

proceso de la referencia.
En firme el auto, retorne el expediente al Despacho.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA
Magistrado

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA — SALA LABORAL.

Secretaria

Bogota D.C. 23 DE JUNIO DE 2021
Por ESTADO N2 __108 de la fecha fue notificado el
auto anterior.
MARIA ADELAIDA RUIZ V.
SECRETARIA




TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Magistrado Ponente :
Clase de Proceso
Radicacion No.

Demandante:
Demandado :

Bogota, D.C., a los veintidos (22) dias del mes de junio de dos mil

veintiuno (2021).

De conformidad con el articulo 82 del Codigo de Procedimiento Laboral y

SALA LABORAL

JOSE WILLIAM GONZALEZ
ZULUAGA

ORDINARIO LABORAL -
APELACION AUTO
110013105021201900841-01
ANGGE SHIRLEY ROA ARDILA
GALERIA CAFE LIBRO CLUB
SOCIAL PRIVADO.

AUTO

de la Seguridad Social, modificado por la Ley 1149 de 2007, articulo 13,

admitase el recurso de apelacion incoado por el apoderado de la parte

demandante, en contra del auto del 27 de mayo de 2021, emitido por el

Juzgado 21 Laboral del Circuito de Bogota, en el proceso de la referencia.

En firme el auto, retorne el expediente al Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

pz.

JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA

Magistrado

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA — SALA LABORAL.

Secretaria

Bogota D.C. 23 DE JUNIO DE 2021
Por ESTADO N2 108 de la fecha fue notificado
el auto anterior.

MARIA ADELAIDA RUIZ V.
SECRETARIA




TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Magistrado Ponente :
Clase de Proceso
Radicacion No.

Demandante:
Demandado :

Bogota, D.C., a los veintidos (22) dias del mes de junio de dos mil

veintiuno (2021).

De conformidad con el articulo 82 del Codigo de Procedimiento Laboral y
de la Seguridad Social, modificado por la Ley 1149 de 2007, articulo 13,
admitase el recurso de apelacion incoado por el apoderado de la
demandada, en contra de la sentencia del 18 de mayo de 2021, emitida

por el Juzgado 22 Laboral del Circuito de Bogota D.C., en el proceso de la

referencia.

SALA LABORAL

JOSE WILLIAM GONZALEZ
ZULUAGA

ORDINARIO LABORAL -
APELACION SENTENCIA
110013105022201700344-02
CELINA RAMIREZ LOPEZ.
INSTITUTO DISTRITAL PARA LA
PROTECCION DE LA NINEZ Y LA
JUVENTUD -IDIPRON-

AUTO

En firme el auto, retorne el expediente al Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

pe.

JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA

Magistrado

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA — SALA LABORAL.

Secretaria

Bogotd D.C. 23 DE JUNIO DE 2021
108 de la fecha fue notificado el
auto anterior.

Por ESTADO N¢

MARIA ADELAIDA RUIZ V.
SECRETARIA




TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
SALA LABORAL

Magistrado Ponente : JOSE WILLIAM GONZALEZ
ZULUAGA

Clase de Proceso ORDINARIO LABORAL -
APELACION SENTENCIA

Radicacion No. 110013105022201700489-01

Demandante: JULIO HELI JIMENEZ GOMEZ.

Demandado : FONDO NACIONAL DE AHORRO,

SUMMAR  TEMPORALES S.A,
CARVAJAL TECNOLOGIA Y
SERVICIOS S.A.S Y OTROS

Bogota, D.C., a los veintidos (22) dias del mes de junio de dos mil
veintiuno (2021).

AUTO

De conformidad con el articulo 82 del Coédigo de Procedimiento Laboral y
de la Seguridad Social, modificado por la Ley 1149 de 2007, articulo 13,
admitase el recurso de apelacion incoado por los apoderados de las
demandadas como por el demandante, en contra de la sentencia del 05 de
marzo de 2021, emitida por el Juzgado 22 Laboral del Circuito de Bogota

D.C., en el proceso de la referencia.
En firme el auto, retorne el expediente al Despacho.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA
Magistrado

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA — SALA LABORAL.

Secretaria

Bogota D.C. 23 DE JUNIO DE 2021
Por ESTADO N2 __ 108 de la fecha fue notificado el
auto anterior.
MARIA ADELAIDA RUIZ V.
SECRETARIA




TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
SALA LABORAL

Magistrado Ponente : JOSE WILLIAM GONZALEZ
ZULUAGA

Clase de Proceso ORDINARIO LABORAL -
APELACION SENTENCIA

Radicacion No. 110013105025201400185-01

Demandante: YORLEDIS PAJARDO TORRES

Demandado : FABRICACIONES DE TAPAS

PLASTICAS LTDA.

Bogota, D.C., a los veintidos (22) dias del mes de junio de dos mil
veintiuno (2021).

AUTO

De conformidad con el articulo 82 del Coédigo de Procedimiento Laboral y
de la Seguridad Social, modificado por la Ley 1149 de 2007, articulo 13,
admitase el recurso de apelacion incoado por los apoderados de la
demandada como por la demandante, en contra de la sentencia del 24 de
mayo de 2021, emitida por el Juzgado 25 Laboral del Circuito de Bogota

D.C., en el proceso de la referencia.
En firme el auto, retorne el expediente al Despacho.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA
Magistrado

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA — SALA LABORAL.

Secretaria

Bogota D.C. 23 DE JUNIO DE 2021
Por ESTADO N2 __108 de la fecha fue notificado el
auto anterior.
MARIA ADELAIDA RUIZ V.
SECRETARIA




TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Magistrado Ponente :
Clase de Proceso
Radicacion No.

Demandante:
Demandado :

Bogota, D.C., a los veintidos (22) dias del mes de junio de dos mil

veintiuno (2021).

De conformidad con el articulo 82 del Codigo de Procedimiento Laboral y

SALA LABORAL

JOSE WILLIAM GONZALEZ
ZULUAGA

ORDINARIO LABORAL -
APELACION AUTO
110013105025201800749-01
MARIO OSORIO MARIN.
FUNDACION UNIVERSITARIA
AUTONOMA DE COLOMBIA.

AUTO

de la Seguridad Social, modificado por la Ley 1149 de 2007, articulo 13,

admitase el recurso de apelacion incoado por el apoderado de la parte

ejecutada, en contra del auto del 05 de abril de 2021, emitido por el

Juzgado 25 Laboral del Circuito de Bogota, en el proceso de la referencia.

En firme el auto, retorne el expediente al Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

pz.

JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA

Magistrado

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA — SALA LABORAL.

Secretaria

Bogota D.C. 23 DE JUNIO DE 2021
Por ESTADO N2 108 de la fecha fue notificado
el auto anterior.

MARIA ADELAIDA RUIZ V.
SECRETARIA




Reptblica de Colombia
Tribunal Superior de Bogota

Sala de Decisién Laboral
REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

SALA CUARTA LABORAL
Ordinario Laboral 1100131050122019702 01
Demandante: PAULA ANDREA BOCANEGRA OSORIO
Demandado: SISTEMCOBRO SAS

Magistrado Ponente: DIEGO FERNANDO GUERRERO OSEJO

Bogota D.C., veintido6s (22) de junio de dos mil veintiuno (2021).

AUTO

Solicita el apelante la adicién del proveido del dia 31 de mayo del 2021, en el sentido de

pronunciarse en torno a la solicitud de la practica de la prueba testimonial.

Teniendo en cuenta lo precedente, juzga la Sala conveniente recordar que la adicién de
auto se da Unicamente cuando quiera que se cumplan con los presupuestos previstos
en el articulo 287 del C.G.P, aplicable a los juicios laborales por disposicién del articulo

145 del C.P.T y1a S.S, el cual reza:

“Cuando la sentencia omita resolver sobre cualquiera de los extremos de la litis o
sobre cualquier otro punto que de conformidad con la ley debia ser objeto de
pronunciamiento, deberd adicionarse por medio de sentencia complementaria,
dentro de la ejecutoria, de oficio o a solicitud de parte presentada en la misma
oportunidad.

“El juez de segunda instancia deberd complementar la sentencia del inferior
siempre que la parte perjudicada con la omisién haya apelado; pero si dejé de
resolver la demanda de reconvencion o la de un proceso acumulado, le devolverd
el expediente para que dicte sentencia complementaria.

“Los autos solo podrdn adicionarse de oficio dentro del término de su ejecutoria, o
a solicitud de parte presentada en el mismo término.

“Dentro del término de ejecutoria de la providencia que resuelva sobre la
complementacion podrd recurrirse también la providencia principal.”



Reptblica de Colombia
Tribunal Superior de Bogota

Sala de Decisién Laboral

De caraalo explicado no encuentra la Sala razon alguna para adicionar el auto mediante
el cual se admiti6 el recurso de apelacién, como quiera que la solicitud elevada no
comporta un punto que debiera ser definido en la mentada providencia y por ende la
misma se mantendra incélume.

Precisando que lo atinente a la prueba solicitada sera definido en la oportunidad
correspondiente.

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la solicitud de adicién del auto del 31 de mayo de los corrientes.

NOTIFIQUESE

~
DIEGO FER GUERRERO OSEJO
Magistrado
Firmas escaneadas segun articulo 11 del Decreto 491 del 28 de marzo de 2020



Reptblica de Colombia
Tribunal Superior de Bogota

Sala de Decisién Laboral

Ordinario Laboral 110013105019201400510 01
Demandante: ALEJANDRO VERJAN GARCIA
Demandado: ANDRES FELIPE CASTELLANOS.
Magistrado Ponente: DIEGO FERNANDO GUERRERO OSEJO

Bogot4, D.C., veintidds (22) de enero de dos mil veinte uno (2021).

AUTO

Procede la Sala a pronunciarse frente al recurso de reposiciéon presentado por la parte
recurrente en contra del auto mediante el cual se admiti6é el recurso de apelacion

propuesto por el mismo y se corri6 traslado para presentar los alegatos.

CONSIDERACIONES

Con auto del 8 de junio de los Corrientes, el suscrito admitié el recurso de apelacién
interpuesto por la parte demandada y corrié traslado para alegar acorde lo dispuesto

en el numeral 1° del Articulo 15 del Decreto 806 del 2020.

Ahora, el apelante mediante correo electrénico del 10 de junio del 2021, presenta
recurso de reposicion en contra del auto anterior, el cual sustenta en que no pudo

obtener copia del fallo de primera instancia y ello le impide presentar sus alegatos.

En torno al particular, basta indicar que en contra de los autos de sustanciaciéon no
procede recurso alguno como bien lo establece el articulo 64 del C.P.T y 1a S.S, por tanto,

es evidente que el mismo se torna improcedente.

Al margen de lo enunciado y en gracia de discusidn, basta indicar que no seria si quiera
dable reponer el auto con fundamento en los argumentos enunciados por el recurrente
por cuanto la semana pasada el Despacho le remiti6 por correo la grabacién de la
audiencia que hecha de menos y adicionalmente, no puede pretender el recurrente que
se reponga una decisiéon porque no cuenta con el medio magnético de una grabacién en
la cual estuvo presente y de hecho tuvo la oportunidad de recurrir la decisién, pues es

patente que si conoce lo que fue definido y decidido en la misma.

En mérito de lo expuesto,



Reptblica de Colombia
Tribunal Superior de Bogota

Sala de Decisién Laboral

RESUELVE

PRIMERO.- NEGAR por improcedente el recurso de reposicion interpuesto por la parte

recurrente, en contra del auto del 8 de junio de los corrientes.

SEGUNDO.- En firme el proveido, contintiese con el tramite correspondiente.

Notifiquese y Cimplase,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

DIEGO FERNAN 0 GUERRERO OSEJO
Magistrado



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA DE DECISION LABORAL
MAGISTRADO PONENTE: RAFAEL MORENO VARGAS

Proceso Ordinario Laboral No. 110013105- 012-2019-00138-01

Demandante: JACINTO LUNA MOLINA

Demandada (o): ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES —COLPENSIONES Y OTRO.

Bogota D.C., Veintiuno (21) de junio de dos mil veintiuno (2021)

AUTO

En virtud de los memoriales previamente allegados al Despacho, remitidos al correo

electronico desiosltsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, se dispone:

RECONOCER personeria adjetiva a la doctora ALIDA DEL PILAR MATEUS
CIFUENTES, identificada con C.C. 37.627.008 y T.P. No. 221.228 del C. S. de la J.,
para obrar como apoderada sustituta de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES-COLPENSIONES, conforme a las facultades alli conferidas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

3o

RAFAEL/MORENO VARGAS
agigtrado

Firma escaneada segun articulo 11 del Decreto 491 del 28 de marzo de 2020.


mailto:des10sltsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Repiiblica de Colombia

Tribunal Superior Bogotd
Sala Laboral EXPD. No. 052018 457 01
Ord. Ricardo Herndn Martinez Barreto Vs
Administradora Colombiana de Pensiones Colpensiones

-TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA-
-SALA LABORAL-

Magistrada Ponente: DRA DIANA MARCELA CAMACHO FERNANDEZ

Bogotd D.C., Diez (10) de junio de dos mil veintiuno (2021).

La apoderada de la parte demandada SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE
FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S.A, dentro del término legall
establecido, interpuso recurso extraordinario de casacién contra el fallo
proferido en esta instancia el catorce (14) de diciembre de dos mil veinte
(2020), notificado por edicto de fecha dieciséis (16) de diciembre de la

misma anualidad, dado su resultado adverso.
A efectos de resolver o pertinente se hacen las siguientes,
CONSIDERACIONES

Es criterio reiterado de la jurisprudencia de la Sala de Casacion Laboral de
la Corte Suprema de Justicia, que el interés juridico para recurrir en casacion
estd determinado por el agravio que sufre el impugnante con la sentencia
acusada, fratdndose del demandante, corresponde al monto de las
pretensiones que hubiesen sido negadas por la sentencia que se intenta
impugnar, y respecto del demandado, se fraduce en la cuantia de las

condenas impuestas.!

De acuerdo con el articulo 86 del Codigo Procesal del Trabagjo y de la
Seguridad Social, son susceptibles del recurso de casacion los procesos cuya
cuantia exceda los 120 salarios minimos, que a la fecha del fallo de segunda
instancia (14 de diciembre de 2020) ascendia a la suma de $105.336.360,

1 4£1514-2016 Radicacién n. ° 73011, del 16 de marzo de 2016, M.?. CLARA CECILIA DUENAS QUEVEDO.



Repiiblica de Colombia

Tribunal Superior Bogotd
Sala Laboral EXPD. No. 05 2018 457 01
Ord. Ricardo Herndn Martinez Barreto Vs
Administradora Colombiana de Pensiones Colpensiones

toda vez que el salario minimo legal mensual vigente para esa anualidad
era de $877.803.

Asi las cosas, el interés juridico de la parte accionada para recurrir en
casacion, se encuentra determinado por el monto de las condenas que le
fueron impuestas al recurrente en el fallo de segunda instancia, luego de

adicionar la decisidon proferida por el a-quo.

En el caso bajo estudio tenemos que, “se declard la nulidad del traslado del
demandante RICARDO HERNAN MARTINEZ BARRETO, del régimen de prima
media con prestacion definida, al régimen de ahorro individual con
solidaridad administrado por PORVENIR S.A y en consecuencia condenar a
trasladar a COLPENSIONES las cotizaciones efectuadas, rendimientos frutos

e intereses.

Al respecto, la Sala de Casacion laboral en providencia de fecha 24 de
junio de 2020, Radicado No. 85430 AL1223-2020, con ponencia de la
Magistrada CLARA CECILIA DUENAS QUEVEDO, precisé que la sociedad
administradora de Fondos de Pensiones y Cesantias Porvenir S.A., no tiene

intferés para recurrir en casacion, por lo siguiente:

“...En el sub lite, se tiene que el fallo que se pretende recurrir en casacion
confirmo la declaraciéon de ineficacia del traslado del régimen de prima
media con prestacidon definida al régimen de ahorro individual con
solidaridad efectuado por la demandante, en consecuencia, ordend a
Porvenir S.A. trasladar a Colpensiones todos los aportes y rendimientos que

tuviera Nubia Stella Caicedo Diaz en su cuenta de ahorro individual.

Pues bien, la Sala en un caso similar, en providencia CSJ AL, 13 mar. 2012,
rad. 53798 reiterada en proveidos CSJ AL3805-2018 y CSJ AL2079-2019,

senald:



Repiiblica de Colombia

Tribunal Superior Bogotd
Sala Laboral EXPD. No. 052018 457 01
Ord. Ricardo Herndn Martinez Barreto Vs
Administradora Colombiana de Pensiones Colpensiones

(...) La carga econdmica que se impuso a la demandada, con la sentencia
proferida por el ad quem se concreta al fraslado al 1.S.S. del valor de los saldos por
concepto de: cotizaciones, rendimientos y bono pensional, que figuren en la cuenta
de ahorro individual de la actora.

De cara a la orden impartida por el Tribunal es claro que la demandada no sufre
ningun perjuicio econdmico con la decision proferida por el ad quem, si se tiene en
cuenta que dentro del RAIS el rubro que conforman las cofizaciones, rendimientos y
bono pensional, aparecen dentro de la subcuenta creada por el Fondo a nombre
de la demandante al momento de su admision como dfiliada, recursos que si bien
deben ser administrados por la entidad recurrente, no forman parte de su
patrimonio, por el contrario, corresponde a un patrimonio auténomo de propiedad
los dfiliados a dicho régimen, que para el presente, dichos recursos pertenecen ala
misma promotora dellifigio, por ello, esla fitular de la subcuenta de ahorro individual,
como corresponde a todos los afiliados al RAIS.

Por tanto, los recursos que figuran en dicha subcuenta individual, las efectud
unicamente la demandante, tales como las cotizaciones, rendimientos financieros
y bono pensional, que por tratarse de un traslado no hay lugar a redencion, y por
tanto, continia a cargo de la oficina de misma O.B.P del Ministerio de Hacienda y
Crédito Publico, en estricta sujecion al espiritu, caracteristicas y principios que
informan el RAIS; de suerte que la convocada a juicio, no incurre en erogacion
alguna que sirva para determinar el importe de agravio o perjuicio que la sentencia
puede estar ocasiondndole {(...).

De acuerdo con lo anterior, Porvenir S.A. no tiene interés para recurrir en
casacion, en la medida que el ad quem al ordenar la devolucidon de saldos,
Nno hizo otfra cosa que instruir a esta sociedad, en el senfido que el capital
pensional de la accionante sea retornado, dineros que, junto con sus

rendimientos financieros y el bono pensional son de la demandante.

Luego, en el presente caso, el Unico agravio que pudo recibir la parte
recurrente fue el hecho de habérsele privado de su funcidn de
administradora del régimen pensional de la demandante, en tanto que
dejaria de percibir, a futuro, los rendimientos por su gestion, perjuicios estos
que, ademads de no evidenciarse en la sentencia de segunda instancia, no

se pueden tasar para efectos del recurso extraordinario.
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Por lo anterior, se tiene que el Tribunal no incurrié en equivocacién alguna al
no conceder el recurso de casacion a Porvenir S.A. que, por lo explicado,
no tiene interés econdmico para recurrir, en la medida en que no existe
erogacion alguna que econdmicamente pueda perjudicar a la parte que

pretende recurrir la decision de segunda instancia...”

Teniendo en cuenta el anterior criterio jurisprudencial asumido por la Sala de
Casacion Laboral, no procede el recurso de casacion interpuesto por la AFP

Porvenir S.A.

En mérito de lo expuesto, la Sala Laboral del Tribunal Superior de Bogotda D.C.

RESUELVE

PRIMERO. - NEGAR el recurso extraordinario de casacién interpuesto por la
apoderada de la demandada SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE
PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S.A, por las razones expuestas en la parte

motiva de esta providencia.
SEGUNDO. -En firme el proveido, continlese con el frdmite correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

@ /0 w\CU O@csu Q\QQAU]Q _

DIANA MARCELA CAMACHO FERNANDEZ
Magistrada
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LUIS AL O BARON CORREDOR
EDUARDO CARVAJALINO CONTRERAS MAGISTRADO.

Proyecto: YCMR
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H. MAGISTRADA DRA. DIANA MARCELA CAMACHO FERNANDEZ

Me permito pasar a su despacho el expediente No. 05201800457 01,
informdndole que la apoderada de la parte demandada SOCIEDAD
ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR, dentro
del término de ejecutoria interpuso recurso extraordinario de casacion
conftra el fallo proferido en esta instancia el doce (12) de diciembre de dos
mil veinte (2020).

Lo anterior para lo pertinente.

Bogotd D.C., Diez (10) de mayo de dos mil veintiuno (2021).

CRISTINA MUNOZ RODRIGUEZ
Oficial Mayor
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REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA
SALA DE DECISION LABORAL

MARCELIANO CHAVEZ AVILA
Magistrado Sustanciador

Radicacién 07-2017-00590-01 PROCESO ACUMULADO CON EL 34-
2017-00283-01

Bogota D.C., junio veintidos (22) de dos mil veintiuno (2021)

DEMANDANTE: JOSE ALBERTO MAYORGA MALAGON
DEMANDADOS: COLPENSIONES

MINISTERIO PUBLICO

CRISTALERIA PELDAR SA (Litisconsorte necesario)
ASUNTO : AUTO - CORRE TRASLADO

AUTO

Mediante auto del 16 de marzo de 2020 se admiti6 el recurso de apelacion
interpuesto en contra del auto del 4 de febrero de 2020 proferido por el Juzgado 7°
Laboral del Circuito de Bogot4, sin embargo mediante auto del 18 de mayo de 2021,
se sefialo fecha para decision de segunda instancia.

En comunicacién allegada por la Secretaria de la Sala al correo del despacho, la
Dra. DIANA MARIA VARGAS JEREZ, identificada con CC. 1.090.449.043 y TP.
289.559 del C. S. de la J, solicitd aclaracion del auto que admite el recurso de
apelacién, el cual no se encontraba en la pagina de la rama del 15 de mayo del aio
en curso, ademas por cuanto no se corrié traslado para alegar de conclusion y la
ultima actuacion es de fecha para fallo del 28 de mayo de a las 3:30 PM.

Asi pues, se dejara sin valor y efecto el auto del 18 de mayo de 2021, mediante el
cual se sefiald fecha para proferir decision en segunda instancia.

Por otro lado, y de conformidad con lo previsto el articulo 15 del Decreto 806 de
2020, y previo a adelantar la audiencia de que trata el articulo 82 del CPT y SS,
Unicamente se correra a las partes traslado a efectos que presenten sus
alegaciones, como quiera que el presente asunto fue admitido mediante auto del 16
de marzo de 2020, conforme se observa de la pagina de la Rama judicial.



En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, D.C.,
Sala Laboral:

RESUELVE

PRIMERO: DEJAR SIN VALOR Y EFECTO el auto del 18 de mayo de 2021,

mediante el cual se sefiald fecha para decision de segunda instancia.

SEGUNDO: CORRER TRASLADO, a las partes por el término de CINCO (5) DIAS

A CADA UNA, contados a partir de la notificacién por estado de esta
decision, para que presenten sus alegaciones por escrito, si a bien lo
tienen, iniciando por el(los) apelante(s), y una vez vencido el término
anterior siguiendo por los no apelantes.

TERCERO: Los escritos deberan ser remitidos UNICAMENTE al correo

CUARTO:

QUINTO:

electronico de la Secretaria de esta Sala:
secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co,. Radicados los
respectivos escritos, manténgase en Secretaria a disposicion de las
partes.

Cumplido lo ordenado, regresen las diligencias al Despacho para fijar
fecha y hora para emitir la decisidon de segunda instancia.

Prevéngase a las partes, que las alegaciones se entenderan recibidas
oportunamente al correo de la Secretaria de la Sala, en dia y hora habil,
esto es, de lunes a viernes de 08:00 am a 05:00 pm unicamente.

Notifiquese por anotacioén en estado,

MARCELIANO CHAVEZ AVILA
Ponente


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Republica de Colombia
Tribunal Superior de Bogotd

Sala Laboral

RAD. No. 11-2016-00011-01: PROCESO ORDINARIO LABORAL.
DEMANDANTE: CHIQUINQUIRA CACERES DE MERCHAN.
DEMANDADA: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES.

Bogota D.C., veintidos (22) de junio de dos mil veintiuno (2021).

La apoderada principal de la demandada ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES sustituyo poder a la
Dra. Maria Alejandra Almanza Nunez, identificada con CC 1.018.456.532
y TP 273.998 del C.S.J., a quien se reconoce como apoderada sustituta

de dicha parte demandada.

De otra parte, se ordena remitir copia del expediente al correo

malmanzacalnafabogados@gmail.com

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

= ,L ‘
HUGQ/'ALE DER RIOS

agistrado.




REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA
SALA LABORAL

MARCELIANO CHAVEZ AVILA
Magistrado Sustanciador

Radicaciéon No. 17-2017-00657-01

Bogota D.C., mayo veintiocho (28) de dos mil veintiuno (2021)

DEMANDANTE: ALMACENES GENERALES DE DEPOSITO ALMAGRARIO SA
DEMANDADO: JUAN CARLOS RODRIGUEZ POVEDA
ASUNTO : APELACION AUTO (Parte ejecutada)

El Tribunal Superior de Bogota por conducto de la Sala Laboral, desata el recurso
de apelacion interpuesto por la parte ejecutada en contra el auto proferido por el
Juzgado 17° Laboral del Circuito de Bogota el dia 11 de diciembre de 2020, en el
cual se decidié sobre la medida cautelar, lo anterior en atencién a lo dispuesto en el
Articulo 15 del Decreto Legislativo 806 del 4 de Junio de 2020.

El apoderado de la parte demandante (fls. 3 a 5) presento alegaciones por escrito,
segun lo ordenado en auto del 26 de febrero de 2021, por lo que se procede a decidir

de fondo, conforme los siguientes:
ANTECEDENTES

Mediante providencia del 14 de noviembre de 2017, el Juzgado 17° Laboral del
circuito de Bogota libr6 mandamiento a favor de la sociedad ALMACENES
GENERALES DE DEPOSITO ALMAGRARIO SA y en contra del sefior ORLANDO
QUIJANO por las siguiente sumas y conceptos (fls. 993 y 994):



a) $33.993.654 como devolucién de honorarios profesionales recibidos a titulo
de anticipo.

b) Al pago de los intereses legales a la tasa del 6% anual sobre la suma
anterior, liquidados a partir de la fecha en que se hizo exigible la obligacion,
hasta la fecha en que se realice el pago total.

c) $2.478.108 por costas procesales del proceso ordinario.

d) Por las costas que se causen en el proceso ejecutivo.

DECISION DE PRIMERA INSTANCIA

Mediante auto del 7 de diciembre de 2017 (fl. 995), el Juzgado de conocimiento
ordené seguir adelante con la ejecucién al no haber pronunciamiento alguno por

parte del ejecutado respecto del mandamiento de pago.

Indicé ademas que en los términos prevenidos en el articulo 446 del CGP se dispuso
que las partes presentaran liquidaciéon del crédito, para lo cual les concedié un
término de 10 dias habiles.

Asi mismo, condené en Costas a la parte ejecutada, incluyendo como agencias en
derecho la suma de $1.000.000.

Finalmente, DECRETO EL EMBARGO Y RETENCION DE LOS DINEROS que
posea o llegare a poseer el ejecutado ORLANDO QUIJANO, en las cuentas
corrientes, cuentas de ahorro o cualquier otra clase depésito, en los siguientes
establecimientos bancarios:

BOGOTA, OCCIDENTE, BANCOLOMBIA, CITIBANK, BBVA, CORPBANCA,
POPULAR, DAVIVIENDA, COLPATRIA, CAJA SOCIAL y AV VILLAS.

Limité la medida de embargo a la suma de $45.000.000, ordené que por Secretaria
librar los respectivos oficios de embargo.

Finalmente advirtié que, en el caso de lograr el limite de la medida de embargo con
una sola de las cuentas embargadas inmediatamente se entenderan levantadas las
medidas en las otras cuentas, para lo cual, una vez se advierta tal situacién por
Secretaria se librara telegrama a dichas entidades bancarias informando la
cancelacion de la medida. Lo anterior, con el fin de evitar un embargo excesivo.



NUEVA SOLICITUD EMBARGO

Que la sociedad ejecutante solicito se decrete la siguiente medida cautelar en contra
del ejecutado, como quiera que con las medidas solicitadas inicialmente no se logré

asegurar el derecho que se encuentra a favor de la parte actora:

Embargo y posterior secuestro de la cuota parte del bien inmueble, casa, ubicado
en la Carrera 53 No. 39B — 15 Urbanizacién Algueria de la Fragua, distinguido con
folio de matricula inmobiliaria No. 50S-575823 de propiedad del demandado
Orlando Quijano, en un 50% conforme consta en el certificado de tradicion expedido
por la Oficina de registro de instrumentos publicos de Bogota, Zona sur. (fl. 1017).

DECISION PRIMERA INSTANCIA

Mediante auto del 6 de junio de 2018, el Juzgado 17° Laboral del Circuito de Bogota
dispuso (fl. 102):

DECRETAR EL EMBARGO Y POSTERIOR SECUESTRO de la cuota parte
que le corresponde al sefior ORLANDO QUIJANO identificado con la CC No.
19.238.670, respecto del inmueble casa, cuya direccién es la Carrera 53 No.
39B - 15 Urbanizacion Alqueria de la Fragua en Bogota, identificado bajo el
numero de folio de matricula inmobiliaria No. 50S-575823

Que mediante comunicacién del 27 de agosto de 2018, la Superintendencia de
Notariado y Registro le comunicé al Juzgado de primer grado que en cumplimiento
a lo dispuesto en el Articulo 593 del Codigo General del Proceso, la medida cautelar
se inscribio, como consta en el formulario de calificacién y certificacion de tradicion
que se adjuntan en la presente matricula inmobiliaria No. 50S-575823 (fl. 1023).

Mediante auto del 5 de marzo de 2019, el Juzgado 17° Laboral del Circuito de
Bogotda DECRETO EL SECUESTRO de la cuota parte que le corresponde al
ejecutado ORLANDO QUIJANO, sobre el inmueble, casa ubicada en la Carrera 53
No. 39B - 15 Urbanizacién Alqueria de la Fragua en Bogota.

En consecuencia, comisioné a los Jueces de Pequerias Causas y Competencia
Multiple de la ciudad de Bogotd, quienes de conformidad con lo ordenado en el
Acuerdo PCSJA17-10832 del 30 de octubre de 2017, tienen la competencia de



diligenciar los despachos comisorios. Ordené que por secretaria se librara el
respectivo Despacho Comisorio con los insertos del caso (fl. 1031).

RECURSO DE APELACION

El apoderado de la parte ejecutada presenté por escrito solicitud al Juzgado de
instancia a efectos de que oficiara a la entidad bancaria BANCOLOMBIA para que
desembargara la cuenta de ahorros que tiene con dicha entidad, como quiera que
desde hace meses se le fue embargada, no obstante ser inembargable (fl. 1034)

Asi pues, el Juzgado de primer grado mediante auto del 5 de noviembre de 2019
ordend librar comunicacién con destino a BANCOLOMBIA para que se sirviera
informar, si en efecto, sobre la cuenta del ejecutado, recayé medida de embargo,
toda vez que segun comunicacién que obra a folio 1011 del expediente, dicha
entidad bancaria registro saldo inembargable, respecto de la cuenta de ahorros del
demandado (fls. 1035).

De acuerdo a lo anterior, BANCOLOMBIA dio contestacion al reguerimiento
realizado por el Juzgado, a lo que contesté que le informaba que la entidad habia
dado estricto cumplimiento a la aplicacién de la medida de embargo ordenada por
el Despacho respecto del sefior ORLANDO QUIJANO mediante oficio de embargo
No. 0913 con Nimero de proceso 11001310501720170065700, por valor de
$45.000.000. Indic6 ademas que la medida se encuentra aplicada desde el 19 de
enero de 2018 en la cuenta de ahorros No. 30597305834, en la actualidad esta
cuenta no supera el limite inembargable del que tratan los Decretos 2349 de 1965
y 564 de 1996 los cuales fijan los montos de inembargabilidad de los depésitos de
ahorro. Asi mismo, la Superintendencia Financiera en cumplimiento a la obligacion
contenida en el articulo 2° del Decreto 564 de 1996 divulga anualmente las sumas
inembargables, asi las cosas y a través de la Carta Circular 66 de octubre de 2019
establecio el limite en $37.456.038 para procesos ordinarios, la cual estara vigente
desde el 7 de octubre de 2019 al 30 de septiembre de 2020 (fl. 1037).

Mediante solicitud del 10 de julio de 2020, el ejecutado solicité al Juzgado de primera
instancia que oficiara a BANCOLOMBIA, ordenando el desembargo de la cuenta de
ahorros de su propiedad (fls. 1038 y 1039).

Asi pues, mediante auto del 3 de septiembre de 2020, el Juzgado de instancia no

accedié a la solicitud presentada por el ejecutado, por cuanto de la respuesta de



BANCOLOMBIA, informa que, en atencién al comunicado de la referencia, dio
estricto cumplimiento a la medida de embargo ordenada por el Juzgado de la cuenta
de ahorros del sefior ORLANDO QUIJANO anotando que: “Esta medida se
encuentra aplicada desde el 19 de enero de 2018 en la cuenta de ahorros No.
3059730834, en la actualidad esta cuenta no supera el limite inembargable del que
tratan los Decretos 2349 de 1965 y 564 de 1996, los cuales fijan los momentos de
inembargabilidad de los depésitos de ahorro™, por lo que de la comunicacion
referida se concluye que la medida si surtié efecto, otra cosa diferente es que no
haya tenido para ese momento o no lo tenga en la actualidad, el saldo embargable
por encima del limite legal, lo que no significa, como o aduce el ejecutado, que la
cuenta sea inembargable. Por esa razoén, no indicé que resultaba viable acceder a
la solicitud presentada, maxime si se tiene en cuenta que la obligaciéon que se
contrae el mandamiento de pago no ha sido cubierta (fl. 104).

De acuerdo a lo anterior, la parte ejecutada interpuso recurso de apelacion,

indicando textualmente:

“El sefior Juez dice que la cuenta esta embargada, pero que la suma que
existe no supera el monto para embargar. Siendo ello asi, agradezco reforme
el auto, oficiandole al Banco que bien, que se contintie con el embargo de la
cuenta, pero que solamente lo haga sobre los montos que superen la
inembargabilidad de depdsitos ordenada por el Gobierno Nacional. De no
hacerse esa reforma, el Despacho me condenaria a tener que aguantar
hambre hasta que la cuenta supere la suma que se permite embargar,
cuestion que atenta contra la dignidad humana, més en esta época tan dificil
para la mayoria de los ciudadanos.”

Con miras a la definicién del recurso de apelacién, la Corporacién solo tendra en
cuenta y se ocupara de los aspectos que para el recurrente merecié reproche, de

conformidad con el principio de consonancia establecido en el articulo 66A del CPL
y dela S.S., y las siguientes

CONSIDERACIONES
AUTOS SUSCEPTIBLES DE APELACION:

Acerca de la recurribilidad de los autos dictados en el tramite de la primera instancia,
el articulo 65 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, modificado



por la Ley 712 de 2001, dispone que son apelables, entre otros, “7. El que decida
sobre medidas cautelares.”. En el caso bajo examen el recurso de apelacion se
interpone contra el auto mediante el cual se decidié una medida cautelar, por lo que
se estima correctamente concedido el mismo.

CASO CONCRETO:

En la providencia objeto del recurso, el Juzgado 17° Laboral del Circuito de Bogota
nego6 la solicitud de levantamiento de la medida cautelar decretada mediante auto
del 7 de diciembre de 2017 (fl. 995) que se hizo efectiva por parte de la entidad
bancaria BANCOLOMBIA, al considerar que la obligacion a que se contrae el
mandamiento de pago aln no ha sido cubierta y que si bien, de las comunicaciones
emitidas por BANCOLOMBIA se concluye que la medida surti¢ efecto, no ha sido
posible retener dineros del ejecutado pues no tenia en esa oportunidad y tampoco
en la actualidad, saldo embargable, lo que no significa, como lo aduce el ejecutado,

que la cuenta sea inembargable.

En ese orden, las medidas cautelares encuentran su principal regulacion en el
Cédigo General del Proceso, y previamente en el Codigo de Procedimiento Civil.
Estas medidas encuentran su razén de ser en la necesidad de prevenir las
contingencias que puedan sobrevenir sobre las personas y/o los bienes, de manera
tal que se asegure la ejecucion del fallo correspondiente.

En sentencia T 206 de 2017, el maximo Tribunal Constitucional se ha pronunciado
sobre la finalidad de las medidas cautelares en los siguientes términos:

“Garantizar el ejercicio de un derecho objetivo, legal o convencionalmente
reconocido (por ejemplo el cobro ejecutivo de créditos), impedir que se
modifique una situacién de hecho o de derecho (secuestro preventivo en
sucesiones) o asegurar los resultados de una decision judicial o administrativa
futura, mientras se adelante y concluye la actuacién respectiva, situaciones
que de otra forma quedarian desprotegidas ante la no improbable actividad o
conducta maliciosa del actual o eventual obligado”

Con base en lo anterior, es pertinente recordar que las medidas cautelares
comportan las siguientes caracteristicas, las cuales se deducen de su definicion
y naturaleza:



(i) Son actos procesales, toda vez que con ellas se busca asegurar el
cumplimiento de las decisiones del juez, lo cual es una de las

funciones esenciales del proceso.

(ii) Son actuaciones de caracter judicial, propias de un proceso.

(iii)  Son instrumentales, esto es, solo encuentran asidero cuando se
dictan en funcién de un proceso al cual acceden.

(iv)  Son provisionales, y tienen como duracién méaxima el tiempo en el
que subsista el proceso al cual acceden, por lo que una vez

culminado este, la medida necesariamente deja de tener efecto.

(v) Son taxativas, es decir, se encuentran consagradas en la ley, la cual
sefiala el proceso dentro del cual proceden.”

El legislador al momento de establecer las medidas cautelares, lo hizo pensando en
el principio de igualdad y equilibrio procesal, puesto que al actuar en beneficio de la
parte activa del proceso, lo hace en defensa del orden juridico, ya que dichos
instrumentos procesales no defienden Unicamente los derechos subjetivos, sino que
a su vez propenden por la seriedad de la funcidn jurisdiccional.

Igualmente, la H. Corte Constitucional ha establecido que las medidas cautelares
guardan relacién directa con el derecho de acceso a la administracién de justicia,
puesto que esta garantia fundamental, en cierta medida, asegura que las decisiones
de los jueces sean ejecutadas y cumplidas. No obstante, dicha Corporacion ha
considerado que “su decreto y ejecucion por parte de las autoridades publicas debe
conciliarse con el postulado superior relativo al respeto de los derechos
fundamentales de las personas”. Asi, una orden de embargo, secuestro, caucion,
inscripcion de la demanda, entre otras, no puede vulnerar las garantias
fundamentales de las personas, por ejemplo, los derechos al minimo vital y al

trabajo.

Por consiguiente, el decreto de medidas cautelares tiene ciertas restricciones, las
cuales han sido determinadas por el legislador, en uso de su facultad de libertad de
configuracién, con el objetivo de proteger los derechos fundamentales de las

personas. Por ejemplo, el articulo 1677 del Cédigo Civil prevé que no son



embargables el salario minimo, el lecho del deudor, sus expensas, la ropa necesaria
para el abrigo de su familia, los articulos de alimento y combustible que existan en
su poder, los utensilios del artesano o trabajador del campo y los uniformes y
equipos de los militares segtn su arma y su grado.

En ese orden de ideas, si bien la normatividad procesal contempla una serie de
hipétesis que limitan el decreto de medidas cautelares, las cuales son taxativas, es
de recordar que la regla general es que el patrimonio del deudor es la prenda
general de sus acreedores. No obstante, la aplicacion indiscriminada de dichos
instrumentos procesales puede desembocar en el desconocimiento de derechos

fundamentales.

En suma, se tiene que el alcance de las medidas cautelares, interpretadas como
una garantia al particular a fin de conseguir el cumplimiento de las obligaciones que
se libran en el mandamiento de pago, las cuales pueden recaer en posibles
embargos y secuestro de bienes, a efectos de cumplir de manera forzada una
obligacién.

Ahora bien, la Sala en primer lugar comparte la consideracién por parte del Juzgado
de instancia en la imposibilidad de levantar la medida cautelar, decretada a las
cuentas bancarias del ejecutado por cuanto no obra dentro del plenario que la
obligacién haya sido cancelada hasta el momento.

No obstante lo anterior, al detallar detenidamente el recurso de apelacion impetrado
por el ejecutado, el cual ademas cuenta con condicién de profesional del derecho,
se observa que el mismo no presenta ningun reparo respecto de la medida cautelar
decretada mediante auto del 7 de diciembre de 2017, sino que por el contrario, su
inconformidad versa respecto del saldo que posee en la actualidad la cuenta de la
que es titular y la cual fue objeto de la medida cautelar, y que erradamente le da el
caracter de inembargable a la misma.

Asi pues, de conformidad con los Decretos 2349 de 1965 y 564 de 1996, los cuales
fijan los montos de inembargabilidad de los depésitos de ahorro, los saldos en la
cuenta de ahorro que sean inferiores a la suma de $37.456.038 vigente para el 1 de
octubre de 2019 al 30 de septiembre de 2020, seran inembargables, destacando en
el presente asunto, de conformidad con el oficio allegado por BANCOLOMBIA
visible a folio 1037 del expediente, mediante el cual indicd que si bien se dio estricto
cumplimiento a la medida de embargo ordenada por el Juzgado, también lo es que



en la actualidad esta cuenta no superaba el limite inembargable de que tratan
los Decretos mencionados, por lo que, contrario a lo argumentado por el recurrente,
debe reiterarse que la entidad bancaria no esta manifestando que la cuenta de
ahorros del accionado sea inembargable, sino que por el contrario, al momento de
contestar el oficio del decreto del embargo visible a folio 1011 indicé que el saldo
se encontraba inembargable, no que la cuenta fuera inembargable, y por lo tanto,
eventualmente se podra hacer efectivo el embargo una vez el saldo se convierta en
embargable, esto es, que supere el monto fijado por la Superintendencia Financiera

anualmente.

Y es que en gracia de discusion, al no existir reparo alguno en contra de la medida
cautelar decretada, en el evento en que el apelante propenda por el levantamiento
del embargo, puede recurrir eventualmente a la caucion dispuesta en el articulo 602
del CGP.

Asi las cosas, no queda otro camino que CONFIRMAR la decision proferida en

primera instancia.

COSTAS SEGUNDA INSTANCIA:

Por resultar desfavorable el recurso al apelante (parte ejecutada), habra lugar a
condenarlos en costas en ésta instancia, fijense como agencias en derecho la suma
equivalente a medio (1/2) SMLMV y a favor de la parte actora ; que se incluiran en
la liquidacién de costas que efectie el A Quo en los términos del articulo 366 del
CGP.

En mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA - SALA SEGUNDA DE DECISION LABORAL,

RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR el auto que data del 11 de diciembre de 2020 proferido
por el Juzgado 17° Laboral del Circuito de Bogota.



SEGUNDO: COSTAS en esta instancia a cargo de la parte ejecutada y a favor de
la parte actora. Fijense como agencias en derecho la suma
equivalente a medio (1/2) SMLMV; que se incluiran en la liquidacion
de costas que efectie el A Quo en los términos del articulo 366 del
CGP.

Notifiquese en anotacién en el Estado,

MARCELIANO CHAVEZ AVILA

Ponente (Rad, 11001310501720170065701)
(Rad. 11001310501720170065701)

ALEJANDRA MARIA HENAO PALACIO
(Rad. 11001310501720170065701)
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REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA
SALA LABORAL

MARCELIANO CHAVEZ AVILA
Magistrado Sustanciador

Radicacion No. 38-2018-00168-01
JULIAN DE ZUBIRIA SAMPER VS COLPENSIONES Y OTRAS

Bogota D.C., Junio veintiuno (21) de dos mil veintiuno (2021)

AUTO

De conformidad con lo previsto el articulo 15 del Decreto 806 de 2020, y previo a adelantar la
audiencia de que trata el articulo 82 del CPT y SS, el suscrito Magistrado,

PRIMERO:

SEGUNDO:

TERCERO:

CUARTO:

QUINTO:

RESUELVE:

ADMITIR el recurso de APELACION formulado contra la sentencia proferida en
primera instancia.

CORRER TRASLADO, a las partes por el término de CINCO (5) DIAS A CADA UNA,
contados a partir de la notificacion por estado de esta decision, para que presenten
sus alegaciones por escrito, si a bien lo tienen, iniciando por el(los) apelante(s), y una
vez vencido el término anterior siguiendo por los no apelantes.

Los escritos deberdan ser remitidos UNICAMENTE al correo electrénico de la Secretaria
de esta Sala: secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, Radicados los respectivos
escritos, manténgase en Secretaria a disposicion de las partes.

Cumplido lo ordenado, regresen las diligencias al Despacho para fijar fecha y hora
para emitir la decisidon de segunda instancia.

Prevéngase a las partes, que las alegaciones se entenderan recibidas oportunamente
al correo de la Secretaria de la Sala, en dia y hora habil, esto es, de lunes a viernes de
08:00 am a 05:00 pm Unicamente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Original Firmado
MARCELIANO CHAVEZ AVILA
Magistrado


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA
SALA LABORAL

MARCELIANO CHAVEZ AVILA
Magistrado Sustanciador

Radicacion No. 15-2019-00167-01

LEONARDO ANTONIO RAMIREZ FLOREZ VS PAREX RESOURCES COLOMBIA LTD SUCURSAL

Bogotd D.C., Junio veintiuno (21) de dos mil veintiuno (2021)

AUTO

De conformidad con lo previsto el articulo 15 del Decreto 806 de 2020, y previo a adelantar la
audiencia de que trata el articulo 82 del CPT y SS, el suscrito Magistrado,

PRIMERO:

SEGUNDO:

TERCERO:

CUARTO:

QUINTO:

RESUELVE:

ADMITIR el recurso de APELACION formulado contra la sentencia proferida en
primera instancia.

CORRER TRASLADO, a las partes por el término de CINCO (5) DIAS A CADA UNA,
contados a partir de la notificacion por estado de esta decisidn, para que presenten
sus alegaciones por escrito, si a bien lo tienen, iniciando por el(los) apelante(s), y una
vez vencido el término anterior siguiendo por los no apelantes.

Los escritos deberan ser remitidos UNICAMENTE al correo electrénico de la Secretaria
de esta Sala: secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, Radicados los respectivos

escritos, manténgase en Secretaria a disposicidn de las partes.

Cumplido lo ordenado, regresen las diligencias al Despacho para fijar fecha y hora
para emitir la decisidon de segunda instancia.

Prevéngase a las partes, que las alegaciones se entenderan recibidas oportunamente
al correo de la Secretaria de la Sala, en dia y hora habil, esto es, de lunes a viernes de
08:00 am a 05:00 pm Unicamente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Original Firmado
MARCELIANO CHAVEZ AVILA
Magistrado


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA
SALA LABORAL

MARCELIANO CHAVEZ AVILA
Magistrado Sustanciador

Radicacion No. 31-2019-00808-01
CARMENZA AGUDELO PELAEZ VS COLPENSIONES Y OTRAS

Bogota D.C., Junio veintiuno (21) de dos mil veintiuno (2021)

AUTO

De conformidad con lo previsto el articulo 15 del Decreto 806 de 2020, y previo a adelantar la

audiencia de que trata el articulo 82 del CPT y SS, el suscrito Magistrado,

PRIMERO:

SEGUNDO:

TERCERO:

CUARTO:

QUINTO:

RESUELVE:

ADMITIR el recurso de APELACION formulado contra la sentencia proferida en
primera instancia, asi como el GRADO JURISDICCIONAL DE CONSULTA a favor de
COLPENSIONES.

CORRER TRASLADO, a las partes por el término de CINCO (5) DIAS A CADA UNA,
contados a partir de la notificacion por estado de esta decision, para que presenten
sus alegaciones por escrito, si a bien lo tienen, iniciando por el(los) apelante(s), y una
vez vencido el término anterior siguiendo por los no apelantes.

Los escritos deberan ser remitidos UNICAMENTE al correo electrénico de la Secretaria
de esta Sala: secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, Radicados los respectivos

escritos, manténgase en Secretaria a disposicidn de las partes.

Cumplido lo ordenado, regresen las diligencias al Despacho para fijar fecha y hora
para emitir la decisidon de segunda instancia.

Prevéngase a las partes, que las alegaciones se entenderan recibidas oportunamente
al correo de la Secretaria de la Sala, en dia y hora habil, esto es, de lunes a viernes de
08:00 am a 05:00 pm Unicamente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Original Firmado
MARCELIANO CHAVEZ AVILA
Magistrado


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA
SALA LABORAL

MARCELIANO CHAVEZ AVILA
Magistrado Sustanciador

Radicacion No. 18-2018-00657-01
LUZ DANIS TAMAYO QUINTERO VS COLPENSIONES Y OTRAS

Bogota D.C., Junio veintiuno (21) de dos mil veintiuno (2021)

AUTO

De conformidad con lo previsto el articulo 15 del Decreto 806 de 2020, y previo a adelantar la

audiencia de que trata el articulo 82 del CPT y SS, el suscrito Magistrado,

PRIMERO:

SEGUNDO:

TERCERO:

CUARTO:

QUINTO:

RESUELVE:

ADMITIR el recurso de APELACION formulado contra la sentencia proferida en
primera instancia, asi como el GRADO JURISDICCIONAL DE CONSULTA a favor de
COLPENSIONES.

CORRER TRASLADO, a las partes por el término de CINCO (5) DIAS A CADA UNA,
contados a partir de la notificacion por estado de esta decision, para que presenten
sus alegaciones por escrito, si a bien lo tienen, iniciando por el(los) apelante(s), y una
vez vencido el término anterior siguiendo por los no apelantes.

Los escritos deberan ser remitidos UNICAMENTE al correo electrénico de la Secretaria
de esta Sala: secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, Radicados los respectivos

escritos, manténgase en Secretaria a disposicidn de las partes.

Cumplido lo ordenado, regresen las diligencias al Despacho para fijar fecha y hora
para emitir la decisidon de segunda instancia.

Prevéngase a las partes, que las alegaciones se entenderan recibidas oportunamente
al correo de la Secretaria de la Sala, en dia y hora habil, esto es, de lunes a viernes de
08:00 am a 05:00 pm Unicamente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Original Firmado
MARCELIANO CHAVEZ AVILA
Magistrado


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA
SALA LABORAL

MARCELIANO CHAVEZ AVILA
Magistrado Sustanciador

Radicacion No. 30-2018-00200-01
HECTOR LIZARAZO PINILLA VS COLPENSIONES Y OTRAS

Bogotd D.C., Junio veintiuno (21) de dos mil veintiuno (2021)

AUTO

De conformidad con lo previsto el articulo 15 del Decreto 806 de 2020, y previo a adelantar la
audiencia de que trata el articulo 82 del CPT y SS, el suscrito Magistrado,

PRIMERO:

SEGUNDO:

TERCERO:

CUARTO:

QUINTO:

RESUELVE:

ADMITIR el recurso de APELACION formulado contra la sentencia proferida en
primera instancia, asi como el GRADO JURISDICCIONAL DE CONSULTA a favor de
COLPENSIONES.

CORRER TRASLADO, a las partes por el término de CINCO (5) DIAS A CADA UNA,
contados a partir de la notificacion por estado de esta decision, para que presenten
sus alegaciones por escrito, si a bien lo tienen, iniciando por el(los) apelante(s), y una
vez vencido el término anterior siguiendo por los no apelantes.

Los escritos deberdan ser remitidos UNICAMENTE al correo electrénico de la Secretaria
de esta Sala: secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, Radicados los respectivos

escritos, manténgase en Secretaria a disposicion de las partes.

Cumplido lo ordenado, regresen las diligencias al Despacho para fijar fecha y hora
para emitir la decisidon de segunda instancia.

Prevéngase a las partes, que las alegaciones se entenderan recibidas oportunamente
al correo de la Secretaria de la Sala, en dia y hora habil, esto es, de lunes a viernes de
08:00 am a 05:00 pm Unicamente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Original Firmado
MARCELIANO CHAVEZ AVILA
Magistrado


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA
SALA LABORAL

MARCELIANO CHAVEZ AVILA
Magistrado Sustanciador

Radicacion No. 22-2018-00583-01
JOSE DE JESUS VERA VS COLPENSIONES

Bogota D.C., Junio veintiuno (21) de dos mil veintiuno (2021)

AUTO

De conformidad con lo previsto el articulo 15 del Decreto 806 de 2020, y previo a adelantar la

audiencia de que trata el articulo 82 del CPT y SS, el suscrito Magistrado,

PRIMERO:

SEGUNDO:

TERCERO:

CUARTO:

QUINTO:

RESUELVE:

ADMITIR el GRADO JURISDICCIONAL DE CONSULTA contra la sentencia proferida en
primera instancia a favor de la parte demandante.

CORRER TRASLADO, a las partes por el término COMUN de CINCO (5) DIAS A CADA
UNA, contados a partir de la notificacién por estado de esta decisién, para que
presenten sus alegaciones por escrito, si a bien lo tienen.

Los escritos deberan ser remitidos UNICAMENTE al correo electrdnico de la Secretaria
de esta Sala: secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, Radicados los respectivos

escritos, manténgase en Secretaria a disposicidn de las partes.

Cumplido lo ordenado, regresen las diligencias al Despacho para fijar fecha y hora
para emitir la decisidon de segunda instancia.

Prevéngase a las partes, que las alegaciones se entenderan recibidas oportunamente
al correo de la Secretaria de la Sala, en dia y hora habil, esto es, de lunes a viernes de
08:00 am a 05:00 pm Unicamente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Original Firmado
MARCELIANO CHAVEZ AVILA
Magistrado


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA
SALA LABORAL

MARCELIANO CHAVEZ AVILA
Magistrado Sustanciador

Radicacion No. 36-2017-00651-01
JOSE HERNANDO TUNJO ALONSO Y OTRO VS COLPENSIONES Y OTRAS

Bogotd D.C., Junio veintiuno (21) de dos mil veintiuno (2021)

AUTO

De conformidad con lo previsto el articulo 15 del Decreto 806 de 2020, y previo a adelantar la
audiencia de que trata el articulo 82 del CPT y SS, el suscrito Magistrado,

PRIMERO:

SEGUNDO:

TERCERO:

CUARTO:

QUINTO:

RESUELVE:

ADMITIR el recurso de APELACION formulado contra la sentencia proferida en
primera instancia, asi como el GRADO JURISDICCIONAL DE CONSULTA a favor de
COLPENSIONES.

CORRER TRASLADO, a las partes por el término de CINCO (5) DIAS A CADA UNA,
contados a partir de la notificacion por estado de esta decision, para que presenten
sus alegaciones por escrito, si a bien lo tienen, iniciando por el(los) apelante(s), y una
vez vencido el término anterior siguiendo por los no apelantes.

Los escritos deberdan ser remitidos UNICAMENTE al correo electrénico de la Secretaria
de esta Sala: secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, Radicados los respectivos

escritos, manténgase en Secretaria a disposicion de las partes.

Cumplido lo ordenado, regresen las diligencias al Despacho para fijar fecha y hora
para emitir la decisidon de segunda instancia.

Prevéngase a las partes, que las alegaciones se entenderan recibidas oportunamente
al correo de la Secretaria de la Sala, en dia y hora habil, esto es, de lunes a viernes de
08:00 am a 05:00 pm Unicamente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Original Firmado
MARCELIANO CHAVEZ AVILA
Magistrado


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA
SALA LABORAL

MARCELIANO CHAVEZ AVILA
Magistrado Sustanciador

Radicacion No. 13-2019-00699-01
MARTHA ELENA JAIMES VILLAMIZAR Y OTRO VS COLPENSIONES Y OTRAS

Bogotd D.C., Junio veintiuno (21) de dos mil veintiuno (2021)
AUTO

De conformidad con lo previsto el articulo 15 del Decreto 806 de 2020, y previo a adelantar la
audiencia de que trata el articulo 82 del CPT y SS, el suscrito Magistrado,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el recurso de APELACION formulado contra la sentencia proferida en
primera instancia, asi como el GRADO JURISDICCIONAL DE CONSULTA a favor de
COLPENSIONES.

SEGUNDO: CORRER TRASLADO, a las partes por el término de CINCO (5) DIAS A CADA UNA,
contados a partir de la notificacion por estado de esta decision, para que presenten
sus alegaciones por escrito, si a bien lo tienen, iniciando por el(los) apelante(s), y una
vez vencido el término anterior siguiendo por los no apelantes.

TERCERO: Los escritos deberdan ser remitidos UNICAMENTE al correo electrénico de la Secretaria
de esta Sala: secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, Radicados los respectivos

escritos, manténgase en Secretaria a disposicion de las partes.

CUARTO: Cumplido lo ordenado, regresen las diligencias al Despacho para fijar fecha y hora
para emitir la decisidon de segunda instancia.

QUINTO: Prevéngase a las partes, que las alegaciones se entenderan recibidas oportunamente
al correo de la Secretaria de la Sala, en dia y hora habil, esto es, de lunes a viernes de
08:00 am a 05:00 pm Unicamente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Original Firmado
MARCELIANO CHAVEZ AVILA
Magistrado


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA
SALA LABORAL

MARCELIANO CHAVEZ AVILA
Magistrado Sustanciador

Radicacion No. 36-2018-00634-01
CLAUDIA DEL PILAR VELEZ CALLE Y OTRO VS COLPENSIONES Y OTRAS

Bogotd D.C., Junio veintiuno (21) de dos mil veintiuno (2021)

AUTO

De conformidad con lo previsto el articulo 15 del Decreto 806 de 2020, y previo a adelantar la
audiencia de que trata el articulo 82 del CPT y SS, el suscrito Magistrado,

PRIMERO:

SEGUNDO:

TERCERO:

CUARTO:

QUINTO:

RESUELVE:

ADMITIR el recurso de APELACION formulado contra la sentencia proferida en
primera instancia, asi como el GRADO JURISDICCIONAL DE CONSULTA a favor de
COLPENSIONES.

CORRER TRASLADO, a las partes por el término de CINCO (5) DIAS A CADA UNA,
contados a partir de la notificacion por estado de esta decision, para que presenten
sus alegaciones por escrito, si a bien lo tienen, iniciando por el(los) apelante(s), y una
vez vencido el término anterior siguiendo por los no apelantes.

Los escritos deberdan ser remitidos UNICAMENTE al correo electrénico de la Secretaria
de esta Sala: secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, Radicados los respectivos

escritos, manténgase en Secretaria a disposicion de las partes.

Cumplido lo ordenado, regresen las diligencias al Despacho para fijar fecha y hora
para emitir la decisidon de segunda instancia.

Prevéngase a las partes, que las alegaciones se entenderan recibidas oportunamente
al correo de la Secretaria de la Sala, en dia y hora habil, esto es, de lunes a viernes de
08:00 am a 05:00 pm Unicamente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Original Firmado
MARCELIANO CHAVEZ AVILA
Magistrado


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA
SALA LABORAL

MARCELIANO CHAVEZ AVILA
Magistrado Sustanciador

Radicacion No. 36-2019-00703-01
YECID PUENTES OSMA VS COLPENSIONES

Bogotd D.C., Junio veintiuno (21) de dos mil veintiuno (2021)

AUTO

De conformidad con lo previsto el articulo 15 del Decreto 806 de 2020, y previo a adelantar la
audiencia de que trata el articulo 82 del CPT y SS, el suscrito Magistrado,

PRIMERO:

SEGUNDO:

TERCERO:

CUARTO:

QUINTO:

RESUELVE:

ADMITIR el recurso de APELACION formulado contra la sentencia proferida en
primera instancia, asi como el GRADO JURISDICCIONAL DE CONSULTA a favor de
COLPENSIONES.

CORRER TRASLADO, a las partes por el término de CINCO (5) DIAS A CADA UNA,
contados a partir de la notificacion por estado de esta decision, para que presenten
sus alegaciones por escrito, si a bien lo tienen, iniciando por el(los) apelante(s), y una
vez vencido el término anterior siguiendo por los no apelantes.

Los escritos deberdan ser remitidos UNICAMENTE al correo electrénico de la Secretaria
de esta Sala: secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, Radicados los respectivos

escritos, manténgase en Secretaria a disposicion de las partes.

Cumplido lo ordenado, regresen las diligencias al Despacho para fijar fecha y hora
para emitir la decisidon de segunda instancia.

Prevéngase a las partes, que las alegaciones se entenderan recibidas oportunamente
al correo de la Secretaria de la Sala, en dia y hora habil, esto es, de lunes a viernes de
08:00 am a 05:00 pm Unicamente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Original Firmado
MARCELIANO CHAVEZ AVILA
Magistrado


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA
SALA LABORAL

MARCELIANO CHAVEZ AVILA
Magistrado Sustanciador

Radicacion No. 36-2019-00717-01

ALBA LUCIA BERNAL CASTILLO VS INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR

Bogotd D.C., Junio veintiuno (21) de dos mil veintiuno (2021)

AUTO

De conformidad con lo previsto el articulo 15 del Decreto 806 de 2020, y previo a adelantar la
audiencia de que trata el articulo 82 del CPT y SS, el suscrito Magistrado,

PRIMERO:

SEGUNDO:

TERCERO:

CUARTO:

QUINTO:

RESUELVE:

ADMITIR el recurso de APELACION formulado contra el auto proferido en primera
instancia.

CORRER TRASLADO, a las partes por el término de CINCO (5) DIAS A CADA UNA,
contados a partir de la notificacidon por estado de esta decision, para que presenten
sus alegaciones por escrito, si a bien lo tienen, iniciando por el(los) apelante(s), y una
vez vencido el término anterior siguiendo por los no apelantes.

Los escritos deberan ser remitidos UNICAMENTE al correo electrdnico de la Secretaria
de esta Sala: secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, Radicados los respectivos

escritos, manténgase en Secretaria a disposicidn de las partes.

Cumplido lo ordenado, regresen las diligencias al Despacho para fijar fecha y hora
para emitir la decisidon de segunda instancia.

Prevéngase a las partes, que las alegaciones se entenderan recibidas oportunamente
al correo de la Secretaria de la Sala, en dia y hora habil, esto es, de lunes a viernes de
08:00 am a 05:00 pm Unicamente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Original Firmado
MARCELIANO CHAVEZ AVILA
Magistrado


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Reptblica de Colombia
Tribunal Superior de Bogota

Sala de Decisién Laboral

Proceso Ordinario Laboral 1100131050 03201800191 01
Demandante: JORGE EMRIQUE GOMEZ ARENAS
Demandado: PREVICAR S.A

Magistrado Ponente: DIEGO FERNANDO GUERRERO OSE]JO

Bogot4, D.C., veintidds (22) de junio de dos mil veintiuno (2021).
AUTO

De conformidad con lo previsto en el articulo 82 del C.P.T y S.S., modificado por el
articulo 13 de la Ley 1149 de 2007, se admite el recurso de apelacion interpuesto por
ambas partes en contra de la sentencia de primera instancia, por cumplir con los
requisitos legales.

Ejecutoriado el presente auto, conforme lo dispuesto por el numeral 1° del articulo 15
del Decreto 806 de 2020y al conocerse el presente tramite procesal en sede de
apelacién, se concede el término comun de cinco (5) dias a las partes para que
presenten sus alegatos. Vencidos éstos, se proferira la sentencia que en derecho
corresponda.

Los partes deberan remitir los alegatos de conclusion dentro del precitado término al
correo electrénico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE



mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Reptblica de Colombia
Tribunal Superior de Bogota

Sala de Decisién Laboral

Proceso Ordinario Laboral 1100131050 22201800437 01
Demandante: ALBA MARIELA BARBOSA TRIVINO
Demandado: COLPENSIONES

Magistrado Ponente: DIEGO FERNANDO GUERRERO OSE]JO

Bogot4, D.C,, veintidds (22) de junio de dos mil veintiuno (2021).
AUTO

De conformidad con lo previsto en el articulo 82 del C.P.T y S.S., modificado por el articulo 13
de la Ley 1149 de 2007, se admite el recurso de apelacion interpuesto por Colpensiones,
Porvenir S.A y Old Mutual, en contra de la sentencia de primera instancia, por cumplir con los
requisitos legales.

Asi mismo, se admite el presente proceso en el Grado Jurisdiccional de Consulta a favor de
Colpensiones, de conformidad con lo reglado por el articulo 69 del C.P.L. y de la S.S,
modificado por el articulo 14 de la Ley 1149 de 2007, ello por cuanto la Nacién funge como
garante de las obligaciones de la entidad demandada, de conformidad con los articulos 13 y
137 de la Ley 100 de 1993.

De conformidad con lo dispuesto por el Art. 612 del C.G.P., en concordancia con el Art. 41 del
C.P.T.y .S.S.,, NOTIFICAR a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA ]URiDICA DEL ESTADO, con
el fin que si a bien lo tiene, se sirva manifestar su interés en intervenir en el presente proceso,
de conformidad con la discrecionalidad con la que cuenta al tenor el Art. 1 del Dec. 1365 del
27 de junio de 2013.

Ejecutoriado el presente auto, conforme lo dispuesto por el numeral 1° del articulo 15 del
Decreto 806 de 2020y al conocerse el presente tramite procesal en sede de consulta, y
apelacidn, se concede el término comun de cinco (5) dias a las partes para que presenten sus
alegatos. Vencidos éstos, se proferira la sentencia que en derecho corresponda.

Los partes deberan remitir los alegatos de conclusién dentro del precitado término al correo
electroénico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DIEGO FERNANDO GUERRERO OSEJO


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Reptblica de Colombia
Tribunal Superior de Bogota

Sala de Decisién Laboral

Proceso Ordinario Laboral 1100131050 26201900525 02
Demandante: OLGA LUCIA QUINTERO TORRES
Demandado: COLPENSIONES

Magistrado Ponente: DIEGO FERNANDO GUERRERO OSEJO

Bogot4, D.C,, veintidds (22) de junio de dos mil veintiuno (2021).
AUTO

De conformidad con lo previsto en el articulo 82 del C.P.T y S.S., modificado por el articulo 13
de la Ley 1149 de 2007, se admite el recurso de apelacién interpuesto por Old Mutual, en
contra de la sentencia de primera instancia, por cumplir con los requisitos legales.

Asi mismo, se admite el presente proceso en el Grado Jurisdiccional de Consulta a favor de
Colpensiones, de conformidad con lo reglado por el articulo 69 del C.P.L. y de la S.S,
modificado por el articulo 14 de la Ley 1149 de 2007, ello por cuanto la Nacién funge como
garante de las obligaciones de la entidad demandada, de conformidad con los articulos 13 y
137 dela Ley 100 de 1993.

De conformidad con lo dispuesto por el Art. 612 del C.G.P., en concordancia con el Art. 41 del
C.P.T.y .S.S., NOTIFICAR a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, con
el fin que si a bien lo tiene, se sirva manifestar su interés en intervenir en el presente proceso,
de conformidad con la discrecionalidad con la que cuenta al tenor el Art. 1 del Dec. 1365 del
27 de junio de 2013.

Ejecutoriado el presente auto, conforme lo dispuesto por el numeral 1° del articulo 15 del
Decreto 806 de 2020y al conocerse el presente tramite procesal en sede de consulta, y
apelacion, se concede el término comun de cinco (5) dias a las partes para que presenten sus
alegatos. Vencidos éstos, se proferira la sentencia que en derecho corresponda.

Los partes deberan remitir los alegatos de conclusién dentro del precitado término al correo
electronico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DIEGO FERNANDO, GUERRERO OSEJO


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Reptblica de Colombia
Tribunal Superior de Bogota

Sala de Decisién Laboral

Proceso Ordinario Laboral 110013105017201900855 01
Demandante: MISAEL ANTONIO CASTANEDA PINTO
Demandado: COLPENSIONES

Magistrado Ponente: DIEGO FERNANDO GUERRERO OSEJO

Bogot4, D.C,, veintidds (22) de junio de dos mil veintiuno (2021).
AUTO

De conformidad con lo previsto en el articulo 82 del C.P.T y S.S., modificado por el articulo 13
de la Ley 1149 de 2007, se admite el recurso de apelacion interpuesto por Colpensiones, en
contra de la sentencia de primera instancia, por cumplir con los requisitos legales.

Asi mismo, se admite el presente proceso en el Grado Jurisdiccional de Consulta a favor de
Colpensiones, de conformidad con lo reglado por el articulo 69 del C.P.L. y de la S.S,
modificado por el articulo 14 de la Ley 1149 de 2007, ello por cuanto la Nacién funge como
garante de las obligaciones de la entidad demandada, de conformidad con los articulos 13 y
137 dela Ley 100 de 1993.

De conformidad con lo dispuesto por el Art. 612 del C.G.P., en concordancia con el Art. 41 del
C.P.T.y .S.S., NOTIFICAR a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, con
el fin que si a bien lo tiene, se sirva manifestar su interés en intervenir en el presente proceso,
de conformidad con la discrecionalidad con la que cuenta al tenor el Art. 1 del Dec. 1365 del
27 de junio de 2013.

Ejecutoriado el presente auto, conforme lo dispuesto por el numeral 1° del articulo 15 del
Decreto 806 de 2020y al conocerse el presente tramite procesal en sede de consulta, y
apelacion, se concede el término comun de cinco (5) dias a las partes para que presenten sus
alegatos. Vencidos éstos, se proferira la sentencia que en derecho corresponda.

Los partes deberan remitir los alegatos de conclusién dentro del precitado término al correo
electronico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DIEGO FERNANDO, GUERRERO OSEJO


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Reptblica de Colombia
Tribunal Superior de Bogota

Sala de Decisién Laboral

Proceso Eejecutivo Laboral 1100131050 338201900306 01

Demandante: LEIDA LIZETH LOBO DE LA CRUZ
Demandado: COMPASS GROUP SERVICE COLOMBIA SAS
Magistrado Ponente: DIEGO FERNANDO GUERRERO OSEJO

Bogot4, D.C,, veintidds (22) de junio de dos mil veintiuno (2021).

AUTO

De conformidad con lo previsto en el articulo 65 del C.P.T y S.S., se admite el recurso
de apelacidén interpuesto por la parte demandante contra el auto proferido el 27 de
enero del 2021.

Ejecutoriado el presente auto, conforme lo dispuesto por el numeral 1° del articulo 15
del Decreto 806 de 2020y al conocerse el presente tramite procesal en sede de
apelacion, se corre traslado a la parte recurrente para alegar de conclusién por
escrito, para lo cual se concede el término de cinco (5) dias.

Vencida dicha temporalidad, se corre traslado por el término de cinco (5) dias a los
no apelantes para alegar de conclusién por escrito. Vencidos éstos, se proferira la
sentencia que en derecho corresponda.

Los partes deberdn remitir los alegatos de conclusién dentro del precitado término al
correo electrénico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

DIEGO FERN O GUERRERO OSEJO

Magistrado


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Reptblica de Colombia
Tribunal Superior de Bogota

Sala de Decisién Laboral

Proceso Ordinario Laboral 1100131050 14201900071 01
Demandante: MARIA JOSE VILLALOBOS CASTRO
Demandado: COLPENSIONES

Magistrado Ponente: DIEGO FERNANDO GUERRERO OSEJO

Bogot4, D.C,, veintidds (22) de junio de dos mil veintiuno (2021).
AUTO

De conformidad con lo previsto en el articulo 82 del C.P.T y S.S., modificado por el articulo 13
de la Ley 1149 de 2007, se admite el recurso de apelacién interpuesto por Colpensiones y
COLFONDOS S.A, en contra de la sentencia de primera instancia, por cumplir con los
requisitos legales.

Asi mismo, se admite el presente proceso en el Grado Jurisdiccional de Consulta a favor de
Colpensiones, de conformidad con lo reglado por el articulo 69 del C.P.L. y de la S.S,
modificado por el articulo 14 de la Ley 1149 de 2007, ello por cuanto la Nacién funge como
garante de las obligaciones de la entidad demandada, de conformidad con los articulos 13 y
137 de la Ley 100 de 1993.

De conformidad con lo dispuesto por el Art. 612 del C.G.P., en concordancia con el Art. 41 del
C.P.T.y .S.S.,, NOTIFICAR a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA ]URiDICA DEL ESTADO, con
el fin que si a bien lo tiene, se sirva manifestar su interés en intervenir en el presente proceso,
de conformidad con la discrecionalidad con la que cuenta al tenor el Art. 1 del Dec. 1365 del
27 de junio de 2013.

Ejecutoriado el presente auto, conforme lo dispuesto por el numeral 1° del articulo 15 del
Decreto 806 de 2020y al conocerse el presente tramite procesal en sede de consulta, y
apelacidn, se concede el término comun de cinco (5) dias a las partes para que presenten sus
alegatos. Vencidos éstos, se proferira la sentencia que en derecho corresponda.

Los partes deberan remitir los alegatos de conclusién dentro del precitado término al correo
electroénico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DIEGO FERNANDO GUERRERO OSEJO


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Republica de Colombia
Tribunal Superior de Bogota

Sala de Decisién Laboral



REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA
SALA DE DECISION LABORAL

MARCELIANO CHAVEZ AVILA
Magistrado Sustanciador

Radicacion 27-2017-00169-01

Bogota D.C., junio veintidés (22) de dos mil veintiuno (2021)

DEMANDANTE: RAFAEL RICARDO ROJAS MARTINEZ
DEMANDADQOS: TDI SISTEMAS LATAM SAS
ASUNTO . AUTO - DEVUELVE PROCESO

AUTO

Mediante sentencia del 22 de marzo de 2018, el Juzgado 27 Laboral del Circuito de
Bogota profiri6 sentencia condenatoria, conforme acta visible a folios 120 y 121 del

plenario, presentando recurso de apelacion la parte demandada en contra de ésta.

Asi pues, mediante auto del 6 de abril de 2018 se admiti6 el recurso de apelacion
interpuesto por la parte demandada en contra de la sentencia proferida el 22 de
marzo de 2018.

Que mediante multiples solicitudes al Juzgado de instancia, se requirié a efectos del
envio del audio contentivo de la audiencia de Juzgamiento realizada el 22 de marzo
de 2018, toda vez que el CD allegado al proceso contenia Unicamente la audiencia
realizada el 16 de noviembre de 2017, la cual ya se encontraba dentro del proceso,
solicitudes que fueron remitidas al correo institucional del Juzgado:
jlato27 @cendoj.ramajudicial.gov.co los dias 18 de septiembre de 2020 y 6 de mayo

de 2020, conforme documental vista a folios 127 y 128 del plenario.



Que mediante respuesta por parte del Juzgado de instancia el 6 de mayo de 2021
la sefiora JAZMIN SAMBRANO VESGA, en calidad de Secretaria del Juzgado de

instancia informé:

“EN RELACION CON SU SOLICITUD, ME PERMITO INDICAR QUE
LAMENTABLEMENTE NO ES POSIBLE REMITIR EL AUDIO SOLICITADO
COMO QUIERA QUE POR UN DANO EN EL SISTEMA DE AUDIENCIAS
DEL JUZGADO SE BORRARON TODOS LOS AUDIOS ANTERIORES AL
28 DE AGOSTO DE 2019, POR LO QUE NO CONTAMOS CON LA

AUDIENCIA QUE NOS SOLICITA.”

En consecuencia, se dejara sin valor ni efecto el auto de fecha 06 de abril de 2018,
por medio del cual se admitid el recurso de apelacién interpuesto por la parte
demandada y en su lugar, se dispondra que por Secretaria de la Sala se devuelvan
las presentes diligencias al Juzgado de Origen, previas las desanotaciones

correspondientes, para que procedan de conformidad.

En merito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, D.C.,

Sala Laboral:

RESUELVE

PRIMERO: DEJAR SIN VALOR Y EFECTO el auto de fecha 06 de abril de 2018,
por medio de los cual se admiti6 el recurso de apelacién interpuesto por
la parte demandada y en su lugar, se dispondra que por Secretaria de
la Sala se devuelvan las presentes diligencias al Juzgado de Origen,
previas las desanotaciones correspondientes, para que procedan de

conformidad.

Notifiquese por anotacion en estado,

MR

MARCELIANO CHAVEZ AVILA
Ponente



REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA
SALA LABORAL

MARCELIANO CHAVEZ AVILA
Magistrado Sustanciador

Radicacion No. 12-2018- 00425-01

RIESGOS LABORALES COLMENA SA- COMPANIA DE SEGUROS DE VIDA VS
SEGUROS DE RIESGOS LABORALES SURAMERICANA SA ARL SURA

Bogota D.C., Junio veintidds (22) de dos mil veintiuno (2021)
AUTO

De conformidad con lo previsto el articulo 15 del Decreto 806 de 2020, y previo a adelantar la
audiencia de que trata el articulo 82 del CPT y SS, el suscrito Magistrado,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el recurso de APELACION formulado contra la sentencia proferida en
primera instancia.

SEGUNDO: CORRER TRASLADO, a las partes por el término de CINCO (5) DIAS A CADA UNA,
contados a partir de la notificacion por estado de esta decision, para que presenten
sus alegaciones por escrito, si a bien lo tienen, iniciando por el(los) apelante(s), y una
vez vencido el término anterior siguiendo por los no apelantes.

TERCERO: Los escritos deberan ser remitidos UNICAMENTE al correo electrénico de la Secretaria
de esta Sala: secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, Radicados los respectivos

escritos, manténgase en Secretaria a disposicidn de las partes.

CUARTO: Cumplido lo ordenado, regresen las diligencias al Despacho para fijar fecha y hora
para emitir la decisidon de segunda instancia.

QUINTO: Prevéngase a las partes, que las alegaciones se entenderan recibidas oportunamente
al correo de la Secretaria de la Sala, en dia y hora habil, esto es, de lunes a viernes de
08:00 am a 05:00 pm Unicamente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Original Firmado

MARCELIANO CHAVEZ AVILA
Magistrado


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA
SALA LABORAL

MARCELIANO CHAVEZ AVILA
Magistrado Sustanciador

Radicaciéon No. 03-2020- 00186-01

INTERCONEXION ELECTRICA SA ESPA — ISA VS SINDICATO NACIONAL DE TRABAJADORES DE

INTERCONCEXION ELECTRICA SA — SINTRAISA

Bogota D.C., Junio veintidds (22) de dos mil veintiuno (2021)

AUTO

De conformidad con lo previsto el articulo 15 del Decreto 806 de 2020, y previo a adelantar la
audiencia de que trata el articulo 82 del CPT y SS, el suscrito Magistrado,

PRIMERO:

SEGUNDO:

TERCERO:

CUARTO:

QUINTO:

RESUELVE:

ADMITIR el recurso de APELACION formulado contra el auto proferida en primera
instancia.

CORRER TRASLADO, a las partes por el término de CINCO (5) DIAS A CADA UNA,
contados a partir de la notificacion por estado de esta decision, para que presenten
sus alegaciones por escrito, si a bien lo tienen, iniciando por el(los) apelante(s), y una
vez vencido el término anterior siguiendo por los no apelantes.

Los escritos deberan ser remitidos UNICAMENTE al correo electrénico de la Secretaria
de esta Sala: secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, Radicados los respectivos

escritos, manténgase en Secretaria a disposicidn de las partes.

Cumplido lo ordenado, regresen las diligencias al Despacho para fijar fecha y hora
para emitir la decisidon de segunda instancia.

Prevéngase a las partes, que las alegaciones se entenderan recibidas oportunamente
al correo de la Secretaria de la Sala, en dia y hora habil, esto es, de lunes a viernes de
08:00 am a 05:00 pm Unicamente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Original Firmado
MARCELIANO CHAVEZ AVILA
Magistrado


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA
SALA LABORAL

MARCELIANO CHAVEZ AVILA
Magistrado Sustanciador

Radicacion No. 31-2020-0039-01

JOSE DANIEL ZAPATA ARBELAEZ VS ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES

COLPENSIONES

Bogota D.C., Junio veintidds (22) de dos mil veintiuno (2021)

AUTO

De conformidad con lo previsto el articulo 15 del Decreto 806 de 2020, y previo a adelantar Ia
audiencia de que trata el articulo 82 del CPT y SS, el suscrito Magistrado,

PRIMERO:

SEGUNDO:

TERCERO:

CUARTO:

QUINTO:

RESUELVE:

ADMITIR el recurso de APELACION formulado contra la sentencia proferida en
primera instancia.

CORRER TRASLADO, a las partes por el término de CINCO (5) DIAS A CADA UNA,
contados a partir de la notificacion por estado de esta decision, para que presenten
sus alegaciones por escrito, si a bien lo tienen, iniciando por el(los) apelante(s), y una
vez vencido el término anterior siguiendo por los no apelantes.

Los escritos deberan ser remitidos UNICAMENTE al correo electrénico de la Secretaria
de esta Sala: secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, Radicados los respectivos

escritos, manténgase en Secretaria a disposicidn de las partes.

Cumplido lo ordenado, regresen las diligencias al Despacho para fijar fecha y hora
para emitir la decisidon de segunda instancia.

Prevéngase a las partes, que las alegaciones se entenderan recibidas oportunamente
al correo de la Secretaria de la Sala, en dia y hora habil, esto es, de lunes a viernes de
08:00 am a 05:00 pm Unicamente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Original Firmado
MARCELIANO CHAVEZ AVILA
Magistrado


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA
SALA LABORAL

MARCELIANO CHAVEZ AVILA
Magistrado Sustanciador

Radicacion No. 15-2019- 590-01
EDGAR HERNAN FORERO MURNOZ VS COLPENSIONES Y OTRO

Bogotd D.C., Junio veintidds (22) de dos mil veintiuno (2021)

AUTO

De conformidad con lo previsto el articulo 15 del Decreto 806 de 2020, y previo a adelantar la

audiencia de que trata el articulo 82 del CPT y SS, el suscrito Magistrado,

PRIMERO:

SEGUNDO:

TERCERO:

CUARTO:

QUINTO:

RESUELVE:

ADMITIR el Grado lJurisdiccional de Consulta a favor de la parte demandada
COLPENSIONES.

CORRER TRASLADO, a las partes por el término COMUN de CINCO (5) DIAS, contados
a partir de la notificacién por estado de esta decisidn, para que presenten sus
alegaciones por escrito, si a bien lo tienen.

Los escritos deberdn ser remitidos UNICAMENTE al correo electrénico de la Secretaria
de esta Sala: secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, Radicados los respectivos

escritos, manténgase en Secretaria a disposicion de las partes.

Cumplido lo ordenado, regresen las diligencias al Despacho para fijar fecha y hora
para emitir la decisidon de segunda instancia.

Prevéngase a las partes, que las alegaciones se entenderan recibidas oportunamente
al correo de la Secretaria de la Sala, en dia y hora habil, esto es, de lunes a viernes de
08:00 am a 05:00 pm Unicamente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Original Firmado
MARCELIANO CHAVEZ AVILA
Magistrado


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA
SALA LABORAL

MARCELIANO CHAVEZ AVILA
Magistrado Sustanciador

Radicacion No. 37-2019- 780-01
EDUARDO CHARRY QUINTANA VS COLPENSIONES Y OTRO

Bogotd D.C., Junio veintidds (22) de dos mil veintiuno (2021)

AUTO

De conformidad con lo previsto el articulo 15 del Decreto 806 de 2020, y previo a adelantar la

audiencia de que trata el articulo 82 del CPT y SS, el suscrito Magistrado,

PRIMERO:

SEGUNDO:

TERCERO:

CUARTO:

QUINTO:

RESUELVE:
ADMITIR el Grado Jurisdiccional de Consulta a favor de la parte demandante.
CORRER TRASLADO, a las partes por el término COMUN de CINCO (5) DIiAS, contados
a partir de la notificacién por estado de esta decisidn, para que presenten sus

alegaciones por escrito, si a bien lo tienen.

Los escritos deberan ser remitidos UNICAMENTE al correo electrénico de la Secretaria
de esta Sala: secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, Radicados los respectivos

escritos, manténgase en Secretaria a disposicidn de las partes.

Cumplido lo ordenado, regresen las diligencias al Despacho para fijar fecha y hora
para emitir la decisidon de segunda instancia.

Prevéngase a las partes, que las alegaciones se entenderan recibidas oportunamente
al correo de la Secretaria de la Sala, en dia y hora habil, esto es, de lunes a viernes de
08:00 am a 05:00 pm Unicamente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Original Firmado
MARCELIANO CHAVEZ AVILA
Magistrado


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA
SALA LABORAL

MARCELIANO CHAVEZ AVILA
Magistrado Sustanciador

Radicacion No. 25-2019- 00442-01
HUGO ERNESTO FERNANDEZ ARIAS VS LUCIRLEY HERNANDEZ DE PARDO

Bogota D.C., Junio veintidds (22) de dos mil veintiuno (2021)
AUTO

De conformidad con lo previsto el articulo 15 del Decreto 806 de 2020, y previo a adelantar la
audiencia de que trata el articulo 82 del CPT y SS, el suscrito Magistrado,

RESUELVE:

PRIMERO:  ADMITIR el recurso de APELACION formulado contra el auto proferida en primera
instancia.

SEGUNDO: CORRER TRASLADO, a las partes por el término de CINCO (5) DIAS A CADA UNA,
contados a partir de la notificacion por estado de esta decision, para que presenten
sus alegaciones por escrito, si a bien lo tienen, iniciando por el(los) apelante(s), y una
vez vencido el término anterior siguiendo por los no apelantes.

TERCERO: Los escritos deberdn ser remitidos UNICAMENTE al correo electrénico de la Secretaria
de esta Sala: secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, Radicados los respectivos

escritos, manténgase en Secretaria a disposicion de las partes.

CUARTO: Cumplido lo ordenado, regresen las diligencias al Despacho para fijar fecha y hora
para emitir la decision de segunda instancia.

QUINTO: Prevéngase a las partes, que las alegaciones se entenderan recibidas oportunamente
al correo de la Secretaria de la Sala, en dia y hora habil, esto es, de lunes a viernes de
08:00 am a 05:00 pm Unicamente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Original Firmado
MARCELIANO CHAVEZ AVILA
Magistrado


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA
SALA LABORAL

MARCELIANO CHAVEZ AVILA
Magistrado Sustanciador

Radicacion No. 32-2020- 00244-01

EFRAIN CHAVES CANON VS ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES

Bogota D.C., Junio veintidds (22) de dos mil veintiuno (2021)

AUTO

De conformidad con lo previsto el articulo 15 del Decreto 806 de 2020, y previo a adelantar la
audiencia de que trata el articulo 82 del CPT y SS, el suscrito Magistrado,

PRIMERO:

SEGUNDO:

TERCERO:

CUARTO:

QUINTO:

RESUELVE:

ADMITIR el recurso de APELACION formulado contra el auto proferida en primera
instancia.

CORRER TRASLADO, a las partes por el término de CINCO (5) DIAS A CADA UNA,
contados a partir de la notificacion por estado de esta decisidn, para que presenten
sus alegaciones por escrito, si a bien lo tienen, iniciando por el(los) apelante(s), y una
vez vencido el término anterior siguiendo por los no apelantes.

Los escritos deberdn ser remitidos UNICAMENTE al correo electrénico de la Secretaria
de esta Sala: secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, Radicados los respectivos
escritos, manténgase en Secretaria a disposicion de las partes.

Cumplido lo ordenado, regresen las diligencias al Despacho para fijar fecha y hora
para emitir la decisidon de segunda instancia.

Prevéngase a las partes, que las alegaciones se entenderan recibidas oportunamente
al correo de la Secretaria de la Sala, en dia y hora habil, esto es, de lunes a viernes de
08:00 am a 05:00 pm Unicamente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Original Firmado
MARCELIANO CHAVEZ AVILA
Magistrado


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA
SALA LABORAL

MARCELIANO CHAVEZ AVILA
Magistrado Sustanciador

Radicacion No. 31-2018-00535-01

DORA INES BAZURTO ESPITIA VS ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES

COLPENSIONES

Bogota D.C., Junio veintidds (22) de dos mil veintiuno (2021)

AUTO

De conformidad con lo previsto el articulo 15 del Decreto 806 de 2020, y previo a adelantar la

audiencia de que trata el articulo 82 del CPT y SS, el suscrito Magistrado,

PRIMERO:

SEGUNDO:

TERCERO:

CUARTO:

QUINTO:

RESUELVE:

ADMITIR el recurso de APELACION formulado contra la sentencia proferida en
primera instancia, asi como el GRADO JURISDICCIONAL DE CONSULTA a favor de
COLPENSIONES.

CORRER TRASLADO, a las partes por el término de CINCO (5) DIAS A CADA UNA,
contados a partir de la notificacion por estado de esta decision, para que presenten
sus alegaciones por escrito, si a bien lo tienen, iniciando por el(los) apelante(s), y una
vez vencido el término anterior siguiendo por los no apelantes.

Los escritos deberan ser remitidos UNICAMENTE al correo electrdnico de la Secretaria
de esta Sala: secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, Radicados los respectivos

escritos, manténgase en Secretaria a disposicidn de las partes.

Cumplido lo ordenado, regresen las diligencias al Despacho para fijar fecha y hora
para emitir la decisidon de segunda instancia.

Prevéngase a las partes, que las alegaciones se entenderan recibidas oportunamente
al correo de la Secretaria de la Sala, en dia y hora habil, esto es, de lunes a viernes de
08:00 am a 05:00 pm Unicamente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Original Firmado
MARCELIANO CHAVEZ AVILA
Magistrado


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA
SALA LABORAL

MARCELIANO CHAVEZ AVILA
Magistrado Sustanciador

Radicacion No. 32-2019-00634-01

JULIAN FELIPE NIETO FRANCO VS AEROVIAS DEL CONTINENTE AMERICANO SA, AVIANCA'Y

OTROS

Bogota D.C., Junio veintidds (22) de dos mil veintiuno (2021)

AUTO

De conformidad con lo previsto el articulo 15 del Decreto 806 de 2020, y previo a adelantar la
audiencia de que trata el articulo 82 del CPT y SS, el suscrito Magistrado,

PRIMERO:

SEGUNDO:

TERCERO:

CUARTO:

QUINTO:

RESUELVE:

ADMITIR el recurso de APELACION formulado contra la sentencia proferida en
primera instancia.

CORRER TRASLADO, a las partes por el término de CINCO (5) DIAS A CADA UNA,
contados a partir de la notificacion por estado de esta decision, para que presenten
sus alegaciones por escrito, si a bien lo tienen, iniciando por el(los) apelante(s), y una
vez vencido el término anterior siguiendo por los no apelantes.

Los escritos deberan ser remitidos UNICAMENTE al correo electrénico de la Secretaria
de esta Sala: secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, Radicados los respectivos

escritos, manténgase en Secretaria a disposicidn de las partes.

Cumplido lo ordenado, regresen las diligencias al Despacho para fijar fecha y hora
para emitir la decisidon de segunda instancia.

Prevéngase a las partes, que las alegaciones se entenderan recibidas oportunamente
al correo de la Secretaria de la Sala, en dia y hora habil, esto es, de lunes a viernes de
08:00 am a 05:00 pm Unicamente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Original Firmado
MARCELIANO CHAVEZ AVILA
Magistrado


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA
SALA LABORAL

MARCELIANO CHAVEZ AVILA
Magistrado Sustanciador

Radicacion No. 22-2018-00124-01

MARIA CARMINA ENCISO PINILLOS VS ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES

COLPENSIONES Y OTROS

Bogotd D.C., Junio veintidds (22) de dos mil veintiuno (2021)

AUTO

De conformidad con lo previsto el articulo 15 del Decreto 806 de 2020, y previo a adelantar la
audiencia de que trata el articulo 82 del CPT y SS, el suscrito Magistrado,

PRIMERO:

SEGUNDO:

TERCERO:

CUARTO:

QUINTO:

RESUELVE:

ADMITIR el recurso de APELACION formulado contra la sentencia proferida en
primera instancia, asi como el GRADO JURISDICCIONAL DE CONSULTA a favor de
COLPENSIONES.

CORRER TRASLADO, a las partes por el término de CINCO (5) DIAS A CADA UNA,
contados a partir de la notificacion por estado de esta decision, para que presenten
sus alegaciones por escrito, si a bien lo tienen, iniciando por el(los) apelante(s), y una
vez vencido el término anterior siguiendo por los no apelantes.

Los escritos deberan ser remitidos UNICAMENTE al correo electrénico de la Secretaria
de esta Sala: secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, Radicados los respectivos

escritos, manténgase en Secretaria a disposicion de las partes.

Cumplido lo ordenado, regresen las diligencias al Despacho para fijar fecha y hora
para emitir la decisidon de segunda instancia.

Prevéngase a las partes, que las alegaciones se entenderdan recibidas oportunamente
al correo de la Secretaria de la Sala, en dia y hora habil, esto es, de lunes a viernes de
08:00 am a 05:00 pm Unicamente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Original Firmado
MARCELIANO CHAVEZ AVILA
Magistrado


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA
SALA LABORAL

MARCELIANO CHAVEZ AVILA
Magistrado Sustanciador

Radicacion No. 19-2016-00171-01

RICARDO LOPEZ RODRIGUEZ VS COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO ASESCOOP

Bogota D.C., Junio veintidds (22) de dos mil veintiuno (2021)

AUTO

De conformidad con lo previsto el articulo 15 del Decreto 806 de 2020, y previo a adelantar la
audiencia de que trata el articulo 82 del CPT y SS, el suscrito Magistrado,

PRIMERO:

SEGUNDO:

TERCERO:

CUARTO:

QUINTO:

RESUELVE:

ADMITIR el recurso de APELACION formulado contra la sentencia proferida en
primera instancia.

CORRER TRASLADO, a las partes por el término de CINCO (5) DIAS A CADA UNA,
contados a partir de la notificacion por estado de esta decision, para que presenten
sus alegaciones por escrito, si a bien lo tienen, iniciando por el(los) apelante(s), y una
vez vencido el término anterior siguiendo por los no apelantes.

Los escritos deberdn ser remitidos UNICAMENTE al correo electrénico de la Secretaria
de esta Sala: secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, Radicados los respectivos
escritos, manténgase en Secretaria a disposicion de las partes.

Cumplido lo ordenado, regresen las diligencias al Despacho para fijar fecha y hora
para emitir la decisidon de segunda instancia.

Prevéngase a las partes, que las alegaciones se entenderan recibidas oportunamente
al correo de la Secretaria de la Sala, en dia y hora habil, esto es, de lunes a viernes de
08:00 am a 05:00 pm Unicamente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Original Firmado
MARCELIANO CHAVEZ AVILA
Magistrado


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA
SALA LABORAL

MARCELIANO CHAVEZ AVILA
Magistrado Sustanciador

Radicacion No. 04-2019-00456-01

VICTOR RAUL PEREZ GOMEZ VS ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES

COLPENSIONES

Bogota D.C., Junio veintidds (22) de dos mil veintiuno (2021)

AUTO

De conformidad con lo previsto el articulo 15 del Decreto 806 de 2020, y previo a adelantar la
audiencia de que trata el articulo 82 del CPT y SS, el suscrito Magistrado,

PRIMERO:

SEGUNDO:

TERCERO:

CUARTO:

QUINTO:

RESUELVE:

ADMITIR el recurso de APELACION formulado contra la sentencia proferida en
primera instancia.

CORRER TRASLADO, a las partes por el término de CINCO (5) DIAS A CADA UNA,
contados a partir de la notificacion por estado de esta decisidn, para que presenten
sus alegaciones por escrito, si a bien lo tienen, iniciando por el(los) apelante(s), y una
vez vencido el término anterior siguiendo por los no apelantes.

Los escritos deberan ser remitidos UNICAMENTE al correo electrénico de la Secretaria
de esta Sala: secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, Radicados los respectivos

escritos, manténgase en Secretaria a disposicidn de las partes.

Cumplido lo ordenado, regresen las diligencias al Despacho para fijar fecha y hora
para emitir la decisidon de segunda instancia.

Prevéngase a las partes, que las alegaciones se entenderan recibidas oportunamente
al correo de la Secretaria de la Sala, en dia y hora habil, esto es, de lunes a viernes de
08:00 am a 05:00 pm Unicamente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Original Firmado
MARCELIANO CHAVEZ AVILA
Magistrado


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA
SALA LABORAL

MARCELIANO CHAVEZ AVILA
Magistrado Sustanciador

Radicacion No. 04-2019-00501-01

CLAUDIA ALFONSO BOHORQUEZ CAICEDO VS ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES

COLPENSIONES

Bogota D.C., Junio veintidds (22) de dos mil veintiuno (2021)

AUTO

De conformidad con lo previsto el articulo 15 del Decreto 806 de 2020, y previo a adelantar la
audiencia de que trata el articulo 82 del CPT y SS, el suscrito Magistrado,

PRIMERO:

SEGUNDO:

TERCERO:

CUARTO:

QUINTO:

RESUELVE:

ADMITIR el recurso de APELACION formulado contra la sentencia proferida en
primera instancia, asi como el GRADO JURISDICCIONAL DE CONSULTA a favor de
COLPENSIONES.

CORRER TRASLADO, a las partes por el término de CINCO (5) DIAS A CADA UNA,
contados a partir de la notificacién por estado de esta decisién, para que presenten
sus alegaciones por escrito, si a bien lo tienen, iniciando por el(los) apelante(s), y una
vez vencido el término anterior siguiendo por los no apelantes.

Los escritos deberan ser remitidos UNICAMENTE al correo electrdnico de la Secretaria
de esta Sala: secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, Radicados los respectivos

escritos, manténgase en Secretaria a disposicidn de las partes.

Cumplido lo ordenado, regresen las diligencias al Despacho para fijar fecha y hora
para emitir la decisidon de segunda instancia.

Prevéngase a las partes, que las alegaciones se entenderan recibidas oportunamente
al correo de la Secretaria de la Sala, en dia y hora habil, esto es, de lunes a viernes de
08:00 am a 05:00 pm Unicamente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Original Firmado
MARCELIANO CHAVEZ AVILA
Magistrado


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA
SALA LABORAL

MARCELIANO CHAVEZ AVILA
Magistrado Sustanciador

Radicacion No. 14-2018-00543-01

MARTINIANO BRITO VS ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES

Bogota D.C., Junio veintidds (22) de dos mil veintiuno (2021)

AUTO

De conformidad con lo previsto el articulo 15 del Decreto 806 de 2020, y previo a adelantar la
audiencia de que trata el articulo 82 del CPT y SS, el suscrito Magistrado,

PRIMERO:

SEGUNDO:

TERCERO:

CUARTO:

QUINTO:

RESUELVE:

ADMITIR el recurso de APELACION formulado contra la sentencia proferida en
primera instancia.

CORRER TRASLADO, a las partes por el término de CINCO (5) DIAS A CADA UNA,
contados a partir de la notificacion por estado de esta decision, para que presenten
sus alegaciones por escrito, si a bien lo tienen, iniciando por el(los) apelante(s), y una
vez vencido el término anterior siguiendo por los no apelantes.

Los escritos deberdn ser remitidos UNICAMENTE al correo electrénico de la Secretaria
de esta Sala: secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, Radicados los respectivos

escritos, manténgase en Secretaria a disposicion de las partes.

Cumplido lo ordenado, regresen las diligencias al Despacho para fijar fecha y hora
para emitir la decision de segunda instancia.

Prevéngase a las partes, que las alegaciones se entenderan recibidas oportunamente
al correo de la Secretaria de la Sala, en dia y hora habil, esto es, de lunes a viernes de
08:00 am a 05:00 pm Unicamente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Original Firmado
MARCELIANO CHAVEZ AVILA
Magistrado


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

'BSO’

INFORME SECRETARIAL

Bogota D.C., 10 de junio de 2021

MAGISTRADO DR. LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL

Me  permito pasar a su despacho, el expediente
No.110013105028201300044, informando que regresd de la Corte
Suprema de Justicta, Sala Laboral donde NO CASO la sentencia
proferida por eska Sala de fecha 30 de junio de 2026, sin costas.

ACENELIA DO ARENAS

Rama udicial

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA, D.C. .

SALA LABORAL

Bogota D.C., 10 de junio de 2021

Visto el informe secretarial que antecede, se resuelve:

OBEDEZCASE Y CUMPLASE, lo resuelto por el Superior.

Como quiera que no existe actuacion pendiente por resolver, por
Secretaria, devuélvanse las presentes diligencia al Juzgado de origen.

Notifiquese y Cumplas

LUIS AG IN VEGA CARVAJAL

MAGISTRADO



2%
Republica de Colombia

Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.
SALA SEPTIMA DE DECISION DE LA SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL

Rad: Ordinario 04 2019 00090 01

RI: S$-2890-21

De: HECTOR HERNAN LARA ZAMORA.
Contra: AVIANCA S.AY OTROS.

Bogota, D.C., diecisiete (17) de junio de dos mil veintiuno (2021)
AUTO

Verificado el informe secretarial que antecede, de fecha 15 de junio de 2021, vy,
comoquiera que, el a-quo, no ha dado estricto cumplimiento a lo ordenado mediante
providencia del 6 de mayo de 2021, toda vez que, pese a lo manifestado en el oficio
remisorio No. 216 TL, visto a folioc 1635, del cuaderno 4 del expediente, respecto a
la grabacién del audio de la audiencia celebrada el 18 de marzo de 2021, el medio
magnético allegado, obrante a folio 1610 del expediente, se encuentra en blanco;
se ordenaréa:

Por Secretaria devuélvanse las presentes diligencias al Juzgado de Origen, para
que allegue el audio de la audiencia, llevada a cabo el dia 18 de marzo de 2021,
dentro del proceso de la referencia.

Cumplido lo anterior, por Secretaria, regresen las diligencias al despacho para
decidir lo pertinente, SIN QUE SE SOMETA A NUEVO REPARTO.

NOTIFIQUESE Y CUM@ Q
LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL

Magistrado




INFORME SECRETARIAL

Bogota D.C., 10 de junio de 2021

MAGISTRADO DR. LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL

Me  permito pasar a su despacho, el expediente
No.110013105030201600097, informando que regreso de la Corte
Suprema de Justicia, Sala Laboral donde NO CASO la sentencia
proferida pof est‘:‘Sala de fecha 11 de mayo de 2017, sin costas.

ESCRIBIENTE

ACENELIA ?

RADO ARENAS

Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA, D.C.
SALA LABORAL

Bogota D.C., 10 de junio de 2021

Visto el informe secretarial que antecede, se resuelve:

OBEDEZCASE Y CUMPLASE, lo resuelto por el Superior.

Como quiera que no existe actuacion pendiente por resolver, por
Secretaria, devuélvanse las presentes diligencia al Juzgado de origen.

Notifiquese y Camplase,

LUIS AGUSTIN VEGA CA
MAGISTRADO



sl
INFORME SECRETARIAL
Bogota D.C., 10 de junio de 2021
MAGISTRADO DR. LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL

Me  permito pasar a su despacho, el expediente
No.110013105031201600126, intormando que regresé de la Corte
Suprema de Justicia, Sala Laboral donde NO CASO la sentencia
proferida por e ta Sala de fecha 28 de junio de 2018, sin costas.

ACENELI DO ARENAS

ESCRIBIENTE

Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA, D.C.

SALA LABORAL

Bogota D.C., 10 de junio de 2021

Visto el informe secretarial que antecede, se resuelve:
OBEDEZCASE Y CUMPLASE. lo resuelto por el Superior.

Como quiera que no existe actuacion pendiente por resolver, por
Secretaria, devuélvanse las presentes diligencia al Juzgado de origen.

Notifiquese y Cumplase,

LUIS AGUSTIN VEﬁRVAJAL

MAGISTRADO




INFORME SECRETARIAL
Bogota D.C., 10 de junio de 2021
MAGISTRADO DR. LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL

Me  permito pasar a su despacho, el expediente
No.110013105020201100127, informando que regresé de la Corte
Suprema de Justicia, Sala Laboral donde NO CASO la sentencia
proferida por esta Sala de fecha 31 de octubre de 2013, sin costas.

ACENELIA AL\ DO ARENAS

ESCRIBIENTE

Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA, D.C.

SALA LABORAL

Bogota D.C., 10 de junio de 2021

Visto el informe secretarial que antecede, se resuelve:

OBEDEZCASE Y CUMPLASE, lo resuelto por el Superior.

Como quiera que no existe actuacion pendiente por resolver, por
Secretaria, devuélvanse las presentes diligencia al Juzgado de origen.

‘2@\\

LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL

Notifiquese y Cumplase,

MAGISTRADO



%73

INFORME SECRETARIAL

Bogota D.C., 10 de junio de 2021

MAGISTRADO DR. LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL

Me  permito pasar a su despacho, el expediente
No.110013105036201500220, informando que regreso de la Corte
Suprema de Justicia, Sala Laboral donde NO CASO la sentencia
proferida por esta Sala de fecha 30 junio de 2016, sin costas.

ACENELIA A

ESCRIBIENTE

Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERIOR DEL'DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA, D.C.
SALA LABORAL

Bogota D.C., 10 de junio de 2021

Visto el informe secretarial que antecede, se resuelve:

OBEDEZCASE Y CUMPLASE, lo resuelto por el Superior.

Como quiera que no existe actuacion pendiente por resolver, por
Secretaria, devuélvanse las presentes diligencia al Juzgado de origen.

Notifiquese y Cumplase,

LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL

MAGISTRADO



INFORME SECRETARIAL

Bogota D.C., 10 de junio de 2021

MAGISTRADO DR. LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL

Me  permito pasar a su despacho, el expediente
No.110013105030201200322, informando que regreso de la Corte
Suprema de Justicia, Sala Laboral donde NO CASO la sentencia
proferida por ¢sta,S la de fecha 30 de abril de 2015, sin costas.

ACENELIA Ai\ O ARENAS

ESCRIBIENTE

Rama udicial

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA, D.C.

SALA LABORAL

Bogota D.C., 10 de junio de 2021
Visto el informe secretarial que antecede, se resuelve:

OBEDEZCASE Y CUMPLASE, lo resuelto por el Superior.

Como quiera que no existe actuacion pendiente por resolver, por
Secretaria, devuélvanse las presentes diligencia al Juzgado de origen.

Notifiquese y Cumplase,

NGO

LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL
MAGISTRADO

B\



Bogota D.C., 10 de junio de 2021

MAGISTRADO DR. LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL

Me permito pasar a su despacho, el expediente
No.110013105003201800352, informando que regres6 de la Corte
Suprema de Justicia, Sala Laboral donde se declaro DESIERTO el
recurso de casacion presentado contra la sentencia proferida por esta
Sala de fecha 5 de septiembre de 2019.

ACENELIA ADO ARENAS

ESCRIBIENTE

Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERIOR DEL’DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA, D.C.
SALA LABORAL

Bogota D.C., 10 de junio de 2021

Visto el informe secretartal que antecede, se resuelve:

OBEDEZCASE Y CUMPLASE, lo resuelto por el Superior.

Como quiera que no existe actuacioén pendiente por resolver, por
Secretaria, devuélvanse las presentes diligencia al Juzgado de origen.

GO

LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL

Notifiquese y Cumplase,

MAGISTRADO
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INFORME SECRETARIAL

Bogota D.C., 10 de junio de 2021

MAGISTRADO DR. LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL

Me  permito pasar a su despacho, el expediente
No.110013105030201400526, informando que regreso de la Corte
Suprema de Justicia, Sala Laboral donde NO CASO la sentencia
proferida por esta Salade fecha 3 de mayo de 2018, sin costas.

ACENELIA ALV ARENAS
ESCRIBIENTE

Rama udicial

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA, D.C.

SALA LABORAL

Bogota D.C., 10 de 2021

Visto el informe secretarial que antecede, se resuelve:

OBEDEZCASE Y CUMPLASE, lo resuelto por el Superior.

Como quiera que no existe actuacion pendiente por resolver, por
Secretaria, devuélvanse las presentes diligencia al Juzgado de origen.

Notifiquese y Cumplase,

LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL

MAGISTRADO
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R.l.: §-2832-21 d.c.

De: LUZ MARINA VANEGAS CONTRERAS

VS.: FAMISANAR EPS.

Republica de Colombia
Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

SALA SEPTIMA DE DECISION DE LA SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL

Rad: Sumario 00 2021 00640 01
RI: S-2932-21
De: LUZ MARINA VANEGAS CONTRERAS

Contra: FAMISANAR EPS.

Bogota, D.C., diecisiete (17) de junio de dos mil veintiuno (2021)

AUTO

Seria del caso, admitir el recurso de apelacién, interpuesto por la accionada
FAMISANAR EPS, contra la providencia proferida el 21 de febrero de 2020, por la
SUPERINTENDENCIA DELEGADA PARA LA FUNCION JURISDICCIONAL Y DE
CONCILIACION de la SUPERINTENDENCIA NACIONAL DE SALUD; si no
advittiera este Despacho, que dicho recurso no procede contra la mencionada
providencia, en la medida en que, el asunto decidido, se rige por las disposiciones
del proceso de Unica instancia, dada la cuantia de la pretension solicitada, DOS
MILLONES QUINIENTOS CINCUENTA Y CINCO MIL NOVECIENTOS
VEINTIDOS PESOS ($2.555.922), la cual no supera el monto de los 20 SM.LMV,,
tal como lo dispone el articulo 12 del C.P.T.S.S., en concordancia con lo consagrado
en el numeral 46 del articulo 6° del Decreto 2462 de 2013, segun el cual son
funciones de la Superintendencia Nacional de Salud: “conocer y fallar en derecho
en primera o Unica instancia, con caracter definitivo y con las facultades propias

de un juez, los conflictos y asuntos previstos en el articulo 41 de la Ley 1122 de
2007 y las normas que lo adicionen, modifiquen o sustituyan” razén por la cual:



Rad: 110012205 000 2021 00640 01 Pig. 2de2
Sumario

R.l: 8-2932-21d.c.

De: LUZ MARINA VANEGAS CONTRERAS

VS.- FAMISANAR EPS.

RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR de plano por improcedente, el recurso de apelacidn
interpuesto por la accionada FAMISANAR EPS, contra la providencia proferida el
21 de febrero de 2020, por la SUPERINTENDENCIA DELEGADA PARA LA
FUNCION JURISDICCIONAL Y DE CONCILIACION de la SUPERINTENDENCIA
NACIONAL DE SALUD, de acuerdo con lo expuesto en la parte motiva de esta

providencia.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, devuéivanse las diligencias a la

entidad de origen, previas las desanotaciones correspondientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS AGUBTIN VEGAQKJAL

Magistrado
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Republica de Colombia
Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.
SALA SEPTIMA DE DECISION DE LA SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL

Rad: Ordinario 02 2018 00730 01

RI: $-2918-21

De: ALICIA STELLA DAZA PEREZ.
Contra: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE

PENSIONES — COLPENSIONES Y OTROS.

Bogota, D.C., diecisiete (17) de junio de dos mil veintiuno (2021)
AUTO

Verificado el informe secretarial que antecede, de fecha 9 de junio de 2021, vy,
comoquiera que, el a-quo, no ha dado estricto cumplimiento a lo ordenado mediante
providencia del 1 de junio de 2021, toda vez que, ni el CD allegado, obrante a folio
287 A del expediente, ni el link contentivo de las diligencias,surtidas virtualmente,
incluye el audio de la audiencia celebrada el 4 de marzo de 2021; se ordenara:

Por Secretaria devuélvanse las presentes diligencias al Juzgado de Origen, para
que allegue el audio de la audiencia, llevada a cabo el dia 4 de marzo de 2021,

dentro del proceso de la referencia.

Cumplido lo anterior, por Secretaria, regresen las diligencias al despacho para
decidir lo pertinente, SIN QUE SE SOMETA A NUEVO REPARTO.

NOTIFIQUESE Y COMPLAS?D .
LUIS AGUSTIN VEGA CARgAJAL

Magistrado




=339
Republica de Colombia
Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.
SALA SEPTIMA DE DECISION DE LA SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL

Rad: Fuero Sindical 010 2017 00788 03

RI: $-2935-21

De: SECRETARIA DE EDUCACION.

Contra; CARLOS ORLANDO RAMIREZ MENDEZ.

Bogota, D.C., diecisiete (17) de junio de dos mil veintiuno (2021)

AUTO

Verificado el informe secretarial que antecede, de fecha 15 de junio de 2021, seria
del caso, entrar a considerar y decidir el recurso de apelacién interpuesto por la
apoderada de la parte demandante, contra la sentencia de fecha 3 de mayo de 2021,
no obstante, revisadas las presentes diligencias, no obra e! audio de la diligencia
realizada el 21 de agosto de 2020, por la Juez 10 Laboral del Circuito de Bogota,
dentro del proceso de la referencia, ni se encuentra grabada en el CD obrante a

folio 323 del expediente, por lo que se ordena:

Por Secretaria devuélvanse las presentes diligencias al Juzgado de Origen, para
que allegue el audio de la audiencia, llevada a cabo el dia 21 de agosto de 2021,

dentro del proceso de la referencia.

Cumplido lo anterior, por Secretaria, regresen las diligencias al despacho para
decidir lo pertinente, SIN QUE SE SOMETA A NUEVO REPARTO.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAi

Magistrado



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.
SALA DE DECISION LABORAL

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA
RADICADO: 11001 31 05 015 2019 00714 01

ACCIONANTE: JOSE ALEJANDRO NIETO ESPITIA
DEMANDADO: BANCO DE BOGOTA

MAGISTRADA PONENTE: ANGELA LUCIA MURILLO VARON

AUTO

Bogota D.C., Veintidés (22) de jurio de dos mil veintiuno (2021)

Mediante auto del 9 de junio de 2021, los Magistrados que integran la Sala
Cuarta de Decision Laboral de este Tribunal se declararon impedidos para
resolver el recurso de apelacién promovido por la demandada contra el auto
del 9 de marzo de 2021 proferido por el Juzgado Quince (15) Laboral de este
Circuito y ordenaron remitir ¢l expediente a la Sala que seguia en turno,
esto es la Sala Quinta de Decision para continuar el (ramite
correspondiente.

En Sala Especializada del 15 de marzo de 2021 y con Acta N° 6 de esa fecha
quedé consignado “que consultando el criterio de equidad y dado que existen
Salas Fijas conforme lo dispuesto en el Acuerdo 8172 de 2011, cuando surge
un impedimento por todos los H. Magistrados que conforman una Sala de
Decision, el mismo se pase al siguiente Magistrado en turno vy
posteriormente, ante una nueva situacién al siguiente Magistrado en turno
y asi sucesivamente.”

El dia de hoy 22 de junio de esta anualidad es repartido el expediente a la
suscrita, sin embargo, en oportunidad anterior ya habia conocido de un
impedimento declarado por la misma Sala Cuarta, esto es dentro de la
accién constitucional con radicado 2021-224 de ESTHER AMPARO
PANTOJA BERNAL contra JUZGADO TREINTA Y CUATRO (34) LABORAL
DEL CIRCUITO DE BOGOTA.

En ese orden de ideas, atendiendo la decisién de |4 Sala Especializada del
15 de marzo de 2021 contenida en el Acta N° 6, se devolvera el expediente a



la oficina de reparto para que se realice ¢l tramite correspondiente con el
Magistrado que sigue en turno en la Sala Quinta, que para este casc en
especial seria el Magistrado Dr. HUGO ALEXANDER RIOS GARAY.

Por lo anterior se,

RESUELVE
PRIMERO: REMITIR de manera inmediata el presente proceso ordinario
laboral a la Oficina de Reparto, con el fin de que sea repartida al Magistrado

Dr. Hugo Alexander Rios Garay, Magistrado de la Sala Quinta que sigue en
turno, conforme a lo expuesto v previas las desanotaciones respectivas.

CUMPLASE

>
"}

* e )
. K/:‘{ v '.C./i ) % = ey J
ANGELA LUCIA MURILEO VARON

Magistrada
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Republica de Colombia

Tribunal Superior de Bogota

Sala Laboral

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE JAVIER ENRIQUE SANTACRUZ
ARCINIEGAS CONTRA UGPP Y OTRO.

Bogota D.C., veintiuno (21) de junio de dos mil veintiuno (2021).

MAGISTRADO SUSTANCIADOR: DR. EDUARDO CARVAJALINO
CONTRERAS

Seria del caso resolver el recurso de suplica formulado por el apoderado
de la parte demandante, que se encuentra adosado a folios 24 a 40 del
cuaderno 1-D del expediente, si no fuera porque se advierte que el
mismo fue promovido contra el auto de fecha 25 de marzo de 2021, en
donde el suscrito fungié como Magistrado Sustanciador, circunstancia
que impide resolver de fondo el mismo, como asi lo dispone el articulo

332 del C.P.G. que a la letra estatuye que:

«ARTICULO 332. TRAMITE. Interpuesto el recurso se correrd traslado a la
parte contraria por tres (3) dias en la forma senalada en el articulo 110.
Vencido el traslado, el secretario pasara el expediente al despacho del
magistrado que sigue en turno al que dicté la providencia, quien
actuarda como ponente para resolver.

Le correspondera a los demads magistrados que integran la sala
decidir el recurso de suplica. Contra lo decidido no procede recurso»
(acenttia la Sala)

En esa medida, se dispone DEVOLVER el expediente a la Secretaria
Especializada, a fin que remita el expediente al Doctor LUIS ALFREDO
BARON CORREDOR, quien sigue en turno, de conformidad con lo
dispuesto en la Ley Estatutaria de Administracion de Justicia, para los
fines pertinentes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

(

— -

——
EDUARDO CARVAJALINO CONTRERAS



EXP. 20 2019 00030 01
Gilma Marlen Gutiérrez Guerrero Vs. Administradora Colombiana de Pensiones — COLPENSIONES y
otro

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

SALA LABORAL
Mag. Ponente: Dr. MANUEL EDUARDO SERRANO BAQUERO.

PROCESO ORDINARIO DE GILMA MARLEN GUTIERREZ GUERRERO
CONTRA LA ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES Y LA SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE
PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S.A.

Bogota, D. C., veintiuno (21) de junio de dos mil veintiuno (2021)

AUTO

Por la secretaria de la Sala Laboral practiquese la liquidacién de costas.
Incliyase la suma de SEISCIENTOS MIL PESOS MCTE ($600.000) como
agencias en derecho a cargo de PORVENIR S.A.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

W o

MANUEL EDUARDO SERRANO BAQUERO
Magistrado



EXP. 39 2019 0029 01
Nancy Martinez Macias vs. Administradora Colombiana de Pensiones — Colpensiones y otra

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D. C.
SALA LABORAL

Mag. Ponente: Dr. MANUEL EDUARDO SERRANO BAQUERO

PROCESO ORDINARIO DE NANCY MARTINEZ MACIAS CONTRA LA
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES Y
LA COMPANIA NOVARTIS COLOMBIA S.A.

Bogota D. C., veintiuno (21) de junio de dos mil veintiuno (2021).

Revisado el expediente advierte la Sala la necesidad de decretar una prueba
de oficio necesaria para resolver adecuadamente el objeto de la Litis, pues
parea resolver si operd o no el efecto de cosa juzgada sobre las materias
objeto de la presente controversia se requiere acceder al contenido de la
sentencia proferida en segunda instancia por la Sala Laboral del Tribunal
Superior de Bogota el 13 de marzo de 2018, dentro del proceso ordinario
laboral No. 39 2017 00015 01 promovido por NANCY MARTINEZ MACIAS
contra la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
COLPENSIONES.

En consecuencia se dispone, de conformidad con lo establecido en los
articulos 51, 54 y 83 del CPT y SS, requerir a la Secretaria de la Sala Laboral
del Tribunal Superior de Bogota para que remita el acta y audio o video de la
audiencia de fallo en segunda instancia celebrada el 13 de marzo de 2018
dentro del proceso ordinario laboral No. 39 2017 00015 01.

Una vez se allegue la documentacién referida se correra traslado a las partes
enviandola a los correos electronicos registrados en el expediente, y se

procedera a resolver la instancia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE



EXP. 39 2019 0029 01
Nancy Martinez Macias vs. Administradora Colombiana de Pensiones — Colpensiones y otra

W o

MANUEL EDUARDO SERRANO BAQUERO
Magistrado

~ P
Ow - 7
LORHNZO T SY MARLENY RUEDA OLARTE

Magistrado Magistrada
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Rad. 12 2018 00572 01
Rama Judicial Alba Yadira Delgado Gonzélez Vs

Consejo Superior de la Judicatura
Replblicade Colombia AFP PORVENIR S.A. y otra

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA LABORAL

M.P. Doctor MANUEL EDUARDO SERRANO BAQUERO
Bogota D.C, veintiuno (21) de junio de dos mil veintiuno (2021)

La apoderada de la AFP PORVENIR S.A. mediante memorial presentado el 18
de enero de 2021 interpuso el recurso extraordinario de casacion contra la sentencia
proferida por la Sala Laboral del Tribunal Superior de Bogota el 30 de noviembre de
2020, y mediante memorial presentado el 1° de marzo de 2021 manifiesta que
DESISTE de dicho recurso.

Asi las cosas, de conformidad con lo preceptuado en el Articulo 316 del Cédigo
General del Proceso, SE ACEPTA EL DESISTIMIENTO del recurso impetrado por la
profesional del derecho, por tener facultad para ello conforme el poder de sustitucion
que le fue conferido por FELIPE ALONSO DIAZ GUZMAN, obrante en el archivo No. 3

del expediente digital de primera instancia (CD 2).

Sin condena en costas conforme lo previsto en el Articulo 316 numeral 2 del
C.G.P.

En firme este proveido, contintdese con el tramite correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

W o

MANUEL EDUARDO SER O BAQUERO
Magistrado

orINA -

LQRENZO T SY
Magfstrado—' -
~— .

MARLENY RUEDA OLARTE
Magistrada

CAMILA M.



Exp. No. 00 2021 00623 01 YESSICA MARIA DUQUE GUZMAN CONTRA CAFESALUD E.P.S Y
MEDIMAS E.P.S

TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTAD.C.
SALA LABORAL.

MAGISTRADO PONENTE: DIEGO ROBERTO MONTOYA MILLAN

PROCESO SUMARIO PROMOVIDO POR YESSICA MARIA DUQUE GUZMAN
CONTRA MEDIMAS E.PS. Y CAFESALUD E.P.S. (RAD. 00 2021 00623 01).

Bogota D.C., veintidds (22) de junio de dos mil veintiuno (2021)

Previo a abordar el estudio de la controversia, atendiendo la informalidad que reviste
el proceso sumario en los términos del articulo 6" de la Ley 1949 de 2019, que
modifico el articulo 41 de la Ley 1122 de 2007, en aras de garantizar los derechos
al debido proceso y a la defensa que le asiste a las partes en litigio, y de buscar
siempre la verdad real y la efectividad de la justicia material ajena a la formalidad,
se estima la necesidad de decretar como prueba de oficio la “consulta de Histérico
de Pagos de Nomina” (folio 54 y vto.) que fuera incorporada por CAFESALUD
E.P.S. con su impugnacion, documental que resulta idonea para el completo
esclarecimiento de los hechos controvertidos y necesaria para resolver el presente
asunto, haciendo uso de la facultad consagrada en el articulo 83 del C.P.T. y de la

S.S., asi como de las conferidas por el articulo 48 ibidem.

' “ARTICULO 6o. Modifiquese el articulo 41 de la Ley 1122 de 2007, el cual quedard asi:

Articulo 41. Funcion Jurisdiccional de la Superintendencia Nacional de Salud.

(..)

La funcion jurisdiccional de la Superintendencia Nacional de Salud se desarrollard mediante un procedimiento
sumario, con arreglo a los principios de publicidad, prevalencia del derecho sustancial, economia, celeridad
y eficacia, garantizando debidamente los derechos al debido proceso, defensa y contradiccion.

La demanda debe ser dirigida a la Superintendencia Nacional de Salud, debe expresar con la mayor claridad
las circunstancias de tiempo, modo y lugar; la pretension, el derecho que se considere violado, asi como el
nombre y direccion de notificacion del demandante y debe adjuntar los documentos que soporten los hechos.

La demanda podrd ser presentada sin ninguna formalidad o autenticacion; por memorial, u otro medio de
comunicacion escrito. No serd necesario actuar por medio de apoderado, esto sin perjuicio de las normas
vigentes para la representacion y el derecho de postulacion. En el tramite del procedimiento jurisdiccional
prevalecerd la informalidad.

()"


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1122_2007.html#41
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1122_2007.html#41

Exp. No. 00 2021 00623 01 YESSICA MARIA DUQUE GUZMAN CONTRA CAFESALUD E.P.S Y
MEDIMAS E.P.S

En tal virtud y con el fin de garantizar la publicidad y contradiccion de dicho medio
de prueba, habra de correrse traslado a las partes para que, si a bien lo tienen,

hagan las manifestaciones que estimen pertinentes.
En mérito de los expuesto se
RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR como prueba de oficio la “Consulta de Histérico Pago de
Noémina” que milita a folio 54 de las diligencias, de conformidad con lo expuesto en

la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: CORRER traslado a las partes por el término de un (1) dia, a efectos
de que realicen las manifestaciones que a bien tenga respecto de la prueba

decretada.

TERCERO: POR SECRETARIA remitase copia de la presente providencia a las

partes intervinientes, a los correos electronicos registrados dentro del expediente.

CUARTO: CUMPLIDO Ilo anterior regresen nuevamente las diligencias al

Despacho.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE.

Dic o Faberio Nomeye

DIEGO ROBERTO MONTOYA MILLAN
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MAGISTRADO- HUGO ALEXANDER RiOS GARAY % oovo’
Ref. Expediente No. 1100131 05 025-2013-00427-01 Conscjo Superior

de la Judicatura

Demandante: MANUEL JOSE OSPINA GARCIA
Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES

Me permito pasar a su Despacho el expediente de la referencia informandole que
regresé de la H. Corte Suprema de Justicia Sala de Casacién Laboral - Sala de
Descongestion, donde CASA la Sentencia proferida por la Sala Laboral del Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Bogot4, de fecha 21 DE AGOSTO DE 2014.

Bogota D.C., 31 de Mayo 2021

" Republica de Colombia
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota D.C.
Sala Laboral

Bogota D.C,, 31 de Mayo 2021

Visto el informe secretarial gue antecede, se RESUELVE:

1) OBEDEZCASE Y CUMPLASE, lo resuelto por el Superior.

2) Incliyase la suma de %ﬂ Mf)/""l 9{‘€ /7f,50§ = "=, en que se

estima el valor de las agencias en derecho, a cargo de la parte Demandada.

3) Regresen las diligencias al juzgado de origen, y contindese con el tramite
correspondiente a la liquidacidn de las costas, conforme lo dispone el art. 366 del
C.G.P.

Notifiquese y Cimplase,

o ________4_:__ .
HUGO ALEXANDER RIOS #ARAY
Magistrado Ponente
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MAGISTRADO- HUGO ALEXANDER RIOS GARAY 4'0e?

Cousejo Superior
de bz fudicatura

Ref. Expediente No. 1100131 05 013-2017-00194-01
Demandante: SILVINA ZAMUDIO VANEGAS
Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES

Me permito pasar a su Despacho el expediente de la referencia informandole que
regreso del H. Corte Suprema de Justicia Sala de Casacién Laboral, donde la parte
demandante DESISTIO del recurso de casacién contra la Sentencia proferida por la
Sala Laboral del Tribunat Superior del Distrito Judicial de Bogota, de fecha 09 de julio
2019.

Bogota D.C., 15 de junio 2021.

LIZETH P
ES

Repuiblica de Colombia
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota D.C.
Sala Laboral

Bogota N.C., 15 de junio 2021.
Visto el informe secretarial que antecede, se resuelve:
1) OBEDEZCASE Y CUMPLASE, lo resuelto por el Superior.

2) Como quiera que ho existe actuacién pendiente por resolver, por Secretaria,
devuélvanse las presentes diligencias al Juzgado de origen.

Notifiquese y Ciimplase,

. AN
HUGO ALEXANDER RiOS ARA‘!/
agiStrado Pone#te



MAGISTRADO- HUGO ALEXANDER RiOS GARAY AT

Consejo Superior
de la fudicatura

Ref. Expediente No. 1100131 05 007-2016-00664-01
Demandante: LILY FRANCY PAEZ GONZALEZ
Demandado: PORVENIR S.A.

Me permito pasar a su Despacho el expediente de la referencia informandole que
regres6 del H. Corte Suprema de Justicia Sala de Casacién Laboral, Sala de
Descongestion, donde NO CASA la Sentencia proferida por la Sala Laboral del
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, de fecha 2 DE NOVIEMBRE 2017.

Bogota D.C,, 15 de Junio 2021.

,~/r OMEZ VALDERRAMA
RIBIENTE NOMINADO

Repiblica de Colombia
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota D.C,
Sala Laboral

Bogota D.C., 15 de Junio 2021.
Visto el informe secretarial que antecede, se resuelve:
1) OBEDEZCASE Y CUMPLASE, lo resuelto por el Superior.

2) Como quiera que no existe actuacién pendiente por resolver, por Secretaria,
devuélvanse las presentes diligencias al Juzgado de origen.

Notifiquese y Cimplase,

\4—’{4 - i — g, St
HUGO ALEXANPER RiOS GARA /
gistrAdo Ponente
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MAGISTRADO- HUGO ALEXANDER RiOS GARAY e

Conscjo Superior
de {a fudicatura

Ref. Expediente No. 110013105027-2015-00070-01
Demandante: VICTOR MANUEL GARCIA HERRERA Y OTROS
Demandado: HIDROSANITARIAS WC LIMITADA

Me permito pasar a su Despacho el expediente de la referencia informandole que
regresd del H. Corte Suprema de Justicia Sala de Casacién Laboral, donde DECLARA
DESIERTO, el recurso extraordinario de casacién contra la Sentencia proferida por la
Sala Laboral Tribunal Superior del Distrito Judicial de -Bogotd, de fecha 16 DE JULIO
2019.

Bogota D.C., 15 de Junio 2021.

A GOMEZ VALDERRAMA
RIBIENTE NOMINADO

LIZETH

Republica de Colombia
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota D.C.
Sala Laboral

Bogota D.C,, 15 de Junio 2021.
Visto el informe secretarial gue antecede, se resuelve:
1) OBEDEZCASE Y CUMPLASE, 1o resuelto por el Superior.

2) Como quiera que no existe actuacién pendiente por resolver, por Secretaria,
devuélvanse las presentes diligencias al Juzgado de origen.

Notifiquese y Cumplase,

F r——— 4—-——‘—
HUGOALEXANDER RiOS ARAY/’
Magistrado Ponente
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MAGISTRADO- HUGO ALEXANDER RiOS GARAY o
unsele Superiur
de ta Judicatsira

Ref. Expediente No. 1100131 05 025-2015-00433-01
Demandante: SARA LILIA RUBIO CHACON
Demandado: FONDO DE PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S.A

Me permito pasar a su Despacho el expediente de la referencia informandole que
regresé del H. Corte Suprema de Justicia Sala de Casacién Laboral, donde DECLARA
DESIERTO, el recurso extraordinario de casacion contra la Sentencia proferida por la
Sala Laboral Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, de fecha 5 DE
NOVIEMBRE 2019.

Bogota D.C., 15 de Junio 2021.

LIZETH PAO Z VALDERRAMA
ESC E NOMINADO

Republica de Colombia
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogotd D.C.
Sala Laboral

Bogota D.C., 15 de Junio 2021,
Visto el informe secretarial que antecede, se resuelve:
1) OBEDEZCASE Y CUMPLASE, lo resuelto por el Superior.

2) Como quiera que no existe actuacién pendiente por resolver, por Secretaria,
devuélvanse las presentes diligencias al Juzgado de origen.

Notifiquese y Camplase,
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MAGISTRADO- HUGO ALEXANDER RiOS GARAY

Conscjo Superior
de la Judicatura

Ref. Expediente No. 1100131 05 032-2015-00374-01
Demandante: ANA MERCEDES MEDINA CASTILLO Y OTROS
Demandado: POSITIVA COMPANIA DE SEGUROS S.A Y OTRA

Me permito pasar a su Despacho el expediente de la referencia informandole que
regresé del H. Corte Suprema de Justicia Sala de Casacién Laboral, donde CASA la
Sentencia proferida por la Sala Laboral del Tribunal Superior del Distrito Judicial de

-

Bogot4, de fecha 02 de agosto 2018. e

Bogota D.C., 15 de Junio 2021.

LIZETH PAO
ESC

MEZ VALDERRAMA
NTE NOMINADO

eptiblica de Colombia
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota D.C.
Sala Laboral

Bogota D.C., 15 de Junio 2021.
Visto el informe secretarial que antecede, se resuelve:
1) OBEDEZCASE Y COUMPLASE, lo resuelto por el Superior.

2) Como quiera que no existe actuacién pendiente por resolver, por Secretaria,
devuélvanse las presentes diligencias al Juzgado de origen.

Notifiquese y Cumplase,

z Z < 2 /
HUGO A NDER RiOS GARA
agistrado Ponente
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MAGISTRADO- HUGO ALEXANDER RiOS GARAY

Ref. Expediente No. 1100131 05 001-2015-00462-02
Demandante: ERNESTO PARRA RODRIGUEZ
Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES

Me permito pasar a su Despacho el expediente de la referencia informandole que
regresé del H. Corte Suprema de Justicia Sala de Casacién Laboral, Sala de
Descongestion, donde NO CASA la Sentencia proferida por la Sala Laboral del
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogot4, de fecha 2 de MARZO 2017.

Bogota D.C., 15 de Junio 2021

VALDERRAMA

Repiiblica de Colombia
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogotd D.C.
Sala Laboral

Bogota D.C., 15 de Junio 2021
Visto el informe secretarial que antecede, se resuelve:
1)  OBEDEZCASE Y CUMPLASE, lo resuelto por el Superior.

2) Como quiera que no existe actuacién pendiente por resolver, por Secretaria,
devuélvanse las presentes diligencias al Juzgado de origen.

Notifiquese y Cimplase,

_.---""_‘4""""'"‘-'
HUGO ALEXANDER RIiOS GABAY :
agisprado Ponent



MAGISTRADO- HUGO ALEXANDER RiOS GARAY e

Consejo Superior
dz Ia fedicatura

Ref. Expediente No. 110013105015-2011-00559-03

Demandante: MARTHA ORTIZ CORONEL

Demandado: FONDO PASIVO SOCIAL DE LOS FERROCARRILES NACIONALES DE
COLOMBIA

Me permito pasar a su Despacho el expediente de la referencia informéandole que
regresé del H. Corte Suprema de Justicia Sala de Casacién Laboral, , donde NO CASA la
Sentencia proferida por la Sala Laboral del Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Bogot4, de fecha 3 DE AGOSTO 2017.

Bogota D.C., 15 de Junio 2021.

Republica de Colombia
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota D.C,
Sala Laboral

Bogota D.C., 15 de Junio 2021.
Visto el informe secretarial que antecede, se resuelve:
1) OBEDEZCASE Y CUMPLASE, lo resuelto por el Superior.

2) Como quiera que no existe actuacién pendiente por resolver, por Secretaria,
devuélvanse las presentes diligencias al Juzgado de origen.

Notifiquese y Camplase,

L e e
HUGO ALEXANDER RIiOS GA /
agistrado Ponente



EXPEDIENTE No 11001310501620180029501
DTE: FLORINDA ROZ0O

DDO: FIDUPREVISORA S.A. CAPRECOM EICE EN LIQUIDACION

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA LABORAL

Bogotd D.C., diecisiete (17) de junio de dos mil veintiuno (2021).

La apoderada de la parte demandante en audiencia interpuso recurso extraordinario
de casacion, contra el fallo proferido en ésta instancia el veintisiete (27) de mayo de
dos mil veinte (2020), dado el resultado desfavorable.

Para resolver la viabilidad del recurso de casacidn interpuesto se considera

El Articulo 86 del Cédigo Procesal del Trabajo vy de la Seguridad Social, establece que:
“sdlo seran susceptibles del recurso de casacion los procesos cuya cuantia exceda de
ciento veinte (120) veces el salarfo minimo legal mensual vigente.”

Tal cuantia se determina bajo el concepto de “inferes juridico para recurrir’, que de
forma clara la H. Corte Suprema de Justicia lo ha interpretado como el perjuicio que
sufre la parte afectada con la sentencia impugnada?, definiéndose para el demandante,
las pretensiones que no hubieran sido acogidas en segunda instancia y para la
demandada las condenas impuestas, en ambos casos teniendo en cuenta los recursos
de apelacion que hubieran sido interpuestos.

En el presente asunto la sentencia de primera instancia absolvié a la demandada
Fiduciaria la Previsora S.A. en calidad de vocera del patrimonio auténomo de
remanentes de la extinta Caprecom en liguidacion de todas y cada una de las
pretensiones incoadas en su contra, asimismo, declaré probada la excepcion de
legitimacion en la causa por pasiva; decisién que fue apelada por la parte demandante
y confirmada por esta Corporacién en segunda instancia.

Para cuantificar el interés juridico para acudir en casacién por parte de la demandante,
debemos decir que estas recaen sobre las pretensiones que no le fueron reconocidas
0 en su defecto reconocidas en menores proporciones a las solicitadas.

Por lo anterior, luego de haber realizado las operaciones aritméticas correspondientes
se observa lo siguiente:

Concepto Valor
Pensidn de sobrevivientes causada desde el 1
de diciembre de 2013 hasta la fecha del fallo
de 2da instancia $111.038.021,70
Total $111.038.021,70

1 Al respecto de tiempo atrds la Corte Suprema de Justicia ha manifestado v reiterado: “ef interés juridico para
recurir en casacion estd determinado por ef agravio que sufre &f impugnante con la sentencla acusads, que
tratdndose. del demandado como el caso en estudio, se baduce en la cuanitia de /as resoluciones que
econdmicamente lo perjudiquen y, respecto del demandante, e monto de las pretensiones que Radicacion n.°
73011 4 hubiesen sido negadas por la sentencia que se infenta impugnar, teniendo en cuenta la conformidad o
inconformidad del interesado respecto del falio de primer grado”Auto AL1514-2016 del 16 de marzo de 2016, Sala
de Casacion Laboral. M.P, CLARA CECILIA DUENAS QUEVEDO.

Y



EXPEDIENTE No 11001310501620180029901 QQ
DTE: FLORINDA ROZO
DDO: FIDUPREVISORA S.A. CAPRECOM EICE EN LIQUIDACION

Teniendo en cuenta el calculo anterior lo que debid pagarsele a la demandante en caso
de una eventual condena a la demandada asciende a la suma de $ 111.038.021,70
suma que supera los 120 salarios minimos exigidos para recurrir en casacion.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, D.C.,
Sala de Decisién Laboral,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER el recurso extraordinario de casacion interpuesto por la parte
demandante.

SEGUNDO: En firme el presente proveido, prosigase con el tramite correspondiente.

Notifiquese y Camplase,

M“’;'P "
, ( "% 34,;;”; /./
A é;ﬁ& LUCIA ‘MURILLT/VARON

Magistrado.

> 7 e e /,ﬂ._w
HUGO AKEXANDER RIOS GARA
gistrado

LPIR



Radicacion 11001310501620180029901

Mesadas adeudadas con retroactivo

Numer
Fecha inicial | Fecha final Incremento | Valor que debleron| o de Retroactivo anual IFC I'!)'C' Result Indexacion anual
Anual reconocerle mesad Inicial | Final | ado
as
01/12/2013] 31/12/2013 1,94%| S 942.762,00 1 $942.762,00] 78,05 105,53| 1,35 $1.274.691,53
01/01/2014| 31/12/2014 3,66%| S 977.267,09 13| $12.704.472,16] 79,56| 10553| 1,33] $16.851.469,92
01/01/2015} 31/12/2015 6,77%| 5 1.043.428,07 13| $13.564.564,92| 82,47 105,53| 1,28 517.357.44557
01/01/2016 31/12/2016 5,75%| § 1.103.425,19 13| $14.344.527,41| 88,05 105,53| 1,20 $17.192.254,14
01/01/2017| 31/12/2017 4,09%| § 1.148.555,28 13| $14.931.218,58] 93,11 105,53] 1,13] 516922.902,98
01/01/2018 31/12/2018 3,18%| §  1.185.079,33 13| $15.406.031,33| 96,92 105,53 1,08] $16.774.643,89
01/01/2019 31/12/2019 3,80%| S 1.230.112,35 13| $15.991.460,52] 100,00f 105,53| 1,06] $16.875.788,29
01/01/2020| 27/05/2020 3,80%| § 1.276.856,62 b $7.661.139,70| 103,80] 105,53] 1,02 $7.788.825,36
Total mesadas $ 87.885.036,92 $111.038.021,70
En Resumen |
Mesadas causadas $111.038.021,70
Total | $111.038.021,70
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