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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL  DE BOGOTÁ D. C. 

SALA LABORAL 

 

Magistrado Sustanciador:   MILLER ESQUIVEL GAITÁN 

 

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE CARLOS ARTURO MOLINA SUÁREZ 

CONTRA LA ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES – 

COLPENSIONES Y LAS AFP PROTECCIÓN S.A Y  COLFONDOS S.A.  

 

Bogotá D.C., quince (15) de junio de dos mil veintiuno (2021) 

  

Se procede a decidir la solicitud de corrección interpuesto por la  

demandante.   

 

AUTO 

 

Para resolver, la sala advierte que en el ordinal segundo de la parte 

resolutiva de la sentencia proferida el 19 de octubre  de 2020, en  se  ordenó 

a la AFP Old Mutual S.A., el traslado de los valores recibidos en la cuenta de 

ahorro individual del accionante con sus respectivos rendimientos, así como 

lo descontado por concepto de seguro previsional, gastos de administración a 

Colpensiones, entidad que recibirá tales sumas y mantendrá la afiliación 

como si no se hubiera realizado el traslado de régimen pensional; sin ser  

demandada en este proceso  y correspondiendo la obligación  a cargo de la 

AFP Protección S.A. como último fondo realizar el citado  traslado  de dineros  

conforme se indicó en la parte motiva, con lo cual atendiendo lo dispuesto en 

el artículo 286 del CGP de que “Toda providencia en que se haya incurrido en un 

error puramente aritmético puede ser corregida por el juez que la dictó en cualquier tiempo, 

de oficio o a solicitud de parte, mediante auto (…) Lo dispuesto en los incisos anteriores se 

aplica a los casos de error por omisión o cambio de palabras o alteración de éstas, siempre 

que estén contenidas en la parte resolutiva o influyan en ella”, así pues, es del caso 



 

 
 
Expediente No. 023 2019 00621 01 

 

 

2 

 

tener en cuenta que la decisión respecto de la condena  dispuesta en  el 

ordinal segundo de  la parte resolutiva de la sentencia debía ser coherente a 

lo motivado, yerro que puede ser corregido en esta oportunidad en el sentido 

de  que la obligación  allí impuesta corresponde a la AFP Protección S.A. y no 

a Old Mutual  S.A..  

 

En mérito de lo expuesto, la Sala Tercera de Decisión Laboral del Tribunal 

Superior del Distrito Judicial de Bogotá D.C., 

  

 

RESUELVE 

 

Primero: Corregir el ordinal segundo de la parte resolutiva de la sentencia  

proferida el 19 de octubre de 2020, el cual quedará así: Ordenar a la AFP   

Protección S.A.,  el traslado de los valores recibidos en la cuenta de ahorro 

individual del accionante con sus respectivos rendimientos, así como lo 

descontado por concepto de seguro previsional, gastos de administración a 

Colpensiones, entidad que recibirá tales sumas  y mantendrá la afiliación 

como si no se hubiera realizado el traslado de régimen pensional. 

 

Notifíquese en legal forma a las partes. 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTÁ 

  SALA LABORAL 

 

MARCELIANO CHÁVEZ ÁVILA  
Magistrado Ponente 

 
 

Radicación No. 32-2019-00274-01 
 

 

Bogotá D.C., veintitrés (23) de junio de dos mil veintiuno (2021) 

 

DEMANDANTE:  MARIA ESPERANZA SANCHEZ SIERRA 

DEMANDADO:  AFP PORVENIR SA 

 MINISTERIO DE HACIENDA Y CRÉDITO PÚBLICO 

ASUNTO        :       AUTO DEJA SIN VALOR Y EFECTO 

 

AUTO 

 

Revisadas las diligencias, se advierte que por error involuntario del despacho se remitió 

para publicación a la Secretaría de la Sala, el proyecto de la sentencia programada para 

el 28 de mayo de 2021 dentro del radicado de la referencia, en el cuál se registra 

únicamente las hojas impares de la decisión. 

 

En consecuencia, se hace necesario dejar sin valor ni efecto la publicación efectuada en 

la página web del Tribunal Superior de Bogotá, mediante edicto del 15 de junio del año en 

curso y señalar nuevamente la hora de las 3:30 de la tarde del día dos (2) de julio de dos 

mil veintiuno (2021), para proferir por escrito la decisión de segunda instancia de 

conformidad con lo previsto el artículo 15 del Decreto 806 de 2020 

 

Notifíquese por anotación en estado. 

 



 
TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ, D.C. 

SALA LABORAL 
 

Magistrado Ponente :    JOSÉ WILLIAM GONZÁLEZ ZULUAGA 
Clase de Proceso  ORDINARIO 

APELACIÓN SENTENCIA  
Radicación No. 110013105011201700773-01 
Demandante: SILVIA PATRICIA CERON DE LOS ANGELES 
Demandados: COLPENSIONES Y OTRO 
  
Bogotá, D.C., veintitres (23) de junio de dos mil veintiuno (2021). 
 
 

AUTO 
 
 
REPROGRAMAR el señalamiento del seis (6) de mayo de dos mil 
veintiuno (2021), en razón a que el Despacho se encuentra en el estudio 

del proceso.  
 
Se fija el día treinta (30) de junio de dos mil veintiuno (2021), proceso 
que deberá ser consultado en la secretaría de la Sala Laboral del 
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogotá de forma escritural. 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 
JOSÉ WILLIAM GONZÁLEZ ZULUAGA 

Magistrado 
 
 

 
 
 

 
 
 

 

 

 
 
 
 
 
 

 

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE 

BOGOTÁ – SALA LABORAL. 

Secretaría 

 

Bogotá D.C. 24 DE JUNIO DE 2021 
 
Por ESTADO Nº __109__ de la fecha fue notificado el auto 
anterior. 
 

 

 

MARIA ADELAIDA RUÍZ V. 

SECRETARIA 



República de Colombia 
TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL  

SALA LABORAL 

 
Magistrada Ponente: Dra. LUCY STELLA VÁSQUEZ SARMIENTO 

 
 

Ref.: Radicación N° 110013105 022 2019 0058 01 Proceso ordinario 
de Martha Cecilia Riveros Baquero contra Colpensiones 

 

 

Bogotá D.C; veintitrés (23) de junio de dos mil veintiuno (2021)1. 
 
 
Para proferir por escrito la decisión programada en providencia anterior se 

señala el próximo treinta (30) de junio de dos mil veintiuno (2021). 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 
 
 

Aprobado mediante el uso de medios electrónicos 

LUCY STELLA VÁSQUEZ SARMIENTO 
Magistrada

                                                 
1 Providencia notificada en Estado No 0108  del 24 de junio de 2021. 



República de Colombia 
TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL  

SALA LABORAL 

 
Magistrada Ponente: Dra. LUCY STELLA VÁSQUEZ SARMIENTO 

 
 

Ref.: Radicación N° 110013105 022 2018 00649 01 Proceso ordinario 
de Patricia Kim Jiménez Dueñas contra Colpensiones 

 

 

Bogotá D.C; veintitrés (23) de junio de dos mil veintiuno (2021)2. 
 
 
Para proferir por escrito la decisión programada en providencia anterior se 

señala el próximo treinta (30) de junio de dos mil veintiuno (2021). 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 
 
 

Aprobado mediante el uso de medios electrónicos 

LUCY STELLA VÁSQUEZ SARMIENTO 
Magistrada

                                                 
2 Providencia notificada en Estado No 0108  del 24 de junio de 2021. 



República de Colombia 
TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL  

SALA LABORAL 

 
Magistrada Ponente: Dra. LUCY STELLA VÁSQUEZ SARMIENTO 

 
 

Ref.: Radicación N° 110013105 009 2015 00081 01 Proceso ordinario 
de Gloria Vargas Vargas contra PAR ISS en liquidación 

 

 

Bogotá D.C; veintitrés (23) de junio de dos mil veintiuno (2021)3. 
 
 
Para proferir por escrito la decisión programada en providencia anterior se 

señala el próximo treinta (30) de junio de dos mil veintiuno (2021). 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 
 
 

Aprobado mediante el uso de medios electrónicos 

LUCY STELLA VÁSQUEZ SARMIENTO 
Magistrada

                                                 
3 Providencia notificada en Estado No 0108  del 24 de junio de 2021. 



República de Colombia 
TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL  

SALA LABORAL 

 
Magistrada Ponente: Dra. LUCY STELLA VÁSQUEZ SARMIENTO 

 
 

Ref.: Radicación N° 110013105 027 2018 00355 01 Proceso ordinario 
de Yen Isabel Ponce Rodelo contra Colpensiones 

 

 

Bogotá D.C; veintitrés (23) de junio de dos mil veintiuno (2021)4. 
 
 
Para proferir por escrito la decisión programada en providencia anterior se 

señala el próximo treinta (30) de junio de dos mil veintiuno (2021). 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 
 
 

Aprobado mediante el uso de medios electrónicos 

LUCY STELLA VÁSQUEZ SARMIENTO 
Magistrada

                                                 
4 Providencia notificada en Estado No 0108  del 24 de junio de 2021. 



República de Colombia 
TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL  

SALA LABORAL 

 
Magistrada Ponente: Dra. LUCY STELLA VÁSQUEZ SARMIENTO 

 
 

Ref.: Radicación N° 110013105 039 2015 00215 01 Proceso ordinario 
de José Ignacio Molina Lara contra Colpensiones 

 

 

Bogotá D.C; veintitrés (23) de junio de dos mil veintiuno (2021)5. 
 
 
Para proferir por escrito la decisión programada en providencia anterior se 

señala el próximo treinta (30) de junio de dos mil veintiuno (2021). 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 
 
 

Aprobado mediante el uso de medios electrónicos 

LUCY STELLA VÁSQUEZ SARMIENTO 
Magistrada

                                                 
5 Providencia notificada en Estado No 0108  del 24 de junio de 2021. 



República de Colombia 
TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL  

SALA LABORAL 

 
Magistrada Ponente: Dra. LUCY STELLA VÁSQUEZ SARMIENTO 

 
 

Ref.: Radicación N° 110013105 023 2015 00691 01 Proceso ordinario 
de Lua Marina Rodríguez Buitrago contra CTA Solidaria de 
Recaudo 

 

 

Bogotá D.C; veintitrés (23) de junio de dos mil veintiuno (2021)6. 
 
 
Para proferir por escrito la decisión programada en providencia anterior se 

señala el próximo treinta (30) de junio de dos mil veintiuno (2021). 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 
 
 

Aprobado mediante el uso de medios electrónicos 

LUCY STELLA VÁSQUEZ SARMIENTO 
Magistrada

                                                 
6 Providencia notificada en Estado No 0108  del 24 de junio de 2021. 



República de Colombia 
TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL  

SALA LABORAL 

 
Magistrada Ponente: Dra. LUCY STELLA VÁSQUEZ SARMIENTO 

 
 

Ref.: Radicación N° 110013105 015 2017 00494 01 Proceso ordinario 
de Rosa Delia Ocho de Rodríguez contra Turistran SAS 

 

 

Bogotá D.C; veintitrés (23) de junio de dos mil veintiuno (2021)7. 
 
 
Para proferir por escrito la decisión programada en providencia anterior se 

señala el próximo treinta (30) de junio de dos mil veintiuno (2021). 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 
 
 

Aprobado mediante el uso de medios electrónicos 

LUCY STELLA VÁSQUEZ SARMIENTO 
Magistrada

                                                 
7 Providencia notificada en Estado No 0108  del 24 de junio de 2021. 



República de Colombia 
TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL  

SALA LABORAL 

 
Magistrada Ponente: Dra. LUCY STELLA VÁSQUEZ SARMIENTO 

 
 

Ref.: Radicación N° 110013105 011 2018 00475 01 Proceso ordinario 
de José Jhonny Campos Campos contra Inversiones Osiris SAS 

 

 

Bogotá D.C; veintitrés (23) de junio de dos mil veintiuno (2021)8. 
 
 
Para proferir por escrito la decisión programada en providencia anterior se 

señala el próximo treinta (30) de junio de dos mil veintiuno (2021). 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 
 
 

Aprobado mediante el uso de medios electrónicos 

LUCY STELLA VÁSQUEZ SARMIENTO 
Magistrada

                                                 
8 Providencia notificada en Estado No 0108  del 24 de junio de 2021. 



República de Colombia 
TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL  

SALA LABORAL 

 
Magistrada Ponente: Dra. LUCY STELLA VÁSQUEZ SARMIENTO 

 
 

Ref.: Radicación N° 110013105 011 2018 00361 01 Proceso ordinario 
de Guillermo Carrascal Morales contra Colpensiones 

 

 

Bogotá D.C; veintitrés (23) de junio de dos mil veintiuno (2021)9. 
 
 
Para proferir por escrito la decisión programada en providencia anterior se 

señala el próximo treinta (30) de junio de dos mil veintiuno (2021). 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 
 
 

Aprobado mediante el uso de medios electrónicos 

LUCY STELLA VÁSQUEZ SARMIENTO 
Magistrada

                                                 
9 Providencia notificada en Estado No 0108  del 24 de junio de 2021. 



República de Colombia 
TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL  

SALA LABORAL 

 
Magistrada Ponente: Dra. LUCY STELLA VÁSQUEZ SARMIENTO 

 
 

Ref.: Radicación N° 110013105 020 2018 00318 01 Proceso ordinario 
de Julio Germán Chaves Bernal contra Foncep 

 

 

Bogotá D.C; veintitrés (23) de junio de dos mil veintiuno (2021)10. 
 
 
Para proferir por escrito la decisión que en derecho corresponda se señala el 

próximo treinta (30) de junio de dos mil veintiuno (2021). 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 
 
 

Aprobado mediante el uso de medios electrónicos 

LUCY STELLA VÁSQUEZ SARMIENTO 
Magistrada

                                                 
10 Providencia notificada en Estado No 0108  del 24 de junio de 2021. 



República de Colombia 
TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL  

SALA LABORAL 

 
Magistrada Ponente: Dra. LUCY STELLA VÁSQUEZ SARMIENTO 

 
 

Ref.: Radicación N° 110013105 018 2018 00659 01 Proceso ordinario 
de Claudio Alberto Hernández Amaya contra Colpensiones 

 

 

Bogotá D.C; veintitrés (23) de junio de dos mil veintiuno (2021)11. 
 
 
Para proferir por escrito la decisión programada en providencia anterior se 

señala el próximo treinta (30) de junio de dos mil veintiuno (2021). 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 
 
 

Aprobado mediante el uso de medios electrónicos 

LUCY STELLA VÁSQUEZ SARMIENTO 
Magistrada

                                                 
11 Providencia notificada en Estado No 0108  del 24 de junio de 2021. 



República de Colombia 
TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL  

SALA LABORAL 

 
Magistrada Ponente: Dra. LUCY STELLA VÁSQUEZ SARMIENTO 

 
 

Ref.: Radicación N° 110013105 020 2017 00074 01 Proceso ordinario 
de Luis Enrique Gómez Duarte y otros contra Saludcoop en 
liquidación 

 

 

Bogotá D.C; veintitrés (23) de junio de dos mil veintiuno (2021)12. 
 
 
Para proferir por escrito la decisión programada en providencia anterior se 

señala el próximo treinta (30) de junio de dos mil veintiuno (2021). 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 
 
 

Aprobado mediante el uso de medios electrónicos 

LUCY STELLA VÁSQUEZ SARMIENTO 
Magistrada

                                                 
12 Providencia notificada en Estado No 0108  del 24 de junio de 2021. 



República de Colombia 
TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL  

SALA LABORAL 

 
Magistrada Ponente: Dra. LUCY STELLA VÁSQUEZ SARMIENTO 

 
 

Ref.: Radicación N° 110013105 036 2016 00720 01 Proceso ordinario 
de Diana Rocío Rojas Sosa contra Fiduagraria S.A. 

 

 

Bogotá D.C; veintitrés (23) de junio de dos mil veintiuno (2021)13. 
 
 
Para proferir por escrito la decisión programada en providencia anterior se 

señala el próximo treinta (30) de junio de dos mil veintiuno (2021). 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 
 
 

Aprobado mediante el uso de medios electrónicos 

LUCY STELLA VÁSQUEZ SARMIENTO 
Magistrada

 

                                                 
13 Providencia notificada en Estado No 0108  del 24 de junio de 2021. 
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PROCESO ORDINARIO LABORAL DE FLOR ANGELA MOLINA 

CONTRA UGPP.   

 
 
 
MAGISTRADO SUSTANCIADOR: DR. EDUARDO CARVAJALINO 

CONTRERAS 

 

Bogotá D.C., veintiuno (21) de junio de dos mil veintiuno (2021).  

 

 

La accionada UGPP a través del escrito visible allegado vía correo 

electrónico del 3 de mayo de 2021, interpone recurso de súplica contra 

el auto de fecha 26 de marzo de 2021, por cuanto considera que no son 

procedentes las costas impartidas en la segunda instancia, dado que 

no se encuentran causadas en el examine, conforme así lo prevé el 

artículo 356 del C.G.P, amén que el valor de las agencias en derecho 

resulta ser bastante elevada y superior a la tendencia decisoria 

existente sobre la materia.  

 

 

P A R A   R E S O L V E R   S E   C O N S I D E R A  

 

 

Con el propósito de dilucidar la disquisición planteada, justo resulta 

recordar que el parágrafo del artículo 15 del compendio adjetivo laboral, 

prescribió: 

 

«Artículo 15. Competencia de la Sala de Casación Laboral de la Corte Suprema 
de Justicia y de las Salas Laborales de los Tribunales Superiores de Distrito 
Judicial. 
 
(…) 
PARÁGRAFO. Corresponde a la sala de decisión dictar las sentencias, los 
autos interlocutorios que decidan los recursos de apelación y de queja y los 
que resuelvan los conflictos de competencia. Contra estos autos no procede 
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recurso alguno. El Magistrado ponente dictará los autos de sustanciación» 
(acentúa la Sala) 

 

En esa medida, al interponerse recurso de súplica contra el proveído 

que resolvió la alzada, dimana el consecuente RECHAZO DE PLANO 

por improcedencia del mismo interpuesto por la parte demandante 

contra la providencia proferida el 26 de marzo de 2021. Circunstancia 

que se reafirma al echar mano del artículo 331 del Código General del 

Proceso, aplicable a la Jurisdicción Ordinaria Laboral por analogía de 

que trata el artículo 145 del Estatuto Adjetivo Laboral, pues conforme 

a su texto, para que un auto sea suplicable, requiere que se haya 

proferido por el Magistrado sustanciador o ponente, pero en manera 

alguna contra aquellos que fueron decididos por la Sala de Decisión en 

estudio de un recurso de alzada. 

 

De suerte que, fácil es concluir sobre la improcedencia del presente 

recurso por cuanto, se itera, el proveído contra el cual se planteó fue 

decidido en Sala, y suscrito no sólo por el Magistrado Ponente, sino por 

todos los magistrados que integran la Sala de Decisión. 

 

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial 

de  Bogotá D.C., Sala Laboral,    

 

 

R E S U E L V E 

 

 

PRIMERO: RECHAZAR DE PLANO por IMPROCEDENTE el recurso de 

súplica suplica interpuesto por la parte demandada contra la 

providencia del 26 de marzo de 2021, en el proceso ordinario laboral de 

la referencia, de acuerdo a lo expuesto en la parte motiva de este 

proveído. 
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Segundo: Por SECRETARÍA continúese el trámite procesal pertinente.  

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE,  

 

 

 

                       

EDUARDO CARVAJALINO CONTRERAS 
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Rad. No. 35 2017 00047 01 
Consuelo Beltrán Ariza Vs.  

Colpensiones y Protección AFP  

 

 
Rad. No 21 2019 00754 01 

María Otilia Casas Vargas Vs.  
                   Administradora Colombiana de Pensiones Colpensiones  

-TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA- 

 - SALA LABORAL- 

 

 Magistrado Ponente: DR RAFAEL MORENO VARGAS 

 

Bogotá D.C., Veintitrés (23) de junio de dos mil veintiuno (2021). 

 
El apoderado de la parte demandante interpuso recurso extraordinario de 

casación contra el fallo proferido en esta instancia el diecinueve (19) de 

marzo de dos mil veintiuno (2021), notificada en edicto de fecha veinticinco 

(25) de marzo de la misma anualidad, dado su resultado adverso.  

 
A efectos de resolver lo pertinente se hacen las siguientes,  

 
CONSIDERACIONES 

 
Es criterio reiterado de la jurisprudencia de la Sala de Casación Laboral de 

la Corte Suprema de Justicia, que el interés jurídico para recurrir en casación 

está determinado por el agravio que sufre el impugnante con la sentencia 

acusada, tratándose del demandante, corresponde al monto de las 

pretensiones que hubiesen sido negadas por la sentencia que se intenta 

impugnar, y respecto del demandado, se traduce en la cuantía de las 

condenas impuestas.1 

 
De acuerdo con el artículo 86 del Código Procesal del Trabajo y de la 

Seguridad Social, son susceptibles del recurso de casación los procesos cuya 

cuantía exceda los 120 salarios mínimos, que a la fecha del fallo de segunda 

instancia (19 de marzo de 2021) ascendía a la suma de $109.023.120, toda 

vez que el salario mínimo legal mensual vigente para esa anualidad era de 

$908.526. 

 
 

                                                           
1 AL1514-2016 Radicación n.° 73011, del 16 de marzo de 2016, M.P. CLARA CECILIA DUEÑAS QUEVEDO. 
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Rad. No. 35 2017 00047 01 
Consuelo Beltrán Ariza Vs.  

Colpensiones y Protección AFP  

 

 
Rad. No 21 2019 00754 01 

María Otilia Casas Vargas Vs.  
                   Administradora Colombiana de Pensiones Colpensiones  

Así las cosas, el interés jurídico de la parte accionante para recurrir en 

casación, se encuentra determinado por el monto de las pretensiones que 

le fueron negadas al recurrente en el fallo de segunda instancia, luego de 

confirmar la decisión proferida por el a-quo.  

 
Dentro de las mismas, se encuentra la reliquidación de la mesada pensional, 

teniendo en cuenta un IBL por un valor $1.883.335, a favor de la señora 

MARÍA OTILIA CASAS VARGAS, a partir del 25 de diciembre de 2013. 

 
Teniendo en cuenta la posición de la Sala de Casación Laboral de la H. 

Corte Suprema de Justicia en el sentido que este tipo de pretensiones 

periódicas tienen incidencia hacia futuro2. Por lo anterior, entraremos a 

cuantificarla tomando como referencia la fecha del fallo del Tribunal, la 

fecha de nacimiento de la actora, su expectativa de vida según lo 

establecido en la resolución No. 1555 de 2010 de la Superintendencia 

Financiera de Colombia, el número de mesadas futuras, así como la mesada 

a la fecha del fallo. 

 
Al cuantificar las pretensiones obtenemos: 
 

AÑO IPC MESADA ASIGNADA MESADA 
REAJUSTADA 

DIFERENCIA 
CAUSADA 

No. DE 
MESADAS VALOR TOTAL DIFERENCIA  

2013 3,44%  $                  1.145.968,21   $          1.412.501,00  $ 266.532,79 1  $                                266.532,79  
2014 1,94%  $                  1.185.389,51   $          1.439.903,52  $ 254.514,01 13  $                             3.308.682,08  
2015 3,66%  $                  1.208.386,07   $         1.492.603,99  $ 284.217,92 13  $                             3.694.832,94  
2016 6,77%  $                  1.252.613,00   $         1.593.653,28  $ 341.040,28 13  $                             4.433.523,62  
2017 5,75%  $                  1.324.638,25   $         1.685.288,34  $ 360.650,09 13  $                             4.688.451,22  
2018 4,09%  $                  1.378.815,95   $         1.754.216,63  $ 375.400,68 13  $                             4.880.208,88  
2019 3,18%  $                  1.422.662,30   $         1.810.000,72  $ 387.338,42 13  $                             5.035.399,52  
2020 3,80%  $                  1.476.723,47   $        1.878.780,75  $ 402.057,28 13  $                             5.226.744,70  
2021 1,94%  $                  1.505.371,90   $        1.915.229,10  $ 409.857,20 3  $                             1.229.571,59  

VALOR TOTAL   $                           32.763.947,35  
Fecha de fallo 
Tribunal   19/03/2021   

 $                       127.342.630,88  

Fecha de 
Nacimiento   25/12/1958   
Edad en la fecha 
fallo Tribunal   62   
Expectativa de 
vida       23,9   
No. de Mesadas 
futuras   310,7   
Valor incidencia  
futura 
$476.975,20X310,7     

VALOR TOTAL    $                      160.106.578,22  

                                                           
2 Auto de 11 de febrero de 1993 Rad. 5.789 y Auto de 17 de Octubre de 2007 Rad. 33.565   
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Rad. No. 35 2017 00047 01 
Consuelo Beltrán Ariza Vs.  

Colpensiones y Protección AFP  

 

 
Rad. No 21 2019 00754 01 

María Otilia Casas Vargas Vs.  
                   Administradora Colombiana de Pensiones Colpensiones  

 
Guarismo que supera los 120 salarios mínimos exigidos para recurrir en 

casación.  

 
En consecuencia, al hallarse reunidos los requisitos establecidos en el artículo 

43 de la Ley 712 de 2001, se concede el recurso extraordinario de casación 

interpuesto por la parte actora.  

 
DECISIÓN 

 
En mérito de lo expuesto, la Sala de decisión del Tribunal Superior del Distrito 

judicial de Bogotá D.C 

 
RESUELVE: 

 
PRIMERO: CONCEDER el recurso extraordinario de casación interpuesto por 

el apoderado de la parte demandante.  

 
SEGUNDO: En firme este proveído, remítase el expediente a la Sala de 

Casación Laboral de la Corte Suprema de Justicia, para el surtimiento del 

recurso, previas las anotaciones a que haya lugar. 

 
Notifíquese y Cúmplase,  

 
 
 
 

RAFAEL MORENO VARGAS 
Magistrado 

 

 

 

DIEGO FERNANDO GUERRERO OSEJO           DIEGO ROBERTO MONTOYA MILLÁN 
                         Magistrado                                                 Magistrado 
 
 
 
 
 
 
Proyecto: YCMR 
 


