=N
“SOCITADUGS
Asesoria y Representacion
Legal e inmobiliaria

4

Honorabie
JUEZ 13 LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
E.S.D.

REFERENCIA. PROCESO ORDINARIO LABORAL

RADICACION. 1100131050132009-0044400

DEMANDANTES. JHON EDWIN BOHORQUEZ Y OTRO
DEMANDADA. COMPANIA COLGMBIANA AUTOMOTRIZ

ASUNTO. RECURSO DE REPQSICION Y EN SUBSIDIO QUEJA.

La suscrita abogada LUZ MARINA BENAVIDES SANCHEZ, identificada al pie de
mi firma, conocida de autos, encontrandome dentro del término iegal, presento
RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO QUEJA Y SU RESPECTIVA
EXPEDICION DE COPIAS, contra el auto del 21 de abril de 2021 y notificado en
Estado el 22 de abril de la misma anualidad, mediante el cual se neg6 el recurso se
apelacion contra et auto del 1 de febrero de 2021, para gue en su jugar se disponga

a concederlo.

I PROCEDENCIA DEL RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO
QUEJA. i

El recurso es procedente en atencion a lo sefialado en el articulo 63 de CPTSS,

que sefala:

“Ef recurso de reposicion procedera contra los autos interiocutorios, se
interpondra dentro de los dos dias siguientes a su notificacion cuando se hiciere
por estados, y se decidira a mas tardar tres dias después. Si se interpusiese en
au_diencr'a, deberé decidirse oralmente en la misma, para fo cual podra el juez

decretar un receso de media hora.”

De acuerdo a lo anterior, teniendo en cuenta gue el presente recurso se interpone
en contra del auto del pasado 21 de abril de 2021, mediante el cual el juzgado
deciara que dicha providencia no se encuentra enlistada dentro de los apelables, no

obstante, y conforme a lo dispuesto en e! articulo 65 numeral 10 ibidem, es claro

que el recurso es procedente.

Asi mismo, en lo que respecta a la queja, resulta aplicable al prasente caso sl

articulo 58 del CPTSS que indica:
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“Procederé el recurso de queja para que ante el inmediato superior contra la
providencia del Juez que deniegue el de apelacion o contra la de! Tribunal que no

concede el de casacion.”

De igual manera, para el tramite debera aplicarse lo dispuesto en el articulo 353 de!
CGP, aplicable en materia laboral, por remisién analogica del articulo 145 del
CPTSS y conforme a ello, en caso de que el juzgado no reponga el auto recurrido,
debera canceder la queja ante La sala Laboral del Tribunal Superior de Bogots, esto
conforme a lo indicado en la horma:

“Articulo 353. Interposicion y tramite.

“Ef recurso de queja deberé interponerse en subsidio del de reposicién contra el
auto que denegé la apelacion o la casacion, sa?vo cuando este sea consecuencia
de la reposicion interpuesta por la parte ccfmrran‘a, caso en el cual deberd
interponerse directamente dentro de la ejeoutorié.

Denegada la reposicion, o interpuesta la queja, segun el caso, el juez ordenard la
reproduccion de las piezas procesales necesarias, para lo cual se procedera en la
forma prevista para el trémite de la apelacion. Expedidas las copias se remitiran al
superior, quien podra ordenar al inferior que remita copias de otras piezas del

expediente,

£l escrito se mantendra en la secretaria por tres (3) dias a disposicion de fa ofra
parte para que manifieste lo que estime oportuno, y surtido el traslado se decidira el

recurso.

Si la superior estima indebida la denegacién de la apelacion o de la casacion, la
admitira y comunicaréd su decision al inferior, con indicacion del efecto en que
corresponda en el primer caso.”

|8 FUNDAMENTO DEL RECURSO

Al respecto el juzgado indica que: “Ahora, se observa que el auto atacado dispone
la entrega de tilulos a la apoderada demandante y la abogada muestra su
inconformidad, a través de recurso de apefacién, por cuanto no se ordeno la entrega
de todos los titulos judiciales que se encuentran consignados en la cuenta del
juzgado para el presente proceso; sin embargo, esta providencia no se encuentra
enlistada dentro de las apelables, conforme al articulo 65 del C.P.T. y S.S. por lo
que no se concede el recurso de apelacion impetrado”

bsconsultoresyjuridicos@gmail,com, bs.asistencialegal@hotmail.com, Cel: 3156151556




=N et

o N L TN o
ASOCIADUOUS
Asesorig y Representacion
Legal e inmobiliaria

&

Tal como se puede evidenciar, el fi‘ecurso materia de la reposicion fue presentado
contra el auto del 1° de febrero de 2021, especificamente contra la liquidacién
del crédito llevada a cabo de oficio por el despacho; cabe indicar que en mi
condicién de apoderada de fa parte demandante, no habia presentado ninguna
objecion frente a la liquidacion presentada por la parte demandada en el presente
asunto, es mas, el tramite que se estaba llevando en esta estancia procesal, erala
solicitud de entrega de los titulos judiciales depositados desde el mes de octubre de
2019 a favor de mis mandantes y fue por la liquidacién practicada de oficio por &l
despacho que se acudio a los recurso presentados contra el auto que la practicd,
tal como se indico en el menci&nado escrito: “me dirfjo a su despacho para
manifestar que presento recurso de reposicion y en subsidio apelacion contra el
auto del 1 de febrero de 2021; notificado por Estado el 3 febrero de jos
corrientes respecto de la liquidacién de los salarios y ia indexacion ¢
correccion monetaria, por la decision de modificar la liquidacion practicaca
por la parte demandada y la negativa del pago la indexacion de la sentencia
de primera instancia, aduciendo que “ Las providencias que motivan el pago de
los emolumentos que se reclaman no ordenaron el pago de los aportes al sistema
de seguridad social en salud y que en tales sentencias solo se ordent la indexacion
de los reconocimientos efectuados por la Sala de Descongestion Laboral No. 4 de
la Corte Suprema de Justicia.” Y bajo este concepto descuenta de la liquidacion Ia
suma de $326.155.458.69, suma reconocida y consignada por parte demandada &
favor de mis mandantes, esto bajo el ropaje del principio de lealtad procesal y otras
facultades oficiosas del Juez, desconociendo los derechos fundamentales de mis
mandantes, al debido proceso, art. 29, la igualdad, articulo 13, y el indubio pro
operario o principio de favorabilidad en materia laboral, consagrado en los
articulos 53 de la Constitucion Politica y 21 del Codigo Sustantivo del Trabajo.
consiste en ja obligacién de todo servidor publico de optar por la situacion mas
favarable al empleado, en caso de duda en la aplicacion e interprelacion juridicas.
teniendo en cuenta que la indexacién es un derecho de mis mandantes habida
cuenta de tenian derecho al pago oportuno de sus acreencias laborales y fa
indexacién es una prerrogativa que salvaguarda los derechos de Jos trabajadores
de los efectos negativos de la disminucién del poder adquisitivo, en una econornitia
inflacionaria, como lo ordena tanic la Corte Canstitucional como la Corte Suprema
de Justicia, que en este caso debia pagarse durante ia relacion laboral y al final de
la misma, sin que a la fecha se haya completado el pago, enire otras cosas por fa
mora del juzgado en hacer la entrega de los titulos judiciales consignados por ia

parte demandada
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De igual manera, en el recurso impetrado, también presenté objecion a la liquidacion
respecto de la modificacién de dicha liquidacién practicada por el juzgado en lo
relacionado con el pago de los salarios insolutos de los demandantes, de la

siguiente forma.:

“Igualmente, en la liquidacion practicada por el despacho también hay falencias que

me permito detallar a continuacion:
segumn cuadro de valores a pagar de la siguiente manera:

En el cuadro de valores a pagar respecto de la liquidacién de JHON EDWIN
BOHORQUEZ M. se liquidaron las siguientes sumas de dinero;

......

Salarios 22/12/2007 al 16/01/2008 $844.290.00
Salarios 20/12/2008 at 13/01/2009 $883.333.33
indexacién de salarios $1886.275.27

BRUCE ANTONIO GOMEZ RUBIO se fiquidaron las siguientes sumas de dinero.

Salarios 22/12/2007 al 16/01/2008 $813.020.00
Salarios 20/12/2008 al 13/01/2009 $883.333.33
indexacion $1.825.312.88

Los anteriores valores estan mal liquidados, habida cuenta de que, en la sentencia
proferida por la Corte Suprema de Justicia, se condené a la demandada a reconocer
y pagar los salarios insolutos causados entre el 22 de diciembre de 2007 y el 17 de
enero de 2008 y entre el 20 de diciembre de 2008 y el 13 de enero de 2009, con los
reajustes salariales que se hubieran causado de una anualidad a la otra, de forma
indexada. (pag. 51 de la sentencia), es decir sobre la tolalidad del salario dejado
de pagar y no sobre fa diferencia salarial, tal como fue practicado por la empresa

demandada.”

Respecto de la liquidacion del crédito la auto materia del presente recurso indica:

“Eso si se le aclara a la abogada que el yerro referido por esta operadora judicial no

es tal, debido a que al cuantificar las diferencias salariales de los demandantes se
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calcularon estas sin solucién de continuidad, como lo ordené la Corte Suprema de

Justicia..”

Asi las cosas, teniendo en cuenta lo expuesto por el juzgado en los autos aqui
referidos, es claro que es frente a la liguidacion practicada por el juzgado y no
a la entrega de los titulos judiciales que se presentaron los recursos, por lo
que, contrario a lo indicado por el despacho al momento de negar la apelacion, esta
si es procedente conforme lo indica el numeral 10 del articulo 65 de CPTSS, pues
el hecho de no se haya practicado ia liquidacion en proceso gjecutivo tiene ias
mismas consecuencias para la parte afectada, en este caso los trabajadores a quien

se Jes siguen vuinerando sus derechos fundamentales, en este ¢aso por el juzgado.

Finalmente solicito al despacho aclarar to indicado en el auto relacionado con o

siguiente:

“Con todo, de encontrarse inconforme fa parte actora con los emoiumenios, cuya

e
N N

entrega se ordend, se hace la salvedad de que dicha parte podré solicitar fa

gjecucion a fin de que en ese escenario se cuantifiquen las condenas que provienen

de la sentencia y pueda hacer uso de {0s recursos de ley”

Solicito la mencionada aclaracion en el sentido de que me indique si debo iniciar la
ejecucion (proceso ejecutivo) cantra la empresa demandada, quien presentd una
liquidacién en la cual por su propia iniciativa, entendiendo que es un derecho de los
trabajadores, reconocidos por la jurisprudencia, no solo la citada en dicho recurse
(sentencia C- 892 de 2009 de la Corte Corstitucional Mg. P. Dr. Luis Ernesto Vargas
Silva) entre otras, por tal razén pagd y no presentd ninguna oposicion respecto de
la solicitud de entrega de los titulos judiciales, ademas de presentar ias aclaraciones
solicitadas por ¢! juzgado respecto de los pagos o consignaciones hechas y de las
cuales la parte actora estuvo conforme y que fue el juzgado de oficio quien practico
una liquidacién a todas luces violatoria de los derechos fundamentales de los

demandantes.
Il PETICIONES
En atencion a lo anterior, se solicita al Juzgado 13 Laboral del Circuite d= Bogota:

1. Revocar el auto proferido el pasado 21 de abril de 2021, notificado mediante
estado del 22 de abril de 2021, para efectos de que se conceda el recurso de

apelacién impetrado.

"
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2. En caso de no revocarse el auto recurrido, solicito conceder el recursc de
Queja ante la Sala Laborai del Tribunal Superior de Bogota, para que sea
esta corporacién quien estudie la procedencia de la interposicion del recurso

de apelacion y su concesion.

3. SOLICITUD DE ENTREGA DE TITULOS JUDICIALES
De igual manera solicito respetuosamente al despacho, que previo a resolver
el presente recurso se contintie con el tramite de la entrega de los titulos
ordenados en €l auto aqui referido, ya que mis mandantes se encuentran en
una situacion econdmica apremiante y requieren con urgencia estas sumas

de dinero y no hay ningun impedimento legal para que se haga dicha entrega.

En cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 3 del Decreto 806 de 2020 en
concordancia con el articuio 78 numeral 5 del C.G.P. me permito informar el cambio
de mi direccidn de notificacién en la calle 129 No. 7 B- 20 apto.109 en Bogota, correo

electronico bsconsultoresyjuridicos@gmail.com y numero celular de contacto

3156151556, datos debidamente inscritos en el Registro Nacional de Abogados, por

tal razon el presente escrito se envia desde dicha direccion.

Alentamente,

LUZ MARINA BENAVIDES SANCHEZ
C.C.No. 51.586.465 de Bogota

T.P.No. 89.054 dei C.S.de la J.
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