EXPEDIENTE No. 02 2018 00500 01

REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertad y Orden
Rama Judicial
Tribunal Superior del Distrito Judicial
Bogota D. C.

SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LUiS ALFREDO BARON CORREDOR

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE CARLOS FERNANDO FRANKY ZULUAGA contra
COLPENSIONES Y OROS

Bogota D. C., dos (2) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

De conformidad con el articulo 15 del Decreto Legislativo 806 de 2020, se avisa a las partes que el dia 30

de septiembre de 2021 a las 4:45 pm, se proferira la providencia escrita dentro del proceso de la

referencia.

Asi mismo, de conformidad con la citada disposicion, se les corre traslado a las partes para alegar, los

cuales empezaran a contar a partir del dia siguiente de la notificacion por estado de esta providencia, asi:

- Apelante: 5 dias habiles
- Contraparte: 5 dias habiles contados a partir del dia siguiente en que culminé el traslado del

apelante.

Los escritos de alegato deberan remitirse al correo electrénico

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, Uunicamente en el horario de lunes a viernes de 8 am a 5

pm. Memorial que se allegue fuera del dia y hora estipulada se entendera recibido el dia habil siguiente.

Del mismo modo, en el asunto del correo se debe indicar el nimero del proceso junto con el nombre del
Magistrado y en su contenido, ha de sefalarse que parte es la que presenta el alegato, al igual que el
archivo que se adjunte preferiblemente en formato PDF o en su defecto en word, también debe estar

titulado con el nimero del proceso.

Lo anterior como lo dispone el Acuerdo PCSJA20 — 11632 del 30 de septiembre de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e
LUIS AL O BARON CORREDOR
MAGISTRADO.

Notificado en estado del 6 de septiembre de 2021


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

EXPEDIENTE No. 02 2018 00595 01

REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertad y Orden
Rama Judicial
Tribunal Superior del Distrito Judicial
Bogota D. C.

SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LUiS ALFREDO BARON CORREDOR

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE CARLOS RICARDO VARGAS MANCIPE contra
COLPENSIONES Y OTRO

Bogota D. C., dos (2) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

De conformidad con el articulo 15 del Decreto Legislativo 806 de 2020, se avisa a las partes que el dia 30

de septiembre de 2021 a las 4:45 pm, se proferira la providencia escrita dentro del proceso de la

referencia.

Asi mismo, de conformidad con la citada disposicion, se les corre traslado a las partes para alegar, los

cuales empezaran a contar a partir del dia siguiente de la notificacion por estado de esta providencia, asi:

- Apelante: 5 dias habiles
- Contraparte: 5 dias habiles contados a partir del dia siguiente en que culminé el traslado del

apelante.

Los escritos de alegato deberan remitirse al correo electrénico

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, Uunicamente en el horario de lunes a viernes de 8 am a 5

pm. Memorial que se allegue fuera del dia y hora estipulada se entendera recibido el dia habil siguiente.

Del mismo modo, en el asunto del correo se debe indicar el nimero del proceso junto con el nombre del
Magistrado y en su contenido, ha de sefalarse que parte es la que presenta el alegato, al igual que el
archivo que se adjunte preferiblemente en formato PDF o en su defecto en word, también debe estar

titulado con el nimero del proceso.

Lo anterior como lo dispone el Acuerdo PCSJA20 — 11632 del 30 de septiembre de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e
LUIS AL O BARON CORREDOR
MAGISTRADO.

Notificado en estado del 6 de septiembre de 2021


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

EXPEDIENTE No. 03 2018 00385 01

REPUBLICA DE COLOMBIA

=2
Libertod y Orden
Rama Judicial
Tribunal Superior del Distrito Judicial
Bogota D. C.

SALA LABORAL
MAGISTRADO PONENTE: DR. LUiS ALFREDO BARON CORREDOR

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE SARLY ELEUTERIA VARGAS MERCHAN contra
COLSUBSIDIO

Bogota D. C., dos (2) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

De conformidad con el articulo 15 del Decreto Legislativo 806 de 2020, se avisa a las partes que el

dia 30 de septiembre de 2021 a las 4:45 pm, se proferira la providencia escrita dentro del proceso

de la referencia.

Asi mismo, en virtud a la citada disposicion, se les corre traslado a las partes para alegar, por el
término de 5 dias habiles, los cuales empezaran a contar a partir del dia siguiente de la notificacién

por estado de esta providencia.

Los escritos de alegato deberan remitirse al correo electrénico

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, Unicamente en el horario de lunes a viernes de 8 am

a 5 pm. Memorial que se allegue fuera del dia y hora estipulada se entendera recibido el dia habil

siguiente.

Del mismo modo, en el asunto del correo se debe indicar el numero del proceso junto con el nombre
del Magistrado y en su contenido, ha de sefalarse que parte es la que presenta el alegato, al igual
que el archivo que se adjunte preferiblemente en formato PDF o en su defecto en word, también debe

estar titulado con el numero del proceso.

Lo anterior como lo dispone el Acuerdo PCSJA20 — 11632 del 30 de septiembre de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

eu
el ¥
LU{S AL O BARON CORREDOR

MAGISTRADO.

Notificado en estado del 6 de septiembre de 2021


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

EXPEDIENTE No. 06 2017 00797 01

REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertad y Orden
Rama Judicial
Tribunal Superior del Distrito Judicial
Bogota D. C.

SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LUiS ALFREDO BARON CORREDOR

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE JAIME JOSE GARAVITO SUAREZ contra G4S CASH
SOLUTIONS COLOMBIA LTDA

Bogota D. C., dos (2) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

De conformidad con el articulo 15 del Decreto Legislativo 806 de 2020, se avisa a las partes que el dia 30

de septiembre de 2021 a las 4:45 pm, se proferira la providencia escrita dentro del proceso de la

referencia.

Asi mismo, de conformidad con la citada disposicion, se les corre traslado a las partes para alegar, los

cuales empezaran a contar a partir del dia siguiente de la notificacion por estado de esta providencia, asi:

- Apelante: 5 dias habiles
- Contraparte: 5 dias habiles contados a partir del dia siguiente en que culminé el traslado del

apelante.

Los escritos de alegato deberan remitirse al correo electrénico

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, Uunicamente en el horario de lunes a viernes de 8 am a 5

pm. Memorial que se allegue fuera del dia y hora estipulada se entendera recibido el dia habil siguiente.

Del mismo modo, en el asunto del correo se debe indicar el nimero del proceso junto con el nombre del
Magistrado y en su contenido, ha de sefalarse que parte es la que presenta el alegato, al igual que el
archivo que se adjunte preferiblemente en formato PDF o en su defecto en word, también debe estar

titulado con el nimero del proceso.

Lo anterior como lo dispone el Acuerdo PCSJA20 — 11632 del 30 de septiembre de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e
LUIS AL O BARON CORREDOR
MAGISTRADO.

Notificado en estado del 6 de septiembre de 2021


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

EXPEDIENTE No. 06 2018 00481 01

REPUBLICA DE COLOMBIA

=2
Libertod y Orden
Rama Judicial
Tribunal Superior del Distrito Judicial
Bogota D. C.

SALA LABORAL
MAGISTRADO PONENTE: DR. LUiS ALFREDO BARON CORREDOR

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE WENCESLAO GONZALEZ contra COLPENSIONES

Bogota D. C., dos (2) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

De conformidad con el articulo 15 del Decreto Legislativo 806 de 2020, se avisa a las partes que el

dia 30 de septiembre de 2021 a las 4:45 pm, se proferira la providencia escrita dentro del proceso

de la referencia.

Asi mismo, en virtud a la citada disposicién, se les corre traslado a las partes para alegar, por el
término de 5 dias habiles, los cuales empezaran a contar a partir del dia siguiente de la notificacion

por estado de esta providencia.

Los escritos de alegato deberan remitirse al correo electrénico

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, Unicamente en el horario de lunes a viernes de 8 am

a 5 pm. Memorial que se allegue fuera del dia y hora estipulada se entendera recibido el dia habil

siguiente.

Del mismo modo, en el asunto del correo se debe indicar el numero del proceso junto con el nombre
del Magistrado y en su contenido, ha de sefalarse que parte es la que presenta el alegato, al igual
que el archivo que se adjunte preferiblemente en formato PDF o en su defecto en word, también debe

estar titulado con el niumero del proceso.

Lo anterior como lo dispone el Acuerdo PCSJA20 — 11632 del 30 de septiembre de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

eu

Tt

LU{S AL O BARON CORREDOR
MAGISTRADO.

Notificado en estado del 6 de septiembre de 2021


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

EXPEDIENTE No. 07 2018 00461 02

REPUBLICA DE COLOMBIA

=2
Libertod y Orden
Rama Judicial
Tribunal Superior del Distrito Judicial
Bogota D. C.

SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LUiS ALFREDO BARON CORREDOR

PROCESO EJECUTIVO LABORAL DE LINDA MARIELA MARTINEZ SUANCHA contra
FIDUAGRARIA S.A. vocera y administradora del PAR ISS LIQUIDADO

Bogota D. C., dos (2) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

De conformidad con el articulo 15 del Decreto Legislativo 806 de 2020, se avisa a las partes que el

dia 30 de septiembre de 2021 a las 4:45 pm, se proferira la providencia escrita dentro del proceso

de la referencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS AL O BARON CORREDOR
MAGISTRADO.

Notificado en estado del 6 de septiembre de 2021



EXPEDIENTE No. 07 2019 00011 01

REPUBLICA DE COLOMBIA

=2
Libertod y Orden
Rama Judicial
Tribunal Superior del Distrito Judicial
Bogota D. C.

SALA LABORAL
MAGISTRADO PONENTE: DR. LUiS ALFREDO BARON CORREDOR

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE FLORENTINO HERNANDEZ DIAZ contra COLPENSIONES

Bogota D. C., dos (2) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

De conformidad con el articulo 15 del Decreto Legislativo 806 de 2020, se avisa a las partes que el

dia 30 de septiembre de 2021 a las 4:45 pm, se proferira la providencia escrita dentro del proceso

de la referencia.

Asi mismo, en virtud a la citada disposicién, se les corre traslado a las partes para alegar, por el
término de 5 dias habiles, los cuales empezaran a contar a partir del dia siguiente de la notificacion

por estado de esta providencia.

Los escritos de alegato deberan remitirse al correo electrénico

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, Unicamente en el horario de lunes a viernes de 8 am

a 5 pm. Memorial que se allegue fuera del dia y hora estipulada se entendera recibido el dia habil

siguiente.

Del mismo modo, en el asunto del correo se debe indicar el numero del proceso junto con el nombre
del Magistrado y en su contenido, ha de sefalarse que parte es la que presenta el alegato, al igual
que el archivo que se adjunte preferiblemente en formato PDF o en su defecto en word, también debe

estar titulado con el niumero del proceso.

Lo anterior como lo dispone el Acuerdo PCSJA20 — 11632 del 30 de septiembre de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

eu

Tt

LU{S AL O BARON CORREDOR
MAGISTRADO.

Notificado en estado del 6 de septiembre de 2021


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

EXPEDIENTE No. 08 2016 00448 01

REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertad y Orden
Rama Judicial
Tribunal Superior del Distrito Judicial
Bogota D. C.

SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LUiS ALFREDO BARON CORREDOR

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE JORGE LUIS OSORIO YANES contra AVIANCA S.A. Y
OTRO

Bogota D. C., dos (2) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

De conformidad con el articulo 15 del Decreto Legislativo 806 de 2020, se avisa a las partes que el dia 30

de septiembre de 2021 a las 4:45 pm, se proferira la providencia escrita dentro del proceso de la

referencia.

Asi mismo, de conformidad con la citada disposicion, se les corre traslado a las partes para alegar, los

cuales empezaran a contar a partir del dia siguiente de la notificacion por estado de esta providencia, asi:

- Apelante: 5 dias habiles
- Contraparte: 5 dias habiles contados a partir del dia siguiente en que culminé el traslado del

apelante.

Los escritos de alegato deberan remitirse al correo electrénico

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, Uunicamente en el horario de lunes a viernes de 8 am a 5

pm. Memorial que se allegue fuera del dia y hora estipulada se entendera recibido el dia habil siguiente.

Del mismo modo, en el asunto del correo se debe indicar el nimero del proceso junto con el nombre del
Magistrado y en su contenido, ha de sefalarse que parte es la que presenta el alegato, al igual que el
archivo que se adjunte preferiblemente en formato PDF o en su defecto en word, también debe estar

titulado con el nimero del proceso.

Lo anterior como lo dispone el Acuerdo PCSJA20 — 11632 del 30 de septiembre de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e
LUIS AL O BARON CORREDOR
MAGISTRADO.

Notificado en estado del 6 de septiembre de 2021


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

EXPEDIENTE No. 09 2019 00058 01

REPUBLICA DE COLOMBIA

=2
Libertod y Orden
Rama Judicial
Tribunal Superior del Distrito Judicial
Bogota D. C.

SALA LABORAL
MAGISTRADO PONENTE: DR. LUiS ALFREDO BARON CORREDOR

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE SARA LESTON GONZALEZ contra COLPENSIONES Y
OTRO

Bogota D. C., dos (2) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Se admite la presente apelacion de auto y de conformidad con el articulo 15 del Decreto Legislativo
806 de 2020, se avisa a las partes que el dia 30 de septiembre de 2021 a las 4:45 pm, se proferira

la providencia escrita dentro del proceso de la referencia.

Asi mismo, en virtud a la citada disposicién, se les corre traslado a las partes para alegar, por el
término de 5 dias habiles, los cuales empezaran a contar a partir del dia siguiente de la notificacién

por estado de esta providencia.

Los escritos de alegato deberan remitirse al correo electrénico

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, Unicamente en el horario de lunes a viernes de 8 am

a 5 pm. Memorial que se allegue fuera del dia y hora estipulada se entendera recibido el dia habil

siguiente.

Del mismo modo, en el asunto del correo se debe indicar el nimero del proceso junto con el nombre
del Magistrado y en su contenido, ha de senalarse que parte es la que presenta el alegato, al igual
que el archivo que se adjunte preferiblemente en formato PDF o en su defecto en word, también debe

estar titulado con el niumero del proceso.

Lo anterior como lo dispone el Acuerdo PCSJA20 — 11632 del 30 de septiembre de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

foui
Tt
LUIS AL O BARON CORREDOR

MAGISTRADO.

Notificado por estado del 6 de septiembre de 2021


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

EXPEDIENTE No. 11 2017 00409 01

REPUBLICA DE COLOMBIA

§=?
Libertad y Orden
Rama Judicial
Tribunal Superior del Distrito Judicial
Bogota D. C.

SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LUiS ALFREDO BARON CORREDOR

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE NOHORA ESPERANZA ACEVEDO GARCIA contra
APUESTAS EN LINEA S.A. HOY GRUPO EMPRESARIAL EN LINEA S.A.

Bogota D. C., dos (2) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

De conformidad con el articulo 15 del Decreto Legislativo 806 de 2020, se avisa a las partes que el dia 30

de septiembre de 2021 a las 4:45 pm, se proferira la providencia escrita dentro del proceso de la

referencia.

Asi mismo, de conformidad con la citada disposicion, se les corre traslado a las partes para alegar, los

cuales empezaran a contar a partir del dia siguiente de la notificacion por estado de esta providencia, asi:

- Apelante: 5 dias habiles
- Contraparte: 5 dias habiles contados a partir del dia siguiente en que culminé el traslado del

apelante.

Los escritos de alegato deberan remitirse al correo electrénico

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, Uunicamente en el horario de lunes a viernes de 8 am a 5

pm. Memorial que se allegue fuera del dia y hora estipulada se entendera recibido el dia habil siguiente.

Del mismo modo, en el asunto del correo se debe indicar el nimero del proceso junto con el nombre del
Magistrado y en su contenido, ha de sefalarse que parte es la que presenta el alegato, al igual que el
archivo que se adjunte preferiblemente en formato PDF o en su defecto en word, también debe estar

titulado con el nimero del proceso.

Lo anterior como lo dispone el Acuerdo PCSJA20 — 11632 del 30 de septiembre de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

|
LUIS AL O BARON CORREDOR
MAGISTRADO.

Notificado en estado del 6 de septiembre de 2021


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

EXPEDIENTE No. 11 2017 00677 01

REPUBLICA DE COLOMBIA

=2
Libertod y Orden
Rama Judicial
Tribunal Superior del Distrito Judicial
Bogota D. C.

SALA LABORAL
MAGISTRADO PONENTE: DR. LUiS ALFREDO BARON CORREDOR

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE JOSE RICARDO RODRIGUEZ CELY contra
TRANSPORTES JOALCO S.A.

Bogota D. C., dos (2) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Se admite la presente apelacion de auto y de conformidad con el articulo 15 del Decreto Legislativo
806 de 2020, se avisa a las partes que el dia 30 de septiembre de 2021 a las 4:45 pm, se proferira

la providencia escrita dentro del proceso de la referencia.

Asi mismo, en virtud a la citada disposicién, se les corre traslado a las partes para alegar, por el
término de 5 dias habiles, los cuales empezaran a contar a partir del dia siguiente de la notificacién

por estado de esta providencia.

Los escritos de alegato deberan remitirse al correo electrénico

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, Unicamente en el horario de lunes a viernes de 8 am

a 5 pm. Memorial que se allegue fuera del dia y hora estipulada se entendera recibido el dia habil

siguiente.

Del mismo modo, en el asunto del correo se debe indicar el nimero del proceso junto con el nombre
del Magistrado y en su contenido, ha de senalarse que parte es la que presenta el alegato, al igual
que el archivo que se adjunte preferiblemente en formato PDF o en su defecto en word, también debe

estar titulado con el niumero del proceso.

Lo anterior como lo dispone el Acuerdo PCSJA20 — 11632 del 30 de septiembre de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

foui
Tt
LUIS AL O BARON CORREDOR

MAGISTRADO.

Notificado por estado del 6 de septiembre de 2021


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

EXPEDIENTE No. 11 2018 00176 01

REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertad y Orden
Rama Judicial
Tribunal Superior del Distrito Judicial
Bogota D. C.

SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LUiS ALFREDO BARON CORREDOR

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE ZENAIDA EDITH SANCHEZ RODRIGUEZ contra PIXEL
GROUP NET SAS

Bogota D. C., dos (2) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

De conformidad con el articulo 15 del Decreto Legislativo 806 de 2020, se avisa a las partes que el dia 30

de septiembre de 2021 a las 4:45 pm, se proferira la providencia escrita dentro del proceso de la

referencia.

Asi mismo, de conformidad con la citada disposicion, se les corre traslado a las partes para alegar, los

cuales empezaran a contar a partir del dia siguiente de la notificacion por estado de esta providencia, asi:

- Apelante: 5 dias habiles
- Contraparte: 5 dias habiles contados a partir del dia siguiente en que culminé el traslado del

apelante.

Los escritos de alegato deberan remitirse al correo electrénico

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, Uunicamente en el horario de lunes a viernes de 8 am a 5

pm. Memorial que se allegue fuera del dia y hora estipulada se entendera recibido el dia habil siguiente.

Del mismo modo, en el asunto del correo se debe indicar el nimero del proceso junto con el nombre del
Magistrado y en su contenido, ha de sefalarse que parte es la que presenta el alegato, al igual que el
archivo que se adjunte preferiblemente en formato PDF o en su defecto en word, también debe estar

titulado con el nimero del proceso.

Lo anterior como lo dispone el Acuerdo PCSJA20 — 11632 del 30 de septiembre de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e
LUIS AL O BARON CORREDOR
MAGISTRADO.

Notificado en estado del 6 de septiembre de 2021


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

EXPEDIENTE No. 14 2017 00343 01

REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertad y Orden
Rama Judicial
Tribunal Superior del Distrito Judicial
Bogota D. C.

SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LUiS ALFREDO BARON CORREDOR

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE ZOILA MONTANA DE ARIAS contra MANUEL MARIO
RINCON CUEVAS Y OTRO

Bogota D. C., dos (2) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

De conformidad con el articulo 15 del Decreto Legislativo 806 de 2020, se avisa a las partes que el dia 30

de septiembre de 2021 a las 4:45 pm, se proferira la providencia escrita dentro del proceso de la

referencia.

Asi mismo, de conformidad con la citada disposicion, se les corre traslado a las partes para alegar, los

cuales empezaran a contar a partir del dia siguiente de la notificacion por estado de esta providencia, asi:

- Apelante: 5 dias habiles
- Contraparte: 5 dias habiles contados a partir del dia siguiente en que culminé el traslado del

apelante.

Los escritos de alegato deberan remitirse al correo electrénico

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, Uunicamente en el horario de lunes a viernes de 8 am a 5

pm. Memorial que se allegue fuera del dia y hora estipulada se entendera recibido el dia habil siguiente.

Del mismo modo, en el asunto del correo se debe indicar el nimero del proceso junto con el nombre del
Magistrado y en su contenido, ha de sefalarse que parte es la que presenta el alegato, al igual que el
archivo que se adjunte preferiblemente en formato PDF o en su defecto en word, también debe estar

titulado con el nimero del proceso.

Lo anterior como lo dispone el Acuerdo PCSJA20 — 11632 del 30 de septiembre de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e
LUIS AL O BARON CORREDOR
MAGISTRADO.

Notificado en estado del 6 de septiembre de 2021


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

EXPEDIENTE No. 14 2018 00122 01

REPUBLICA DE COLOMBIA

§=?
Libertad y Orden
Rama Judicial
Tribunal Superior del Distrito Judicial
Bogota D. C.

SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LUiS ALFREDO BARON CORREDOR

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE ENA BEATRIZ CHAVES DE GUTIERREZ contra
FIDUPREVISORA S.A. vocera y administradora del PAR CAPRECOM LIQUIDADO

Bogota D. C., dos (2) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

De conformidad con el articulo 15 del Decreto Legislativo 806 de 2020, se avisa a las partes que el dia 30

de septiembre de 2021 a las 4:45 pm, se proferira la providencia escrita dentro del proceso de la

referencia.

Asi mismo, de conformidad con la citada disposicion, se les corre traslado a las partes para alegar, los

cuales empezaran a contar a partir del dia siguiente de la notificacion por estado de esta providencia, asi:

- Apelante: 5 dias habiles
- Contraparte: 5 dias habiles contados a partir del dia siguiente en que culminé el traslado del

apelante.

Los escritos de alegato deberan remitirse al correo electrénico

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, Uunicamente en el horario de lunes a viernes de 8 am a 5

pm. Memorial que se allegue fuera del dia y hora estipulada se entendera recibido el dia habil siguiente.

Del mismo modo, en el asunto del correo se debe indicar el nimero del proceso junto con el nombre del
Magistrado y en su contenido, ha de sefalarse que parte es la que presenta el alegato, al igual que el
archivo que se adjunte preferiblemente en formato PDF o en su defecto en word, también debe estar

titulado con el nimero del proceso.

Lo anterior como lo dispone el Acuerdo PCSJA20 — 11632 del 30 de septiembre de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

|
LUIS AL O BARON CORREDOR
MAGISTRADO.

Notificado en estado del 6 de septiembre de 2021


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

EXPEDIENTE No. 14 2019 00526 01

REPUBLICA DE COLOMBIA

=2
Libertod y Orden
Rama Judicial
Tribunal Superior del Distrito Judicial
Bogota D. C.

SALA LABORAL
MAGISTRADO PONENTE: DR. LUiS ALFREDO BARON CORREDOR
PROCESO ORDINARIO LABORAL DE EPS SANITAS contra ADRES
Bogota D. C., dos (2) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Se admite la presente apelacion de auto y de conformidad con el articulo 15 del Decreto Legislativo
806 de 2020, se avisa a las partes que el dia 30 de septiembre de 2021 a las 4:45 pm, se proferira

la providencia escrita dentro del proceso de la referencia.

Asi mismo, en virtud a la citada disposicion, se les corre traslado a las partes para alegar, por el
término de 5 dias habiles, los cuales empezaran a contar a partir del dia siguiente de la notificacién

por estado de esta providencia.

Los escritos de alegato deberan remitirse al correo electrénico

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, Unicamente en el horario de lunes a viernes de 8 am

a 5 pm. Memorial que se allegue fuera del dia y hora estipulada se entendera recibido el dia habil

siguiente.

Del mismo modo, en el asunto del correo se debe indicar el numero del proceso junto con el nombre
del Magistrado y en su contenido, ha de sefalarse que parte es la que presenta el alegato, al igual
que el archivo que se adjunte preferiblemente en formato PDF o en su defecto en word, también debe

estar titulado con el numero del proceso.

Lo anterior como lo dispone el Acuerdo PCSJA20 — 11632 del 30 de septiembre de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

eu
el ¥
LU{S AL O BARON CORREDOR

MAGISTRADO.

Notificado por estado del 6 de septiembre de 2021


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

EXPEDIENTE No. 15 2019 00078 01

REPUBLICA DE COLOMBIA

=2
Libertod y Orden
Rama Judicial
Tribunal Superior del Distrito Judicial
Bogota D. C.

SALA LABORAL
MAGISTRADO PONENTE: DR. LUiS ALFREDO BARON CORREDOR

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE JORGE ELIECER SUPELANO PASTRANA contra
COLPENSIONES

Bogota D. C., dos (2) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

De conformidad con el articulo 15 del Decreto Legislativo 806 de 2020, se avisa a las partes que el

dia 30 de septiembre de 2021 a las 4:45 pm, se proferira la providencia escrita dentro del proceso

de la referencia.

Asi mismo, en virtud a la citada disposicion, se les corre traslado a las partes para alegar, por el
término de 5 dias habiles, los cuales empezaran a contar a partir del dia siguiente de la notificacién

por estado de esta providencia.

Los escritos de alegato deberan remitirse al correo electrénico

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, Unicamente en el horario de lunes a viernes de 8 am

a 5 pm. Memorial que se allegue fuera del dia y hora estipulada se entendera recibido el dia habil

siguiente.

Del mismo modo, en el asunto del correo se debe indicar el numero del proceso junto con el nombre
del Magistrado y en su contenido, ha de sefalarse que parte es la que presenta el alegato, al igual
que el archivo que se adjunte preferiblemente en formato PDF o en su defecto en word, también debe

estar titulado con el numero del proceso.

Lo anterior como lo dispone el Acuerdo PCSJA20 — 11632 del 30 de septiembre de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

eu
el ¥
LU{S AL O BARON CORREDOR

MAGISTRADO.

Notificado en estado del 6 de septiembre de 2021


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

EXPEDIENTE No. 16 2018 00475 01

REPUBLICA DE COLOMBIA

=2
Libertod y Orden
Rama Judicial
Tribunal Superior del Distrito Judicial
Bogota D. C.

SALA LABORAL
MAGISTRADO PONENTE: DR. LUiS ALFREDO BARON CORREDOR

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE LUIS EDUARDO HERNANDEZ GARCIA contra
RESTAURANTE BAR EL TRANSPORTADOR SAS Y OTRO

Bogota D. C., dos (2) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Se admite la presente apelacion de auto y de conformidad con el articulo 15 del Decreto Legislativo
806 de 2020, se avisa a las partes que el dia 30 de septiembre de 2021 a las 4:45 pm, se proferira

la providencia escrita dentro del proceso de la referencia.

Asi mismo, en virtud a la citada disposicién, se les corre traslado a las partes para alegar, por el
término de 5 dias habiles, los cuales empezaran a contar a partir del dia siguiente de la notificacién

por estado de esta providencia.

Los escritos de alegato deberan remitirse al correo electrénico

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, Unicamente en el horario de lunes a viernes de 8 am

a 5 pm. Memorial que se allegue fuera del dia y hora estipulada se entendera recibido el dia habil

siguiente.

Del mismo modo, en el asunto del correo se debe indicar el nimero del proceso junto con el nombre
del Magistrado y en su contenido, ha de senalarse que parte es la que presenta el alegato, al igual
que el archivo que se adjunte preferiblemente en formato PDF o en su defecto en word, también debe

estar titulado con el niumero del proceso.

Lo anterior como lo dispone el Acuerdo PCSJA20 — 11632 del 30 de septiembre de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

foui
Tt
LUIS AL O BARON CORREDOR

MAGISTRADO.

Notificado por estado del 6 de septiembre de 2021


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

EXPEDIENTE No. 17 2017 00720 01

REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertad y Orden
Rama Judicial
Tribunal Superior del Distrito Judicial
Bogota D. C.

SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LUiS ALFREDO BARON CORREDOR

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE CLAUDIA ISABEL VICTORIA NINO IZQUIERDO contra
COLPENSIONES Y OTRO

Bogota D. C., dos (2) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

De conformidad con el articulo 15 del Decreto Legislativo 806 de 2020, se avisa a las partes que el dia 30

de septiembre de 2021 a las 4:45 pm, se proferira la providencia escrita dentro del proceso de la

referencia.

Asi mismo, de conformidad con la citada disposicion, se les corre traslado a las partes para alegar, los

cuales empezaran a contar a partir del dia siguiente de la notificacion por estado de esta providencia, asi:

- Apelante: 5 dias habiles
- Contraparte: 5 dias habiles contados a partir del dia siguiente en que culminé el traslado del

apelante.

Los escritos de alegato deberan remitirse al correo electrénico

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, Uunicamente en el horario de lunes a viernes de 8 am a 5

pm. Memorial que se allegue fuera del dia y hora estipulada se entendera recibido el dia habil siguiente.

Del mismo modo, en el asunto del correo se debe indicar el nimero del proceso junto con el nombre del
Magistrado y en su contenido, ha de sefalarse que parte es la que presenta el alegato, al igual que el
archivo que se adjunte preferiblemente en formato PDF o en su defecto en word, también debe estar

titulado con el nimero del proceso.

Lo anterior como lo dispone el Acuerdo PCSJA20 — 11632 del 30 de septiembre de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e
LUIS AL O BARON CORREDOR
MAGISTRADO.

Notificado en estado del 6 de septiembre de 2021


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

EXPEDIENTE No. 17 2017 00756 01

REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertad y Orden
Rama Judicial
Tribunal Superior del Distrito Judicial
Bogota D. C.

SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LUiS ALFREDO BARON CORREDOR

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE AURA ATELLA MORA POSADA contra FIDUPREVISORA
S.A. vocera y administradora del PAR CAPRECOM LIQUIDADO

Bogota D. C., dos (2) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

De conformidad con el articulo 15 del Decreto Legislativo 806 de 2020, se avisa a las partes que el dia 30

de septiembre de 2021 a las 4:45 pm, se proferira la providencia escrita dentro del proceso de la

referencia.

Asi mismo, de conformidad con la citada disposicion, se les corre traslado a las partes para alegar, los

cuales empezaran a contar a partir del dia siguiente de la notificacion por estado de esta providencia, asi:

- Apelante: 5 dias habiles
- Contraparte: 5 dias habiles contados a partir del dia siguiente en que culminé el traslado del

apelante.

Los escritos de alegato deberan remitirse al correo electrénico

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, Uunicamente en el horario de lunes a viernes de 8 am a 5

pm. Memorial que se allegue fuera del dia y hora estipulada se entendera recibido el dia habil siguiente.

Del mismo modo, en el asunto del correo se debe indicar el nimero del proceso junto con el nombre del
Magistrado y en su contenido, ha de sefalarse que parte es la que presenta el alegato, al igual que el
archivo que se adjunte preferiblemente en formato PDF o en su defecto en word, también debe estar

titulado con el nimero del proceso.

Lo anterior como lo dispone el Acuerdo PCSJA20 — 11632 del 30 de septiembre de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e
LUIS AL O BARON CORREDOR
MAGISTRADO.

Notificado en estado del 6 de septiembre de 2021


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

EXPEDIENTE No. 17 2018 00446 01

REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertad y Orden
Rama Judicial
Tribunal Superior del Distrito Judicial
Bogota D. C.

SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LUiS ALFREDO BARON CORREDOR

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE MARIA MARGARITA PENUELA QUEBRAOLLA contra
COLPENSIONES Y OTRO

Bogota D. C., dos (2) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

De conformidad con el articulo 15 del Decreto Legislativo 806 de 2020, se avisa a las partes que el dia 30

de septiembre de 2021 a las 4:45 pm, se proferira la providencia escrita dentro del proceso de la

referencia.

Asi mismo, de conformidad con la citada disposicion, se les corre traslado a las partes para alegar, los

cuales empezaran a contar a partir del dia siguiente de la notificacion por estado de esta providencia, asi:

- Apelante: 5 dias habiles
- Contraparte: 5 dias habiles contados a partir del dia siguiente en que culminé el traslado del

apelante.

Los escritos de alegato deberan remitirse al correo electrénico

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, Uunicamente en el horario de lunes a viernes de 8 am a 5

pm. Memorial que se allegue fuera del dia y hora estipulada se entendera recibido el dia habil siguiente.

Del mismo modo, en el asunto del correo se debe indicar el nimero del proceso junto con el nombre del
Magistrado y en su contenido, ha de sefalarse que parte es la que presenta el alegato, al igual que el
archivo que se adjunte preferiblemente en formato PDF o en su defecto en word, también debe estar

titulado con el nimero del proceso.

Lo anterior como lo dispone el Acuerdo PCSJA20 — 11632 del 30 de septiembre de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e
LUIS AL O BARON CORREDOR
MAGISTRADO.

Notificado en estado del 6 de septiembre de 2021


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

EXPEDIENTE No. 17 2020 00290 01

REPUBLICA DE COLOMBIA

=2
Libertod y Orden
Rama Judicial
Tribunal Superior del Distrito Judicial
Bogota D. C.

SALA LABORAL
MAGISTRADO PONENTE: DR. LUiS ALFREDO BARON CORREDOR

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE ANDY KAREN MOLINA BONILLA contra ESTUDIOS E
INVERSIONES MEDICAS S.A.

Bogota D. C., dos (2) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Se admite la presente apelacion de auto y de conformidad con el articulo 15 del Decreto Legislativo
806 de 2020, se avisa a las partes que el dia 30 de septiembre de 2021 a las 4:45 pm, se proferira

la providencia escrita dentro del proceso de la referencia.

Asi mismo, en virtud a la citada disposicién, se les corre traslado a las partes para alegar, por el
término de 5 dias habiles, los cuales empezaran a contar a partir del dia siguiente de la notificacién

por estado de esta providencia.

Los escritos de alegato deberan remitirse al correo electrénico

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, Unicamente en el horario de lunes a viernes de 8 am

a 5 pm. Memorial que se allegue fuera del dia y hora estipulada se entendera recibido el dia habil

siguiente.

Del mismo modo, en el asunto del correo se debe indicar el nimero del proceso junto con el nombre
del Magistrado y en su contenido, ha de senalarse que parte es la que presenta el alegato, al igual
que el archivo que se adjunte preferiblemente en formato PDF o en su defecto en word, también debe

estar titulado con el niumero del proceso.

Lo anterior como lo dispone el Acuerdo PCSJA20 — 11632 del 30 de septiembre de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

foui
Tt
LUIS AL O BARON CORREDOR

MAGISTRADO.

Notificado por estado del 6 de septiembre de 2021


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

EXPEDIENTE No. 18 2017 00316 01

REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertad y Orden
Rama Judicial
Tribunal Superior del Distrito Judicial
Bogota D. C.

SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LUiS ALFREDO BARON CORREDOR

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE CARLOS ARMANDO SOLANO HIDALGO contra
FORMALETAS Y EQUIPOS SAS

Bogota D. C., dos (2) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

De conformidad con el articulo 15 del Decreto Legislativo 806 de 2020, se avisa a las partes que el dia 30

de septiembre de 2021 a las 4:45 pm, se proferira la providencia escrita dentro del proceso de la

referencia.

Asi mismo, de conformidad con la citada disposicion, se les corre traslado a las partes para alegar, los

cuales empezaran a contar a partir del dia siguiente de la notificacion por estado de esta providencia, asi:

- Apelante: 5 dias habiles
- Contraparte: 5 dias habiles contados a partir del dia siguiente en que culminé el traslado del

apelante.

Los escritos de alegato deberan remitirse al correo electrénico

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, Uunicamente en el horario de lunes a viernes de 8 am a 5

pm. Memorial que se allegue fuera del dia y hora estipulada se entendera recibido el dia habil siguiente.

Del mismo modo, en el asunto del correo se debe indicar el nimero del proceso junto con el nombre del
Magistrado y en su contenido, ha de sefalarse que parte es la que presenta el alegato, al igual que el
archivo que se adjunte preferiblemente en formato PDF o en su defecto en word, también debe estar

titulado con el nimero del proceso.

Lo anterior como lo dispone el Acuerdo PCSJA20 — 11632 del 30 de septiembre de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e
LUIS AL O BARON CORREDOR
MAGISTRADO.

Notificado en estado del 6 de septiembre de 2021


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

EXPEDIENTE No. 20 2016 00426 01

REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertad y Orden
Rama Judicial
Tribunal Superior del Distrito Judicial
Bogota D. C.

SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LUiS ALFREDO BARON CORREDOR

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE JOSE JAIMES PORRAS PINEROS contra METACARGA
DE COLOMBIA LTDAY OTRO

Bogota D. C., dos (2) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

De conformidad con el articulo 15 del Decreto Legislativo 806 de 2020, se avisa a las partes que el dia 30

de septiembre de 2021 a las 4:45 pm, se proferira la providencia escrita dentro del proceso de la

referencia.

Asi mismo, de conformidad con la citada disposicion, se les corre traslado a las partes para alegar, los

cuales empezaran a contar a partir del dia siguiente de la notificacion por estado de esta providencia, asi:

- Apelante: 5 dias habiles
- Contraparte: 5 dias habiles contados a partir del dia siguiente en que culminé el traslado del

apelante.

Los escritos de alegato deberan remitirse al correo electrénico

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, Uunicamente en el horario de lunes a viernes de 8 am a 5

pm. Memorial que se allegue fuera del dia y hora estipulada se entendera recibido el dia habil siguiente.

Del mismo modo, en el asunto del correo se debe indicar el nimero del proceso junto con el nombre del
Magistrado y en su contenido, ha de sefalarse que parte es la que presenta el alegato, al igual que el
archivo que se adjunte preferiblemente en formato PDF o en su defecto en word, también debe estar

titulado con el nimero del proceso.

Lo anterior como lo dispone el Acuerdo PCSJA20 — 11632 del 30 de septiembre de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e
LUIS AL O BARON CORREDOR
MAGISTRADO.

Notificado en estado del 6 de septiembre de 2021


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

EXPEDIENTE No. 20 2018 00630 01

REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertad y Orden
Rama Judicial
Tribunal Superior del Distrito Judicial
Bogota D. C.

SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LUiS ALFREDO BARON CORREDOR

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE MARY ALEJANDRA ROJAS TORRES contra BIENESTAR
Y SALUD EMPRESARIAL SAS

Bogota D. C., dos (2) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

De conformidad con el articulo 15 del Decreto Legislativo 806 de 2020, se avisa a las partes que el dia 30

de septiembre de 2021 a las 4:45 pm, se proferira la providencia escrita dentro del proceso de la

referencia.

Asi mismo, de conformidad con la citada disposicion, se les corre traslado a las partes para alegar, los

cuales empezaran a contar a partir del dia siguiente de la notificacion por estado de esta providencia, asi:

- Apelante: 5 dias habiles
- Contraparte: 5 dias habiles contados a partir del dia siguiente en que culminé el traslado del

apelante.

Los escritos de alegato deberan remitirse al correo electrénico

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, Uunicamente en el horario de lunes a viernes de 8 am a 5

pm. Memorial que se allegue fuera del dia y hora estipulada se entendera recibido el dia habil siguiente.

Del mismo modo, en el asunto del correo se debe indicar el nimero del proceso junto con el nombre del
Magistrado y en su contenido, ha de sefalarse que parte es la que presenta el alegato, al igual que el
archivo que se adjunte preferiblemente en formato PDF o en su defecto en word, también debe estar

titulado con el nimero del proceso.

Lo anterior como lo dispone el Acuerdo PCSJA20 — 11632 del 30 de septiembre de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e
LUIS AL O BARON CORREDOR
MAGISTRADO.

Notificado en estado del 6 de septiembre de 2021


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

EXPEDIENTE No. 21 2018 00696 01

REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertad y Orden
Rama Judicial
Tribunal Superior del Distrito Judicial
Bogota D. C.

SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LUiS ALFREDO BARON CORREDOR

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE SOREL VELASQUEZ QUINTERO contra COLPENSIONES
Y OTRO

Bogota D. C., dos (2) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

De conformidad con el articulo 15 del Decreto Legislativo 806 de 2020, se avisa a las partes que el dia 30

de septiembre de 2021 a las 4:45 pm, se proferira la providencia escrita dentro del proceso de la

referencia.

Asi mismo, de conformidad con la citada disposicion, se les corre traslado a las partes para alegar, los

cuales empezaran a contar a partir del dia siguiente de la notificacion por estado de esta providencia, asi:

- Apelante: 5 dias habiles
- Contraparte: 5 dias habiles contados a partir del dia siguiente en que culminé el traslado del

apelante.

Los escritos de alegato deberan remitirse al correo electrénico

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, Uunicamente en el horario de lunes a viernes de 8 am a 5

pm. Memorial que se allegue fuera del dia y hora estipulada se entendera recibido el dia habil siguiente.

Del mismo modo, en el asunto del correo se debe indicar el nimero del proceso junto con el nombre del
Magistrado y en su contenido, ha de sefalarse que parte es la que presenta el alegato, al igual que el
archivo que se adjunte preferiblemente en formato PDF o en su defecto en word, también debe estar

titulado con el nimero del proceso.

Lo anterior como lo dispone el Acuerdo PCSJA20 — 11632 del 30 de septiembre de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e
LUIS AL O BARON CORREDOR
MAGISTRADO.

Notificado en estado del 6 de septiembre de 2021


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

EXPEDIENTE No. 22 2017 00605 01

REPUBLICA DE COLOMBIA

=2
Libertod y Orden
Rama Judicial
Tribunal Superior del Distrito Judicial
Bogota D. C.

SALA LABORAL
MAGISTRADO PONENTE: DR. LUiS ALFREDO BARON CORREDOR
PROCESO ORDINARIO LABORAL DE GERARDO GAMEZ GIRALDO contra LISTOS S.A.
Bogota D. C., dos (2) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Se admite la presente apelacion de auto y de conformidad con el articulo 15 del Decreto Legislativo
806 de 2020, se avisa a las partes que el dia 30 de septiembre de 2021 a las 4:45 pm, se proferira

la providencia escrita dentro del proceso de la referencia.

Asi mismo, en virtud a la citada disposicion, se les corre traslado a las partes para alegar, por el
término de 5 dias habiles, los cuales empezaran a contar a partir del dia siguiente de la notificacién

por estado de esta providencia.

Los escritos de alegato deberan remitirse al correo electrénico

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, Unicamente en el horario de lunes a viernes de 8 am

a 5 pm. Memorial que se allegue fuera del dia y hora estipulada se entendera recibido el dia habil

siguiente.

Del mismo modo, en el asunto del correo se debe indicar el numero del proceso junto con el nombre
del Magistrado y en su contenido, ha de sefalarse que parte es la que presenta el alegato, al igual
que el archivo que se adjunte preferiblemente en formato PDF o en su defecto en word, también debe

estar titulado con el numero del proceso.

Lo anterior como lo dispone el Acuerdo PCSJA20 — 11632 del 30 de septiembre de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

eu
el ¥
LU{S AL O BARON CORREDOR

MAGISTRADO.

Notificado por estado del 6 de septiembre de 2021


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

EXPEDIENTE No. 23 2019 00034 01

REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertad y Orden
Rama Judicial
Tribunal Superior del Distrito Judicial
Bogota D. C.

SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LUiS ALFREDO BARON CORREDOR

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE JORGE ENRIQUE GOMEZ GOMEZ contra
COLPENSIONES

Bogota D. C., dos (2) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

De conformidad con el articulo 15 del Decreto Legislativo 806 de 2020, se avisa a las partes que el dia 30

de septiembre de 2021 a las 4:45 pm, se proferira la providencia escrita dentro del proceso de la

referencia.

Asi mismo, de conformidad con la citada disposicion, se les corre traslado a las partes para alegar, los

cuales empezaran a contar a partir del dia siguiente de la notificacion por estado de esta providencia, asi:

- Apelante: 5 dias habiles
- Contraparte: 5 dias habiles contados a partir del dia siguiente en que culminé el traslado del

apelante.

Los escritos de alegato deberan remitirse al correo electrénico

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, Uunicamente en el horario de lunes a viernes de 8 am a 5

pm. Memorial que se allegue fuera del dia y hora estipulada se entendera recibido el dia habil siguiente.

Del mismo modo, en el asunto del correo se debe indicar el nimero del proceso junto con el nombre del
Magistrado y en su contenido, ha de sefalarse que parte es la que presenta el alegato, al igual que el
archivo que se adjunte preferiblemente en formato PDF o en su defecto en word, también debe estar

titulado con el nimero del proceso.

Lo anterior como lo dispone el Acuerdo PCSJA20 — 11632 del 30 de septiembre de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e
LUIS AL O BARON CORREDOR
MAGISTRADO.

Notificado en estado del 6 de septiembre de 2021


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

EXPEDIENTE No. 24 2016 00122 02

REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertad y Orden
Rama Judicial
Tribunal Superior del Distrito Judicial
Bogota D. C.

SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LUiS ALFREDO BARON CORREDOR

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE LUCIA DEL PILAR LEON URREGO contra
PARQUEADEROS DEL FUTURO LTDA Y OTROS

Bogota D. C., dos (2) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

De conformidad con el articulo 15 del Decreto Legislativo 806 de 2020, se avisa a las partes que el dia 30

de septiembre de 2021 a las 4:45 pm, se proferira la providencia escrita dentro del proceso de la

referencia.

Asi mismo, de conformidad con la citada disposicion, se les corre traslado a las partes para alegar, los

cuales empezaran a contar a partir del dia siguiente de la notificacion por estado de esta providencia, asi:

- Apelante: 5 dias habiles
- Contraparte: 5 dias habiles contados a partir del dia siguiente en que culminé el traslado del

apelante.

Los escritos de alegato deberan remitirse al correo electrénico

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, Uunicamente en el horario de lunes a viernes de 8 am a 5

pm. Memorial que se allegue fuera del dia y hora estipulada se entendera recibido el dia habil siguiente.

Del mismo modo, en el asunto del correo se debe indicar el nimero del proceso junto con el nombre del
Magistrado y en su contenido, ha de sefalarse que parte es la que presenta el alegato, al igual que el
archivo que se adjunte preferiblemente en formato PDF o en su defecto en word, también debe estar

titulado con el nimero del proceso.

Lo anterior como lo dispone el Acuerdo PCSJA20 — 11632 del 30 de septiembre de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e
LUIS AL O BARON CORREDOR
MAGISTRADO.

Notificado en estado del 6 de septiembre de 2021


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

EXPEDIENTE No. 24 2017 00368 01

REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertad y Orden
Rama Judicial
Tribunal Superior del Distrito Judicial
Bogota D. C.

SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LUiS ALFREDO BARON CORREDOR

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE MARIA ESPERANZA ORREGO CASTILLO contra
GENESIS ARQUITECTURA Y DISENO SAS

Bogota D. C., dos (2) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

De conformidad con el articulo 15 del Decreto Legislativo 806 de 2020, se avisa a las partes que el dia 30

de septiembre de 2021 a las 4:45 pm, se proferira la providencia escrita dentro del proceso de la

referencia.

Asi mismo, de conformidad con la citada disposicion, se les corre traslado a las partes para alegar, los

cuales empezaran a contar a partir del dia siguiente de la notificacion por estado de esta providencia, asi:

- Apelante: 5 dias habiles
- Contraparte: 5 dias habiles contados a partir del dia siguiente en que culminé el traslado del

apelante.

Los escritos de alegato deberan remitirse al correo electrénico

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, Uunicamente en el horario de lunes a viernes de 8 am a 5

pm. Memorial que se allegue fuera del dia y hora estipulada se entendera recibido el dia habil siguiente.

Del mismo modo, en el asunto del correo se debe indicar el nimero del proceso junto con el nombre del
Magistrado y en su contenido, ha de sefalarse que parte es la que presenta el alegato, al igual que el
archivo que se adjunte preferiblemente en formato PDF o en su defecto en word, también debe estar

titulado con el nimero del proceso.

Lo anterior como lo dispone el Acuerdo PCSJA20 — 11632 del 30 de septiembre de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e
LUIS AL O BARON CORREDOR
MAGISTRADO.

Notificado en estado del 6 de septiembre de 2021


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

EXPEDIENTE No. 24 2017 00712 01

REPUBLICA DE COLOMBIA

=2
Libertod y Orden
Rama Judicial
Tribunal Superior del Distrito Judicial
Bogota D. C.

SALA LABORAL
MAGISTRADO PONENTE: DR. LUiS ALFREDO BARON CORREDOR

PROCESO EJECUTIVO LABORAL DE RAOUL LOUIS MICHEL PENENT D’IZARN BENAVIDES
contra ESCUELA DE AVIACION DE LOS ANDES S.A.

Bogota D. C., dos (2) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Se admite la presente apelacion de auto y de conformidad con el articulo 15 del Decreto Legislativo
806 de 2020, se avisa a las partes que el dia 30 de septiembre de 2021 a las 4:45 pm, se proferira

la providencia escrita dentro del proceso de la referencia.

Asi mismo, en virtud a la citada disposicién, se les corre traslado a las partes para alegar, por el
término de 5 dias habiles, los cuales empezaran a contar a partir del dia siguiente de la notificacién

por estado de esta providencia.

Los escritos de alegato deberan remitirse al correo electrénico

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, Unicamente en el horario de lunes a viernes de 8 am

a 5 pm. Memorial que se allegue fuera del dia y hora estipulada se entendera recibido el dia habil

siguiente.

Del mismo modo, en el asunto del correo se debe indicar el nimero del proceso junto con el nombre
del Magistrado y en su contenido, ha de senalarse que parte es la que presenta el alegato, al igual
que el archivo que se adjunte preferiblemente en formato PDF o en su defecto en word, también debe

estar titulado con el niumero del proceso.

Lo anterior como lo dispone el Acuerdo PCSJA20 — 11632 del 30 de septiembre de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

foui
Tt
LUIS AL O BARON CORREDOR

MAGISTRADO.

Notificado por estado del 6 de septiembre de 2021


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

EXPEDIENTE No. 25 2013 00417 01

REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertad y Orden
Rama Judicial
Tribunal Superior del Distrito Judicial
Bogota D. C.

SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LUiS ALFREDO BARON CORREDOR

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE ELECTRICARIBE S.A. contra COLPENSIONES

Bogota D. C., dos (2) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

De conformidad con el articulo 15 del Decreto Legislativo 806 de 2020, se avisa a las partes que el dia 30

de septiembre de 2021 a las 4:45 pm, se proferira la providencia escrita dentro del proceso de la

referencia.

Asi mismo, de conformidad con la citada disposicion, se les corre traslado a las partes para alegar, los

cuales empezaran a contar a partir del dia siguiente de la notificacion por estado de esta providencia, asi:

- Apelante: 5 dias habiles
- Contraparte: 5 dias habiles contados a partir del dia siguiente en que culminé el traslado del

apelante.

Los escritos de alegato deberan remitirse al correo electrénico

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, Unicamente en el horario de lunes a viernes de 8 am a 5

pm. Memorial que se allegue fuera del dia y hora estipulada se entendera recibido el dia habil siguiente.

Del mismo modo, en el asunto del correo se debe indicar el nimero del proceso junto con el nombre del
Magistrado y en su contenido, ha de sefalarse que parte es la que presenta el alegato, al igual que el
archivo que se adjunte preferiblemente en formato PDF o en su defecto en word, también debe estar

titulado con el numero del proceso.

Lo anterior como lo dispone el Acuerdo PCSJA20 — 11632 del 30 de septiembre de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

=gl
LUIS AL O BARON CORREDOR
MAGISTRADO.

Notificado en estado del 6 de septiembre de 2021


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

EXPEDIENTE No. 25 2015 00189 02

REPUBLICA DE COLOMBIA

=2
Libertod y Orden
Rama Judicial
Tribunal Superior del Distrito Judicial
Bogota D. C.

SALA LABORAL
MAGISTRADO PONENTE: DR. LUiS ALFREDO BARON CORREDOR

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE JOAQUIN LOPEZ RAMIREZ contra NOHORA
RODRIGUEZ SALOMON

Bogota D. C., dos (2) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

De conformidad con el articulo 15 del Decreto Legislativo 806 de 2020, se avisa a las partes que el

dia 30 de septiembre de 2021 a las 4:45 pm, se proferira la providencia escrita dentro del proceso

de la referencia.

Asi mismo, en virtud a la citada disposicion, se les corre traslado a las partes para alegar, por el
término de 5 dias habiles, los cuales empezaran a contar a partir del dia siguiente de la notificacién

por estado de esta providencia.

Los escritos de alegato deberan remitirse al correo electrénico

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, Unicamente en el horario de lunes a viernes de 8 am

a 5 pm. Memorial que se allegue fuera del dia y hora estipulada se entendera recibido el dia habil

siguiente.

Del mismo modo, en el asunto del correo se debe indicar el numero del proceso junto con el nombre
del Magistrado y en su contenido, ha de sefalarse que parte es la que presenta el alegato, al igual
que el archivo que se adjunte preferiblemente en formato PDF o en su defecto en word, también debe

estar titulado con el numero del proceso.

Lo anterior como lo dispone el Acuerdo PCSJA20 — 11632 del 30 de septiembre de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

eu
el ¥
LU{S AL O BARON CORREDOR

MAGISTRADO.

Notificado en estado del 6 de septiembre de 2021


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

EXPEDIENTE No. 26 2017 00457 01

REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertad y Orden
Rama Judicial
Tribunal Superior del Distrito Judicial
Bogota D. C.

SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LUiS ALFREDO BARON CORREDOR

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE CARLOS EUDORO GOMEZ MATEUS contra
COLPENSIONES Y OROS

Bogota D. C., dos (2) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

De conformidad con el articulo 15 del Decreto Legislativo 806 de 2020, se avisa a las partes que el dia 30

de septiembre de 2021 a las 4:45 pm, se proferira la providencia escrita dentro del proceso de la

referencia.

Asi mismo, de conformidad con la citada disposicion, se les corre traslado a las partes para alegar, los

cuales empezaran a contar a partir del dia siguiente de la notificacion por estado de esta providencia, asi:

- Apelante: 5 dias habiles
- Contraparte: 5 dias habiles contados a partir del dia siguiente en que culminé el traslado del

apelante.

Los escritos de alegato deberan remitirse al correo electrénico

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, Uunicamente en el horario de lunes a viernes de 8 am a 5

pm. Memorial que se allegue fuera del dia y hora estipulada se entendera recibido el dia habil siguiente.

Del mismo modo, en el asunto del correo se debe indicar el nimero del proceso junto con el nombre del
Magistrado y en su contenido, ha de sefalarse que parte es la que presenta el alegato, al igual que el
archivo que se adjunte preferiblemente en formato PDF o en su defecto en word, también debe estar

titulado con el nimero del proceso.

Lo anterior como lo dispone el Acuerdo PCSJA20 — 11632 del 30 de septiembre de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e
LUIS AL O BARON CORREDOR
MAGISTRADO.

Notificado en estado del 6 de septiembre de 2021


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

EXPEDIENTE No. 27 2015 00353 02

REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertad y Orden
Rama Judicial
Tribunal Superior del Distrito Judicial
Bogota D. C.

SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LUiS ALFREDO BARON CORREDOR

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE FABIO ALEXANDER AMEZQUITA ZEA contra IMAGENES
Y EQUIPOS S.A.

Bogota D. C., dos (2) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

De conformidad con el articulo 15 del Decreto Legislativo 806 de 2020, se avisa a las partes que el dia 30

de septiembre de 2021 a las 4:45 pm, se proferira la providencia escrita dentro del proceso de la

referencia.

Asi mismo, de conformidad con la citada disposicion, se les corre traslado a las partes para alegar, los

cuales empezaran a contar a partir del dia siguiente de la notificacion por estado de esta providencia, asi:

- Apelante: 5 dias habiles
- Contraparte: 5 dias habiles contados a partir del dia siguiente en que culminé el traslado del

apelante.

Los escritos de alegato deberan remitirse al correo electrénico

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, Uunicamente en el horario de lunes a viernes de 8 am a 5

pm. Memorial que se allegue fuera del dia y hora estipulada se entendera recibido el dia habil siguiente.

Del mismo modo, en el asunto del correo se debe indicar el nimero del proceso junto con el nombre del
Magistrado y en su contenido, ha de sefalarse que parte es la que presenta el alegato, al igual que el
archivo que se adjunte preferiblemente en formato PDF o en su defecto en word, también debe estar

titulado con el nimero del proceso.

Lo anterior como lo dispone el Acuerdo PCSJA20 — 11632 del 30 de septiembre de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e
LUIS AL O BARON CORREDOR
MAGISTRADO.

Notificado en estado del 6 de septiembre de 2021


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

EXPEDIENTE No. 27 2017 00106 01

REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertad y Orden
Rama Judicial
Tribunal Superior del Distrito Judicial
Bogota D. C.

SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LUiS ALFREDO BARON CORREDOR

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE FLOR YOLANDA PINEROS DE VELASQUEZ contra
PORVENIR S.A.

Bogota D. C., dos (2) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

De conformidad con el articulo 15 del Decreto Legislativo 806 de 2020, se avisa a las partes que el dia 30

de septiembre de 2021 a las 4:45 pm, se proferira la providencia escrita dentro del proceso de la

referencia.

Asi mismo, de conformidad con la citada disposicion, se les corre traslado a las partes para alegar, los

cuales empezaran a contar a partir del dia siguiente de la notificacion por estado de esta providencia, asi:

- Apelante: 5 dias habiles
- Contraparte: 5 dias habiles contados a partir del dia siguiente en que culminé el traslado del

apelante.

Los escritos de alegato deberan remitirse al correo electrénico

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, Uunicamente en el horario de lunes a viernes de 8 am a 5

pm. Memorial que se allegue fuera del dia y hora estipulada se entendera recibido el dia habil siguiente.

Del mismo modo, en el asunto del correo se debe indicar el nimero del proceso junto con el nombre del
Magistrado y en su contenido, ha de sefalarse que parte es la que presenta el alegato, al igual que el
archivo que se adjunte preferiblemente en formato PDF o en su defecto en word, también debe estar

titulado con el nimero del proceso.

Lo anterior como lo dispone el Acuerdo PCSJA20 — 11632 del 30 de septiembre de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e
LUIS AL O BARON CORREDOR
MAGISTRADO.

Notificado en estado del 6 de septiembre de 2021


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

EXPEDIENTE No. 27 2018 00276 01

REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertad y Orden
Rama Judicial
Tribunal Superior del Distrito Judicial
Bogota D. C.

SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LUiS ALFREDO BARON CORREDOR

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE MARIA YOLANDA ZAPATA DIAZ contra COLPENSIONES
Y OROS

Bogota D. C., dos (2) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

De conformidad con el articulo 15 del Decreto Legislativo 806 de 2020, se avisa a las partes que el dia 30

de septiembre de 2021 a las 4:45 pm, se proferira la providencia escrita dentro del proceso de la

referencia.

Asi mismo, de conformidad con la citada disposicion, se les corre traslado a las partes para alegar, los

cuales empezaran a contar a partir del dia siguiente de la notificacion por estado de esta providencia, asi:

- Apelante: 5 dias habiles
- Contraparte: 5 dias habiles contados a partir del dia siguiente en que culminé el traslado del

apelante.

Los escritos de alegato deberan remitirse al correo electrénico

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, Uunicamente en el horario de lunes a viernes de 8 am a 5

pm. Memorial que se allegue fuera del dia y hora estipulada se entendera recibido el dia habil siguiente.

Del mismo modo, en el asunto del correo se debe indicar el nimero del proceso junto con el nombre del
Magistrado y en su contenido, ha de sefalarse que parte es la que presenta el alegato, al igual que el
archivo que se adjunte preferiblemente en formato PDF o en su defecto en word, también debe estar

titulado con el nimero del proceso.

Lo anterior como lo dispone el Acuerdo PCSJA20 — 11632 del 30 de septiembre de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e
LUIS AL O BARON CORREDOR
MAGISTRADO.

Notificado en estado del 6 de septiembre de 2021


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

EXPEDIENTE No. 28 2020 00213 01

REPUBLICA DE COLOMBIA

=2
Libertod y Orden
Rama Judicial
Tribunal Superior del Distrito Judicial
Bogota D. C.

SALA LABORAL
MAGISTRADO PONENTE: DR. LUiS ALFREDO BARON CORREDOR

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE MANUEL ANTONIO SANCHEZ BELLO contra
COLPENSIONES

Bogota D. C., dos (2) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Se admite la presente apelacion de auto y de conformidad con el articulo 15 del Decreto Legislativo
806 de 2020, se avisa a las partes que el dia 30 de septiembre de 2021 a las 4:45 pm, se proferira

la providencia escrita dentro del proceso de la referencia.

Asi mismo, en virtud a la citada disposicién, se les corre traslado a las partes para alegar, por el
término de 5 dias habiles, los cuales empezaran a contar a partir del dia siguiente de la notificacién

por estado de esta providencia.

Los escritos de alegato deberan remitirse al correo electrénico

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, Unicamente en el horario de lunes a viernes de 8 am

a 5 pm. Memorial que se allegue fuera del dia y hora estipulada se entendera recibido el dia habil

siguiente.

Del mismo modo, en el asunto del correo se debe indicar el nimero del proceso junto con el nombre
del Magistrado y en su contenido, ha de senalarse que parte es la que presenta el alegato, al igual
que el archivo que se adjunte preferiblemente en formato PDF o en su defecto en word, también debe

estar titulado con el niumero del proceso.

Lo anterior como lo dispone el Acuerdo PCSJA20 — 11632 del 30 de septiembre de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

foui
Tt
LUIS AL O BARON CORREDOR

MAGISTRADO.

Notificado por estado del 6 de septiembre de 2021


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

EXPEDIENTE No. 29 2017 00067 01

REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertad y Orden
Rama Judicial
Tribunal Superior del Distrito Judicial
Bogota D. C.

SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LUiS ALFREDO BARON CORREDOR

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE MARIA FERNANDA ARBELAEZ IZQUIERDO contra
COLPENSIONES Y OROS

Bogota D. C., dos (2) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

De conformidad con el articulo 15 del Decreto Legislativo 806 de 2020, se avisa a las partes que el dia 30

de septiembre de 2021 a las 4:45 pm, se proferira la providencia escrita dentro del proceso de la

referencia.

Asi mismo, de conformidad con la citada disposicion, se les corre traslado a las partes para alegar, los

cuales empezaran a contar a partir del dia siguiente de la notificacion por estado de esta providencia, asi:

- Apelante: 5 dias habiles
- Contraparte: 5 dias habiles contados a partir del dia siguiente en que culminé el traslado del

apelante.

Los escritos de alegato deberan remitirse al correo electrénico

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, Uunicamente en el horario de lunes a viernes de 8 am a 5

pm. Memorial que se allegue fuera del dia y hora estipulada se entendera recibido el dia habil siguiente.

Del mismo modo, en el asunto del correo se debe indicar el nimero del proceso junto con el nombre del
Magistrado y en su contenido, ha de sefalarse que parte es la que presenta el alegato, al igual que el
archivo que se adjunte preferiblemente en formato PDF o en su defecto en word, también debe estar

titulado con el nimero del proceso.

Lo anterior como lo dispone el Acuerdo PCSJA20 — 11632 del 30 de septiembre de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e
LUIS AL O BARON CORREDOR
MAGISTRADO.

Notificado en estado del 6 de septiembre de 2021


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

EXPEDIENTE No. 29 2020 00131 01

REPUBLICA DE COLOMBIA

=2
Libertod y Orden
Rama Judicial
Tribunal Superior del Distrito Judicial
Bogota D. C.

SALA LABORAL
MAGISTRADO PONENTE: DR. LUiS ALFREDO BARON CORREDOR
PROCESO ORDINARIO LABORAL DE MARTHA INES FARFAN RAMON contra COLPENSIONES
Bogota D. C., dos (2) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Se admite la presente apelacion de auto y de conformidad con el articulo 15 del Decreto Legislativo
806 de 2020, se avisa a las partes que el dia 30 de septiembre de 2021 a las 4:45 pm, se proferira

la providencia escrita dentro del proceso de la referencia.

Asi mismo, en virtud a la citada disposicion, se les corre traslado a las partes para alegar, por el
término de 5 dias habiles, los cuales empezaran a contar a partir del dia siguiente de la notificacién

por estado de esta providencia.

Los escritos de alegato deberan remitirse al correo electrénico

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, Unicamente en el horario de lunes a viernes de 8 am

a 5 pm. Memorial que se allegue fuera del dia y hora estipulada se entendera recibido el dia habil

siguiente.

Del mismo modo, en el asunto del correo se debe indicar el numero del proceso junto con el nombre
del Magistrado y en su contenido, ha de sefalarse que parte es la que presenta el alegato, al igual
que el archivo que se adjunte preferiblemente en formato PDF o en su defecto en word, también debe

estar titulado con el numero del proceso.

Lo anterior como lo dispone el Acuerdo PCSJA20 — 11632 del 30 de septiembre de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

eu
el ¥
LU{S AL O BARON CORREDOR

MAGISTRADO.

Notificado por estado del 6 de septiembre de 2021


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

EXPEDIENTE No. 30 2019 00462 01

REPUBLICA DE COLOMBIA

=2
Libertod y Orden
Rama Judicial
Tribunal Superior del Distrito Judicial
Bogota D. C.

SALA LABORAL
MAGISTRADO PONENTE: DR. LUiS ALFREDO BARON CORREDOR

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE AIDE FORERO HERNANDEZ contra COLPENSIONES Y
OTRO

Bogota D. C., dos (2) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Se admite la presente apelacion de auto y de conformidad con el articulo 15 del Decreto Legislativo
806 de 2020, se avisa a las partes que el dia 30 de septiembre de 2021 a las 4:45 pm, se proferira

la providencia escrita dentro del proceso de la referencia.

Asi mismo, en virtud a la citada disposicién, se les corre traslado a las partes para alegar, por el
término de 5 dias habiles, los cuales empezaran a contar a partir del dia siguiente de la notificacién

por estado de esta providencia.

Los escritos de alegato deberan remitirse al correo electrénico

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, Unicamente en el horario de lunes a viernes de 8 am

a 5 pm. Memorial que se allegue fuera del dia y hora estipulada se entendera recibido el dia habil

siguiente.

Del mismo modo, en el asunto del correo se debe indicar el nimero del proceso junto con el nombre
del Magistrado y en su contenido, ha de senalarse que parte es la que presenta el alegato, al igual
que el archivo que se adjunte preferiblemente en formato PDF o en su defecto en word, también debe

estar titulado con el niumero del proceso.

Lo anterior como lo dispone el Acuerdo PCSJA20 — 11632 del 30 de septiembre de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

foui
Tt
LUIS AL O BARON CORREDOR

MAGISTRADO.

Notificado por estado del 6 de septiembre de 2021


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

EXPEDIENTE No. 33 2017 00650 01

REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertad y Orden
Rama Judicial
Tribunal Superior del Distrito Judicial
Bogota D. C.

SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LUiS ALFREDO BARON CORREDOR

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE JEHINI HERLI LOPEZ MONTANEZ contra
COLPENSIONES Y OTRO

Bogota D. C., dos (2) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

De conformidad con el articulo 15 del Decreto Legislativo 806 de 2020, se avisa a las partes que el dia 30

de septiembre de 2021 a las 4:45 pm, se proferira la providencia escrita dentro del proceso de la

referencia.

Asi mismo, de conformidad con la citada disposicion, se les corre traslado a las partes para alegar, los

cuales empezaran a contar a partir del dia siguiente de la notificacion por estado de esta providencia, asi:

- Apelante: 5 dias habiles
- Contraparte: 5 dias habiles contados a partir del dia siguiente en que culminé el traslado del

apelante.

Los escritos de alegato deberan remitirse al correo electrénico

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, Uunicamente en el horario de lunes a viernes de 8 am a 5

pm. Memorial que se allegue fuera del dia y hora estipulada se entendera recibido el dia habil siguiente.

Del mismo modo, en el asunto del correo se debe indicar el nimero del proceso junto con el nombre del
Magistrado y en su contenido, ha de sefalarse que parte es la que presenta el alegato, al igual que el
archivo que se adjunte preferiblemente en formato PDF o en su defecto en word, también debe estar

titulado con el nimero del proceso.

Lo anterior como lo dispone el Acuerdo PCSJA20 — 11632 del 30 de septiembre de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e
LUIS AL O BARON CORREDOR
MAGISTRADO.

Notificado en estado del 6 de septiembre de 2021


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

EXPEDIENTE No. 33 2018 00321 01

REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertad y Orden
Rama Judicial
Tribunal Superior del Distrito Judicial
Bogota D. C.

SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LUiS ALFREDO BARON CORREDOR

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE RODRIGO SALAMANCA GONZALEZ contra
COLPENSIONES

Bogota D. C., dos (2) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

De conformidad con el articulo 15 del Decreto Legislativo 806 de 2020, se avisa a las partes que el dia 30

de septiembre de 2021 a las 4:45 pm, se proferira la providencia escrita dentro del proceso de la

referencia.

Asi mismo, de conformidad con la citada disposicion, se les corre traslado a las partes para alegar, los

cuales empezaran a contar a partir del dia siguiente de la notificacion por estado de esta providencia, asi:

- Apelante: 5 dias habiles
- Contraparte: 5 dias habiles contados a partir del dia siguiente en que culminé el traslado del

apelante.

Los escritos de alegato deberan remitirse al correo electrénico

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, Uunicamente en el horario de lunes a viernes de 8 am a 5

pm. Memorial que se allegue fuera del dia y hora estipulada se entendera recibido el dia habil siguiente.

Del mismo modo, en el asunto del correo se debe indicar el nimero del proceso junto con el nombre del
Magistrado y en su contenido, ha de sefalarse que parte es la que presenta el alegato, al igual que el
archivo que se adjunte preferiblemente en formato PDF o en su defecto en word, también debe estar

titulado con el nimero del proceso.

Lo anterior como lo dispone el Acuerdo PCSJA20 — 11632 del 30 de septiembre de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e
LUIS AL O BARON CORREDOR
MAGISTRADO.

Notificado en estado del 6 de septiembre de 2021


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

EXPEDIENTE No. 35 2018 00617 01

REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertad y Orden
Rama Judicial
Tribunal Superior del Distrito Judicial
Bogota D. C.

SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LUiS ALFREDO BARON CORREDOR

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE GUARINA DEL CARMEN SANCHEZ OTERO contra
COLPENSIONES Y OROS

Bogota D. C., dos (2) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

De conformidad con el articulo 15 del Decreto Legislativo 806 de 2020, se avisa a las partes que el dia 30

de septiembre de 2021 a las 4:45 pm, se proferira la providencia escrita dentro del proceso de la

referencia.

Asi mismo, de conformidad con la citada disposicion, se les corre traslado a las partes para alegar, los

cuales empezaran a contar a partir del dia siguiente de la notificacion por estado de esta providencia, asi:

- Apelante: 5 dias habiles
- Contraparte: 5 dias habiles contados a partir del dia siguiente en que culminé el traslado del

apelante.

Los escritos de alegato deberan remitirse al correo electrénico

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, Uunicamente en el horario de lunes a viernes de 8 am a 5

pm. Memorial que se allegue fuera del dia y hora estipulada se entendera recibido el dia habil siguiente.

Del mismo modo, en el asunto del correo se debe indicar el nimero del proceso junto con el nombre del
Magistrado y en su contenido, ha de sefalarse que parte es la que presenta el alegato, al igual que el
archivo que se adjunte preferiblemente en formato PDF o en su defecto en word, también debe estar

titulado con el nimero del proceso.

Lo anterior como lo dispone el Acuerdo PCSJA20 — 11632 del 30 de septiembre de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e
LUIS AL O BARON CORREDOR
MAGISTRADO.

Notificado en estado del 6 de septiembre de 2021


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

EXPEDIENTE No. 35 2015 00542 02

REPUBLICA DE COLOMBIA

=2
Libertod y Orden
Rama Judicial
Tribunal Superior del Distrito Judicial
Bogota D. C.

SALA LABORAL
MAGISTRADO PONENTE: DR. LUiS ALFREDO BARON CORREDOR

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE EPS SANITAS contra LA NACION — MINISTERIO DE
SALUD Y PROTECCION SOCIAL

Bogota D. C., dos (2) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Se admite la presente apelacion de auto y de conformidad con el articulo 15 del Decreto Legislativo
806 de 2020, se avisa a las partes que el dia 30 de septiembre de 2021 a las 4:45 pm, se proferira

la providencia escrita dentro del proceso de la referencia.

Asi mismo, en virtud a la citada disposicién, se les corre traslado a las partes para alegar, por el
término de 5 dias habiles, los cuales empezaran a contar a partir del dia siguiente de la notificacién

por estado de esta providencia.

Los escritos de alegato deberan remitirse al correo electrénico

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, Unicamente en el horario de lunes a viernes de 8 am

a 5 pm. Memorial que se allegue fuera del dia y hora estipulada se entendera recibido el dia habil

siguiente.

Del mismo modo, en el asunto del correo se debe indicar el nimero del proceso junto con el nombre
del Magistrado y en su contenido, ha de senalarse que parte es la que presenta el alegato, al igual
que el archivo que se adjunte preferiblemente en formato PDF o en su defecto en word, también debe

estar titulado con el niumero del proceso.

Lo anterior como lo dispone el Acuerdo PCSJA20 — 11632 del 30 de septiembre de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

foui
Tt
LUIS AL O BARON CORREDOR

MAGISTRADO.

Notificado por estado del 6 de septiembre de 2021


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

EXPEDIENTE No. 37 2017 00439 01

REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertad y Orden
Rama Judicial
Tribunal Superior del Distrito Judicial
Bogota D. C.

SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LUiS ALFREDO BARON CORREDOR

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE JAIME GOMEZ LOPEZ contra COLPENSIONES Y OTRO

Bogota D. C., dos (2) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

De conformidad con el articulo 15 del Decreto Legislativo 806 de 2020, se avisa a las partes que el dia 30

de septiembre de 2021 a las 4:45 pm, se proferira la providencia escrita dentro del proceso de la

referencia.

Asi mismo, de conformidad con la citada disposicion, se les corre traslado a las partes para alegar, los

cuales empezaran a contar a partir del dia siguiente de la notificacion por estado de esta providencia, asi:

- Apelante: 5 dias habiles
- Contraparte: 5 dias habiles contados a partir del dia siguiente en que culminé el traslado del

apelante.

Los escritos de alegato deberan remitirse al correo electrénico

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, Unicamente en el horario de lunes a viernes de 8 am a 5

pm. Memorial que se allegue fuera del dia y hora estipulada se entendera recibido el dia habil siguiente.

Del mismo modo, en el asunto del correo se debe indicar el nimero del proceso junto con el nombre del
Magistrado y en su contenido, ha de sefalarse que parte es la que presenta el alegato, al igual que el
archivo que se adjunte preferiblemente en formato PDF o en su defecto en word, también debe estar

titulado con el numero del proceso.

Lo anterior como lo dispone el Acuerdo PCSJA20 — 11632 del 30 de septiembre de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

=gl
LUIS AL O BARON CORREDOR
MAGISTRADO.

Notificado en estado del 6 de septiembre de 2021


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

EXPEDIENTE No. 37 2018 00486 01

REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertad y Orden
Rama Judicial
Tribunal Superior del Distrito Judicial
Bogota D. C.

SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LUiS ALFREDO BARON CORREDOR

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE BLANCA FLOR MUNOZ FORERO contra
COLPENSIONES Y OTRO

Bogota D. C., dos (2) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

De conformidad con el articulo 15 del Decreto Legislativo 806 de 2020, se avisa a las partes que el dia 30

de septiembre de 2021 a las 4:45 pm, se proferira la providencia escrita dentro del proceso de la

referencia.

Asi mismo, de conformidad con la citada disposicion, se les corre traslado a las partes para alegar, los

cuales empezaran a contar a partir del dia siguiente de la notificacion por estado de esta providencia, asi:

- Apelante: 5 dias habiles
- Contraparte: 5 dias habiles contados a partir del dia siguiente en que culminé el traslado del

apelante.

Los escritos de alegato deberan remitirse al correo electrénico

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, Uunicamente en el horario de lunes a viernes de 8 am a 5

pm. Memorial que se allegue fuera del dia y hora estipulada se entendera recibido el dia habil siguiente.

Del mismo modo, en el asunto del correo se debe indicar el nimero del proceso junto con el nombre del
Magistrado y en su contenido, ha de sefalarse que parte es la que presenta el alegato, al igual que el
archivo que se adjunte preferiblemente en formato PDF o en su defecto en word, también debe estar

titulado con el nimero del proceso.

Lo anterior como lo dispone el Acuerdo PCSJA20 — 11632 del 30 de septiembre de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e
LUIS AL O BARON CORREDOR
MAGISTRADO.

Notificado en estado del 6 de septiembre de 2021


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

EXPEDIENTE No. 37 2018 00747 01

REPUBLICA DE COLOMBIA

=2
Libertod y Orden
Rama Judicial
Tribunal Superior del Distrito Judicial
Bogota D. C.

SALA LABORAL
MAGISTRADO PONENTE: DR. LUiS ALFREDO BARON CORREDOR

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE GERMAN AGUDELO RIVEROS contra COLPENSIONES

Bogota D. C., dos (2) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

De conformidad con el articulo 15 del Decreto Legislativo 806 de 2020, se avisa a las partes que el

dia 30 de septiembre de 2021 a las 4:45 pm, se proferira la providencia escrita dentro del proceso

de la referencia.

Asi mismo, en virtud a la citada disposicién, se les corre traslado a las partes para alegar, por el
término de 5 dias habiles, los cuales empezaran a contar a partir del dia siguiente de la notificacion

por estado de esta providencia.

Los escritos de alegato deberan remitirse al correo electrénico

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, Unicamente en el horario de lunes a viernes de 8 am

a 5 pm. Memorial que se allegue fuera del dia y hora estipulada se entendera recibido el dia habil

siguiente.

Del mismo modo, en el asunto del correo se debe indicar el numero del proceso junto con el nombre
del Magistrado y en su contenido, ha de sefalarse que parte es la que presenta el alegato, al igual
que el archivo que se adjunte preferiblemente en formato PDF o en su defecto en word, también debe

estar titulado con el niumero del proceso.

Lo anterior como lo dispone el Acuerdo PCSJA20 — 11632 del 30 de septiembre de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

eu

Tt

LU{S AL O BARON CORREDOR
MAGISTRADO.

Notificado en estado del 6 de septiembre de 2021


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

EXPEDIENTE No. 37 2019 00045 01

REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertad y Orden
Rama Judicial
Tribunal Superior del Distrito Judicial
Bogota D. C.

SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LUiS ALFREDO BARON CORREDOR

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE NOLBERTO MIRANDA CADENA contra COLPENSIONES
Y OTRO

Bogota D. C., dos (2) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

De conformidad con el articulo 15 del Decreto Legislativo 806 de 2020, se avisa a las partes que el dia 30

de septiembre de 2021 a las 4:45 pm, se proferira la providencia escrita dentro del proceso de la

referencia.

Asi mismo, de conformidad con la citada disposicion, se les corre traslado a las partes para alegar, los

cuales empezaran a contar a partir del dia siguiente de la notificacion por estado de esta providencia, asi:

- Apelante: 5 dias habiles
- Contraparte: 5 dias habiles contados a partir del dia siguiente en que culminé el traslado del

apelante.

Los escritos de alegato deberan remitirse al correo electrénico

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, Uunicamente en el horario de lunes a viernes de 8 am a 5

pm. Memorial que se allegue fuera del dia y hora estipulada se entendera recibido el dia habil siguiente.

Del mismo modo, en el asunto del correo se debe indicar el nimero del proceso junto con el nombre del
Magistrado y en su contenido, ha de sefalarse que parte es la que presenta el alegato, al igual que el
archivo que se adjunte preferiblemente en formato PDF o en su defecto en word, también debe estar

titulado con el nimero del proceso.

Lo anterior como lo dispone el Acuerdo PCSJA20 — 11632 del 30 de septiembre de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e
LUIS AL O BARON CORREDOR
MAGISTRADO.

Notificado en estado del 6 de septiembre de 2021


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

EXPEDIENTE No. 37 2019 00548 01

REPUBLICA DE COLOMBIA

=2
Libertod y Orden
Rama Judicial
Tribunal Superior del Distrito Judicial
Bogota D. C.

SALA LABORAL
MAGISTRADO PONENTE: DR. LUiS ALFREDO BARON CORREDOR

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE GLORIA ESPERANZA CALLEJAS CARDOZO contra
ESTUDIOS E INVERSIONES MEDICAS S.A.

Bogota D. C., dos (2) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Se admite la presente apelacion de auto y de conformidad con el articulo 15 del Decreto Legislativo
806 de 2020, se avisa a las partes que el dia 30 de septiembre de 2021 a las 4:45 pm, se proferira

la providencia escrita dentro del proceso de la referencia.

Asi mismo, en virtud a la citada disposicién, se les corre traslado a las partes para alegar, por el
término de 5 dias habiles, los cuales empezaran a contar a partir del dia siguiente de la notificacién

por estado de esta providencia.

Los escritos de alegato deberan remitirse al correo electrénico

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, Unicamente en el horario de lunes a viernes de 8 am

a 5 pm. Memorial que se allegue fuera del dia y hora estipulada se entendera recibido el dia habil

siguiente.

Del mismo modo, en el asunto del correo se debe indicar el nimero del proceso junto con el nombre
del Magistrado y en su contenido, ha de senalarse que parte es la que presenta el alegato, al igual
que el archivo que se adjunte preferiblemente en formato PDF o en su defecto en word, también debe

estar titulado con el niumero del proceso.

Lo anterior como lo dispone el Acuerdo PCSJA20 — 11632 del 30 de septiembre de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

foui
Tt
LUIS AL O BARON CORREDOR

MAGISTRADO.

Notificado por estado del 6 de septiembre de 2021


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

EXPEDIENTE No. 38 2018 00269 01

REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertad y Orden
Rama Judicial
Tribunal Superior del Distrito Judicial
Bogota D. C.

SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LUiS ALFREDO BARON CORREDOR

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE ALCIRA DEL CARMEN RODRIGUEZ BALTRAN contra
COLPENSIONES Y OROS

Bogota D. C., dos (2) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

De conformidad con el articulo 15 del Decreto Legislativo 806 de 2020, se avisa a las partes que el dia 30

de septiembre de 2021 a las 4:45 pm, se proferira la providencia escrita dentro del proceso de la

referencia.

Asi mismo, de conformidad con la citada disposicion, se les corre traslado a las partes para alegar, los

cuales empezaran a contar a partir del dia siguiente de la notificacion por estado de esta providencia, asi:

- Apelante: 5 dias habiles
- Contraparte: 5 dias habiles contados a partir del dia siguiente en que culminé el traslado del

apelante.

Los escritos de alegato deberan remitirse al correo electrénico

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, Uunicamente en el horario de lunes a viernes de 8 am a 5

pm. Memorial que se allegue fuera del dia y hora estipulada se entendera recibido el dia habil siguiente.

Del mismo modo, en el asunto del correo se debe indicar el nimero del proceso junto con el nombre del
Magistrado y en su contenido, ha de sefalarse que parte es la que presenta el alegato, al igual que el
archivo que se adjunte preferiblemente en formato PDF o en su defecto en word, también debe estar

titulado con el nimero del proceso.

Lo anterior como lo dispone el Acuerdo PCSJA20 — 11632 del 30 de septiembre de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e
LUIS AL O BARON CORREDOR
MAGISTRADO.

Notificado en estado del 6 de septiembre de 2021


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

EXPEDIENTE No. 16 2018 00260 01

REPUBLICA DE COLOMBIA

A

Libertod y Orden
Rama Judicial
Tribunal Superior del Distrito
JudicialBogota D. C.

SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LUiS ALFREDO BARON
CORREDOR

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE ALVARO GUTIERREZ CABALLERO contra
COLPENSIONES

Bogota D. C., Treinta y uno (31) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

AUTO

Como quiera que la ponencia presentada por el suscrito Magistrado no fue aceptada
por los demas integrantes de la Sala de Decision, se ordena pasar el expediente a la
Magistrada DIANA MARCELA CAMACHO FERNANDEZ para los fines pertinentes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALFREDO BARON CORREDOR
Magistrado



EXPEDIENTE No. 16 2018 00260 01

REPUBLICA DE COLOMBIA

A

Libertod y Orden
Rama Judicial
Tribunal Superior del Distrito
JudicialBogota D. C.

SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. LUiS ALFREDO BARON
CORREDOR

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE ALVARO GUTIERREZ CABALLERO contra
COLPENSIONES

Bogota D. C., Treinta y uno (31) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

AUTO

Como quiera que la ponencia presentada por el suscrito Magistrado no fue aceptada
por los demas integrantes de la Sala de Decision, se ordena pasar el expediente a la
Magistrada DIANA MARCELA CAMACHO FERNANDEZ para los fines pertinentes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALFREDO BARON CORREDOR
Magistrado



Expediente No. 001 2015 00974 04

REPUBLICA DE COLOMBIA

£
Ry

libenud y Orden

Rama Judicial
Tribunal Superior de
Distrito Judicial
Bogota D. C.

SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE DR. LUIS ALFREDO BARON CORREDOR

PROCESO EJECUTIVO DE MYRIAM AROCA CONTRA JUNTA NACIONAL
DE CALIFICACION DE INVALIDEZ Y OTROS

Bogota D.C., 2 de septiembre de 2021

Una vez revisadas las presentes diligencias, se observa que no existe tramite

alguno por adelantar en esta instancia.

Por lo anterior, se ORDENA que inmediatamente la Secretaria de la Sala

Laboral de este Tribunal, DEVUELVA este proceso al Juzgado de origen.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALFREDO BARON CORREDOR
MAGISTRADO

C.9/ fls. 1098/1103/36/72/68/15/26/589 CD. 1

notificado en estado del 6 de septiembre de 2021
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SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE DR. LUIS ALFREDO BARON CORREDOR

PROCESO ORDINARIO LABORAL LUIS FELIPE MORENO BRAVO
CONTRA COLPENSIONES Y OTROS.

Bogota D.C., 02 de septiembre de 2021

Al tenor de lo dispuesto en los articulos 16 y 17 de la ley 1149 de 2007 y el
Acuerdo PSSA11-8172 de junio 9 de 2011, proferido por el Consejo Superior
de la Judicatura, por tratarse de un proceso que inicié con posterioridad al
1° de julio de 2011, y cuyo tramite corresponde al consagrado en la ley 1149
de 2007, se ADMITE la presente Apelacion de Sentencia por las
demandadas AFP PORVENIR S.A. y COLPENSIONES.

Asi mismo, es necesario senalar que el presente proceso se conocera
también en grado jurisdiccional de consulta a favor de COLPENSIONES
conforme lo establece el articulo 69 del C.P. del T. y de la S.S., modificado
por el articulo 14 de la ley 1149 de 2007, por ser garante la Nacion.

Igualmente, se advierte a las partes que los procesos que ingresan al
Despacho por reparto se evacuan por orden cronologico de llegada, por lo
que una vez le corresponda su turno, se senalara fecha para proferir la
decision que en derecho corresponda y en el mismo auto de senalamiento,
se correra traslado para alegar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALFREDO BARON CORREDOR
MAGISTRADO

C.1/ Fls. 113 CD 1

Notificado en estado del 06 de septiembre de 2021
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SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE DR. LUIS ALFREDO BARON CORREDOR

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE MARIA LEDA OSPINA DE LOPEZ CONTRA
COLPENSIONES Y OTROS

Bogota D.C., 2 de septiembre de 2021

Seria el momento de admitir el proceso para que se diera el grado de consulta con
relacion a la sentencia emitida dentro del proceso de la referencia, no obstante en
el presente asunto no se allego la audiencia de que trata el articulo 77 del CPTSS
de forma completa y tampoco se cuenta con el CD que contiene la audiencia de que
trata el articulo 80 del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social y si
bien ya se habia solicitado se allegara lo requerido mediante proveido de fecha 8 de
febrero de 2021 (fl. 49), lo cierto es que se volvio remitir la misma audiencia que

milita a folio 44 del expediente-

Por lo anterior, se ORDENA que inmediatamente la secretaria de la Sala Laboral
de este Tribunal, DEVUELVA este proceso al Juzgado de origen, para que en el

término de la distancia, corrija las falencias aqui anotadas, verificando su

contenido previa remision.

Una vez se cuente con esto, vuelvan inmediatamente las diligencias al Despacho

para continuar con el tramite pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALFREDO BARON CORREDOR
MAGISTRADO

C.1/ fls. 52 CD. 4

notificado en estado del 6 de septiembre de 2021
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SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE DR. LUIS ALFREDO BARON CORREDOR

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE SONIA MILENA PENALOZA RICO
CONTRA COOPSEIN CTA.

Bogota D.C., 02 de septiembre de 2021

Al tenor de lo dispuesto en el articulo 69 modificado por el articulo 14 de la
Ley 1149 de 2007 y el Acuerdo PSSA 11-8172 de junio 9 de 2011, proferido
por el Consejo Superior de la Judicatura, por tratarse de un proceso que
inicié con posterioridad al 1° de julio de 2011, y cuyo tramite corresponde
al consagrado en la ley 1149 de 2007, se ADMITE la presente CONSULTA
a favor del demandante.

Igualmente, se advierte a las partes que los procesos que ingresan al
Despacho por reparto se evacuan por orden créonologico de llegada, por lo
que una vez le corresponda su turno, se senalara fecha para proferir la
decision que en derecho corresponda y en el mismo auto de sefialamiento,
se correra traslado para alegar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALFREDO BARON CORREDOR
MAGISTRADO

C.1Fls. 172CD 3

Notificado en estado del 6 de septiembre de 2021.
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SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE DR. LUIS ALFREDO BARON CORREDOR

PROCESO ORDINARIO LABORAL BANCOLDEX BANCO DEL COMERCIO
EXTERIOR DE COLOMBIA S.A CONTRA ADRES Y OTRO.

Bogota D.C., 02 de septiembre de 2021

Al tenor de lo dispuesto en los articulos 16 y 17 de la ley 1149 de 2007 y el
Acuerdo PSSA11-8172 de junio 9 de 2011, proferido por el Consejo Superior
de la Judicatura, por tratarse de un proceso que inicié con posterioridad al
1° de julio de 2011, y cuyo tramite corresponde al consagrado en la ley 1149
de 2007, se ADMITE la presente Apelacion de Sentencia por el
demandante.

Asi mismo, se advierte a las partes que los procesos que ingresan al
Despacho por reparto se evacuan por orden créonologico de llegada, por lo
que una vez le corresponda su turno, se senalara fecha para proferir la
decision que en derecho corresponda y en el mismo auto de sefialamiento,
se correra traslado para alegar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALFREDO BARON CORREDOR
MAGISTRADO

C.1/ Fls. 152 CD 5

Notificado en estado del 06 de septiembre de 2021
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SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE DR. LUIS ALFREDO BARON CORREDOR

ORRDINARIO DE UNIBIO RODRIGUEZ SANCHEZ CONTRA ACERIAS PAZ
DEL RioO

Bogota D.C., 2 de septiembre de 2021

Seria del caso estudiar sobre la admisibilidad del recurso y senalar fecha
para proferir la decision que en derecho corresponde respecto del proceso
de la referencia, sino fuera porque el archivo digital allegado por el Juzgado
Séptimo Laboral del Circuito mediante correo electronico, genera un error y
no permite su acceso pese a los maultiples intentos efectuados por este

Despacho a fin de acceder al mismo.

Por lo anterior y ante la imposibilidad de acceder al expediente digital, es
por lo que se ORDENA su devoluciéon al JUZGADO SEPTIMO LABORAL
DEL CIRCUITO, a fin de que subsane dicha falencia y cumplido lo anterior,
remita nuevamente las diligencias a este Tribunal para continuar con el

tramite pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LUIS ALFREDO BARON CORREDOR
Magistrado

Notificado en el estado del 6 de septiembre de 2021
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SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE DR. LUIS ALFREDO BARON CORREDOR

PROCESO ORDINARIO LABORAL AQUILEO TULA CONTRA FONDO
PASIVO SOCIAL DE LOS FERROCARRILES NACIONALES DE
COLOMBIAY OTROS.

Bogota D.C., 02 de septiembre de 2021

Seria el momento de admitir el recurso de apelacion interpuesto, sin
embargo, observa el Despacho que la unidad de CD obrante a folio 4 del
expediente, no corresponde al proceso de la referencia, de manera que al
no contar con lo requerido, impide dar continuidad con el tramite de
apelacion de instancia.

Por lo anterior, se ORDENA que inmediatamente la Secretaria de la Sala
Laboral de este tribunal DEVUELVA esta proceso al juzgado de origen, para
que en el término de la distancia, corrija dicha falencia y envie lo solicitado
mediante proveido de fecha 03 de febrero de 2021 (fl. 2), previa
verificacion de su contenido.

Una vez se cuente con esto, vuelvan inmediatamente las diligencias al
despacho para continuar con el tramite pertinente

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALFREDO BARON CORREDOR
MAGISTRADO

C.3/ C111.88/59/4 CD. 8

Notificado en estado del 06 de septiembre de 2021
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SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE DR. LUIS ALFREDO BARON CORREDOR

EJECUTIVO DE LUIS FERNANDO LOPEZ MORENO CONTRA
FIDUAGRARIA S.A. vocera y administradora del PAR ISS LIQUIDADO

Bogota D.C., 2 de septiembre de 2021

Seria del caso estudiar sobre la admisibilidad del recurso y senalar fecha
para proferir la decision que en derecho corresponde respecto del proceso
de la referencia, sino fuera porque el archivo digital allegado por el Juzgado
Séptimo Laboral del Circuito mediante correo electronico, genera un error y
no permite su acceso pese a los multiples intentos efectuados por este

Despacho a fin de acceder al mismo.

Por lo anterior y ante la imposibilidad de acceder al expediente digital, es
por lo que se ORDENA su devolucién al JUZGADO SEPTIMO LABORAL
DEL CIRCUITO, a fin de que subsane dicha falencia y cumplido lo anterior,
remita nuevamente las diligencias a este Tribunal para continuar con el

tramite pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LUIS ALFREDO BARON CORREDOR
Magistrado

Notificado en el estado del 6 de septiembre de 2021
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SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE DR. LUIS ALFREDO BARON CORREDOR

PROCESO ORDINARIO LABORAL FERNANDO SALGADO PULIDO
CONTRA ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
COLPENSIONES Y OTROS.

Bogota D.C., 02 de septiembre de 2021

Seria el momento de admitir el recurso de apelacion interpuesto por la parte
demandada en cuanto encontramos sentencia emitida dentro del proceso de
la referencia, sin embargo, el despacho observa que la unidad de CD obrante
a folio 293, no corresponde al proceso de la referencia, de manera que al no
contar con las audiencias de que tratan los articulos 77 y 80 del Codigo
Procesal del Trabajo impide dar continuidad con el tramite de apelacion de
instancia.

Por lo anterior, se ORDENA que inmediatamente la Secretaria de la Sala
Laboral de este tribunal DEVUELVA esta proceso al juzgado de origen, para
que en el término de la distancia, corrija dicha falencia y se verifique su
contenido previa remision.

Una vez se cuente con esto, vuelvan inmediatamente las diligencias al
despacho para continuar con el tramite pertinente

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALFREDO BARON CORREDOR
MAGISTRADO

C.1/ Fls. 301 CD. 4

Notificado en estado del 6 de septiembre 2021
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SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE DR. LUIS ALFREDO BARON CORREDOR

PROCESO ORDINARIO LABORAL ANA ROSA OTALORA FLORIDO
CONTRA ROSA ALICIA PABON PARRADO

Bogota D.C., 02 de septiembre de 2021

Al tenor de lo dispuesto en los articulos 16 y 17 de la ley 1149 de 2007 y el
Acuerdo PSSA11-8172 de junio 9 de 2011, proferido por el Consejo Superior
de la Judicatura, por tratarse de un proceso que inicié con posterioridad al
1° de julio de 2011, y cuyo tramite corresponde al consagrado en la ley 1149
de 2007, se ADMITE la presente Apelacion de Sentencia por la
demandada.

Asi mismo, se advierte a las partes que los procesos que ingresan al
Despacho por reparto se evacuan por orden créonologico de llegada, por lo
que una vez le corresponda su turno, se senalara fecha para proferir la
decision que en derecho corresponda y en el mismo auto de sefialamiento,
se correra traslado para alegar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALFREDO BARON CORREDOR
MAGISTRADO

C.1/ Fls. 71 CD 1

notificado en estado del 6 de septiembre de 2021
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SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE DR. LUIS ALFREDO BARON CORREDOR

ORRDINARIO DE MARIANELLA QUINTERO GIRALDO CONTRA
COLPENSIONES

Bogota D.C., 2 de septiembre de 2021

Seria del caso estudiar sobre la admisibilidad del recurso y senalar fecha
para proferir la decision que en derecho corresponde respecto del proceso
de la referencia, sino fuera porque el archivo digital allegado por el Juzgado
Séptimo Laboral del Circuito mediante correo electronico, genera un error y
no permite su acceso pese a los multiples intentos efectuados por este

Despacho a fin de acceder al mismo.

Por lo anterior y ante la imposibilidad de acceder al expediente digital, es
por lo que se ORDENA su devolucién al JUZGADO SEPTIMO LABORAL
DEL CIRCUITO, a fin de que subsane dicha falencia y cumplido lo anterior,
remita nuevamente las diligencias a este Tribunal para continuar con el

tramite pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LUIS ALFREDO BARON CORREDOR
Magistrado

Notificado en el estado del 6 de septiembre de 2021
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SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE DR. LUIS ALFREDO BARON CORREDOR

PROCESO ORDINARIO LABORAL DIGNORI BELTRAN HERNANDEZ
CONTRA COLPENSIONES Y OTROS

Bogota D.C., 2 de septiembre de 2021

Al tenor de lo dispuesto en los articulos 16 y 17 de la ley 1149 de 2007 y el
Acuerdo PSSA11-8172 de junio 9 de 2011, proferido por el Consejo Superior
de la Judicatura, por tratarse de un proceso que inicié con posterioridad al
1° de julio de 2011, y cuyo tramite corresponde al consagrado en la ley 1149
de 2007, se ADMITE la presente Apelacion de Sentencia por la
demandada COLPENSIONES.

Asi mismo, es necesario senalar que el presente proceso se conocera
también en grado jurisdiccional de consulta a favor de COLPENSIONES
conforme lo establece el articulo 69 del C.P. del T. y de la S.S., modificado
por el articulo 14 de la ley 1149 de 2007, por ser garante la Nacion.

Igualmente, se advierte a las partes que los procesos que ingresan al
Despacho por reparto se evacuan por orden cronologico de llegada, por lo
que una vez le corresponda su turno, se senalara fecha para proferir la
decision que en derecho corresponda y en el mismo auto de senalamiento,
se correra traslado para alegar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALFREDO BARON CORREDOR
MAGISTRADO

C.1/ Fls. 314 CD. 1

notificado en estado del 6 de septiembre de 2021
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SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE DR. LUIS ALFREDO BARON CORREDOR

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE JUAN CARLOS RUIZ CEPEDA CONTRA -
PATRIMONIO AUTONOMO DE PROCESOS Y CONTINGENCIAS NO MISIONALES
DE CAJANAL EICE EN LIQUIDACION- y- LA NACION MINISTERIO DE SALUD Y
PROTECCION SOCIAL-

Bogota D.C., 02 de septiembre de 2021

Seria el momento de admitir el recurso de apelacion interpuesto por la demandada
LA NACION- MINISTERIO DE SALUD Y PRTECCION SOCIAL, de no ser porque en
la parte resolutiva de la decisién proferido por el a quo de fecha 5 de febrero de
2020, no se observa que se haya impartido condena alguna en contra de la referida
entidad (fl. CD-228).

Por lo anterior, es necesario senalar que el presente proceso se conocera en grado
jurisdiccional de consulta a favor de PATRIMONIO AUTONOMO DE PROCESOS
Y CONTINGENCIAS NO MISIONALES DE CAJANAL EICE EN LIQUIDACION
conforme lo establece el articulo 69 del C.P. del T. y de la S.S., modificado por el
articulo 14 de la ley 1149 de 2007, por ser garante la Nacion.

Igualmente, se advierte a las partes que los procesos que ingresan al Despacho por
reparto se evacuan por orden créonologico de llegada, por lo que una vez le
corresponda su turno, se sefnalara fecha para proferir la decision que en derecho
corresponda y en el mismo auto de senalamiento, se correra traslado para alegar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALFREDO BARON CORREDOR
MAGISTRADO

C.5/ fls. 240/237/415/936/599 CD. 3

notificado en estado del 06 de septiembre de 2021
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SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE DR. LUIS ALFREDO BARON CORREDOR

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE SARA MATILDE MATEUS TELLEZ
CONTRA COLPENSIONES Y OTROS.

Bogota D.C., 02 de septiembre de 2021

Al tenor de lo dispuesto en los articulos 16 y 17 de la ley 1149 de 2007 y el
Acuerdo PSSA11-8172 de junio 9 de 2011, proferido por el Consejo Superior
de la Judicatura, por tratarse de un proceso que inicié con posterioridad al
1° de julio de 2011, y cuyo tramite corresponde al consagrado en la ley 1149
de 2007, se ADMITE la presente Apelacion de la sentencia interpuesta
por las demandadas ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y
CESANTIAS PORVENIR y COLPENSIONES y por la demandante de forma
parcial.

Asi mismo, es necesario senalar que el presente proceso se conocera
también en grado jurisdiccional de consulta a favor de COLPENSIONES
conforme lo establece el articulo 69 del C.P. del T. y de la S.S., modificado
por el articulo 14 de la ley 1149 de 2007, por ser garante la Nacion.

Igualmente, se advierte a las partes que los procesos que ingresan al
Despacho por reparto se evacuan por orden créonologico de llegada, por lo
que una vez le corresponda su turno, se senalara fecha para proferir la
decision que en derecho corresponda y en el mismo auto de sefialamiento,
se correra traslado para alegar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALFREDO BARON CORREDOR
MAGISTRADO

C.1/ Fls. 397 CD 3

Notificado en estado del 06 de septiembre de 2021
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SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE DR. LUIS ALFREDO BARON CORREDOR

PROCESO ORDINARIO LABORAL DIANA MERCEDES RAMOS GIL
CONTRA COMPANIA COMERCIAL E INDURTRIAL LA SABANA AVESCO
S.A.

Bogota D.C., 02 de septiembre de 2021

Al tenor de lo dispuesto en los articulos 16 y 17 de la ley 1149 de 2007 y el
Acuerdo PSSA11-8172 de junio 9 de 2011, proferido por el Consejo Superior
de la Judicatura, por tratarse de un proceso que inicié con posterioridad al
1° de julio de 2011, y cuyo tramite corresponde al consagrado en la ley 1149
de 2007, se ADMITE la presente Apelacion de Sentencia por la
demandante.

Asi mismo, se advierte a las partes que los procesos que ingresan al
Despacho por reparto se evacuan por orden cronologico de llegada, por lo
que una vez le corresponda su turno, se senalara fecha para proferir la
decision que en derecho corresponda y en el mismo auto de senalamiento,
se correra traslado para alegar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALFREDO BARON CORREDOR
MAGISTRADO

C.2/ Fls. 400/5 /CD. 2

notificado en estado del 06 de septiembre de 2021
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SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE DR. LUIS ALFREDO BARON CORREDOR

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE LAIS MAYERLY HERNANDEZ
FUERTES CONTRA VEHICOLDA Y OTRO.

Bogota D.C., 02 de septiembre de 2021

Al tenor de lo dispuesto en los articulos 16 y 17 de la ley 1149 de 2007 y el
Acuerdo PSSA11-8172 de junio 9 de 2011, proferido por el Consejo Superior
de la Judicatura, por tratarse de un proceso que inicié con posterioridad al
1° de julio de 2011, y cuyo tramite corresponde al consagrado en la ley 1149
de 2007, se ADMITE la presente Apelacion de Sentencia por las
demandadas y por la demandante de manera parcial.

Asi mismo, se advierte a las partes que los procesos que ingresan al
Despacho por reparto se evacuan por orden cronologico de llegada, por lo
que una vez le corresponda su turno, se senalara fecha para proferir la
decision que en derecho corresponda y en el mismo auto de senalamiento,
se correra traslado para alegar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALFREDO BARON CORREDOR
MAGISTRADO

C.1/ Fls. 303 CD 6

Notificado en estado del 06 de diciembre de 2021
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SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE DR. LUIS ALFREDO BARON CORREDOR

PROCESO ORDINARIO LABORAL LILIANA OCAMPO SEPULVEDA
CONTRA COLPENSIONES Y OTROS.

Bogota D.C., 02 de septiembre de 2021

Al tenor de lo dispuesto en los articulos 16 y 17 de la ley 1149 de 2007 y el
Acuerdo PSSA11-8172 de junio 9 de 2011, proferido por el Consejo Superior
de la Judicatura, por tratarse de un proceso que inicié con posterioridad al
1° de julio de 2011, y cuyo tramite corresponde al consagrado en la ley 1149
de 2007, se ADMITE la presente Apelacion de Sentencia por las
demandadas AFP PORVENIR S.A. y COLPENSIONES.

Asi mismo, es necesario senalar que el presente proceso se conocera
también en grado jurisdiccional de consulta a favor de COLPENSIONES
conforme lo establece el articulo 69 del C.P. del T. y de la S.S., modificado
por el articulo 14 de la ley 1149 de 2007, por ser garante la Nacion.

Igualmente, se advierte a las partes que los procesos que ingresan al
Despacho por reparto se evacuan por orden cronologico de llegada, por lo
que una vez le corresponda su turno, se senalara fecha para proferir la
decision que en derecho corresponda y en el mismo auto de senalamiento,
se correra traslado para alegar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALFREDO BARON CORREDOR
MAGISTRADO

C.1/ Fls. 208 CD 1

Notificado en estado del 06 de septiembre de 2021
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SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE DR. LUIS ALFREDO BARON CORREDOR

PROCESO ORDINARIO LABORAL LUIS CARLOS ROMERO MENDEZ
CONTRA COLPENSIONES

Bogota D.C., 02 de septiembre de 2021

Al tenor de lo dispuesto en los articulos 16 y 17 de la ley 1149 de 2007 y el
Acuerdo PSSA11-8172 de junio 9 de 2011, proferido por el Consejo Superior
de la Judicatura, por tratarse de un proceso que inicié con posterioridad al
1° de julio de 2011, y cuyo tramite corresponde al consagrado en la ley 1149
de 2007, se ADMITE la presente Apelacion de Sentencia por la
demandada COLPENSIONES.

Asi mismo, es necesario senalar que el presente proceso se conocera
también en grado jurisdiccional de consulta a favor de COLPENSIONES
conforme lo establece el articulo 69 del C.P. del T. y de la S.S., modificado
por el articulo 14 de la ley 1149 de 2007, por ser garante la Nacion.

Igualmente, se advierte a las partes que los procesos que ingresan al
Despacho por reparto se evacuan por orden cronologico de llegada, por lo
que una vez le corresponda su turno, se senalara fecha para proferir la
decision que en derecho corresponda y en el mismo auto de senalamiento,
se correra traslado para alegar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALFREDO BARON CORREDOR
MAGISTRADO

C.1/ Fls. 91 CD 4

Notificado en estado del 06 de septiembre de 2021



Expediente No. 27 2019 00322 01
REPUBLICA DE COLOMBIA

b -I-I‘- o
a7 o

libenud y Orden
Rama Judicial
Tribunal Superior de
Distrito Judicial
Bogota D. C.

SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE DR. LUIS ALFREDO BARON CORREDOR

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE MARIA INES RODRIGUEZ DE MURCIA
CONTRA ADMINISTTRADORA COOLOMBIANA DE PENSIONES
COLPENSIONES

Bogota D.C., 2 de septiembre de 2021

Seria el momento de admitir la presente consulta con relacion a la sentencia
emitida dentro del proceso de la referencia, sin embargo, el despacho observa, que
en el expediente obra CD a folio 47 y previa verificacion, la historia laboral allegada
no corresponde a la demandante, ni tampoco a la del causante José Ricardo Murcia

Salcedo, situacion que impide dar tramite en instancia

Por lo anterior, se ORDENA que inmediatamente la secretaria de la Sala Laboral
de este Tribunal, DEVUELVA este proceso al Juzgado de origen, para que en el

término de la distancia, corrija dicha falencia.

Una vez se cuente con esto, vuelvan inmediatamente las diligencias al Despacho

para continuar con el tramite pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALFREDO BARON CORREDOR
MAGISTRADO

C.1- Fls. 64- CD 6

Notificado en estado del 6 de septiembre de 2021.



Expediente No. 28 2017 00780 01

REPUBLICA DE COLOMBIA

" g -
L
A

libenud y Orden
Rama Judicial
Tribunal Superior de
Distrito Judicial
Bogota D. C.

SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE DR. LUIS ALFREDO BARON CORREDOR

PROCESO ORDINARIO LABORAL LUZ MARINA SALAZAR AROCA
CONTRA UGPP

Bogota D.C., 2 de septiembre de 2021

Al tenor de lo dispuesto en los articulos 16 y 17 de la ley 1149 de 2007 y el
Acuerdo PSSA11-8172 de junio 9 de 2011, proferido por el Consejo Superior
de la Judicatura, por tratarse de un proceso que inicié con posterioridad al
1° de julio de 2011, y cuyo tramite corresponde al consagrado en la ley 1149
de 2007, se ADMITE la presente Apelacion de Sentencia por la
demandada UGPP.

Asi mismo, es necesario senalar que el presente proceso se conocera
también en grado jurisdiccional de consulta a favor de UGPP conforme lo
establece el articulo 69 del C.P. del T. y de la S.S., modificado por el articulo
14 de la ley 1149 de 2007, por ser garante la Nacion.

Igualmente, se advierte a las partes que los procesos que ingresan al
Despacho por reparto se evacuan por orden cronologico de llegada, por lo
que una vez le corresponda su turno, se senalara fecha para proferir la
decision que en derecho corresponda y en el mismo auto de senalamiento,
se correra traslado para alegar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALFREDO BARON CORREDOR
MAGISTRADO

C.1/ Fls. 100 CD. 2

notificado en estado del 6 de septiembre de 2021



Expediente No. 30 2020 00049 01

Republica de Colombia

Liberma y Orden

Rama Judicial
Tribunal Superior del Distrito Judicial
Bogota D. C.
SALA LABORAL

Magistrado Ponente: DR. LUIS ALFREDO BARON CORREDOR

PROCESO ORDINARIO LABORAL - DE - JUAN CAMILO MONTOYA
ECHEVERRY - CONTRA - EXPERIAN COLOMBIA S.A.

Bogota D.C., dos (2) de septiembre de dos mil veinte (2020).

AUTO

Mediante memorial allegado mediante correo electronico el dia de hoy por la
secretaria de la Sala Laboral de este Tribunal, el accionante manifiesta que
desiste del recursos de apelacion interpuesto contra el auto proferido por el a
quo en audiencia del 11 de junio de 2021, mediante el cual nego el decreto de

unas pruebas, solicitadas por este.

Asi las cosas, en la medida que el desistimiento presentado por el
demandante cumple con las previsiones del articulo 316 del CGP, se ACEPTA
el mismo, SIN CONDENA EN COSTAS.

Por secretaria devuélvase el expediente al juzgado de origen para lo de su

cargo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LUIS ALFREDO BARON CORREDOR
Magistrado

Notificado por estado del 6 de septiembre de 2021



Expediente No. 36 2018 00451 01

REPUBLICA DE COLOMBIA

" g -
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A

libenud y Orden
Rama Judicial
Tribunal Superior de
Distrito Judicial
Bogota D. C.

SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE DR. LUIS ALFREDO BARON CORREDOR

PROCESO ORDINARIO LABORAL JAIME RAUL ARDILA BARRERA
CONTRA COLPENSIONES Y OTROS

Bogota D.C., 2 de septiembre de 2021

Al tenor de lo dispuesto en los articulos 16 y 17 de la ley 1149 de 2007 y el
Acuerdo PSSA11-8172 de junio 9 de 2011, proferido por el Consejo Superior
de la Judicatura, por tratarse de un proceso que inicié con posterioridad al
1° de julio de 2011, y cuyo tramite corresponde al consagrado en la ley 1149
de 2007, se ADMITE la presente Apelacion de Sentencia por las
demandadas COLPENSIONES y PORVENIR.

Asi mismo, es necesario senalar que el presente proceso se conocera
también en grado jurisdiccional de consulta a favor de COLPENSIONES
conforme lo establece el articulo 69 del C.P. del T. y de la S.S., modificado
por el articulo 14 de la ley 1149 de 2007, por ser garante la Nacion.

Igualmente, se advierte a las partes que los procesos que ingresan al
Despacho por reparto se evacuan por orden cronologico de llegada, por lo
que una vez le corresponda su turno, se senalara fecha para proferir la
decision que en derecho corresponda y en el mismo auto de senalamiento,
se correra traslado para alegar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALFREDO BARON CORREDOR
MAGISTRADO

C.2/ Fls. 153/3 CD. 4

notificado en estado del 6 de septiembre de 2021



Expediente No. 36 2018 00777 01

REPUBLICA DE COLOMBIA

o
L)
A

libenud y Orden

Rama Judicial
Tribunal Superior de
Distrito Judicial
Bogota D. C.

SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE DR. LUIS ALFREDO BARON CORREDOR

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE GERMAN MUNOZ RODRIGUEZ CONTRA
COLPENSIONES Y OTROS

Bogota D.C., 2 de septiembre de 2021

Seria el momento de admitir el recurso de apelacion interpuesto con relacion a la
sentencia emitida dentro del proceso de la referencia, no obstante en el presente
asunto, si bien se dio cumplimiento a lo ordenado en proveido de fecha 14 de
diciembre de 2020, lo cierto es que el CD que milita folio 165 del expediente no
permite su apertura y que impide dar continuidad con el tramite de apelacion

en esta instancia.

Por lo anterior, se ORDENA que inmediatamente la Secretaria de la Sala Laboral
de este Tribunal, DEVUELVA este proceso al Juzgado de origen, para que en el

término de la distancia, corrija dicha falencia, verificando previa remision, el

contenido de lo requerido.

Una vez se cuente con esto, vuelvan inmediatamente las diligencias al Despacho

para continuar con el tramite pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALFREDO BARON CORREDOR
MAGISTRADO
C.2/ fls. 3/165 CD. 2

notificado en estado del 6 de septiembre de 2021
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TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL
SALA LABORAL

Bogotéa D.C., seis (06) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

Magistrada Ponente: Dra. LUCY STELLA VASQUEZ SARMIENTO

Ref.: Radicaciéon N° 11-001-31-05 020 2015 00577-01. Proceso ordinario
de Jorge Ricardo Cardenas Morales contra Almacenes Exito S.A. y

otras (Correccian).

Resuelve la Sala la solicitud de aclaracion presentada por el apoderado de la
demandada Almacenes Exito respecto de la sentencia proferida dentro del
asunto de la referencia en la que se resolvié el recurso de apelacién
interpuesto por el apoderado de la parte demandante, en tanto que se incutrid
en error en la parte resolutiva al indicar que se confirmaba la sentencia
proferida por el Juzgado 36 Laboral del Circuito de Bogota, cuando en
primera instancia conocio el asunto el Juzgado 20 Laboral del Circuito de

Bogota.

CONSIDERACIONES:

Para resolver el asunto, la Sala recuerda que luego de proferida la decision
del Tribunal, ésta se torna inmodificable, pero pueden existir ciertas
deficiencias como el hecho de que existan conceptos o frases dudosas, o se
haya incurrido en errores aritméticos, de omisién o de alteracion de

palabras.




T :
R

= Ref: Radicacién N° 11-001-31-05-020-2015-00577-01. Proceso Ordinario de Jorge
Ricardo Cérdenas Morales contra Almacenes Exito y otros (Correccién),

El inciso primero del articulo 285 del Cddigo General del Proceso, dispone
que procede la aclaraciéon de la sentencia, de oficio o peticion de parte,
cuando la providencia primigenia contenga conceptos o frases que ofrezcan
verdadero motivo de duda, siempre que estén contenidas en su parte

resolutiva o que influyan en ella,

Por lo tanto, si lo que se solicita es aclarar la decision, ello se contrae a
explicar lo que encuentra motivo de duda o pasaje oscuro de la providencia
y no lo que se presenta como supuesta equivocacion, de ahi que tal como lo
ha mencionado de antafio la jurisprudencia civil, “...los conceptos que se
pueden aclarar no son los que surgen de las dudas que las partes aleguen
acerca de la oportunidad, veracidad o legalidad de las afirmaciones del
sentenciador, sino aquellas provenientes de redaccion ininteligible o del

alcance de un concepto o una frase en concordancia con la parte resolutiva

del fallo... ” (CSJ, Sala de Casacion Civil, sentencia de abril 8 de 198R8).

De acuerdo con los anteriores presupuestos, a juicio de la Sala , no resulta
procedente la aclaracién de la sentencia mediante la cual se resolvié el
recurso de apelacion interpuesto; pues en realidad no existe en ella alguna
frase o argumento confuso que impida una correcta inteleccion de la
decision acogida; sin embargo, en tanto es evidente que existid un error al
sefialar que la decisidon de primera instancia se profirié por el Juzgado 36
Laboral del Circuito de Bogot4, cuando en realidad en primera instancia el
despacho judicial que conocié el presente asunto lo fue el Juzgado 20
Laboral del Circuito de Bogota, corresponde enmendar el referido error al

tenor de lo dispuesto en el articulo 286 del Codigo General del Proceso.

Lo anterior se afirma en tanto que el error puramente aritmético o la

omision o alteraciéon de palabras, se refiere a aspectos formales de la



3
L]
= Ref.: Radicacion N° 11-001-31-05-020-2015-00577-01. Proceso Ordinario de Jorge
Ricardo Ciirdenas Morales contra Almacenes Exito y otros (Correccién).

decision que afectan su comunicabilidad pero jamds sus razones, tal como
lo sefialé la alta Corporacién del trabajo particularmente en auto del 19 de

mayo de 2009, dentro del radicado 33.903.

DECISION:

En razén y mérito de lo expuesto, la SALA SEPTIMA DE DECISION
LABORAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C., CORRIGE por error mecanografico la sentencia proferida

dentro del asunto de la referencia, asi:

“CONFIRMAR la sentencia proferida por el Juzgado 20 Laboral del

Circuito de Bogota”

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

LUCY STE EZ SAR IENTO
Mag1 trada

/.,
o
()'c/f\ VN j(/

LILLY YOLANDA VEGA BLANCO
Magistrada 8

2C

STIN VEGA CARVAJAL
Magistrado




TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Magistrado Ponente: HERNAN MAURICIO OLIVEROS MOTTA

REFERENCIA: ORDINARIO LABORAL

RADICACION: 11001 31 05 038 2017 00785 01

DEMANDANTE: DOMICIANO ROMERO FLOREZ

DEMANDADO: CLUB DE ABOGADOS

ASUNTO: Corre traslado para alegar de conclusion.
AUTO

Bogota D.C., nueve (9) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

De conformidad con lo dispuesto en el Decreto Legislativo 806 de 4° de junio de
2020 y previo a proferir la sentencia que en derecho corresponda, el TRIBUNAL
SUPERIOR DE BOGOTA - SALA LABORAL

RESUELVE:

PRIMERO: CORRER TRASLADO a las partes por el término comun de cinco (5) dias
siguientes a la notificacion por estado del auto, para que presenten alegatos de
conclusién por escrito, si a bien lo tienen.

SEGUNDO: Vencido el término anterior, regresen las diligencias al Despacho para
proceder a dictar sentencia, cuya notificacion las partes deberan estar pendiente.

TERCERO: A efectos de dar cumplimiento a lo ordenado en el presente auto se
ordena a los apoderados judiciales remitir si a bien lo tienen su escrito de
alegaciones Unicamente al correo electronico

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

CUARTO: Se requiere a los apoderados actualizar sus datos de contacto y direcciéon
de correo electrénico.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

HERNAN




REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL

DE BOGOTA D.C.

PROCESO ORDINARIO LABORAL No. 34-2019-245-01
DEMANDANTE: CELIO VALERO CRUZ

DEMANDADO: COLPENSIONES Y OTROS

Bogota, Dos (2) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

De conformidad con lo establecido en el articulo 82 del Cédigo de
Procedimiento Laboral y de la Seguridad Social, modificado por el
articulo 13 de la Ley 1149 de 2007, se ADMITE el recurso de apelacion

interpuesto contra la providencia proferida en primera instancia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Ty
MARLENY RUEDA OLARTE

/ MAGISTRADA



REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL

DE BOGOTA D.C.

PROCESO ORDINARIO LABORAL No. 32-2020-254-01
DEMANDANTE: MARIA ISABEL ORJUELA

DEMANDADO: COLPENSIONES Y OTROS

Bogota, Dos (2) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

De conformidad con lo establecido en el articulo 82 del Cédigo de
Procedimiento Laboral y de la Seguridad Social, modificado por el
articulo 13 de la Ley 1149 de 2007, se ADMITE el recurso de apelacion

interpuesto contra la providencia proferida en primera instancia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Ty
MARLENY RUEDA OLARTE

/ MAGISTRADA



REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL

DE BOGOTA D.C.

PROCESO ORDINARIO LABORAL No. 07-2019-305-01
DEMANDANTE: YANETH ROJAS OSPINA

DEMANDADO: COLPENSIONES Y OTROS

Bogota, Dos (2) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

De conformidad con lo establecido en el articulo 82 del Cédigo de
Procedimiento Laboral y de la Seguridad Social, modificado por el
articulo 13 de la Ley 1149 de 2007, se ADMITE el recurso de apelacion

interpuesto contra la providencia proferida en primera instancia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Ty
MARLENY RUEDA OLARTE

/ MAGISTRADA



REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL

DE BOGOTA D.C.

PROCESO ORDINARIO LABORAL No. 07-2019-298-01
DEMANDANTE: MELBA YANETH ARENAS

DEMANDADO: COLPENSIONES

Bogota, Dos (2) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

De conformidad con lo establecido en el articulo 82 del Cédigo de
Procedimiento Laboral y de la Seguridad Social, modificado por el
articulo 13 de la Ley 1149 de 2007, se ADMITE el recurso de apelacion

interpuesto contra la providencia proferida en primera instancia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Ty
MARLENY RUEDA OLARTE

/ MAGISTRADA



REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL

DE BOGOTA D.C.

PROCESO ORDINARIO LABORAL No. 07-2019-655-01
DEMANDANTE: JULIO CESAR TORRES

DEMANDADO: COLPENSIONES Y OTROS

Bogota, Dos (2) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

De conformidad con lo establecido en el articulo 82 del Cédigo de
Procedimiento Laboral y de la Seguridad Social, modificado por el
articulo 13 de la Ley 1149 de 2007, se ADMITE el recurso de apelacion

interpuesto contra la providencia proferida en primera instancia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Ty
MARLENY RUEDA OLARTE

/ MAGISTRADA



REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL

DE BOGOTA D.C.

PROCESO ORDINARIO LABORAL No. 20-2019-295-01
DEMANDANTE: JOEL RODRIGUEZ RAMIREZ

DEMANDADO: UNIVERSIDAD INCCA DE COLOMBIA

Bogota, Dos (2) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

De conformidad con lo establecido en el articulo 82 del Cédigo de
Procedimiento Laboral y de la Seguridad Social, modificado por el
articulo 13 de la Ley 1149 de 2007, se ADMITE el recurso de apelacion

interpuesto contra la providencia proferida en primera instancia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Ty
MARLENY RUEDA OLARTE

/ MAGISTRADA



REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL

DE BOGOTA D.C.

PROCESO ORDINARIO LABORAL No. 38-2019-601-01
DEMANDANTE: EDGAR OSPINA

DEMANDADO: BANCO AGRARIO

Bogota, Dos (2) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

De conformidad con lo establecido en el articulo 82 del Codigo de
Procedimiento Laboral y de la Seguridad Social, modificado por el
articulo 13 de la Ley 1149 de 2007, se ADMITE el recurso de apelacion

interpuesto contra la providencia proferida en primera instancia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Ty
MARLENY RUEDA OLARTE

/ MAGISTRADA



REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL

DE BOGOTA D.C.

PROCESO ORDINARIO LABORAL No. 32-2020-049-01
DEMANDANTE: CLAUDIA GOMEZ CONTRERAS

DEMANDADO: COLPENSIONES Y OTROS

Bogota, Dos (2) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

De conformidad con lo establecido en el articulo 82 del Codigo de
Procedimiento Laboral y de la Seguridad Social, modificado por el
articulo 13 de la Ley 1149 de 2007, se ADMITE el recurso de apelacion

interpuesto contra la providencia proferida en primera instancia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Ty
MARLENY RUEDA OLARTE

/ MAGISTRADA



REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL

DE BOGOTA D.C.

PROCESO ORDINARIO LABORAL No. 39-2017-181-02
DEMANDANTE: DIANA CECILIA MENDEZ

DEMANDADO: ACTIVOS S.A. Y OTROS

Bogota, Dos (2) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

De conformidad con lo establecido en el articulo 82 del Codigo de
Procedimiento Laboral y de la Seguridad Social, modificado por el
articulo 13 de la Ley 1149 de 2007, se ADMITE el recurso de apelacion

interpuesto contra la providencia proferida en primera instancia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Ty
MARLENY RUEDA OLARTE

/ MAGISTRADA



REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL

DE BOGOTA D.C.

PROCESO ORDINARIO LABORAL No. 14-2018-747-01
DEMANDANTE: NANCY STELLA RODRIGUEZ

DEMANDADO: COLPENSIONES Y OTROS

Bogota, Dos (2) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

De conformidad con lo establecido en el articulo 82 del Codigo de
Procedimiento Laboral y de la Seguridad Social, modificado por el

articulo 13 de la Ley 1149 de 2007, se ADMITE el recurso de apelacion

interpuesto contra la providencia proferida en primera instancia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Ty
MARLENY RUEDA OLARTE

/ MAGISTRADA



Repobiica de Colombia |
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JU@EC%&L Ok 3@@@7?&, 0.0,

SALA LABORAL |

~SECRETARIA.

H. MAGISTRADO DR. MILLER ESQUIVEL GAITAN

Ref. Expediente No. 110013105 004 2016 00677 01

Demandante: ALVARO OLARTE SILVA

Demandado:FONDQ PASIVO SOCIAL DE LOS FERROCARRILES
NACIONALES

Me permito pasar a su Despacho el expediente de la referencia
informandole que regresd de la H. Corte Suprema de Justicia, donde
ACEPTA EL DESISTIMIENTO DEL RECURSO DE CASACION
PRESENTADO POR LA PARTE RECURRENTE de la Sentencia proferida por
la sala laboral del Tribunal Superior del Distrite Judicial de Bogota, de
fecha 13 DE DICIEMBRE DE 2018.

Bogota D.C., . cle e /‘A e:____.[“"‘_??f'je__ zozl

NURY RODRIGUEZ BARRERO
Oficinista Judicial grado 5°

Tribunail Superior Bogotd Sala Laboral

, / -
Bogot D.C., 5 cle oeplienlove cle veet

Visto el informe secretarial gue antecede, se resuslve:

7) OBEDEZCASE Y COMPLASE, lo resuclto por el Superior

8} Compo guicra que no existe actuacién pendiente por resolver, por
Secretaria, devuélvanse las presentes diligencias al Juzgado de
origen.

Notifiguese y Chmplase,

il

&1 M‘E‘g&wmammm

Mag:stra@i@

Edificio Los Tribunales - Avenida La Es )d|dl12c1
Correo electronico s«
Teléfono: 42"539{] Ext. 8361 Fax 8358




Repiiblica de Colorshiz |

Rama Judicial |
TRIBUNAL SUPERIOR BEL THSTRITO JUD[C’AL DE BOGOTA, D.C.

SALA LABORAL |

-SECRETARIA-

H. MAGISTRADO DR. MILLER ESQUIVEL GAITAN

Ref. Expediente No. 110013105 037 2016 001192 @1

Demandante: GLORIA EMPERATRIZ CHAPARRO NAJAR

Demandado: FONDO DE PASIVO SOCIAL DE LOS& FERROCARRILES
NACIONALES DE COLOMBIA Y OTRAS

Me permito pasar a su Despacho el expediente de la referencia
informandole que regresdé de la H. Corte Suprema de Juslicia, , donde
ACEPTA EL DESISTIMIENTO DEL RECURSCO DE CASACION
PRESENTADO POR LA PARTE RECURRENTE de la Sentencia proferida
por la sala laboral del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota,
de fecha 01 DE NOVIEMBREB DE 2018. (

Bogota D.C., & éﬁezﬁmw‘ﬂ&dﬁ zgzd

NURY RODRIGUEZ BARRERO
Oficinista Judicial grado 5°

Tribunal Superior @g@m@ Sala Laboral
Bogota D.C., 3 __Qfﬁ_._qizf"e_iu_:ﬁ ve ole ol

Visto el informe secretarial que antecede, se¢ resuelve:
29) OBEDEZCASE Y COUMPLASE, lo resuclto por el Superior.

30) Como quiera que no existe actuacion pendiente por resolver, por
Secretaria, devuélvanse las presentes diligencias al Juzgado de
origen.

Notifiguese y Chmplase,

A\

%" \ E%@MT@N

Ry
\ 'IMaglstrada

Edificia Los Tribunates - Avenida L.a Esperanza Calls 24 N° 53 - 28 - Torre C Dficina 304 - Bagota, D.C.
Carreo electronico 1pt OV.GL
Taiéfono:




Repiblica de Colombla

Rama Judicial |

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
SALA LABORAL |

~SECRETARIA- |

H. MAGISTRADO DR. MILLER ESQUIVEL GAITAN

Ref. Expediente No. 110013105 028 2015 00872 01
Demandante: ZULMA JACQUELINE MARTINEZ VARELA
Demandado:CORPORACION CLUB EL NOGAL

Me permito pasar a =1 Despacho el expediente de la referencia
informandole que regresd de la H. Corte Suprema de Justicia, , donde NO
CASA la Sentencia proferida por la sala laboral del Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Bogota, de {echa 16 DE AGOSTO DE 2018,

-

Bogota D.C., & cle —ﬁf_—;_-f-.f'}é»_n/wf_qﬂe_f__ 2tz

5

NURY RODRIGUEZ BARRERO
Oficinista Judicial grado 5°

Tribunal Superior Bogotd Sala Laboral
Bogota DG,

Vigto ¢l informe secretarial que antecede, se resuelve:

3} OBEDEZCASE ¥ CUMPLASE, Io resuelto por el Superior.

4j Como quicra que no existe actuacion pendiente por resolver, por
Secretaria, devuélvanse las presentes diligencias al Juzgado de
Origen.

Notifiqguese v Cumplase,

N
M

agistrado

L@ﬁkﬁ Lht&m dﬂ.min
\

Edificio Los Tllbl!ﬂdl"& AVEHILQL‘ L.speranm(‘wlk AR R 28 Taw(“ Q‘fr ina 304 - Bognia, D.C.




Republica de Colombia

Rama Judicial |
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICHAL DE BOGOTA, D.C.

SaLA LABORAL |

-SECRETARIA-

H. MAGISTRADO DR. MILLER ESQUIVEL GAITAN

Ref, Expediente Ho. 110013105 011 2014 00575 01

Demandante: JOSE EIDER MONTANO PEREZ

PDemandado: ADMINIETRADORA COLOMBIANA DiE  PENSIONES
COLPEHSIONES

Me permite pasar a su Despacho el expediente de la referencia
informandole que regresd de la H. Corte Suprema de Justicia, donde NO
CASA la Sentencia proferida por la sala laboeral del Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Bogota, de fecha 21 DE ABRIL DE 2016,

Bogota D.C., = e o«:‘e/;:),:z?erwém C[r Zé

NURY RODRIGUEZ BEARRERO
Oficinista Judicial grado §°

gl T
] w" L
] ¥

Tribunal Superior Bogota Sala Laboral
Bogota D.C., 3 de /Am bie de zozd ,
Visto el informe secretarial que antecede, se resuelve:
19} OBEDEZCASE ¥ COMPLASE, lo resuelto por el Superior.
20) Como quiera gue no exisie actuacion pendiente por resolver, por
Secretaria, devuélvanse las presentes diligencias al Juzgado de

origen.

Notifiquese v Camplase,

Mﬂmh@&t}wu Gmmrg

\ aflstrado -

Cdificio Los Tribunales - Avenida La Ea,aeranza Calle 24 N° 53 - 25 ~ Tore G - Oﬁcm a304 - Bogota, D.C.
Correc electronico se l.gov.ct
Telefono 423339{1| Ext. 8361 Fax. 8358




Repiiblica de Colombia

Rama Judicial
TRIBUNAL. SUPERICR DEL DISTRITO JUDICE\L DE BOGGTA, D.C.

SALA LABORAL
-SECRETARIA-

H. MAGISTRADO DR. MILLER ESQUIVEL GAITAN

Ref. Expediente No. 110013105 003 2013 00291 01

Demandante: EDGENIO ENRIQUE TALERO SEPULVEDA
Demandado:CAJTA COLOMBIANA DE SUBSIDIO FAMILIAR
COLSUBSIINO

Me permito pasar a su Despacho el expediente de la refercncia
informandole gue regresd de la H. Corte Suprema de Justicia, Sala De
Descongestion, donde NO CASA la Sentencia proferida por la sala laboral
del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, de fecha 25 DE
FEBRERQO DE 2016. '

Rogota D.C., T e alc;pré‘e;;z?g?@ céed zo=]
~ |

NURY RODRIGUEZ BARRERO
Oficinista Judicial grado 5°

Jqﬁﬂb\in{m

Tribunal Superior ogotc’t Sala Laboral

Bogota D.C., S da Se em/o;e ol 2ozl

Visto el informe secretarial que antecede, se resuelve:
41) OBEDEZCASE Y CUMPLASE, lo resuelto por el Superior.
42}  Como quiera gue no existe actuacion pendiente por resolver, por
Secretaria, devuélvanse las presentes diligencias al Juzgado de

origern.

Notifiguese v Cumnplase,

‘ &@mvm; GAY}‘{\N
\ Magmtmda '\
ey

Edificis Los Tribunales - Avenida L2 Esperanza Ca'le 24 HWe 53—~ 26 - Torre c Oficina 304 - Bogoia, D.C.
Carreo eigctrénico se 0¥

Teléfono: 4233"*@0 Exi 83671



Republica de Colombig
&£ "‘ gv\* iy :

Ve XS

Rama Judicial |
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

SaLA LABORA
-SECRETARIA- ‘
[

H. MAGISTRADO DR. MILLER ESQUIVEL GAITAN

Ref. Expediente No. 110013105 027 2015 00922 ¢1
Demandante: OMAR CARLOS FONTANILLA PELUFFO
Demandado: CONCRETOS ARGOS S.A

Me permite pasar a su Despacho el expediente de la referencia
informandole que regreso de la H. Corte suprema de Justicia, donde
ACEPTA EL ACUERDG DE TRANSACCION CELEBRADA ENTRE LAS
PARTES de la Sentencia proferida por la sala laboral del Tribunal Superior
del Distrito Judicial de Bogota, de fecha 27 DE JULIO DE 2017,

“ L | |
Bogota D.C., 3 _de scplien; ore de zoed
/

NURY RODRIGUEZ BARRERO
Oficinista Judicial grado 5°

Tribunal Superior Bogetg Sals Laboral

re_olel zor2/

Bogota D.C., 3 cle >//z e

Visto el informe secretarial que antecede, se resuelve:
25) OBEDEZCASE Y CﬁMPLASE, lo resuelto por el Superior.

26) Como quiera que no existe actuacion pendiente por resolver, por
Secretaria,  devuélvanse las presentes diligencias al Juzgado de
arigen.

Netifiquese v Camplase,

i\r‘\ \\ AL YRR ALy ‘

MIL %%mﬂ"@&?ﬁﬁ

| Magistrado I"-..

Editicio Los Tribunales - Avenida La Esper: @24 N° 53— 25 Torre C ~ Ohcma 304 - Bogotd, D.G.

Corran slecironice | ramajudicial. jov g0
Teldfona: 4233380 Ext. 8361 Fax. £358




Republica na Colombia

Rama .tudicial |
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDIPIAL DE BOGOTA, D.C.

SALA LABORAL

-SECRETARIA-

H. MAGISTRADO DR. MILLER ESQUIVEL GAITAN

Ref. Expediente No. 110013105 014 2014 00569 01
Demandante: HUGO IVAN BOHORQUEZ MELO
Demandado: FEDERACION NACIONAL DE CAFETEROS DE COLOMBIA

Me permite pasar a su Despacho el expediente de la referencia
informandole que regresé de la H. Corte Suprema de Justicia, donde NO
CABA la Sentencia proferida por ta sala laboral del Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Bogota, de fecha ’)9 DE OCTUBRE DE 2015.

/
Bogota D.C., .~ <l _f_‘_.f'JTf: wethl de 2oz,

NURY RODRIGUEZ BARRERO
Oficinista Judicial grado 8°

aﬂ’mﬂ’w
Tribunai Superior ﬁagata Sala Laboral

/
Bogota D.C., U{é =k fu’ (L ye ole ez
/
Visto el informe secretacial que antecede, se resuelve:
11) ©OBEDEZCASE Y CUMPLASE, o resuclto por el Superior.
12)  Como quiera gue no existe actuacion pendierte por resolver, por
secrelaria, devuoélvanse las presentes diligencias al Juzgado de

Origen.

Notifiguese y Camplase,

M LWMim ﬂkb’l‘g%&ii

ag:stradsx

Edificio Los Tribunales - Avenida La Esperanza Caite 24 N°
Corren alectrénico secsltri
Teléfono: 42353300 Bxt 83

)4 - Bogotd, D.C.




Repitblica de Colombia)

eﬁq&i

Rama Judicial |
TRIBHKAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDIFZIAL DE BOGOTA, D.C.

SAaLA LABORAL

«“SECRETARIA-

0 DR. MILLER ESQUIVEL GAITAN

Rei, Expediente No. 110013105 023 2014 00387 01
Demandante: GILMA HERNANDEZ DE RAMIREZ

Demandado: ADMINISTRADO COLOMBIANA DE PENSIONES
COLPENSIONES '

Me permite pasar a su Despacho ¢ cxpediente de la referencia
informandole que regresé de la H. Corte Suprema de Justicia, donde CASA
la Sentencia proferida por la sala laboral del Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Bogota, de fecha 09 DE JULIO DE 2015.

Bogota D.C., 3 e 5 / awbre oe wee 7

HURY RODRIGUEZ BARRERO
Oficinigta Judicial grado 5°

o
 FERE

Tribunal Superior Bogotd Sale Lakoral
Bogota D.C., 0 _de &7 e bre olezoz(

Visto el informe secretarial que antecede, se resuclve:
5) OBEDEZCASE Y COMPLASE, lo resuelto por ¢l Superior.
&) Como quiera que no existe actuacion pendiente por resolver, por
Secretaria,  devuélvanse las presentes diligencias al Juzgado de

origen.

Notifiquese y Cumplase,

M Lr.ié}a"ﬁ%ﬁ}vaﬂhmwin

agistrado

Edificic Los Tribungies - Avenida La Esperanza Calle 24 N°

Corren giecironico
Tedefone: 4233300 Ext 83




Replbiica de Colombia |

Rama Judicial |
TRIBUNAL SUPERICR DEL DISTRITO JUDITIAL DE BOGOTA, D.C.

SALA LABORAL

~BECRETARIA

H. MAGISTRADO DR. MILLER ESQUIVEL GAITAN

Ref. Expediente No. 110013105 006 2016 00011 03

Demandante: PEDRO CARDONA JIMENEZ

Demandado: FONDO DE PASIVO SOCIAL DE LOS FERROCARRILES
NACIONALES DE COLOMBIA

Me permite pasar a su Despacho el expediente de la veferencia
informandole que regresé de la H. Corte Suprema de Jus-,tlcla, Sala De
Descongestion, donde NO CASA la Sentencia proferida por la sala laboral
del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, de fecha 12 DE
JULIO DE 2018,

Bogota D.C.,  de. 7__Z cle zozf

NURY RODRIGUEZ BARRERO
Oficinista Judicial grado B®

n.q. wm.

Tribunal Superior Bogota Saia Laboral

Bogota D.C., =2 Aw " é' e«éé T {

Visto el informe secretarial que antecede, se resuelve:
35) OBEDEZCASE ¥ CUMPLASE, lo resucito por ¢l Superior.
36) Como quiera que no existe actuacion pendiente por resolver, por
Secretaria, devuélvanse las presentes diligencias al Juzgado de

origen.

Notifiquese y Cumplase,

‘ p 3 ’ 1
\\}i Ifl'VEL’GAiTAH

\ Maglstrado \

. b \
-::1_,_, — ‘
Edificio Los Tribunales - Avenida La Esperanza Calle 24 N® 53 - 26 - Torre C ~ Oficing 304 - Bogola, D.C.
Corren electrénice secsltribsupbla@@cendol ramaiudicial . gov.co

Telefono: 4233390 Ext. 8301 Fax. 8358



Repiiblica de Colombia

Rama Judicial l
TRIBUNAL SUPERIOR DEL ISTRITY JUDIPIAL DE BOGOTA, D.C.

SaLa LABORAL

-SECRETAR{A- |
|

H. MAGISTRADO DR, MILLER ESQUIVEL GAITAN

Ref. Expediente No. 110013105 G10 2014 00625 ¢1
Demandante: JOSE FERNANDO AMAYA RUBICG
Demandado: DRUMMOND LTDA

Me permito pasar a su Despacho el expediente de la referencia
informandole que regresé de la H. Corte Suprema de Justicia , donde NO
CASA la Sentencia proferida por la sala laboral del Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Bogota, de fecha 21 DE OCTUBRE DE 2016,

Bogota D.C.. 2 cle sep /s embre ole zoz/

HURY RODRIGUEZ RARRERO
Oficinista Judicial grado 5°

Tribunal Superior agotc‘i Sala Laboral

Bogota D.C., 5 dle Se/ %zfe.__o_w 4?&_ a‘!e’ zall

Visto €l informe secretarial que antecede, se resuelve:
17} OBEDEZCASE ¥ CUMPLASE, lo resuelto por el Superior.

18) Como quiera que 1o existe actuacion pendicnte por resolver, por
Secretaria, devuélvanse las presentes diligencias al Juzgado de
ortgen.

Notifiguese y Clomplase,

kmr}bﬁ %Wwwu tdawgu

\

\ Mag:tstra.dce

. "1

Fdificio Los Tribunales - Avenida La Esperanza Calle 24 N® 53 - 20 - Torre G - Oﬂr ﬁ;a 304 - Bogeta, D.C.
Garren glecironicn & UG 00V .00
Taléfone: 4233390 Ext. & %, €358




Republica de Colombia

Rama Judicial |
TRIBUNAL SUFPERIOR DEL DISTRITO JLEQECF&L DE BOGOTA, D.C.

SaLa LABORAL |

~BECRETARIA

H. MAGISTRADQC DR. MILLER ESQUIVEL GAITAN

Ref. Expediente No. 110613105 089 20138 00248 01
Demandantie: MELITON BOCANEGRA CARRILLO
Depanviciado: COLFORDOE PENSIONES Y CESANTIAR SA

Me permito pasar a su Despacho el expediente de la referencia
informandole ¢que regresd de la H. Corte Suprema de Justicia, donde
DECLARA DESIERTO EL RECURSO de la Sentencia proferida por la sala
faboral del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, de fecha 17
DE OCTURRE DE 2019,

-----

NURY RODRIGUEZ BARRERO
Oficinista Judicial grado 5°

Tribunal Superior Bogoidé Sala Labora!
Rogota D.C., =D de f//z bre e coed

Visto €l informe secretarial que antecede, se resuelve:
27} OBEDEZCASE Y CUMPLASE, lo resuclto por €l Superior.

28) Como quiera que no existe actuacion pendiente por resolver, por
Secretaria, devuélvanse las presentes diligencias al Juzgado de
origeri.

Notifiguese v Camplase,

ARSI

Magistrado

anza Gaile 24 M° 53 - 28 - Torre § — Qficina 304 - Bogotd, D.C.

Edificio Los Tritunales - Avenida La Es;
Correo eledidaico




Repiblica de Colombia |

Rama Judicial |
TRIBUNAL SLUPERIOR GEL DISTRITO JUWQML DE BOG S'TAy D.C.

SaLA LABORAL |

-SECRETARIA-

H. MAGISTRADO DR. MILLER ESQUIVEL GAITAN

Ref. Expediente No. 110013105 025 2015 00105 01
Demandante: RICARDO RAFAEL FRAGOSO PACHECO
Demandado: COLPENSIONES ¥ OTRO

Me permito pasar a su Despacho el expediente de la referencia
informandole que regreséd de la H. Corte Suprema de Justicia, donde NO
CABA la Sentencia proferida por la sala laboral del Tribunal Buperior del
Distrito Judicial de Bogota, de fecha 11 DE MAYO DE 2017,

f
Bogota D.C., 3 “é‘i 67?'3/2@&11 e ol coT/

NURY RODRIGUEZ BARRERO
Oficinista Judicial grado 5°

q &

Tribunal Superior Bogotd Sala Laboral

Bogota D.C., 3 @z Ofo hieud é’ ¢ e Zoz/

Visto el informe secretarial que antecede, se resuelve:

21}  OBEDEZCASE ¥ CUMPLASE, lo resuf-;jm por el Superior.

22 Como cuiera gue no existe actuacion pendiente por resolver. por
Secretaria, devuélvanse las presentes diligencias al Juzgado de
origen.

Notifiquese v Cumplase,

mi‘lﬁ!\@gé\o\&@i GM'MN

dglstrado
. \
‘ I'.

Edificia Los Tribunales - Avenida |.a Esperanza Calle 24 N° 53 26 Torre € - Ofcana 304 - Bogotd, D.C.
Correo electronico szostinbsupbtacendol ramajudicial. g
Teiéfong: 4233390 Ext. 8361 Fax 4358




Repibiica de Colombia |

Rama Judicial |
TRIBUNAL SUPERICR DEL DISTRITO JUBIQEAL DE BOGOTA, D.C.

SALA LABORAL |

~BECRETARIA~

H. MAGISTRADO DR. MILLER ESQUIVEL GAITAN

Ref. Expediente No. 110013105 007 2018 00388 01
Demandante: NORA VIVIANA NIETO SALCEDO
Demandada:PORVENIR 8.4,

Me permito pasar a su Despacho ¢! expediente de la referencia
mformandoele que regresd de la H. Corte Suprema de Justicia, donde
ACEPTA DESISTIMIENTC DEL RECURSC DE CASACION de la Sentencia
proferida por 1a sala laboral del Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Bogota, de fecha 05 DE JUNIO DE 2020.7

Bogota D.C., 3 5/‘2 5’3-.,_,/_;;_‘“,;/7&' 5’& e A

PR, i ——. o [ 4T

NURY RODRIGUEZ BARRERO
{Hrcinista Judicial grado 5°

P i3 3',;-4“-«...

Tribmunal Superior Bogota Sala Laboral
Dogota D.C., O ._0/8_._._ 6//)wu 4’*& de vozl

Visto el informe secretarial que antecede, se resuelve:

43) OBEDEZCASE Y CUMPLASE, lo resuclto por el Superior.
44}  Como quicra gue no existe actuacion pendienie por resolver, por
Secretaria, devuélvanse las presentes diligencias al Juzgado de

origen.

Notifiquese y Cumplase,

Edificio Los Tribunales - Avenida La Esperanza Calle 24 N° 53 - 28 ~ Torre G — Qficina 304 - Bogotd, D.C.
Correo electranico secslirbsupbtaiicendo, ranajudicial. jov.co

Teléfono: 4233390 Ext. 8361 Fax. £358



Repiblica de Colombia |

Rama Judicial |
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDIC’AL DE BOGOTA, D.C.

SALA LABORAL |

-SECRETARIA-

H. MAGISTRADC DR. MILLER ESQUIVEL GAITAN

Ref. Expediente ¥o. 110013105 009 2015 00525 01,

Demandante: SANDRA IEAREL ESPINOSA SANCHEZ

Demandads: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
COLPENSIONES

Me permito pasar a su Despachio ¢l expediente  de la referencia
mformandole que regreso de la H. Corte Suprema de Justicia, donde NO
CABA Ia Sentencia proferida por la sala EdEan<-:-ll del Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Bogota, de ft,cha. 07 DE JULIO DE 2016,

Bogota D.C., 3 C’/ e Se / / reuL tf zozf

NURY RODRIGUEZ BARRERO
Oficinista Judicial grado &7

g,

Tribunal Superior Bogotd Sala Laboral

Bogota D.C., 3 de /’/e’a U «gve ale zoef
Visto el informe secretarial que antecede, se resuelve:
61) OBEDEZCASE ¥ CUMPLASE, lo resuelto por ¢l Superior.
62) Como quiera que no existe actuacidn pendiente por resolver, por
Secretaria, devuélvanse las presentes diligencias al Juzgado de

grigen.

Notifiquese vy Cumplase,

1*}{1,&&.3 ﬁtlil;\ﬁébcmimm

Maglstrad{)
N
Edificio Los Tribunales - Avenida La Ea,Je anza Calle 24 N 53 28 Torre C - Oficina 304 - Bogots, D.C.
Correo electrénico secs irbsupbta@ ol.ramajudicial.gov.co

Telafon, 42%39{] Ext. 8761 Fax 83 "



Rapl’ublica‘_der Coh::mhia|

fama Judicial _
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE QGGGTA, G.C.

SALA LABORAL

~BECRETARIA.

H. MAGISTRADO DR. MILLER ESQUIVEL GAITAN

Ref. Expedienie No. 110013105 0158 2014 00659 01
Demandante: ANTONIO ABAD ROA BERMUDEZ
Demandado:INSTITUTO DE SEGUROS SOCIALES EN LIQUIDACION

Me permito pasar a su Despacho el expediente de la referencia
informandole que regresd de la H. Corte Supreme de Justicia, Sala De
Descongestion, donde CASA la Sentencia proferida por la sala laboral del
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogotd, de fecha 21 DE JUNIO
DE 2016.

BOgOté DC, _'; e ¥ '_'1_,,;_.’.’_':' el {,-é)e. _(.Z(é Z’OZ’!’

/

NURY RODRIGUEZ BARRERO
Oficinista Judicial grado 5°

o 0

Tribunal Superior Bogota Sala Laboral

Bogota D.C., .~ e 5 EA ZM Gﬁe coe]

Visto el informe secretarial gue antecede, se resuelve:
9j OBEDEZCASE Y CUMPLASE, lo resuclio por el Buperior,
10} Como quiera que no existe actiacion pendiente por resolver, por

Secretaria, devuélvanse las presentes diligencias al Juzgado de
origen.

Notifiquesce v Climplase,

..f"".'-‘t‘-l-:.‘_ SITEREEE R
M‘iiﬂER?l:‘s'szzwm GNUPAN
\ Magistrado \




Republ:ca de cglomhue |

RamaJudicial |
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO Junzcrmam DE BOGOTA, D.C.

SAaLA LABORAL

-SEGRETARIA-

H., MAGISTRADO DR. MILLER ESQUIVEL GAITAN

Ref. Expediente No. 110013105 002 2015 00078 01
Demandante: ANA CRISINA VELASQUEZ PUERTA
Demandado: INSTITUTO DE S8EGUROS SOCIALES EN LIQUIDACION

Me permito pasar a su Despacho el expedients de la referencia
informandole que regreso de la H. Corte Suprema de Justicia, Sala De
Descongestion, donde CASA la Sentencia proferida por la sala laboral del
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, de fecha 02 DE JUNIO
DE 2017.

Bogota D.C., O de_sephectt Q\ﬁ ce zez|

HURY RODRIGUEZ BARRERQO
Oficinigta Judicial grado &°

Tribunal Superior Bogota Sala Laboral
Bogota D.C., 5 de Sepliciu bve de 202
7
Visto el informe secretarial que antecede, se resuelve:
33) OBEDEZCASE ¥ CUMPLASE, lo resuclto por ¢l Superior.
34)  Como quiera que no existe actuacién perndiente por resolver, por
Secretaria, devuélvanse las presentes diligencias al Juzgado de

origen.

Notifiquese y Climplase,

s
" ﬁh\i&ﬁm\wgﬁ @m,m
\ 'Maglstrado

Edificia Los Tribunales - Avenida La Esg
Correo electrdnicg
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Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITC JUDIGIAL DE BOGOTA, D.C.
SALA LABORAL

-BECRETARIA-

H. MAGISTRADO DR, MILLER ESQUIVEL GAITAN

Ref. Expediente No. 110013105 034 2014 00523 02
Demandante: ALVARQ ERNESTO ACUNA ALVARADO
Demandado: FUNDACION UNIVERSITARIA !SAN MARTIN

Me permito pasar a su Despacho el edpediente  de la relerencia
informandole que regresd de la H. Corte Suprema de Justicia, Saia De
Descongestién, donde NO CASBA la Semez}.{tizk proferida por la sala laboral
del Tribunal Superior del Distrito Judicial |de Bogota, de fecha 09 DE
AGOSTO DE 2018. |

Bogota D.C., _3 ole :.“?‘/DAL?@J;%’— 61'//::/" zpz/f

NURY RODRIGUEZ BARRERO
Oficinista Judicial grado 5°

,mﬁﬁdm
Wt &=

Tribunal Superior Bogota Salu Laboral
Bogota D.C., % cle Seplre be de a0ef
3
Visto el informe secretarial que antecede, se resuelve:
15) OBEDEZCASE Y CUMPLASE, lo resuclto por ¢l Superior.
16)  Como quiera gue no existe actuacion pendienie por resclver, por

Secretaria, devuelvanse las presentes diligencias al Juzgado de
origer.

agistrado -ﬁ

\l{.mgégaﬁ%ﬁ M\imn

4\

Edificio Lo Trbunales - Avenida La Esperanza Calle 24 N° 5 —26-Tore C - Oflf“lﬂd 304 - Begota, 0.C.
Coirao giectronic ‘
Telefono: 4233300 Ext. 8361 Fax, &




Republica de Colombia

Rama.Judicial |
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTREITO JUDI¢IAL DE BOGOTA, D.C.

SALA LABORAL |

-SECRETARIA-

H. MAGISTRADO DR. MILLER ESQUIVEL GAITAN

Ref. Expediente No. 110013105 034 2017 00258 01

Demandante: PEDRO JULIO CRUZ ROMERO

Demandado: COOPERATIVA DE TRABAJO ASQOCIADO DE VIGILANCIA
AGENTES EN USCO DE BUEN EETIRO POLICIA NACIONAL

Me permito pasar a su Despache ¢l expediente de la referencia
informandole gue regresé de la H. Corte Suprema de Justicia, Sala De
Descongestion, donde NO CASA la Sentencia proferida por la sala laboral
del Tribunal Superior del Distrite Judicial de Bogota, de fecha 24 DE
ENERO DE 2019.

Bogota D.C., O dé_/l HELLL é’ﬁu e @]

NURY RODRIGUEZ BARRERO
Oficinista Judicial grado 5°

Tribunal Superior Bogota Sala Laboral

Bogota D.C., 5 Ao /J;;(a(/,m e zoz{

Visto el informe secretarial que antecede, se resuelve:
37) OBEDEZCASE Y CUMPLASE, lo resuelto por el Superior.
38) Como quiera que no existe actuacion pendiente por resolver, por
Secretaria, devuélvanse las presentes diligencias al Juzgado de
Origer.
Notifiquese v Cumplase,
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SALA LABORAL

-SECRETARIA- |
T

H. MAGISTRADO DR. MILLER ESQUIVEL GAITAN

Ref. Expediente No. 110013105 024 2016 @@31@ 01

Demandante: JAVIER GOMEZ CAMACHO |

Demandadao: EMPRESA DE TELECQMUNI@&QIQN]&;& DE BQGOTA S.A
ESP-ETB

Me permito pasar a su Despacho el expediente de la referencia
informandole que regreso de la H. Corte Buprema de Justicia, donde
DECLARA DESIERTC EL RECURSO EXTRF\ORDINARIO DE CASACION
INTERPUESTO POR EL APODERADO DE LA PARTE RECURRENTE la
Sentencia proferida por la sala laboral del Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Bogota, de fecha 13 DE JUNIO DE 2019,

Bogota D.C., 2 clé = /7 4% cféi__c- ol
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NURY RODRIGUEZ BARRERO
Oficinista Judicial grado 5°

&@w'ﬁm

Tribunal Superior ogotci: Sala Laboral

Bogota D.C., .~ w‘fé i][/f (“ 0&’ 2024

Visto ¢l informe secrctarial que antecede, se resuslve:
51) OBEDEZCASE Y CUMPLASE, lo resuelto por el Superior.
52) Como quiera que no existe actuacién pendiente por resolver, por
Secretaria, devuélvanse las presentes diligencias al Juzgado de

origen.

Notifiquese y Cumplase,

Correo electdnico cecsinbsupl

upbta lal.gov.co
Telgfong: 4233390 Ext.




Repblica de Colombia |
o

Fama Judicial |
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDWPIAL DE BOGOTA, D.C.

SALA LABORAL

-SECRETARIA-~

H. MAGISTRADO DR, MILLER ESQUIVEL GAITAN

Ref. Expediente No. 110013105 030 2014 00209 01
Demandante: MARIA ANGELA VIVES MENDOZA
Demandado: INSTITUTO DE SEGUROS SOCIALES ER LIQUIDACION

Me permito pasar a su Despacho el expediente de la referencia
informéandole que regresd de la H. Corte Suprema de Justicia, Sala De
Descongestion, donde CASA la Sentencia proferida por la sala laboral del
Tribunal SBuperior del Distrito Judicial de Bogota, de fecha 20 DE
OCTUBRE DE 2016.

HURY RODRIGUEZ BARRERO
Oficinista Judicial grado 5°

Tribunal Superior Bogota Sala Laboral
Bogota D.C., 7 ole :_'__57{_-/{'{_‘; cg_;é]/e ole zoz /

Visto el informe secretarial que antecede, se resuelve:
57) OBEDEZCASE Y COMPLASE, lo resuelto por el Superior.
58) Como quiera que no existe actuacién pendiente por resolver, por
Secretaria, devuélvanse las presentes diligencias al Juzgado de

origen.

Notifiquese v Ctimplase,
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Republica sie Colombia |

Rama Judiciai |
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

SALA LABORAL|

~BECRETARIA- |
1

H. MAGISTRADO DR. MILLER ESQUIVEL GAJTAN

Ref, Expediente No. 110013105 007 2016 05?@ i
Demasndante: DAGOBERTO GODOY

Demandado: FONDO PASIVO SOCIAL PE LOS FERROCARRILES
NACIONALES

Me permito pasar a su Despacho el expediente de la referencia
mdorméandole que regreso de la H. Corte S’uprﬁma de Justicia, Sala De
Descongestion, donde NO CASA la Senlencig proferida por la sala laboral
del Tribunal Supericr del Distrito Judicial de Bogotd, de fecha 23 DE
NOVIEMBRE DE 2017. |

Bogota D.C., ) (o Seppece bre de zoz/

NURY RODRIGUEZ BARRERO
Oficinista Judicial grado 5°

Tribunal Superior og@ta% Salx Laboral
Bogota D.C., ..~ _cle wuo/ccu 4 e ple ol

Visto el informe secretarial que antecede, se resuelve:

1) OBEDEZCASE Y CUMPLASE, lo resuclto por el Superior.

2} Comeo quiera que no existe actuacion pendiente por resolver, por
Secretaria, devuélvanse las presentes diligencias al Juzgado de
origen.

Notifiquese v Ctimplase,

Edificio Log Trbunales - Avenida |.a Esperanza Calle 2

Micina 304 - Bogota, D.C.
Ciormeo eleciranics seosli /.G




H. MAGISTRADO (A) DIEGO ROBERTO MONTOYA MILLAN

Me permito pasar a su Despacho el expediente No. 11001-31-05-006-2014-00096-
01 informandole que regreso de la H. Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién
Laboral - Sala de Descongestion, donde CASA PARCIALMENTE la Sentencia
proferida por la Sala Laboral del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota-,
de fecha veintiocho (28) de junio de dos mil diecisiete (2017).

Bogota D.C., 03 de septiembre de 2021

JUAN MANUEL TRUJILLO RAMIREZ
ESCRIBIENTE NOMINADO

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SALA LABORAL-

Bogota D.C., 03 de septiembre de 2021

Visto el informe secretarial que antecede, como quiera que en la fecha se recibieron
las presentes diligencias, se resuelve:

OBEDEZCASE Y CUMPLASE, lo resuelto por el Superior.

Por secretaria liquidense las costas, para el efecto incluyase la suma de DOS
MILLONES DE PESOS M/CTE. (2.000.000)

En que se estima el valor de las agencias en derecho, a cargo de la parte
demandada

Notifiquese y Cumplase,

DieasTiaberto Moriesyen
DIEGO ROBERTO MONTOYA MILLAN
Magistrado (a) Ponente



EXPEDIENTE No. 35201900016 01

Reptblica de Colombia

Tribunal Superior de Bogota

Sala Laboral

PROCESO ORDINARIO LABORAL SEGUIDO POR GLORIA ORDONEZ NORIEGA
CONTRA ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES
Y OTRO.

MAGISTRADO SUSTANCIADOR DR. EDUARDO CARVAJALINO CONTRERAS

Bogota D.C., dos (02) de septiembre del afio dos mil veintiuno (2021).

Por ser procedente y atender los postulados del articulo 10 de la Ley 1149 de 2007,
se ADMITE el recurso de apelacion interpuesto por la parte DEMANDANTE, contra

la sentencia de primera instancia proferida el 31 de mayo de 2021.

Conforme a los parametros fijados por el Gobierno Nacional en el Decreto No. 806
de 4 de junio de 20201, asi como las directrices del H. Consejo Superior de la
Judicatura en los Acuerdos PCSJA20-11546 de 25 de abril, PCSJA20-11549 de 7
de mayo, PCSJA20-11556 de 22 de mayo y PCSJA20-11567 de 5 de junio de 2020;
se dispone correr traslado para alegatos de segunda instancia a los extremos
procesales por el término de cinco (5) dias, contados desde la ejecutoria del
presenten proveido, iniciando con la parte recurrente DEMANDANTE, vencido el
plazo anterior y a partir del dia siguiente, se concede el mismo periodo a la parte

DEMANDADA.

Para que tenga lugar la DECISION bajo los postulados del articulo 82 del CPT y el

L «Articulo 15. Apelacién en materia laboral. El recurso de apelacién contra las sentencias y autos dictados en
materia laboral se tramitar asi:

1.  Ejecutoriado el auto que admite la apelacién o la consulta, si no se decretan pruebas, se dard traslado a
las partes para alegar por escrito por el término de cinco (5) dias cada una, iniciando con la apelante.
Surtidos los traslados correspondientes, se proferird sentencia escrita.

Si se decretan pruebas, se fijard la fecha de la audiencia para practicar las pruebas a que se refiere el
articulo 83 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social. En ella se oiran las alegaciones de
las partes y se resolverd la apelacién.

2. Cuando se trate de apelacién de un auto se dard traslado a las partes para alegar por escrito por el término
de cinco (5) dias y se resolverd el recurso por escrito»



EXPEDIENTE No. 35201900016 01

articulo 15 del Decreto No. 806 de 4 de junio de 2020, se senala la hora de las
cuatro y treinta de la tarde (04:30 p.m.) del dia treinta (30) de septiembre de dos
mil veintiuno (2021), la cual se proferira de manera ESCRITURAL.

Asi mismo, para dar cumplimiento a lo senalado por el articulo 612 del Codigo
General del Proceso, por secretaria, comuniquese a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado por correo electronico dispuesto para las notificaciones
judiciales, la determinacion senalada por medio de este proveido, si considera a

bien intervenir.

Con el proposito de acatar lo previsto en el articulo 111 del Estatuto Adjetivo Civil,
aplicable por analogia a la Jurisdiccion Ordinaria en su especialidad Laboral y los
articulos 1°a 3°, 8°y 11 del Decreto 806 de 2020, se informa como medio tecnologico

de comunicacion el correo electronico secsltribsupbta@cendoi.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

4

\

EDUARDO CARVAJALINO CONTRERAS

Magistrado.-



EXPEDIENTE No. 18201900265 01

Reptblica de Colombia

Tribunal Superior de Bogota

Sala Laboral

PROCESO ORDINARIO LABORAL SEGUIDO POR TEOFILO MEDINA
VILLALOBOS CONTRA ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES.

MAGISTRADO SUSTANCIADOR DR. EDUARDO CARVAJALINO CONTRERAS

Bogota D.C., dos (02) de septiembre del afio dos mil veintiuno (2021).

Por ser procedente y atender los postulados del articulo 10 de la Ley 1149 de
2007, se ADMITE el recurso de apelacion interpuesto por la parte
DEMANDANTE, contra la sentencia de primera instancia proferida el 23 de julio

de 2021.

Conforme a los parametros fijados por el Gobierno Nacional en el Decreto No.
806 de 4 de junio de 20201, asi como las directrices del H. Consejo Superior de
la Judicatura en los Acuerdos PCSJA20-11546 de 25 de abril, PCSJA20-11549
de 7 de mayo, PCSJA20-11556 de 22 de mayo y PCSJA20-11567 de S de junio

de 2020; se dispone correr traslado para alegatos de segunda instancia a los

1 «Articulo 15. Apelacién en materia laboral. El recurso de apelacién contra las sentencias y autos dictados en
materia laboral se tramitar asi:

1.  Ejecutoriado el auto que admite la apelacién o la consulta, si no se decretan pruebas, se dard traslado
a las partes para alegar por escrito por el término de cinco (5) dias cada una, iniciando con la apelante.
Surtidos los traslados correspondientes, se proferira sentencia escrita.

Si se decretan pruebas, se fijard la fecha de la audiencia para practicar las pruebas a que se refiere
el articulo 83 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social. En ella se oiran las alegaciones
de las partes y se resolverad la apelacion.

2. Cuando se trate de apelacién de un auto se dard traslado a las partes para alegar por escrito por el
término de cinco (5) dias y se resolverd el recurso por escrito»



EXPEDIENTE No. 18201900265 01

extremos procesales por el término de cinco (5) dias, contados desde la
ejecutoria del presente proveido, iniciando con la parte recurrente
DEMANDANTE, vencido el plazo anterior y a partir del dia siguiente, se concede
el mismo periodo a la parte DEMANDADA.

Para que tenga lugar la DECISION bajo los postulados del articulo 82 del CPT
y el articulo 15 del Decreto No. 806 de 4 de junio de 2020, se senala la hora de
las cuatro y treinta de la tarde (04:30 p.m.) del dia treinta (30) de septiembre
de dos mil veintiuno (2021), la cual se proferira de manera ESCRITURAL.

Asi mismo, para dar cumplimiento a lo senalado por el articulo 612 del Cédigo
General del Proceso, por secretaria, comuniquese a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado por correo electronico dispuesto para las
notificaciones judiciales, la determinacion sefalada por medio de este proveido,

si considera a bien intervenir.

Con el proposito de acatar lo previsto en el articulo 111 del Estatuto Adjetivo Civil,
aplicable por analogia a la Jurisdiccion Ordinaria en su especialidad Laboral y los
articulos 1° a 3°, 8° y 11 del Decreto 806 de 2020, se informa como medio
tecnologico de comunicacion el correo electronico

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

4
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A gt
EDUARDO CARVAJALINO CONTRERAS

Magistrado.-



EXPEDIENTE No. 32201900854 01

Reptblica de Colombia

Tribunal Superior de Bogota

Sala Laboral

PROCESO ORDINARIO LABORAL SEGUIDO POR GLORIA ERNESTINA ROJAS
LOPEZ CONTRA ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES Y OTROS.

MAGISTRADO SUSTANCIADOR DR. EDUARDO CARVAJALINO CONTRERAS

Bogota D.C., dos (02) de septiembre del afio dos mil veintiuno (2021).

Por ser procedente y atender los postulados del articulo 10 de la Ley 1149 de
2007, se ADMITE el recurso de apelacion interpuesto por la parte
DEMANDADA, contra la sentencia de primera instancia proferida el 12 de mayo
de 2021; igualmente se estudiara el proceso en grado jurisdiccional de consulta
a favor de COLPENSIONES de conformidad con lo reglado por el articulo 69 del
C.P.L. y la sentencia STL7382-2015 Rad. 40200 del 9 de junio de 2015.

Conforme a los parametros fijados por el Gobierno Nacional en el Decreto No.
806 de 4 de junio de 20201, asi como las directrices del H. Consejo Superior de

la Judicatura en los Acuerdos PCSJA20-11546 de 25 de abril, PCSJA20-11549

1 «Articulo 15. Apelacién en materia laboral. El recurso de apelacién contra las sentencias y autos dictados en
materia laboral se tramitar asi:

1.  Ejecutoriado el auto que admite la apelacién o la consulta, si no se decretan pruebas, se dard traslado
a las partes para alegar por escrito por el término de cinco (5) dias cada una, iniciando con la apelante.
Surtidos los traslados correspondientes, se proferira sentencia escrita.

Si se decretan pruebas, se fijard la fecha de la audiencia para practicar las pruebas a que se refiere
el articulo 83 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social. En ella se oiran las alegaciones
de las partes y se resolverd la apelacion.

2. Cuando se trate de apelacién de un auto se dard traslado a las partes para alegar por escrito por el
término de cinco (5) dias y se resolverd el recurso por escritor



EXPEDIENTE No. 32201900854 01

de 7 de mayo, PCSJA20-11556 de 22 de mayo y PCSJA20-11567 de S de junio
de 2020; se dispone correr traslado para alegatos de segunda instancia a los
extremos procesales por el término de cinco (5) dias, contados desde la
ejecutoria del presente proveido, iniciando con la parte recurrente
DEMANDADA, vencido el plazo anterior y a partir del dia siguiente, se concede
el mismo periodo a la parte DEMANDANTE.

Para que tenga lugar la DECISION bajo los postulados del articulo 82 del CPT
y el articulo 15 del Decreto No. 806 de 4 de junio de 2020, se senala la hora de
las cuatro y treinta de la tarde (04:30 p.m.) del dia treinta (30) de septiembre
de dos mil veintiuno (2021), la cual se proferira de manera ESCRITURAL.

Asi mismo, para dar cumplimiento a lo sefialado por el articulo 612 del Codigo
General del Proceso, por secretaria, comuniquese a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado por correo electronico dispuesto para las
notificaciones judiciales, la determinacion senalada por medio de este proveido,

si considera a bien intervenir.

Con el proposito de acatar lo previsto en el articulo 111 del Estatuto Adjetivo Civil,
aplicable por analogia a la Jurisdiccion Ordinaria en su especialidad Laboral y los
articulos 1° a 3° 8° y 11 del Decreto 806 de 2020, se informa como medio
tecnologico de comunicacion el correo electronico

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

EDUARDO CARVAJALINO CONTRERAS

Magistrado.-



202101056 O1 1

Republica de Colombia

Tribunal Superior de Bogota

Sala Laboral

PROCESO SUMARIO DE IDEMAN CONTRA FAMISANAR E.P.S.

MAGISTRADO SUSTANCIADOR: DR. EDUARDO CARVAJALINO
CONTRERAS

Bogota D.C., treinta y uno (31) de agosto del ano dos mil veintiuno
(2021).

Efectuado un estudio preliminar del presente asunto, se encuentra que
el mismo fue remitido a esta Corporacion mediante oficio rad.
2021170501149111 del 9 de agosto de 2021 por la Superintendencia
Nacional de Salud — Delegatura para Funciones Jurisdiccionales y de
Conciliacion, el cual fue recibido el 12 de agosto de simil anno para surtir
el recurso de apelacion contra la decision del 18 de septiembre de 2020,

folio 1 cuaderno 2.

Sin embargo, agotado el examen preliminar del expediente, advierte el
Ponente que las diligencias remitidas por el A-quo para surtir el recurso
de alzada se encuentran incompletas, toda vez que, no obra constancia
fisica o magnetofonica de las pruebas documentales allegadas por la
parte demandante junto con su solicitud, las cuales se anuncian a folio
4 y vuelto; se sigue de lo anterior, que no obra evidencia de todas las
diligencias adelantadas por las partes en el curso del proceso de la

referencia.

Por esta razon y para evitar cualquier vulneracion al debido proceso,
derecho de defensa y contradiccion, debe ordenarse la devolucion de
este proceso a la Superintendencia de Origen para que subsane la

irregularidad detectada, allegando todo el expediente.



202101056 01 2

Republica de Colombia

Tribunal Superior de Bogota

Sala Laboral

En mérito de lo expuesto el Tribunal Superior de Bogota, D.C., Sala

Laboral,

RESUELVE

PRIMERO: Devolver el presente proceso sumario promovido por
IDEAM contra FAMISANAR E.P.S. a la Superintendencia de Origen,
esto es a la SUPERINTENDENCIA NACIONAL DE SALUD -
DELEGATURA PARA LA FUNCION JURISDICCIONAL Y DE
CONCILIACION, para que se sirva subsanar la irregularidad detectada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

: ,//;//& ;

e
EDUARDO CARVAJALINO CONTRERAS



202100637 O1 1

Republica de Colombia

Tribunal Superior de Bogota

Sala Laboral

PROCESO SUMARIO DE ADRIANA NOVA CRISOSTOMO CONTRA
CAPITAL SALUD E.P.S.

MAGISTRADO SUSTANCIADOR: DR. EDUARDO CARVAJALINO
CONTRERAS

Bogota D.C., treinta y uno (31) de agosto del ano dos mil veintiuno

(2021).

Efectuado un estudio preliminar del presente asunto, se encuentra que
el mismo fue remitido a esta Corporacion mediante oficio rad.
2021170500791591 del 27 de mayo de 2021 por la Superintendencia
Nacional de Salud — Delegatura para Funciones Jurisdiccionales y de
Conciliacion, el cual fue recibido el 3 de junio de simil afo para surtir
el recurso de apelacion contra la decision del 1° de marzo de 2021, folio

1 cuaderno 2.

Sin embargo, agotado el examen preliminar del expediente, advierte el
Ponente que las diligencias remitidas por el A-quo para surtir el recurso
de alzada se encuentran incompletas, toda vez que, no obra constancia
fisica o magnetofonica de las pruebas documentales allegadas por la
parte demandante junto con su solicitud, las cuales se anuncian a folio
3; se sigue de lo anterior, que no obra evidencia de todas las diligencias

adelantadas por las partes en el curso del proceso de la referencia.

Por esta razon y para evitar cualquier vulneracion al debido proceso,
derecho de defensa y contradiccion, debe ordenarse la devolucion de
este proceso a la Superintendencia de Origen para que subsane la

irregularidad detectada, allegando todo el expediente.



202100637 01 2

Republica de Colombia

Tribunal Superior de Bogota

Sala Laboral

En mérito de lo expuesto el Tribunal Superior de Bogota, D.C., Sala

Laboral,

RESUELVE

PRIMERO: Devolver el presente proceso sumario promovido por
ADRIANA NOVA CRISOSTOMO contra CAPITAL SALUD E.P.S. a la
Superintendencia de Origen, esto es a la SUPERINTENDENCIA
NACIONAL DE SALUD - DELEGATURA PARA LA FUNCION
JURISDICCIONAL Y DE CONCILIACION, para que se sirva subsanar la
irregularidad detectada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

: ,//;//& ;

P e
EDUARDO CARVAJALINO CONTRERAS
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EXPEDIENTE No 036201500876 01
DTE: LUIS ALBERTO PANCHE MOLANO
DDO: CODENSA S AESP Y OTROS

-TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA-
- SALA LABORAL-

Magistrado Ponente: DR LUIS CARLOS GONZALEZ VELASQUEZ

Bogota D.C., trewnta (30) julio de dos mil veintiuno (2021)

La apoderada de la parte demandante!, dentro del término legal
establecido, interpuso recurso extraordinario de casacion contra el fallo
proferido por esta Corporacion el veintiséis (26) de marzo de dos mil veintiuno
(2021), dado el resultado desfavorable a sus intereses.

A efectos de resolver lo pertinente se hacen las siguientes,

CONSIDERACIONES

Tiene adoctrinado la Jurisprudencia de la H. Sala Laboral, de la Corte Suprema
de Justicia, que el interés economico para recurrir en casacion se encuentra

determinado por el agravio o perjuicio que la sentencia recurrida le irroga a

las partes?.

Quiere decir lo anterior, que el interés juridico de la parte actora se traduce

al monto de las stplicas no acogidas en las instancias procesales

correspondientes.

! Folio 486
2 Auto de 3 de Mayo de 2005 Rad. 26.489



EXPEDIENTE No 036201500876 01
DTE: LUIS ALBERTO PANCHE MOLANO
DDO: CODENSA S A ESP Y OTROS

de la
Dentro de dichos pedimentos se encuentra el reconocimiento ¥ pago
S.T, pretensién ésta

rés para recurrir

indemnizacién moratoria de que trata el art. 65 del C.
tomada de manera parcial, Unicamente para calcular el inte -

NO.
en casacion, a favor del actor LUIS ALBERTO PANCHE MOLA

Al cuantificar las pretensiones obtenemos:

Tabla Sancién Moratoria - Art. 65 C.S.T._

T Di Sancion Total Sancion
Fecha Inicial | Fecha Final No. Dias Mog!_gfj_a_!?'a"“

ouowoia | owweoei | 2490 | $4687995 |s120.711.034
2 e .711.034,

T ) Total Sancién Moratoria $121.7

De lo expuesto se sigue, conceder el recurso interpuesto por la parte
accionante, dado que, el quantum obtenido $121.711.034,00 supera los
ciento veinte (120) salarios exigidos por el articulo 86 del Codigo Procesal del
Trabajo, para concederlo, que para esta anualidad ascienden a
$109.023.120%.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogot3,
D.C., Sala de Decision Laboral.

RESUELVE

PRIMERO.- CONCEDER el recurso extraordinario de casacién interpuesto
por la apoderada de la parte demandante, contra el fallo proferido el

veintiséis (26) de marzo de dos mil veintiuno (2021), con arreglo a lo
expresado en la parte motiva de este auto.

* Folio 37, liquidacién de prestaciones finales
* Salario Minimo Afio 202 $908.526
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SEGUNDO.- En firme el presente proveido, contindese con © i
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correspondiente. |
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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Proyecto: Luz Adriana S.
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- SALA LABORAL-

Magistrado Ponente: DR LUIS CARLOS GONZALEZ VELASQUEZ

Bogotd D.C. Quince (15) de julio de dos mil veintiuno (2021).

La apoderada de la parte demandada, denfro del término legal
establecido, interpuso recurso extraordinario de casacion contra el fallo
proferido en esta instancia el veintiséis (26) de febrero de dos mil veintiuno
(2021), notificado por edicto de fecha quince (15) de abril de la misma

anualidad, dado su resultado adverso.
A efectos de resolver lo pertinente se hacen las siguientes,
CONSIDERACIONES

Es criterio reiterado de la jurisprudencia de la Sala de Casacién Laboral de
la Corte Suprema de Justicia, que el interés juridico para recurrir en casacion
estd determinado por el agravio que sufre el impugnante con la sentencia
acusada, tratdndose del demandante, coresponde al monto de las
pretensiones que hubiesen sido negadas por la sentencia que se intenta

impugnar, y respecto del demandado, se traduce en la cuantia de las

condenas impuestas.!

De acuerdo con el articulo 86 del Cédigo Procesai del Trabajo y de la
Seguridad Social, son susceptibles del recurso de casacion los procesos cuya
cuantia exceda los 120 salarios minimos, que a la fecha del fallo de segunda
instancia (26 de febrero de 2021) ascendia a la suma de $109.023.526, toda
vez que el salario minimo legal mensual vigente para esa anualidad era de

$908.526.

! AL1514-2016 Radicacion n.® 73011, del 16 de marzo de 2016, M. CLARA CECILIA DUENAS QL‘E‘[‘EDG,
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Asi las cosas el inferés juridico de la parte demandada para recurrir en
casacion, se encuenlra determinado por el monto de las condenas que le
fueron impuestas en el fallo de segunda instancia luego de revocar los

numerales a), c), h), y modificar el numeral segundo de la decisién proferida
por el a-quo.

Dentro de las mismas se encuentra el reconocimiento y pago de la prima de
servicios convencional, compensacién en dinero de vacaciones, auxilio de
fransporte convencional, reembolso de pélizas de seguro y reembolsd de
seguridad social en salud, a favor del sefior RITO ANTONIO POVEDA RIANO.

Al cuantificar las condenas obtenemos:

[ CONCEPTO VALOR INDEXADO

PRIMA DE SERVICIOS CONVENCIONAL $4.211.854,13

COMPENSACION EN DINERO DE ‘

VACACIONES $3.227.294,40

AUXILIO DE TRANSPORTE

CONVENCIONAL $512.682,07

REEMBOLSO DE POLIZAS DE SEGURQS $211.178,67

REEMBOLSO DE SEGURIDAD SOCIAL EN

SALUD $1.805.658.67
VALOR TOTAL $9.968.667,93

Guarismo éste, que no supera los 120 salarios minimos exigidos para recurrir

en casacion.

En consecuencia, y al no hallarse reunidos los requisitos establecidos en el
articulo 43 de la Ley 712 de 2001, se niega el recurso extraordinario de

casacién interpuesto por la apoderada de la parte demandada.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogotd,

D.C., Sala de Decisién Laboral.

61§
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RESUELVE

PRIMERO: Negar el recurso extraordinario de casacién interpuesto por la
Parte accionada, contra la sentencia proferida el veintiséis (26) de febrero
de dos mil veintiuno (2021), con arreglo a lo expresado en la parte motiva

de este auto.

SEGUNDO: En firme el presente proveido, continlese con el tramite

comespondiente.

Notifiquese y Cimplase,

\, 1.“|‘L\, ":'I AT 'l.u_.l\ll.*
MIBER%&‘}N/E L GAITARY
h A
agistrado
-

—

Proyecto: YOMR,
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EXPEDIENTE No 031201800536 01
DTE: LUIS FABIO MENDIVELSO BARRERA
DDO: ECOPETROL S.A

-TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA-
- SALA LABORAL-

Magistrado Ponente: DR LUIS CARLOS GONZALEZ VELASQUEZ

Bogotd D.C., rewta ¢ ono ( 31 ) agosto de dos mil veintiuno (2021)

El apoderado de la parte demandante!, dentro del término legal
establecido, interpuso recurso extraordinario de casacién contra el fallo
proferido por esta Corporacién el veintiséis (26) de febrero de dos mil

veintiuno (2021), dado el resultado desfavorable a sus intereses.
A efectos de resolver lo pertinente se hacen las siguientes,

CONSIDERACIONES

Tiene adoctrinado la Jurisprudencia de la H. Sala Laboral, de la Corte Suprema
de Justicia, que el interés econdmico para recurrir en casacion se encuentra

determinado por el agravio o perjuicio que la sentencia recurrida le irroga a

las partes?.

Quiere decir lo anterior, que el interés juridico de la parte actora se traduce

al monto de las suplicas no acogidas en las instancias procesales

correspondientes, mas lo apelado.

! Folio 211
2 Auto de 3 de Mayo de 2005 Rad. 26.489
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DTE: LUIS FABIO MENDIVELSO BARRERA

DDO: ECOPETROL S.A

e encuentra el reconocimiento y pago de los
anciales del dltimo afio

rol, tales

Dentro de dichos pedimentos S
valores acumulados dejados de reconocer €en los gan

de servicios, por la Empresa Colombiana de Petroleos - hoy Ecopet
primas de habitacién, vacaciones en

como salarios, permisos remunerados,
eficio en dinero

dinero, auxilio por afos de servicios, viaticos permanentes, ben
correspondiente al 4% y bonificacion especial semestral, valor indexado desde
la fecha del reconocimiento de la primera mesada pensional, €sto €s 26 de
noviembre de 1990, a la fecha de radicacion de la demanda, 24 de septiembre
de 20183, pretension ésta que se tomard Unicamente para calcular el interés

para recurrir en casacion, a favor del actor Luis Fabio Mendivelso Barrera.

Al cuantificar las pretensiones obtenemos:

CONCEPTO VALOR
Reconocimiento y pago de valores acumulados $1.103.991.036,00

dejados de reconocer en los gananciales del dltimo
afio de servicios, debidamente indexados desde el
26-11-1990 a 24-09-2018.

VALOR TOTAL $1.103.991.036,00

De lo expuesto se sigue, conceder el recurso interpuesto por la parte
accionante, dado que, el quantum obtenido $1.103.991.036,00 supera los
ciento veinte (120) salarios exigidos por el articulo 86 del Cddigo Procesal del
Trabajo, para concederlo, que para esta anualidad ascienden a
$109.023.1204.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota
D.C., Sala de Decision Laboral.

? Folio 5, Pretensién Condenatoria No. 1

Folin 35- Pension de Jubilacion-

fBIID ]_14, Reparto y Radicacién de la Demanda
Salario Minimo Afio 2021 § 908.526
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DTE: LUIS FABIO MENDIVELSO BARRERA
DDO: ECOPETROL S.A

RESUELVE

PRIMERO.- CONCEDER el recurso extraordinario de casacion interpuesto
por el apoderado de la parte demandante, contra el fallo proferido el
veintiséis (26) de febrero de dos mil veintiuno (2021), con arreglo a lo

expresado en la parte motiva de este auto.

SEGUNDO.- En firme el presente proveido, continlese con el tramite

correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

(Magistrado

\ !
N 1

o e SR o

Maqistrado

Proyectd: Luz Adriana S.




EXPEDIENTE No 031201800536 01
DTE: LUIS FABIO MENDIVELSO BARRERA
DDO: ECOPETROL S.A

H. MAGISTRADO DR. LUIS CARLOS GONZALEZ VELASQUEZ

J

Me permito pasar a su despacho el expediente No. 031201800536 01,
informandole que el apoderado de |la parte demandante, dentro del término
de ejecutoria interpuso recurso extraordinario de casacién contra el fallo
proferido en esta Corporacion el veintiséis (26) de febrero de dos mil veintiuno
(2021).

Lo anterior para lo pertinente.

Bogotd D.C., cuatro (4) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

ALBERSON DIAZ BERNAL
Oficial Mayor
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA LABORAL

Magistrada Ponente: DIANA MARCELA CAMACHO FERNANDEZ

Proceso: ORDINARIO LABORAL
Demandante: ELISEO MENDEZ
Demandado: COLPENSIONES

Radicacion: 11001-3105-016-2019-00314-01
Tema: EXCEPCIONES EJECUTIVO

Bogota D.C., treinta y uno (31) de agosto del dos mil veintiuno (2021)

Teniendo en cuenta que el Consejo Superior de la Judicatura en el articulo 1° del
Acuerdo PCSJA20-11567 del 5 de junio del 2020 levantd la suspensiéon de términos
judiciales a partir del 1° de julio del 2020 y vencido el término otorgado para alegar de
conclusion, conforme a lo estatuido en el articulo 15 del Decreto 806 del 4 de junio del
2020 "Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la
informacion y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos
Judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del
Estado de Emergencia Econdmica, Social y Ecologica”, se procede a proferir
el siguiente,
AUTO

En atencion al memorial allegado mediante correo electronico, se reconoce personeria
para actuar a la Dra. ALIDA DEL PILAR MATEUS CIFIENTES, identificada en legal forma,
como apoderada sustituta de COLPENSIONES, en los términos y para los efectos del
poder conferido.
AUTO
ANTECEDENTES RELEVANTES

1. Demanda. Eliseo Méndez instaurd demanda ejecutiva laboral contra
COLPENSIONES a continuacion del proceso ordinario solicitando se libre mandamiento
de pago por las sumas a las que fue condenada la ejecutada. (fol. 84 a 8).

2. Mandamiento de pago. Mediante auto del 02 de septiembre del 2019 (Fols. 31)
el a quo libr6 mandamiento de pago por los siguientes conceptos:

1. Reconocer y pagar al demandante pension de vejez deprecada de
conformidad con el Decreto 758 de 1990 a partir del 6 de abril de 2009,
debidamente actualizada, con una tasa de reemplazo del 90 %, en cuantia que
no podra ser inferfor al Salario Minimo Legal para cada anualidad y junto con los
reajustes legales correspondientes, conforme a lo dispuesto en la parte motiva
de este proveido.

2. A pagar al ejecutante los intereses moratorios respecto de las mesadas
atrasadas, desde el 6 de abril de 2009 hasta que se produzca el pago efectivo
de la obligacion.

3. Pagar la suma de $500.000 por concepto de costas del ordinario”



Radicacion: 110013105-016-2019-00314-01
Ejecutivo: Eliseo Méndez Vs Colpensiones.
Decision: Revoca — Seguir con la efecucion.

3. Contestacion de COLPENSIONES. La ejecutada contestd la demanda a través
de apoderado judicial proponiendo como excepciones la de pago, compensacion,
prescripcion, inembargabilidad, y falta de exigibilidad del titulo ejecutivo. (fol. 34 a 37).

4. Auto Apelado. En audiencia del 10 de junio del 2021 el a quo declard probada la
excepcion de pago propuesta por la ejecutada en lo que hace referencia a la mesada
pensional reclamada, y se declara probada la excepcidon de prescripcidon en lo que se
refiere a la condena en costas del proceso ordinario que antecedidé al presente
ejecutivo, por el resultado de la litis se abstiene el despacho de pronunciamiento frente
a las demas excepciones, y como consecuencia decreto la terminacion del proceso. (c.p.
fol. 72 a 73).

Preliminarmente establecié que la base de la ejecucién lo constituye la sentencia del
proceso ordinario dictada en primera instancia el 24 de septiembre de 2009, y
confirmada por el Tribunal el 29 de febrero de 2012, asi como también el auto que
aprobd las costas de fecha 11 de mayo de 2012.

Aprecid que de conformidad con el articulo 442 del CGP las Unicas excepciones
propuestas por COLPENSIONES que se pueden estudiar son las de pago y prescripcion.

En cuanto a la excepcidn de pago en relacion con la obligacidén pensional, hizo alusién
a la Resolucion GNR31479 de 2014 y Resolucion SUB310707 de 2015, donde se
constata el pago de la mesada pensional reajustada, cuyo valor inicial para el afio 2009
fue de $ 1.156.462. Indicd que una vez realizados los calculos por el Despacho arrojo
una mesada inicial para el afio 2009 de $ 1.156.447,74, razon por la cual, al no existir
diferencia a favor del ejecutante, lo procedente es dar por acreditada la excepcion de

pago.

Frente a las costas procesales adujo que de conformidad con el articulo 151 del CPTSS,
la accidn ejecutiva para exigir su pago operaba dentro de los 3 afios; que el auto
aprobatorio de las costas es del 11 de mayo de 2012 y la accion ejecutiva se propuso
el 03 de mayo de 2019, es decir, pasados los 3 afos, término que incluso se supera si
se tiene en cuenta la solicitud de desarchive con la finalidad de iniciar el proceso
ejecutivo, pues tal peticion data del 15 de noviembre de 2015.

Bajo ese horizonte, declaré probada las excepciones de pago y prescripcion con la
consecuente terminacién del proceso.

1.1. Impugnacion y limites del ad quem. Inconforme con la anterior decision, la
parte ejecutante interpuso recurso de apelacion argumentando que las costas no
constituyen acreencias laborales y por ello la prescripcion que debe tenerse en cuenta
es la del CGP y Cddigo Civil de 5 anos, cuya interrupcidon se encuentra acreditada con
la resolucion GNR310707 de 2015, y entre ésta y la solicitud de ejecucion no pasaron
mas de 5 afos; que no se pudo radicar en tiempo el proceso ejecutivo por el tema del
desarchive del proceso, ademas porque el Juzgado no recibe solicitud de ejecucién sin
el desarchivo del proceso; frente a la excepcion de pago, insistid en que en sus cuentas
le arroja una mesada inicial de $1.205.302, es decir, que existe una diferencia de
$48.000 frente a la pensidn reconocida por COLPENSIONES, por lo que solicita se revise
y valore tal situacién. (cp. fol. 72).

5. Alegatos. En la oportunidad procesal respectiva, COLPENSIONES presenta alegatos
de conclusién solicitando se confirme la decisidon de instancia.
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6. CONSIDERACIONES

El recurso de apelacion interpuesto por el ejecutante se estudiara de acuerdo con las
directrices establecidas en el articulo 66A del CPTSS que consagra el principio de
consonancia, esto es, teniendo en cuenta los puntos y materias objeto de
inconformidad, expuestos por el recurrente.

Asi las cosas, corresponde a la Sala dilucidar el siguiente problema juridico: i) {Se
equivoco el a quo al declarar probada la excepcion de pago frente al monto pensional
reconocido por COLPENSIONES, o, por el contrario, existe una diferencia insoluta
pendiente de pago? Y ii) ¢El ejecutante logrd interrumpir la prescripciéon o como lo
sostiene el fallador de primera instancia, se debe declarar probada la excepcion de
prescripcion?

Excepcion de pago mesada pensional

Al respecto, debe tenerse en cuenta que COLPENSIONES a través de resolucion
GNR310707 del 9 de octubre de 2015, en cumplimiento de la sentencia proferida por
el Tribunal Superior de Bogota, procedid a reajustar el monto pensional, liquidando el
IBL de conformidad como lo establece el Acuerdo 049 de 1990, esto es, con base en
las ultimas 100 semanas, que arrojo el valor de $1.156.462 que le aplicarle el 90 % de
tasa de reemplazo, arrojé una mesada pensional de $1.156.462, a partir del 06 de abril
de 20009.

Ahora, el a quo procedié a efectuar la liquidacién del IBL encontrando que el mismo
asciende a $1.284.941,93 que al aplicarle el 90 % de tasa de reemplazo, genera una
mesada para el 06 de abril de 2009 de $1.156.447,74, es decir, inferior a la que tuvo
en cuenta COLPENSIONES.

Por su parte la apoderada judicial de la parte ejecutante insiste en que la mesada inicial
es de $1.205.302, es decir, que existe una diferencia de $48.000; no obstante, no
allega la liquidacion que dé cuenta del mencionado resultado, ni tampoco confronta la
liquidacion que tuvo en cuenta el juez primigenio, para que la Sala pueda evidenciar si
en efecto se cometid algun dislate.

Pese a lo anterior, se procedid a realizar la liquidacién del monto pensional inicial,
encontrando que la primera mesada pensional para el afio 2009, bajo el procedimiento
que establece el paragrafo primero del articulo 20 del Acuerdo 049 de 1990, es de
$1.182.102,99, como a continuacion se detalla.

DESDE HASTA IBCO
SALARIO No. DIAS
1-ene-67 31-ene-67
1-abr-07 30-abr-07 $ 216.667 5
1-may-07 31-may-07 $ 1.300.000 30
1-jun-07 30-jun-07 $ 1.300.000 30
1-jul-07 31-jul-07 $ 1.300.000 30
1-ago-07 31-ago-07 $ 1.300.000 30
1-sep-07 30-sep-07 | $ 1.300.000 30
1-oct-07 31-oct-07 $ 1.300.000 30
1-nov-07 30-nov-07 $ 1.300.000 30
1-dic-07 31-dic-07 $ 1.300.000 30
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1-ene-08 31-ene-08 $ 1.300.000 30
1-feb-08 29-feb-08 $ 1.300.000 30
1-mar-08 31-mar-08 $ 1.300.000 30
1-abr-08 30-abr-08 | ¢ 1.300.000 30
1-may-08 31-may-08 | $ 1.300.000 30
1-jun-08 30-jun-08 | $ 1.300.000 30
1-jul-08 31-jul-08 $ 1.300.000 30
1-ago-08 31-ago-08 $ 1.300.000 30
1-sep-08 30-sep-08 $ 1.300.000 30
1-oct-08 31-oct-08 $ 1.300.000 30
1-nov-08 30-nov-08 $ 1.300.000 30
1-dic-08 31-dic-08 |  $ 1.300.000 30
1-ene-09 31-ene-09 $ 1.300.000 30
1-feb-09 28-feb-09 $ 1.300.000 30
1-mar-09 31-mar-09 $ 1.300.000 30
1-abr-09 30-abr-09 $ 217.000 5
30.333.666,67
TOTAL DIAS 700
TOTAL SEMANAS 100,00
INGRESO BASE DE LIQUIDACIC)N $ 30.333.666,67
SEMANAS COTIZADAS 100
CENTESIMA PARTE 100 SEMANAS $ 303.336,67
PORCENTAJE APLICADO 90%
FACTOR 4,33
IBL 1.313.448
MONTO PENSIONAL $1.182.102,99

Conviene precisar que la liquidacién que reposa a folio 71 realizada por el a quo
contiene un error en el calculo del “valor del retroactivo salarial” que arroja por el
periodo del 26 de abril de 2007 al 31 de diciembre de 2007, un total de $10.016.666,67;
cuando de la operacidn consistente en dividir $1.300.000 (IBC MENSUAL) por 30, y
multiplicarlo por los 245 dias (26/04/2007 al 31/12/2007) da como resultado
$10.616.666,66, por ende, es evidente que existe un mayor valor que incide en el
resultado final de la mesada pensional para el afio 2009, lo que conlleva a la revocatoria
de la excepcion de pago propuesta por COLPENSIONES.

Siendo asi, como la mesada para el afio 2009 segin COLPENSIONES lo fue de
$1.156.462, siendo que lo correcto es $ 1.182.102,99, se procedera a revocar la
decisidn de instancia, previo el analisis de la excepcidn de prescripcion.

Excepcion de prescripcion

En cuanto a la extincion de las obligaciones laborales y de la seguridad social por el
trascurso del tiempo, establecen los articulos 488 del Cddigo Sustantivo del Trabajo y
151 del Cddigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social que el término de
prescripcién de las acciones laborales es de tres afios contados a partir de que la
obligacion se hizo exigible, término que desde ya la Sala aclara se tomara para esta
clase de obligaciones pensionales y que resulta diferente al que tendra en cuenta para
el reclamo de las costas procesales, como mas adelante se considerara.

En el caso sub lite, tenemos que se depreca la ejecucion de las obligaciones contenidas
en la sentencia del 24 de septiembre de 2010, proferida por el Juzgado Dieciséis Laboral
del Circuito de Bogota (fols. 46 a 55), confirmada por sentencia del 29 de febrero de
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2012 de la Sala Laboral de Descongestion del Tribunal Superior de Bogota (fols. 10 a
16 cuaderno 2), de suerte que, conforme a lo dispuesto en el articulo 331 del CPC,
vigente para la época, la decisién quedo ejecutoriada el 5 de marzo de 2012.

El 10 de agosto de 2012, la parte actora pidid a COLPENSIONES, el cumplimiento del
“fallo judicial”, tal como se extrae del contenido de la resolucion GNR31479 del 4 de
febrero de 2014 (fol. 44).

Ello asi, se tiene que el término prescriptivo comenzd a correr desde el 5 de marzo de
2012, con la ejecutoria de la providencia contentiva del titulo ejecutivo, pero el mismo
se interrumpid con la solicitud de cumplimiento del “fallo judicial” elevada ante la
entidad de seguridad social ejecutada (12 de agosto de 2012), conforme la parte final
del articulo 151 del CTPSS, y como la demanda ejecutiva fue radicada el 03 de mayo
de 2019 (fol. 1), se imponia concluir en el sub judice que se configurd el término
prescriptivo al excederse el término trienal que establecen el articulo 151 del Cédigo
Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, precisando que, si bien se configuro el
término prescriptivo, ello no sucedioé respecto de todas las diferencias pensionales que
llegaran a causarse y que fueron reclamadas coactivamente, sino solo de las causadas
antes del 03 de mayo de 2016, a saber, 3 anos antes de la presentacion de la solicitud
de ejecucion, de suyo que los valores por acreencias pensionales causadas a partir de
esa fecha no se encuentran afectos por dicha excepcion.

Cabe precisar que, en gracia de discusion, si contaramos el término prescriptivo desde
que COLPENSIONES emitio la resolucion GNR310707 del 9 de octubre de 2015, al no
evidenciarse acta de notificacién, también se llegaria a la misma conclusién, debido a
que entre tal fecha y la solicitud de ejecucion (03 de mayo de 2019), pasaron mas de
los 3 afnos de que trata el articulo 151 del CPTSS.

Igualmente, no puede asentirse que la solicitud de ejecucidn se entienda presentada
con la peticién de desarchive del proceso ordinario que elevo el 12 de noviembre de
2015, reiterada el 9 de abril de 2018, el cual solo fue desarchivado hasta el 26 de abril
de 2019 (Fol. 30), pues tales actos no tienen la virtualidad de reemplazar la solicitud
de ejecucion dirigida ante la jurisdiccién, muy a pesar de que la finalidad del desarchive
sea precisamente para iniciar el proceso de ejecucién como lo indica la apoderada
judicial recurrente, pues ante el paso del tiempo sin obtener el desarchive del proceso
contaba con la facultad de iniciar las acciones legales pertinentes para obtener su
pronta resolucién, verbi gratia la accién de tutela, pero de ninguna manera puede la
Judicatura sostener desde el espectro legal que la solicitud de desarchive produzca
algun efecto frente a la prescripcion de los derechos reclamados por la via ejecutiva, o
gue se entienda a las voces del articulo 94 del CGP como la presentacién de la demanda
ejecutiva propiamente dicha.

Corolario de lo expuesto, se modificara la decisién de declarar probada la excepcién de
prescripcion propuesta por la ejecutada, para en su lugar, declararla probada
parcialmente, respecto a las acreencias causadas con anterioridad al 03 de mayo de
2016, y se devolvera el expediente al juzgado de origen con la finalidad de que siga
adelante con la ejecucion.

Excepcion de prescripcion costas

En cuanto a la extincién de las obligaciones laborales y de la seguridad social por el
trascurso del tiempo, establece el articulo 151 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la
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Seguridad Social, el término de prescripcion de las acciones que emanan de las leyes
sociales, cuya disposicion estda inmersa en el capitulo XVIII respectiva a las
disposiciones varias aplicable al procedimiento ordinario laboral y no a la accion
ejecutiva, por lo que esta Sala Mayoritaria tiene sentado que la prescripcion de las
acciones ejecutivas respecto a las costas procesales es de 5 afios conforme lo dispone
el articulo 2536 del Cadigo Civil, al cual nos remitimos por disposicion expresa del art.
145 del CPT y de la SS.

Ahora bien, no desconoce la Sala, que en los procesos ordinarios se puede interrumpir
el término prescriptivo presentando la condigna reclamacion por escrito, de
conformidad con lo establecido en el articulo 6 del CPT y la SS, a mas de que tal
reclamacion también suspende el término prescriptivo hasta tanto la entidad publica
brinde una respuesta de fondo al peticionario, segin se establecid la sentencia C-792
de 2006, empero, tal normativa no es aplicable al caso de las solicitudes de ejecucién,
en tanto la misma norma restringe tal posibilidad Unicamente a "as acciones
contenciosas”, onforme lo ha adoctrinado la Sala de Casacién Laboral de la H. Corte
Suprema de Justicia en las sentencia STL14542-2018, STL11275-2016, STL7447-2019,
y STL7311-2019, que al decidir sobre la prescripcién y su interrupcidon en un proceso
ejecutivo, adoctrind que:

"Wo tuvo en cuenta el juez plural que no debia acudirse a las disposiciones
referentes a la reclamacion administrativa como requisito de procedibilidad para
las acciones contenciosas y que aluden a la suspension del término prescriptivo
hasta tanto se resuelva la solicitud o transcurrido un mes sin que haya
pronunciamiento de la entidad sobre el derecho reclamado, pues en el presente
asunto no hay discusion sobre la existencia de derecho alguno por cuanto existio
una obligacion reconocida judicialmente el 27 de julio de 2011 la que a su vez
quedo ejecutoriada el 21 de noviembre de esa anualidad (fl. 74)”

Igualmente vale la traer a la palestra lo discurrido en la sentencia STL7311-2019, en
la que, en un caso de similares contornos al aqui analizado, da cuenta la Corte de los
hitos cronoldgicos a tener en cuenta para contar la prescripcion en tratandose de
procesos ejecutivos donde se reclaman el pago de las costas procesales, dijo la Corte:

"As/ las cosas, emerge con claridad que no puede inferirse que el término
prescriptivo de las costas procesales empezara a contar una vez la autoridad
convocada haya emitido respuesta, pues el punto de partida para la
contabilizacion de dicho plazo es, en principio, la fecha en la que quedo
gjecutoriado el auto de aprobacion de las costas y de intermediar la
reclamacion escrita clevada a la entidad deudora se <«interrumpira la
prescripcion pero solo por un lapso igual», esto es, el término se amplia por tres
anos mas al mismo dia y mes en el que se presento la solicitud”. (Negrilla
fuera del texto)

En el caso sub lite, tenemos que se depreca la ejecucion de las obligaciones contenidas
en el auto que aprobd las costas, que corresponde al 11 de mayo de 2012 (Fol. 59),
con lo cual, a partir de alli comienza a contar el término prescriptivo, que fenecia el 11
de mayo de 2017; no obstante, a folio 44 obra Resolucion GNR31479 del 4 de febrero
de 2014 de COLPENSIONES en la que se constata que presentd “cumplimiento del fallo
judicial” el 10 de agosto de 2012 vy, en virtud de lo establecido en el articulo 2536 del
C.C., que dispone que “Una vez interrumpida o renunciada una prescripcion, comenzara
a contarse nuevamente el respectivo término”, habra de considerarse que desde el 10
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de agosto de 2012 se interrumpid el término prescriptivo, comenzando a contar el plazo
nuevamente, feneciendo la posibilidad de acudir a la jurisdiccién a reclamar su pago
por la via ejecutiva hasta el 10 de agosto de 2017, y como quiera que la accidn ejecutiva
se instaurd el 03 de mayo de 2019 (fol. 1), puede concluirse en linea de principio que
ha operado el fendmeno extintivo de la prescripcién, no obstante, en el sub examine
evidencia la Sala que se ha presentado la figura de la interrupcidon natural de la
prescripcion del deudor, aplicable al ambito de los juicios laborales, como se pasa a
explicar.

El articulo 2539 C.C, en su parte pertinente, estatuye: "/a prescripcion que extingue /las
acciones ajenas, puede interrumpirse, ya natural, ya civilmente. Se interrumpe
naturalmente por el hecho de reconocer el deudor la obligacion, ya expresa, ya
tacitamente (...)" segun lo cual cuando el deudor, en un acto voluntario e inequivoco,
reconoce tacita o expresamente la obligacion, la prescripcion se entiende interrumpida,
a partir de ese instante (Sentencia SL9319-2016, radicacion No 44925 del 22 de junio
de 2016, M.P. Gerardo Botero Zuluaga).

Segun HINESTROSA, Fernando. Tratado de las Obligaciones, Concepto, Estructura,
Vicisitudes. Tomo I. Primera Edicion de 2002. Universidad Externado de Colombia.
Paginas 833 a 834 y 838:

"si el deudor de cualguier modo que sea, por declaracion o comportamiento,
reconoce la obligacion, sea haciendo abonos a €lla, sea solicitando plazos, sea
pagando sus accesorios o intereses, sea renovandola, en fin, si el deudor acepta
la obligacion y mantiene su memoria, la prescripcion se interrumpe (por
actuacion a parte debitoris) (arts. 2539-2° y 2544-1° C.C.); el reconocimiento
de la deuda es un acto propio del deudor. [...] En lo que atane a la legitimacion
para interrumpir la prescripcion, se tiene que el reconocimiento, acto idoneo
para la interrupcion natural (arts. 2541-2 y 2544-1° C.C.), no puede provenir
sino del propio titular de la relacion juridica (deudor) o, dado el caso, del
representante suyo, legal o voluntario, o del representante organico de la
persona juridicd’, cita relacionada en sentencia del 28 de junio de 2012, Sala de
Casacion Civil.

De la citada providencia de la Sala de Casacién Laboral, puede extraerse en lo que
interesa para la resolucién del caso en comento lo siguiente:

"Desde luego que el comportamiento del deudor tiene la virtualidad de afectar
el transcurrir de la prescripcion, porque «pese a contar con la posibilidad juridica
de frustrar la reclamacion de aquel [acreedor] por el camino de enrostrarle su
omision o dejadez, decide libre y conscientemente honrar su deber de
prestacion, de forma tal que mediante acto suyo, reconoce expresa o
tacitamente los lazos juridicos que lo constrifien a satistacer el derecho de su
acreedor», expresiones estas ultimas, traidas de la sentencia del 1° de junio de
2005, radicacion 7921, proferida esta Corporacion en su Sala de Casacion Civil;
asi esa aceptacion se verifigue despues del requerimiento escrito del titular del
derecho.

(.

A titulo de conclusion, si se interrumpiere /a prescripcion de manera natural por
el acreedor, en los condiciones antedichas, y también en forma natural por el
deudor, para los efectos de comenzar a contar nuevamente el término se tendrd
en consideracion la ultima interrupcion, bien por el acreedor o bien por el
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deudor; acto natural que, se Insiste, debe producirse previamente a Ia
consolidacion del plazo de la prescripcion”.

Descendiendo al sub examine, tenemos que a partir del 11 de mayo de 2012 (Fol. 59),
comenzo a contar el término prescriptivo, que fenecia el 11 de mayo de 2017, pero se
interrumpid por el ejecutante el 10 de agosto de 2012 (Fol. 44), no obstante,
COLPENSIONES al expedir la Resolucion GNR310707 del 9 de octubre de 2015 (Fols.
44 a 47) y sefalar en el articulo 5° "Remitir copia de la presente resolucion a la Gerencia
de Defensa Judicial para que inicie la gestion del pago de las costas y agencias
en derecho de conformidad con la parte motiva del presente proveido”, se constituye
aceptacion tacita por parte del deudor (COLPENSIONES), y en ese orden, tal acto de
parte tiene el efecto de interrumpir la prescripcion, iniciando a partir de alli el nuevo
conteo del término, con lo cual, contaba el ejecutante hasta el 9 de octubre de 2020
para presentar solicitud de ejecucion, y como quiera que la accion ejecutiva se instaurd
el 03 de mayo de 2019 (fol. 1), es claro que no se encuentra cobijada por el manto de
la prescripcion.

Debe precisar la Sala que en el proceso ejecutivo no es aplicable la figura de la
suspension de la prescripcion contenida en el articulo 6 del CPTSS, tal como quedd
explicado ampliamente con las sentencias referenciadas, motivo por el resulta inane
hacer referencia a la suspensidon de la prescripcidon que se alega ocurrié tras la
expedicion de la Resolucion GNR310707 del 2015 (Fol. 45 a 47), de esta manera se
respeta el precedente y se recoge cualquier criterio contrario que en otrora se hubiere
adoptado frente a este tema.

Colofén de lo expuesto, se debe revocar el auto proferido en primera instancia, para
en su lugar, declarar no probada la excepcién de pago y prescripcidon propuesta por la
parte ejecutada, debiéndose continuar con el tramite pertinente.

En mérito de lo expuesto, la Sala Laboral del Tribunal Superior de Bogota,
RESUELVE

PRIMERO: REVOCAR el auto proferido el 10 de junio del 2021, por el Juzgado 16
Laboral del Circuito de Bogota, en lo que tiene que ver con la prosperidad de las
excepciones de pago y prescripcion, que dieron lugar a la terminacion del presente
proceso ejecutivo, para en su lugar, DECLARAR NO PROBADA LA EXCEPCION DE
PAGO, por lo que se ordena continuar adelante con la ejecucié,n; y DECLARAR
PROBADA PARCIALMENTE LA EXCEPCION DE PRESCRIPCION respecto a las
acreencias pensionales causadas con anterioridad al 03 de mayo de 2016; frente a
las costas procesales DECLARAR NO PROBADA LA EXCEPCION DE
PRESCRIPCION presentada por Colpensiones, motivo por el que se ordena continuar
con el tramite pertinente.

SEGUNDO: SIN COSTAS en esta instancia. f/‘-

rﬁi |
\i] E/’bmf/U (0 @l

DIANA MARCELA CAMACHO FERNAN
Magistrada
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EDﬁDO CARVAJALINO CONTRERAS
Magistrado
(Salva voto parcial)

LUIS ALFREDO BARON CORREDOR
Magistrado

-Se suscribe con firma escaneada ante la declaratoria de Estado de Emergencia
Sanitaria, conforme a la Resolucion 380 y 385 de 2020 del Ministerio de Salud y
Proteccion Social, y Decreto 417 de 2020-
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Bogota D.C., treinta y uno (31) de agosto del dos mil veintiuno (2021)

Teniendo en cuenta que el Consejo Superior de la Judicatura en el articulo 1° del
Acuerdo PCSJA20-11567 del 5 de junio del 2020 levantd la suspensiéon de términos
judiciales a partir del 1° de julio del 2020 y vencido el término otorgado para alegar de
conclusion, conforme a lo estatuido en el articulo 15 del Decreto 806 del 4 de junio del
2020 "Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la
informacion y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos
Judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del
Estado de Emergencia Econdmica, Social y Ecologica”, se procede a proferir
el siguiente,
AUTO
ANTECEDENTES RELEVANTES

1. Demanda. Carmen Villalobos Daza instaur6 demanda ejecutiva laboral contra
COLPENSIONES a continuacion del proceso ordinario solicitando se libre mandamiento
de pago por las sumas a las que fue condenada la ejecutada. (fol. 84 a 88).

2. Mandamiento de pago. Mediante auto del 26 de junio del 2019 (Fols. 92) la a
quo libr6 mandamiento de pago por los siguientes conceptos:

a) La suma de $600.000 por concepto de costas procesales impuestas por la Sala
Laboral del Tribunal Superior de Bogota.

b) La suma de $1.000.000 por concepto de costas procesales impuestas a la parte
pasiva por este estrado judicial.

¢) Por las costas que se generan en esta ejecucion.

Segundo: Los intereses legales de que trata el art.1617 del Codigo Civil sobre las
anteriores cantidades desde que se hicieron exigibles hasta que se verifigue el

pagoll

3. Contestacion de COLPENSIONES. La ejecutada contestd la demanda a través
de apoderado judicial proponiendo como excepciones la de prescripcidon de las costas
procesales, pago total de la obligacion y declaratoria de otras excepciones. (fol. 99 a 107).

4. Auto Apelado. En audiencia del 13 de mayo del 2021 el a quo declard probada la
excepcion de prescripcion, y como consecuencia decretd la terminacidon del proceso.
(C.D. fol. 123 a 127). SU decisidn se baso, en que el articulo 151 del CPTSS que prescribe la
prescripcion de 3 afos debe entenderse que regula acciones ordinarias y no las
ejecutivas, y al no existir disposicion normativa en el ambito laboral, se debe recurrir
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al articulo 2536 del Cddigo Civil, modificado por el articulo 8 de la ley 789 de 2002, que
establece 5 afos para ejercer la accidn ejecutiva, contado desde que la obligacion se
haya hecho exigible.

En ese orden, los autos de aprobacién de costas tanto de primera como de segunda
instancia quedaron ejecutoriados el 8 de noviembre de 2013 y el 9 de septiembre de
2013, y la demanda ejecutiva se presentd el 30 de abril de 2019, esto es, después de
vencido los 5 afios de que trata el articulo 2536 del Cddigo Civil.

Considerd que no era aplicable el articulo 6 del CPTSS en relacidén con la interrupcion
de la prescripcién, ya que tal figura solo aplica para el proceso ordinario y no para los
procesos ejecutivos. En ese horizonte, declard probada la excepcién de prescripcion
con la consecuente terminacion del proceso.

1.1. Impugnacion y limites del ad quem. Inconforme con la anterior decision, la
parte ejecutante interpuso recurso de apelacién argumentando que si bien mediante
auto del 9 de septiembre y 8 de noviembre de 2013 se aprobd la liquidacion de costas
procesales, no es menos cierto que el 12 de febrero de 2016 solicitd el pago de las
mismas ante COLPENSIONES, vy tal entidad mediante oficio del 14 de agosto de 2017
se pronuncia al respecto, afirmando bajo una interpretacion subjetiva que las mismas
habian prescrito; que se presentd en tiempo la reclamacién ante COLPENSIONES vy la
entidad niega el derecho, con el cual se interrumpid la prescripcion, y dentro del
término legal se presentd la demanda ejecutiva laboral. (c.p. fol. 123).

5. Alegatos.

Colpensiones: Solicita se confirme la decision de instancia, dado que operd la
prescripcion, ello en la medida en que los autos base de ejecucion datan de septiembre
y octubre de 2013, y la demanda ejecutiva se presento el 30 de abril de 2019, esto es,
pasado los 5 afios de que trata el articulo 2536 del Cédigo Civil.

Demandante.: Peticiona que se revoque la determinacién de primera instancia,
declarando no probada la excepcidn de prescripcion, y en su lugar seguir adelante con
la ejecucion.

6. CONSIDERACIONES

El recurso de apelacién interpuesto por el ejecutante se estudiara de acuerdo con las
directrices establecidas en el articulo 66A del CPTSS que consagra el principio de
consonancia, esto es, teniendo en cuenta los puntos y materias objeto de
inconformidad, expuestos por el recurrente.

Asi las cosas, corresponde a la Sala dilucidar el siguiente problema juridico: ¢El
ejecutante logrd interrumpir la prescripcion o por el contrario, como lo sostiene la
falladora de primera instancia, se debe declarar probada la excepcion de prescripcion?

En cuanto a la extincion de las obligaciones laborales y de la seguridad social por el
trascurso del tiempo, establecen el articulos 151 del Cddigo Procesal del Trabajo y de
la Seguridad Social, el término de prescripcion de las acciones que emanan de las leyes
sociales, cuya disposicion estd inmersa en el capitulo XVIII respectiva a las
disposiciones varias, aplicable al procedimiento ordinario laboral y no a la accién
ejecutiva, por lo que esta Sala Mayoritaria tiene sentado que la prescripcion de las
acciones ejecutivas es de 5 afos conforme lo dispone el articulo 2536 del Cédigo Civil,
al cual nos remitimos por disposicion expresa del art. 145 del CPT y de la SS, ademas
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sobre este aspecto no se presenta disenso, ya que la juez primigenia procedié a dar
aplicacién a tal término prescriptivo.

Ahora bien, no desconoce la Sala, que en los procesos ordinarios se puede interrumpir
el término prescriptivo presentando la condigna reclamacion por escrito, de
conformidad con lo establecido en el articulo 6 del CPT y la SS, a mas de que tal
reclamacion también suspende el término prescriptivo hasta tanto la entidad publica
brinde una respuesta de fondo al peticionario, segun se establecié la sentencia C-792
de 2006, empero, tal normativa no es aplicable al caso de las solicitudes de ejecucion,
en tanto la misma norma restringe tal posibilidad Unicamente a '/as acciones
contenciosas”, conforme lo ha adoctrinado la Sala de Casacién Laboral de la H. Corte
Suprema de Justicia en las sentencia STL14542-2018, STL11275-2016, STL7447-2019,
y STL7311-2019, que al decidir sobre la prescripcién y su interrupcidon en un proceso
ejecutivo, adoctrind que:

"Wo tuvo en cuenta el juez plural que no debia acudirse a las disposiciones
referentes a la reclamacion administrativa como requisito de procedibilidad para
las acciones contenciosas y que aluden a la suspension del término prescriptivo
hasta tanto se resuelva la solicitud o transcurrido un mes sin que haya
pronunciamiento de la entidad sobre el derecho reclamado, pues en el presente
asunto no hay discusion sobre la existencia de derecho alguno por cuanto existio
una obligacion reconocida judicialmente el 27 de julio de 2011 la que a su vez
quedo ejecutoriada el 21 de noviembre de esa anualidad (fl. 74)”

Igualmente valga traer a la palestra lo discurrido en la sentencia STL7311-2019, en la
gue en un caso de similares contornos al aqui analizado, da cuenta la Corte de los hitos
cronoldgicos a tener en cuenta para contar la prescripcidon en tratandose de procesos
ejecutivos donde se reclaman el pago de las costas procesales, dijo la Corte:

"As/ las cosas, emerge con claridad que no puede inferirse que el término
prescriptivo de las costas procesales empezara a contar una vez la autoridad
convocada haya emitido respuesta, pues el punto de partida para Ia
contabilizacion de dicho plazo es, en principio, /a fecha en la que quedo
ejecutoriado el auto de aprobacion de las costas y de intermediar la
reclamacion escrita elevada a la entidad deudora se <«interrumpird la
prescripcion pero solo por un lapso igual», esto es, el término se amplia por tres
anos mas al mismo dia y mes en el que se presento la solicitud”. (Negrilla
fuera del texto)

En el caso sub lite, tenemos que se depreca la ejecucion de las obligaciones contenidas
en los autos que aprobaron las costas de primera y segunda instancia, que
corresponden al 18 de noviembre de 2013 (Fol. 74), y 9 de septiembre de 2013 (Fol.
69) respectivamente, con lo cual, a partir de alli comienza a contar el término
prescriptivo, que fenecia el 09 de septiembre y 18 de noviembre de 2018; no obstante,
a folio 80 obra reclamacion escrita ante COLPENSIONES datada el 12 de febrero de
2016, con radicado No 2016-1446207 y, en virtud de lo establecido en el articulo 2536
del C.C., que dispone que “Una vez interrumpida o renunciada una prescripcion,
comenzara a contarse nuevamente el respectivo término”, habra de considerarse que
desde el 12 de febrero de 2016 interrumpié el término prescriptivo, comenzando a
contar el plazo prescriptivo nuevamente, feneciendo la posibilidad de acudir a la
jurisdiccion a reclamar su pago por la via ejecutiva hasta el 12 de febrero de 2021, y
como quiera que la accién ejecutiva se instaurd el 30 de abril de 2019 (fol. 84), se
concluye que no ha operado el fendmeno extintivo de la prescripcion.
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Debe precisar la Sala que en el proceso ejecutivo no le es aplicable la figura de la
suspension de la prescripcion contenida en el articulo 6 del CPTSS, tal como quedd
explicado ampliamente con las sentencias referenciadas, por lo que resulta inane hacer
referencia a la suspension de la prescripcidn que se alega ocurrié con la respuesta que
COLPENSIONES diera a la solicitud elevada por el actor el 12 de febrero de 2016 (Fol.
82 y 83), de esta manera se respeta el precedente y se recoge cualquier criterio
contrario que en otrora hubiere adoptado frente a este tema.

Colofén de lo expuesto, se debe revocar el auto proferido en primera instancia, para
en su lugar, declarar no probada la excepcién de prescripcion propuesta por la parte
ejecutada, debiéndose continuar con el tramite pertinente.

En mérito de lo expuesto, la Sala Laboral del Tribunal Superior de Bogota,
RESUELVE

PRIMERO: REVOCAR el auto proferido el 13 de mayo del 2021, por el Juzgado 14
Laboral del Circuito de Bogota, en lo que tiene que ver con la prosperidad de la
excepcion de prescripcion y la terminacion del presente proceso ejecutivo, para en su
lugar, DECLARAR NO PROBADA LA EXCEPCION DE PRESCRIPCION presentada
por Colpensiones, motivo por el que se ordena continuar con el tramite pertinente.

SEGUNDO: SIN COSTAS en esta |nstanC|a
[

mwtl QN
DIANA MARCELA CAMACHO FERNANDE
Maglstrada P

-

EDﬁDO CARVAJALINO CONTRERAS
Magistrado
(Salva voto)

LUIS ALFREDO BARON CORREDOR
Magistrado

=Se suscribe con firma escaneada ante la declaratoria de Estado de Emergencia Sanitaria, conforme a
la Resolucion 380 y 385 de 2020 del Ministerio de Salud y Proteccion Social, y Decreto 417 de 2020-
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Tema: MANDAMIENTO EJECUTIVO

Bogota D.C., treinta y uno (31) de agosto del dos mil veintiuno (2021)

Teniendo en cuenta que el Consejo Superior de la Judicatura en el articulo 1° del
Acuerdo PCSJA20-11567 del 5 de junio del 2020 levantd la suspensiéon de términos
judiciales a partir del 1° de julio del 2020 y vencido el término otorgado para alegar de
conclusion, conforme a lo estatuido en el articulo 15 del Decreto 806 del 4 de junio del
2020 "Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la
informacion y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos
Judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del
Estado de Emergencia Econdmica, Social y Ecologica”, se procede a proferir
el siguiente,
AUTO
ANTECEDENTES RELEVANTES

1. Demanda. IBETH MARIA CEPEDA ESCOBAR instauré demanda ejecutiva laboral
contra la Unidad de Gestién Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion
Social -UGPP a continuacion del proceso ordinario solicitando se libre mandamiento de
pago por la indexacidn a la que fue condenada la ejecutada. (fol. 236 a 237 y 249 a 251).

2. Mandamiento de pago. Mediante auto del 13 de enero del 2021 (Fols. 254) la a
quo libr6 mandamiento de pago por los siguientes conceptos:

"a) PAGAR a la ejecutante, sefiora IBETH MARIA CEPEDA ESCOBAR, el valor
qgue corresponda, por concepto de INDEXACION de /as sumas
correspondientes a las mesadas pensionales causadas desde el 11 de diciembre
de 2012 y hasta la fecha en que se acredite su pago”.

3. Auto Apelado. Corresponde al mandamiento de pago, en la cual el a quo establecid
que era procedente librar mandamiento ejecutivo, ya que se encuentran en el proceso
la respectiva sentencia de primera y segunda instancia, que contienen una obligacién
clara, expresa y actualmente exigible a cargo de la ejecutada, y que por tal razén
prestan merito ejecutivo en su contra, de conformidad a lo dispuesto por los articulos
422 del CGP y 100 del CPTSS.

Que la parte ejecutante limita la ejecucion a la indexacion de las mesadas pensionales
reconocidas en el proceso ordinario, misma que debera calcularse en la forma indicada
por el Superior, esto es, desde el 11 de diciembre de 2012 hasta la fecha en que se
efectué el pago total.
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4. Impugnacion y limites del ad quem. A través de escrito del 05 de febrero del
2021 (Fols. 258 a 261) la apoderada de la UGPP presentd recurso de reposicion y en
subsidio apelacion contra el mandamiento de pago, con fundamento en que el a quo
ordend librar mandamiento de pago por concepto de indexacién de las sumas
correspondientes a las mesadas pensionales causadas desde el 11 de diciembre de
2012 hasta la fecha en que se acredite su pago de conformidad con la condena
impuesta en la sentencia proferida en segunda instancia por la Sala Laboral del Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Bogota, de fecha 24 de octubre de 2018; no obstante,
aduce que mediante resolucion RDP014056 del 7 de mayo de 2019 la ejecutada dio
cumplimiento al fallo judicial reconociendo la pension de sobrevivientes y demas
ordenes de la sentencia. En lo que respecta a la indexacion refiere que conforme el
fallo objeto de cumplimiento, el mismo ordend la indexacién de las mesadas
reconocidas, desde la fecha de concesion de cada una de ellas hasta la fecha de su
pago, esto es, desde el 01 de octubre de 2018 hasta la fecha de su pago, como quiera
que para el periodo comprendido entre el 11 de diciembre de 2012 hasta el30 de
septiembre de 2018, ya ordend el pago de una suma fija por valor de $ 110.148.747.

Que con resolucion RDP016802 del 4 de junio de 2019, que modificod la resolucion
RDP014056 del 7 de mayo de 2019, se dio cumplimiento al fallo judicial concediendo
la pensidn de sobrevivientes en debida forma.

5. Alegatos. En la oportunidad legal la UGPP presenta alegatos de conclusion,
solicitando sea revocada la decisién de instancia, dado que la entidad procedié a
cumplir el fallo judicial del proceso ordinario tal como se ordend en la sentencia
proferida por el Tribunal, es decir, la obligacion objeto de condena ya fue satisfecha.

6. CONSIDERACIONES

El recurso de apelacidn interpuesto por la ejecutada se estudiard de acuerdo con las
directrices establecidas en el articulo 66A del CPTSS que consagra el principio de
consonancia, esto es, teniendo en cuenta los puntos y materias objeto de
inconformidad, expuestos por el recurrente.

Asi las cosas, corresponde a la Sala dilucidar el siguiente problema juridico, (Se
equivocd el a quo al librar mandamiento de pago en contra de la UGPP por concepto
de indexacién de mesadas pensionales?

Apelacion contra el mandamiento ejecutivo

Preliminarmente la Sala acota que de conformidad con lo dispuesto en el numeral 8°
del articulo 65 del CPTSS, el auto que decida sobre el mandamiento de pago es apelable
en los juicios laborales, a contrario sensu del procedimiento ejecutivo en materia civil,
el cual por expresa disposicion del articulo 438 del CGP el mismo no es recurrible a
través de la alzada, a no ser que sea el que lo niegue total o parcialmente, o el que lo
revoque por via de la reposicion, criterio respecto al proceso ejecutivo laboral que ha
sido avalado por la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Laboral entre otras
providencias la STL4335-2014, y STL13435-2019.

Siendo ello asi, dispone el articulo 100 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad
Social que «sera exigible ejecutivamente el cumplimiento de toda obligacion originada
en una relacion de trabajo, que conste en acto o documento que provenga del deudor
0 de su causante, o que emane de una decision judicial o arbitral en firme». En el
mismo sentido, el articulo 422 del Cédigo General del Proceso, aplicable al proceso
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laboral por via de interpretacién analdgica, establece que «(..) Pueden demandarse
gjecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en
documentos que provengan del deudor o de su causante, y constituyan plena prueba
contra €l, o las que emanen de una sentencia de condena proferida por juez o tribunal
de cualquier jurisdiccion, o de otra providencia judicial, o de las providencias que en
procesos de policia aprueben liquidacion de costas o sefialen honorarios de auxiliares
de la justicia, y los demds documentos que sefale /a ley (... )». De otra parte, el mismo
estatuto instrumental civil en su articulo 306, inciso 1, aplicable al procedimiento laboral
por via de interpretacion analdgica dispuesta por el articulo 145 del C.C.C., impone al
juzgador la obligacién de “../ibrar mandamiento ejecutivo de acuerdo con lo sefialado
en la parte resolutiva de la sentencia, y de ser el caso, por las costas aprobadas...”.

En lo que respecta a los procesos ejecutivos laborales en los cuales el titulo ejecutivo
estd integrado por una decision o varias decisiones judiciales y un acto de
cumplimiento, pueden presentarse las siguientes situaciones, a saber: (i) que el titulo
ejecutivo lo integre la decision judicial y el acto administrativo de cumplimiento cefiido
rigurosamente a aquella, en cuyo caso ninguna duda cabria sobre su mérito ejecutivo;
(i) que el titulo ejecutivo esté integrado por una decision judicial y el acto
administrativo no satisfactorio de aquella; (iii) que el titulo lo integre tanto la decision
judicial condenatoria emitida como otras decisiones judiciales que le dan desarrollo y
el acto de cumplimiento, pero este Ultimo se aparta parcialmente de las obligaciones
alli contenidas; y (iv) que el titulo lo integre la decision judicial y el acto de
cumplimiento, pero que este ultimo desborde, o exceda la obligacién determinada en
el fallo, en cuyo caso el juez tendria la facultad para ordenar el mandamiento de pago
Unicamente, desde luego, hasta el limite obligacional impuesto en la sentencia (Consejo
de Estado Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Cuarta, C.P.: Carmen Teresa
Ortiz de Rodriguez, 26/02/2014, radicacién numero: 25000-23-27-000-2011-00178-
01(19250).

La parte ejecutante, a través de apoderado judicial, invocé como titulo ejecutivo, las
sentencias proferidas en el tramite ordinario, que militan a folios 216 a 2017, y 228 a
229, y en lo que interesa, el Tribunal Superior de Bogota, Sala Laboral, modificé y
adiciond la sentencia de primera instancia en los siguientes términos:

"PRIMERO.: MODIFICAR e/ ordinal primero de la sentencia proferida el 23
de noviembre de 2017 por el Juzgado Veintiséis Laboral del Circuito el cual
quedara asi: CONDENAR a la demandada a reconocer y pagar a la demandante
IBETH MARIA CEPEDA ESCOBAR identificada con C.C. 22.639.494, pension
de sobrevivientes a partir del 11 de diciembre de 2012, fecha de fallecimiento
del causante, en cuantia a esta fecha de $ 1.213.126, con los correspondientes
reajustes de ley. En consecuencia se condena a la demandada al pago de la
suma de $110.148.747,60, por concepto de retroactivo pensional del 11 de
diciembre de 2012 al 30 de septiembre de 2018, y al pago de las mesadas que
en forma posterior se causen.

SEGUNDO: ADICIONAR ¢/ ordinal primero de la sentencia proferida el 23 de
noviembre de 2017 por el Juzgado Veintiséis Laboral del Circuito, ordendndose
a la demandada la indexacion de las mesadas desde la fecha de su causacion
hasta la fecha de su pago, por las razones expuestas en la parte motiva de esta
decision.”
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Esgrime la UGPP que a través de resolucion RDP016802 del 4 de junio de 2019, dio
cumplimiento a la orden judicial, reconociendo la pensién de sobrevivientes, y en
cuanto al tema de la indexacidon manifiesta que:

"es preciso sefalar que el fallo objeto de cumplimiento ordend la indexacion de
las mesadas reconocidas, desde la fecha de concesion de cada una de ellas,
hasta la fecha de su pago, esto es, desde el 1 de octubre de 2018 hasta la fecha
de su pago, como quiera que para el periodo comprendido entre el 11 de
diciembre de 2012 hasta el 30 de septiembre de 2018, ya ordend el pago de
una suma fija por valor de $ 110.148.747,60 M/CTE, por lo tanto se procede a
modificar el articulo primero de la resolucion No RDP014056 del 07 de mayo de
2019, ordenando la indexacion de las mesadas, desde el dia siguiente al pago
del retroactivo, hasta la fecha de su pago” (Fols. 271 a 275)

Una vez analizados y sopesados las argumentaciones de disenso esbozados por la
parte ejecutada al sustentar el recurso de apelacién, esta Sala de Decisidon confirmara
la decision del juzgador de instancia, ya que la decision del Tribunal no genera el
entendimiento que la UGPP le pretende dar, en la medida en que resulta claro que lo
que hizo fue condenar a la indexacion de cada una de las mesadas pensionales, desde
su causacion hasta la fecha efectiva de pago, y de ninguna manera se desprende que
la indexacion solo opera desde el 01 de octubre de 2018 y sobre las mesadas que se
causen de alli en adelante.

Debe tenerse en cuenta que independientemente de que se haya generado un
retroactivo desde el 11 de diciembre de 2012 hasta el 30 de septiembre de 2018, es
decir, una suma liquida de dinero, no puede desconocerse que tal retroactivo esta
compuesto por mesadas pensionales, mismas que sufren los efectos de la devaluacion
de la moneda, razon por la cual, ha de entenderse claramente que la decision del
tribunal fue paliar los efectos de la pérdida del poder adquisitivo ordenando la
indexacion de cada una de las mesadas causadas desde el 11 de diciembre de 2012, y
en ese orden, considera la Sala que no se equivocd el a quo en ordenar librar
mandamiento de pago por concepto de indexacion de las mesadas causadas desde
dicha data hasta cuando se acredite su pago.

Colofén de lo expuesto, se debe confirmar el auto proferido en primera instancia,
debiéndose continuar adelante con la ejecucion.

En mérito de lo expuesto, la Sala Laboral del Tribunal Superior de Bogota,
RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR el auto proferido el 13 de enero del 2021, por el Juzgado
26 Laboral del Circuito de Bogota, de conformidad con la parte motiva de este proveido.

i

1'
DIANA MARCELA CAM QH
Magistrada

SEGUNDO: SIN COSTAS en esta instancia.
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EDUARDO CARVAIJALINO CONTRERAS
Magistrado

LUIS ALFREDO BARON CORREDOR
Magistrado

-Se suscribe con firma escaneada ante la declaratoria de Estado de Emergencia
Sanitaria, conforme a la Resolucion 380 y 385 de 2020 del Ministerio de Salud y
Proteccion Social, y Decreto 417 de 2020-
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Tribunal Superior de Bogota

Sala Segunda de Decision Laboral

DAVID A. J CORREA STEER
Magistrado Ponente

PROCESO ORDINARIO LABORAL promovido por CARMEN LIDIA
CACERES DiAZ contra LA ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES - COLPENSIONES.

EXP. 11001 31 05 036 2019 00260 01

Bogota D.C., dos (2) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

Verificadas las actuaciones que anteceden, conforme lo
establecen los articulos 13 y 14 de la Ley 1149 de 2007, se dispone
ADMITIR el grado jurisdiccional de consulta a favor de CARMEN
LIDIA CACERES DIiAZ, respecto de la sentencia proferida el 15 de
febrero de 2021, por el Juzgado 36 Laboral del Circuito de Bogota
D.C.

De otra parte, se observa que la parte demandante allego
memorial de fecha de 12 de abril de 2021 (Archivo n.° 11.a.), mediante
el cual solicito que se decretaran las pruebas documentales

consistentes en una certificacion emitida por la Contraloria de Bogota
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D.C., el dia 11 de marzo de 2021, en donde se indica que la actora
prestdé sus servicios a dicha entidad entre el 14 de abril de 1981
(Archivo n.° 11.c.) y el 6 de abril de 1984, y un certificado CETIL, que
igualmente senala que la actora laboré por el periodo referido sin

interrupcion alguna (Archivo n.® 11.d.)

No obstante, se dispone NEGAR dicha solicitud, como quiera
que no se da ninguna de las circunstancias previstas en el articulo
83 del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, que
determina los casos en los que el tribunal puede ordenar y practicar

pruebas cuando actua como juez de apelacion.

Aunado a ello, debe tenerse en cuenta que la parte demandante
aportdo con el escrito de demanda una certificacion emitida por la
Contraloria Distrital de Bogota D.C., el dia 18 de septiembre de 2012,
que da cuenta de que la actora labor6 para dicha entidad entre el 14
de abril de 1981, y el 6 de abril de 1984 (Archivo n.° 1, pag. 11), la
cual fue decretada como prueba en su favor, en audiencia de que
trata el articulo 77 del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad
Social, celebrada el dia 26 de noviembre de 2020.

En cuanto a la certificacion Cetil, se evidencia que la misma no
fue solicitada como prueba en el momento procesal oportuno para
ello, esto es con la demanda o con su reforma, conforme a lo dispuesto
en los articulos 25 y 28 del Codigo Procesal del Trabajo y de la

Seguridad Social, por lo que la misma es extemporanea.

Sobre la afirmacion hecha por la demandante, de que el
certificado aportado por Colpensiones en el expediente
administrativo, es fraudulento debido a la informacién que contiene,
y la ausencia de fecha, membrete y numero de folio, se observa que

la parte actora no tacho de falso dicho documento en el momento
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procesal oportuno establecido en los articulos 269 a 272 del Codigo
General del Proceso, aplicables por analogia al procedimiento laboral,
segun el articulo 145 del Codigo Procesal del Trabajo y de la
Seguridad Social.

De otro lado, conforme con el articulo 15 del Decreto 806 de
2020, una vez ejecutoriada dicha decision, se ordena, en forma
inmediata CORRER TRASLADO a las partes por el término COMUN
de CINCO (5) DIAS, para que presenten sus alegaciones por escrito,
a fin de surtir el grado jurisdiccional de consulta, mismas que
deberan ser remitidas exclusivamente al correo -electronico:

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co .

Por Secretaria, regresen las diligencias al Despacho una vez
surtidos los traslados respectivos, con el objeto de emitir la decision

de segunda instancia por escrito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Los magistrados,

—

1.\ = | -

AVID A. J. CORREA STEER

ALEJANDRA MARIA HENAO PALACIO

S

MARCELIANO CHAVEZ AVILA
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Repiblica de Colombia
Tribunal Superior de Bogota

Sala Segunda de Decision Laboral

DAVID A. J CORREA STEER
Magistrado Ponente

PROCESO ORDINARIO LABORAL promovido por CARLOS ARIEL
AGUALIMPIA MOSQUERA contra JAVIER GARCIA INGENIEROS
S.A.S. y JAVIER ENRIQUE GARCIiA ROMERO

EXP. 11001 31 05 023 2019 00822 01

Bogota D.C., dos (2) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

Seria del caso admitir el recurso de apelacion interpuesto por el
demandante contra la sentencia proferida el 5 de abril de 2021, por
el Juzgado 23 Laboral del Circuito de Bogota, de no ser porque se
observa que el recurrente no cumplioé con el requisito de sustentacion
exigido en el articulo 66 del Codigo Procesal del Trabajo y de la
Seguridad Social, modificado por el articulo 10 de la Ley 1149 de
2007, el cual senala que la apelacion debe sustentarse de forma oral
en el acto de notificacion de la sentencia, es decir, ante el juez de
primera instancia, y en desarrollo de la audiencia de que trata el
articulo 80 idem, y no de forma escrita, y con posterioridad a la

celebracion de dicha audiencia como lo pretende el demandante.
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Aunado a ello, debe tenerse en cuenta que en sentencia SL-2764
de 2017, la Honorable Sala de Casacion Laboral de la Corte Suprema
de Justicia, dispuso que el impugnante esta obligado a formular su

recurso de apelacion, «on la indicacién precisa de las materias que le objeta

a la decision del juez de primer grado, porque de no ser asi, se asume que esta de
acuerdo con lo que deja libre de ataque. Es de esperarse, desde luego, que el
ejercicio de ese derecho de defensa se asuma con el rigor de explicarle al superior
cudles son los fundamentos del disenso, a través de una argumentacion juridica

y/o fdactica, segun corresponda, coherente y suficiente para la resoluciéon del

asunto»

Bajo esta perspectiva, al descender al caso concreto, se observa
que el recurrente no indico de forma clara y precisa el motivo por el
cual objetaba la decision del a quo, respecto a las horas extras, las
horas maquinas, y las bonificaciones, pues unicamente se limité a
indicar que se encontraba inconforme con el criterio adoptado por el
despacho, y que una vez el juez le remitiera copia de la sentencia de
primera instancia a su correo electronico, sustentaria su recurso de
apelacion. Por lo expuesto, se INADMITE el recurso de apelacion

interpuesto por el demandante.

No obstante, como la sentencia de primera instancia fue
totalmente adversa a las pretensiones del demandante, conforme lo
establece el articulo 14 de la Ley 1149 de 2007, se dispone ADMITIR
el grado jurisdiccional de consulta en su favor, respecto de la
sentencia proferida el 5 de abril de 2021, por el Juzgado 23 Laboral
del Circuito de Bogota D.C.

De otro lado, conforme con el articulo 15 del Decreto 806 de
2020, una vez ejecutoriada dicha decision, se ordena, en forma
inmediata CORRER TRASLADO a las partes por el término COMUN

de CINCO (5) DIAS, para que presenten sus alegaciones por escrito,

2
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a fin de surtir el grado jurisdiccional de consulta, mismas que
deberan ser remitidas exclusivamente al correo electronico:

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co .

Por Secretaria regresen las diligencias al Despacho una vez
surtidos los traslados respectivos, con el objeto de emitir la decision

de segunda instancia por escrito.

En mérito de lo expuesto, la Sala Segunda de Decision Laboral
del TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR el recurso de apelacion interpuesto por
CARLOS ARIEL AGUALIMPIA MOSQUERA, contra la sentencia
proferida el 5 de abril de 2021, por el Juzgado 23 Laboral del Circuito

de Bogota D.C., de acuerdo con la considerado.

SEGUNDO: ADMITIR el grado jurisdiccional de consulta a favor de
CARLOS ARIEL AGUALIMPIA MOSQUERA, respecto de la sentencia
proferida el 5 de abril de 2021, por el Juzgado 23 Laboral del Circuito
de Bogota D.C.

TERCERO: CORRER TRASLADO a las partes en los términos

indicados en la parte motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Los magistrados,

’\ WA
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e
—DAVID A. J. CORREA STEER

ALEJANDRA MARIA HENAO PALACIO

s

MARCELIANO CHAVEZ AVILA
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

SALA LABORAL

Magistrada Ponente: Doctora LILLY YOLANDA VEGA BLANCO
Bogota D.C., doce (12) de agosto de dos mil veintiunos (2021).

El apoderado de la parte demandante dentro del término legal
establecido, interpuso recurso extraordinario de casacion contra la
sentencia proferida por esta Corporacion el treinta (30) de noviembre de
dos mil veinte (2020), notificado por edicto de fecha diez (10) de
diciembre de la misma anualidad, dado el resultado desfavorable a sus

intereses.
A efectos de resolver lo pertinente se hacen las siguientes,
CONSIDERACIONES

Con arreglo al articulo 86 del Coédigo Procesal del Trabajo y de la
Seguridad Social “sélo seran susceptibles del recurso de casacion los
procesos cuya cuantia exceda de ciento veinte (120) veces el salario

minimo legal mensual vigente”,

Asi, el interés juridico para recurrir, consiste en el perjuicio que sufre la

parte con la sentencia impugnada’, definiéndose para el demandante,

' Al respecto de tiempo atras la Corte Suprema de Justicia ha manifestado y reiterado: “ef desarrolio historico muestra que se han manejado
dos conceptos: el de Io cuantia del juicio y el del interés juridico para recurrir en casacion o cuantia del recurso. {...) puede decirse que el
concepto cuantia del juicio corresponde o la cuantia de lo demanda inicial def proceso. Esta nocién de cuantia del juicio estuvo vigente hasta
el afio 1964, cuande fue introducida ia de interés juridico para recurrir por el decreto 528 de ese afio, {...) El interés juridico para recurrir en
casacion es el agravio o perjuicio que sufre la parte afectade con la sentencia impugnada. La resolucidn judicial, que no lo demanda inicial,
marca lo pouta para determinar si el negocio judicial odmite o no el recurso de cosacicn.” Auto del 29 de junio de 1999, Sala de Casacion
Laboral. M.P. GERMAN G. VALDES SANCHEZ. Rad. 12.696.
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en las pretensiones que no hubieran sido acogidas en segunda

instancia y para la enjuiciada, en las condenas impuestas.

En el examine, el fallo de primera instancia declard la existencia del
contrato de trabajo y condend al pago de diversas indemnizaciones,

decision que fue revocada parcialmente por esta Corporacion.

En consecuencia, el interés juridico para recurrir en casacion de la parte
demandante recae sobre las pretensiones que fueron negadas en las
instancias, junto con las que, otorgadas, fueron revocadas, de ellas, se
invalidaron las condenas por indemnizacion moratoria establecida
en la suma de $9°600.000 y la sancidn por no consignacién de las
cesantias, estimada en $ 214°400.000, montos que superan
ampliamente los 120 salarios minimos establecidos en el articulo 43 de
la Ley 712 de 2001. En consecuencia se concedera el recurso

extraordinario de casacion a la parte demandante.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de

Bogotda, D.C., Sala de Decision Laboral,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER el recurso extraordinario de casacion

interpuesto contra la sentencia proferida el treinta (30) de noviembre de
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Titbunal Superior Bogotd EXPD. No. 36 2016 00007 02
Sala Laboral Ord. Yufiette Acosta Camelo.
1%, EQUIPOS E INGENTERIA S.A y otro.

dos mil veinte (2020), con arreglo a lo expresado en la parte motiva de

este auto.

SEGUNDO: En firme el presente proveido, enviese el expediente a la

Corte Suprema de Justicia, para lo de su cargo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

) J

Py

_,/ NS F
. tw C AL S A

LILLY YO}Z\NDA VEGA BLANC®

LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL LU STEL )/KZ SARMIENJ O

Proyecto: ALBERSON
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Tribunal Superior Bogotd EXPD, No. 08 2016 00176 01
Salu Laboral Ord. Mauricio Forere Quevedo y otros.
V5. Alianza Enface Temporal §. A.5. y otros.

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

SALA LABORAL

Magistrada Ponente: Doctora LILLY YOLANDA VEGA BLANCO

Bogota D.C., doce (12) de agosto de dos mil veintiunos (2021).

El apoderado de la parte demandante dentro del término legal
establecido, interpuso recurso extraordinario de casacion contra la
sentencia proferida por esta Corporacion el veintinueve (29) de enero
de dos mil veintiuno (2021), notificado por edicto de fecha once (11) de
febrero de la misma anualidad, dado el resultado desfavorable a sus

intereses.
A efectos de resolver lo pertinente se hacen las siguientes,

CONSIDERACIONES

Con arreglo al articulo 86 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la
Seguridad Social “sélo seran susceptibles del recurso de casacion los
procesos cuya cuantia exceda de ciento veinte (120) veces el salario

minimo legal mensual vigente”.

Asi, el interés juridico para recurrir, consiste en el perjuicio que sufre la

parte con la sentencia impugnada’, definiéndose para el demandante,

1 Al respecto de tiempo atras fa Corte Suprema de Justicia ha manifestado y reiterado: “ef desarrolio historico muestra que se han manefado
dos conceptos: el de la cuantia del juicio y el del interés juridico pora recurrir en casacién o cuantio def recurso. ...} puede decirse que el
concepte cuantia del juicio corresponde a la cuantia de fa demanda nicial del proceso. Esta nocion de cuantia del juicic estuvo vigente hasta
el afio 1964, cuando fue introducida lo de interés juridico para recurrir por el decreto 528 de ese afio, {...) El interés juridico para recurrir en
casacidn es el agravio o perjuicio que sufre la parte afectada con la sentencia impugnada. La resalucidn judicial que no fa demanda inicial,

1



Tribunal Superior Bogotd EXPD. No. 08 2016 00176 01
Sala Laboral Ord. Mauricio Forero Quevedo y otros.
Vs. Afianza Enlace Temporal SA.S. y otros,

en las pretensiones que no hubieran sido acogidas en segunda
instancia y para la enjuiciada en las condenas impuestas.

En el examine, el fallo de primera instancia declard la existencia de la
relacion laboral y probados varios medios exceptivos, absolviendo de
todas y cada una de las pretensiones, decision que fue revocada

parcialmente por esta Corporacion.

En consecuencia, el interés juridico para recurrir en casacién de la parte
demandante recae sobre las pretensiones que, apeladas, fueron
negadas en las instancias, de ellas, la indemnizacion plenay total de
perjuicios, que exigié6 el pago de 100 salarios minimos legales
mensuales vigentes (SMLMV) como resarcimiento por perjuicios
morales y 100 (SMLMV) por el daiio a [a vida en relacion, para cada uno

de los demandantes (fls 22 a 24).

De los anteriores valores y conceptos, se accedié al pago equivalente a
30 SMLMV por el primer concepto (fl.1714-Cuad Trib) absolviendo del
reclamo por dafio en la vida en relacién, lo que permite una diferencia
de 170 SMLMV, respecto de los 200 SMLMV, pretendidos por cada uno
de los demandantes, superando los 120 salarios minimos exigidos para
recurrir en casacion establecido en el articulo 43 de la Ley 712 de 2001,
sin que resulte necesario cuantificar los demas rubros demandados. En
consecuencia se concede el recurso extraordinario de casacion
interpuesto por el apoderado de los demandantes HERNAN, LUZ

marca lo pauta parg determinar st el negocio judicial admite o no el recurso de casacién.” Buto del 29 de junio de 1999, Sala de Casacién
Laboral. M.P. GERMAN G. VALDES SANCHEZ. Rad. 12.696.

2
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Tribunal Superior Bogotd FEXPD. No. 08 2016 00176 01
Sala Laboral Ord. Mauricio Forero Quevedo y otros.
9%, Afianza Enlace Temporal A8, y otros.

MARINA. MARIA ELVIRA, ELIZABETH, MAURICIO, HENRY
ALBERTO y EDGAR, FORERO QUEVEDO.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de

Bogota, D.C., Sala de Decisién Laboral,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER el recurso extraordinario de casacion
interpuesto contra la sentencia proferida el veintinueve (29) de enero de
dos mil veintiuno (2021), con arreglo a lo expresado en la parte motiva

de este auto.

SEGUNDO: En firme el presente proveido, enviese el expediente a la

Corte Suprema de Justicia, para lo de su cargo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

o/
"‘_7/ vy | fﬂ/(q V. LA

LILLY YO%NDA VEGA BLANCQ.~

, 72
LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL L STEL SARMIENYO

C Q0 ymx :

Proyecto: ALBERSON
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Tribunal Superior Bogotd EXPD. No. 07 2017 00668 01
Sala Laboral Ord. Juan Guillermo Ramirez Martinez.
Vs, SUB RED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SURESE.

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

SALA LABORAL

Magistrada Ponente: Doctora LILLY YOLANDA VEGA BLANCO
Bogota D.C., doce (12) de agosto de dos mil veintiunos (2021).

El apoderado de la parte demandante dentro del término legal
establecido, interpuso recurso extraordinario de casacién contra la
sentencia proferida por esta Corporacion el once (11) de septiembre de

dos mil veinte (2020), y su aciaracién denegada, dado el resultado

desfavorable a sus intereses.
A efectos de resolver lo pertinente se hacen las siguientes,
CONSIDERACIONES

Con arreglo al articulo 86 del Coédigo Procesal del Trabajo y de la
Seguridad Social “sélo seran susceptibles del recurso de casacion los
procesos cuya cuantia exceda de ciento veinte (120) veces el salario

minimo legal mensual vigente”.
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Tribunal Superior Bogotd
Safa Laboral

FEXPD. No. 07 2017 00668 01
Ord. Juan Guillermo Ramirez Martinez.,
Y5, SUB RED INIEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SURE.S.E.

Asi, el interés juridico para recurrir, consiste en el perjuicio que sufre la
parte con la sentencia impugnada’, definiéndose para el demandante,
en las pretensiones que no hubieran sido acogidas en segunda

instancia y para la enjuiciada en las condenas impuestas.

En el examine, el fallo de primera instancia absolvié de todas las

pretensiones de la demanda, decision que fue revocada por esta Sala.

En consecuencia, el interés juridico para recurrir en casacion de la
parte demandante recae sobre las pretensiones que fueron negadas en
las instancias, entre otras, el reconocimiento de la indemnizacion
moratoria por el no pago oportuno de salarios y prestaciones (articulo
52 del Decreto 2127 de 1945, modificado por ! articuto 1° del Decreto Ley
797 de 1949), que la Sala procede a liquidar, para efectos de este recurso,
tomando el salario sefalado por el actor ($ 1.379.491-Hecho 4-fi.6),
liquidada a partir del 11 de febrero de 2015 hasta la fecha de fallo de
segunda instancia, atendiendo los 90 dias con que cuenta la entidad para
el pago de sus obligaciones y hasta la fecha de fallo de segunda instancia,
junto con lo anterior, también se liquida la sancion por no consignacion

1 Al respecto de tiempo atrds la Corte Suprema de Justicia ha manifestado y reiterado: “el desarrollo histdrico muestra gue se han manejado
dos conceptos: el de la cuantia del julcio y el del interés Juridico para recurrir en casacion o cuantia del recurso. {...) puede decirse que ef
concepto cuantlo del juicio corresponde a la cuantfa de ta demanda iricial del proceso. Esta nocidn de cuantia del julcio estuvo vigente hasta
el afie 1964, cuando fue introducida fa de interés jurldico para recurrir por el decreto 528 de ese afio, {...) El interés juridico para recurrir en
casacion es el agravie o perjuicio que sufre la parte gfectada con la sentencia impugnada, La resolucion judicial, que no lo demanda inicial,
marca la pauta para determinar si el negocio judicial admite o no el recurso de casacidn.” Auto del 29 de junio de 1999, Sala de Casacidn
Laboral, M.P. GERMAN G, VALDES SANCHEZ. Rad. 12.696.
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Tribunal Superior Bogotd EXPD, No. 07 2017 00668 01

Sala Laboral Ord. Juan Guillermo Ramirez Martinez,
Vs, SUB RED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SURE.SE.

de cesantias, art.99 Ley 50 de 1990, pretendido por acuerdo
convencional sefialado en el paragrafo Unico articulo 38 Convencion
Colectiva de Trabajo (pg 59-CD convencién Colectiva fl-114- pretension 4

literal r . fl.3), conforme al siguiente cuadro.

Indemnizacion Salario Fecha terminacién Fecha fallo de Tiempoe liquidado SALDO
moratoria contrata (f.6) segunda instancia.
{fl.152)
11 noviembre de 2014 11 sep. de 2020 5 afgs, 7 mesess
2,018 dias.
$1.379.491 $92.425.897

Sancion art’.98/ Ao Periodo Mo. Dias de Sancién
Ley 50/90 sancion

2008 18/02/2009 - 15/02/2010 360 15.383.33 £.638.000.00

2009 16/02/2010 - 15/02/2011 360 16.563.33 5.962.800.00

2010 16/02/2011 — 15/02/2012 360 17.166.67 6.180.000.00

2011 16/02/2012 — 15/02/2013 360 17.853.33 6.427.200.00

2012 16/02/2013 — 16/02/2014 350 18.850.00 6.801.400.00

2013 16/02/2014 — 11/11/2014 266 19.650.00 5.226.800.00
Total $128.561.197

Lo anterior permite un estimado de $128.561.197, monto que supera
ampliamente los 120 salarios minimos establecidos en el articulo 43 de
la Ley 712 de 2001, sin que resulte necesario cuantificar las demas
obligaciones reclamadas. En consecuencia se concedera el recurso

extraordinario de casacion a la parte demandante.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de

Bogota, D.C., Sala de Decisién Laboral,



Repiiblica de Colorbia

EXPD. No. 07 2017 00668 01
Ord. Juan Guiflermo Ramirez Martinez.
Vs, SUB RED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUVD SURESE.

Tribunal Superior Bogotd
Sala Laboral

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER el recurso extraordinario de casacion
interpuesto contra la sentencia proferida el once (11) de septiembre de
dos mil veinte (2020), con arreglo a lo expresado en la parte motiva de

este auto.

SEGUNDO: En firme el presente proveido, enviese el expediente a la

Corte Suprema de Justicia, para lo de su cargo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

N :Lw (}'a /a (Q Lo ~
LILLY }Z)LANDA VEGA BLANCQ/) ,

\ !‘ .
W 9T
LUIS XGUSTIN VEGA\CARVAJAL L STEL SQUE#Z SARMIENTO
4

Proyecto: ALBE RSON



EXPEDIENTE No 11001310500420180026301
DTE: DEMETRIO GOMEZ BENITEZ

DDO: CENTRO DE ASISTENCIA Y EDUCACION AGRICOLA LAS GAVIOTAS CENTRO LAS GAVIOTAS

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA LABORAL

Bogoté D.C., diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

El apoderado de la parte demandada interpuso en término, recurso de reposicion y
en subsidio queja! contra el auto proferido por esta Corporacion el once (11) de
noviembre de dos mil veinte (2020), mediante el cual se negd el recurso de casacion
interpuesto por la misma parte, por cuanto las condenas impuestas superaban la

cuantfa minima establecida para tal fin.

El impugnante, manifiesta que la Sala para determinar el interés economico para
recurrir en casacion de dicha parte, debié de oficiar a Colpensiones para que dicha
entidad elaborara el calculo actuarial de la sentencia proferida por el Tribunal, que
esa era la nica manera de poder determinar si era viable o no el recurso de casacion

interpuesto.
Acto seguido la Sala procede a decidir previas las siguientes,

CONSIDERACIONES

De acuerdo con lo manifestado por el recurrente, su inconformidad radica
basicamente, en la decisién de segunda instancia; que condend a la demandada al
a pagar el calculo actuarial que elabore Colpensiones por el periodo laborado, con
un IBL equivalente al salario minimo legal mensual, debid de enviarse a Colpensiones
para que la misma realizara la correspondiente liquidacion, al respecto encuentra la
Sala que en la decision se mantienen los fundamentos facticos y juridicos que
condujeron a la corporacién a negar el recurso extraordinario de Casacién
interpuesto por la parte demandada consignados en la parte motiva del proveido
cuya reposicidn se solicita, pues el Consejo Superior de la Judicatura mediante
acuerdo PSAA 15-10402 de 2015 cred un grupo liquidador al servicio de esta
Corporacion para realizar tales operaciones, razon por la cual no es procedente
acceder a dicho pedimento.

En efecto con arreglo del articulo 86 del CPTSS, serdn susceptibles del recurso de
casacion, los procesos cuya cuantia excusan de 120 veces el salario minimo legal
mensual vigente, limite gue no alcanza a superar las condenas impuestas a la parte
demandada, como se establecid en la providencia recurrida y en la liquidacion
obrante a folio 91 del plenario.

Al respecto, |a Sala de Casacién Laboral de la Corte Suprema de Justicia ha reiterado
que para que proceda el recurso de casacion se deben reunir los siguientes
requisitos: 1) Que el recurso haya sido interpuesto dentro del término legal; b) que
se trate de una sentencia proferida en un proceso ordinario en segunda instancia,
y, C) que se acredite el interés juridico econdmico para recurrir?,

De lo expuesto se sigue, que no resulta viable acceder al pedimento de reponer la
decisién inicialmente acogida, en consecuencia, no se repone el auto de fecha once
(11) de noviembre de dos mil veinte (2020).

VFE101 2 102
2 Auto AL 1340-2014. Radicacion No. 60674

\©



EXPEDIENTE No 11001310500420180026301
DTE: DEMETRIO GOMEZ BENITEZ

DDO: CENTRO DE ASISTENCIA Y EDUCACION AGRICOLA LAS GAVIOTAS CENTRO LAS GAVIOTAS

Ahora respecto al recurso de queja interpuesto y como quiera gue se encuentra
llamado a prosperar se CONCEDE el mismo de conformidad con los articulo 352 y
353 del C.G.P.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, D.C.,
Sala de Decisién Laboral,

RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER el auto del once (11) de noviembre de dos mil veinte
(2020), por las razones anteriormente expuestas.

SEGUNDO: CONCEDER el recurso de queja interpuesto por la parte
demandada de conformidad con los articulo 352 y 353 del C.G.P.

TERCERO: Por Secretaria de la Sala, remitanse las actuaciones pertinentes
de manera digital, con las constancias y formalidades de Ley, para que se surta lo
pertinente ante el Superior, asimismo, déjese el expediente en gaveta hasta que se
surta el tramite ante el superior.

Notifiquese y Camplase,

Notifiquese y Camplase,

,_" 4 /"‘) /

bL /—Ic (N, )((
LILLY/OLANDA VEGA BLANCO

Magistrada ' —————

L STEL SQU ARMIEN
Magistratio

C P

LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL

Magistrado
LPIR
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Tribunal Superior Bogotd FEXPD. No. 15 2016 00391 (3
Safa Laboral Ord, Maria Bugenia Alvarado Preciado.
s, Ana Vetulia Gonzdlez de Solorzano y otro.

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

SALA LABORAL

Magistrada Ponente: Doctora LILLY YOLANDA VEGA BLANCO
Bogota D.C., doce (12) de agosto de dos mil veintiunos (2021).

El apoderado de la parte demandante dentro del término legal
establecido, interpuso recurso extraordinario de casacion contra la
sentencia proferida por esta Corporacion el treinta (30) de noviembre de
dos mil veinte (2020), notificado por edicto de fecha diez (10) de

diciembre de la misma anualidad, dado el resultado desfavorable a sus

intereses.
A efectos de resolver lo pertinente se hacen las siguientes,
CONSIDERACIONES

Con arregio al articulo 86 del Codigo Procesal del Trabajo y de la
Seguridad Social “sélo seran susceptibles del recurso de casacion los
procesos cuya cuantia exceda de ciento veinte (120) veces el salario

minimo legal mensual vigente”.

Asi, el interés juridico para recurrir, consiste en el perjuicio que sufre la

parte con la sentencia impugnada’, definiéndose para el demandante,

1Al respecto de tiernpo atras la Corte Suprema de Justicla ha manifestado y reiterado: “ef desarroilo histdrico muestra que se han manejado
dos conceptos: el de fa cuantta del juicia y el del interés juridico para recurrir en casacidn o cuantia del recurso. {...) puede decirse que el
concepto cuantia del juicio corresponde a la cuantia de fa demanda inicial def preceso. Esta nocidn de cuantia del juicio estuvo vigente hasta
el afio 1964, cuando fue introducida la de interés juridico para recurrir por el decrete 528 de ese afio, (...) El interes juridice para recurrir en
casacion es el agravio o perjuicio que sufre la parte afectada con la sentencia impugnada. La resolucion judicial, que no la demanda inicial,
morca la paute para determinar i el negocio judicial admite o no el recurso de casacion.” Auto del 29 de junio de 1999, Sala de Casacion
Laboral. M.P. GERMAN G. VALDES SANCHEZ. Rad. 12.696.

1



Tribunal Superior Bogotd FXPD. No. 15 2016 00391 03
Safa Laboral Ord. Maria Eugenia Afvarado Preciado.
Vs. Ana Vetufia Gonzilez de Soforzano y otro.

en las pretensiones gue no hubieran sido acogidas en segunda

instancia y para la enjuiciada en las condenas impuestas.

En el examine, el fallo de primera instancia absolvié de todas las
pretensiones de la demanda, decisién que fue revocada parcialmente

por esta Corporacion.

En consecuencia, el interés juridico para recurrir en casacion de la parte
demandante recae sobre las pretensiones que fueron negadas en las
instancias, entre otras, la indemnizacién moratoria por el no pago
oportuno de salarios y prestaciones (art.65.C.S.T), que la Sala
procede a liquidar, para efectos de este recurso, atendiendo que se
dispuso como salario del demandante, el minimo legal mensual vigente
(f.172) y por ello este concepto se liquida hasta la fecha de fallo de
segunda instancia, descontando el valor otorgado por $ 2°380.140.00 (-
f1.175), junto con lo anterior, también se liquida la indemnizacion por
despido injusto y el saldo por comisiones que se exige (fl.3-5),

conforme al siguiente cuadro.

Indemnizacién | Salario Fecha Fecha fallo Tiempo liquidado Valor SALDO
maoratoria minimo terminacién de segunda Pagado
2012. contrato instancia.
(fl.176) {fl.157)
7 julio de 2012 | 30 nov. de | & afios, 5 meses= 4470
2020 dias.
$ 566.700 $84.438.300 $2°380.140 | $82.058.160
Indemnizacién 1 julio de 2012 | Fecha
por despido $ 877.803 inicio 337.5 dias $9.875.284
Actualizada  al 5 enero/96
smimv 2020
Comisiones $18.090.000
reclamadas
Total $110.023.444
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Lo anterior permite un estimado de $110.023.444, monto que supera
ampliamente los 120 salarios minimos establecidos en el articulo 43 de
la Ley 712 de 2001, sin que resulte necesario cuantificar las demas
cbligaciones reclamadas. En consecuencia se concedera el recurso

extraordinario de casacion a la parte demandante.

En meérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de

Bogota, D.C., Sala de Decision Laboral,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER el recurso extraordinario de casacion
interpuesto contra la sentencia proferida el treinta (30) de noviembre de
dos mil veinte (2020), con arreglo a lo expresado en la parte motiva de

este auto.

SEGUNDO: En firme el presente proveido, enviese el expediente a la

Corte Suprema de Justicia, para lo de su cargo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

/
/
/

< j e /q Nk //
LILLY YO%L\NDA VEGA BLANCO

(\ @%
LUIS AGUSTIN VE CARVAJAL L STE

Proyecto: ALBERSON
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

SALA LABORAL

Magistrada Ponente: Doctora LILLY YOLANDA VEGA BLANCO

Bogota D.C., diecinueve (19) de agosto de dos mil veintiunos (2021).

El apoderado de la parte demandante solicita se aclare la providencia

proferida por esta Corporacion el veinticuatro (24) de noviembre de (2020).

Al respecto el articulo 285 del CGP, aplicable por analogia a los asuntos del

trabajo dispone que:

“ a sentencia no es revocable ni reformable por el juez que la pronuncio. Sin
embargo, podra ser aclarada, de oficio o a solicitud de parte, cuando contenga
conceptos o frases que ofrezcan verdadero motivo de duda, siempre que estén

contenidas en la parte resolutiva de la sentencia o influyan en ella.

En las mismas circunstancias procederé la aclaracion de auto. La aclaracion
procedera de oficio o a peticion de parte formulada dentro del término de
ejecutoria de la providencia. La providencia que resuelva sobre la aclaracion no

admite recursos, pero dentro de su ejecutoria podran interponerse los que procedan

contra la providencia objeto de aclaracién.”

Con Base en lo anterior, se observa que la providencia del 24 de noviembre
de 2020, por medio de la cual se concede el recurso de casacion a la parte
demandada, fue notificada el 14 de diciembre del mismo afio, no obstante la
solicitud de aclaracion fue presentada por correo electronico el dia 3 de marzo
de 2021 (f.162), es decir, por fuera del término legal que corresponde, razdn

por la cual, sera negada la peticion de aclaracién.
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Finalmente y para ilustracion del memorialista, se ha de indicar que para
estimar el interés juridico para recurrir en casacion, en tratandose de reintegro
con aumentos salariales, también es criterio de la Sala Laboral de la Corte

Suprema de Justicia que “a /a tasacién de la cuantia debe agregarse olra cantidad
igual. Esto por cuanto se ha considerado que el reintegro del trabajador a mediano
y largo plazo tiene incidencias econémicas que no se refleja en la sentencia y que
origina propiamente en la declaracion que apareja la garantia de la no solucion de

continuidad del contrato de trabajo™ .

DECISION

PRIMERO: Negar la solicitud de aclaracién conforme a lo expuesto.

SEGUNDO: En firme el presente proveido, contindese con el tramite de

rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ﬁz a /e /_"“

)
LILLY YOLANDA VEGA BLAPIE/O i

e l,l ' ,
P éL/‘/<NI
RVAJAL L STEL SQL% SARMIENY O

! Sentencia del 21 de mayo de 2003 . Radicacién No. 20010 y Auto del 25 de mayo de 2006 Radicacidn
29.095.

LUISYAGUSTIN VEGA

Proyecto: ALBERSON
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA DE DECISION LABORAL
MAGISTRADO PONENTE: RAFAEL MORENO VARGAS

Proceso Ordinario Laboral No. 110013105- 010-2018-00758-02

Demandante: ANA LUCINDA NOGUERA DIAZ
Demandada: AGUAS DE BOGOTA S.A. ESP

Tres (03) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

AUTO

De conformidad con lo previsto en el articulo 82 del CPT y S.S., modificado por el
articulo 13 de la Ley 1149 de 2007, se ADMITE el recurso de apelacién interpuesto
por el apoderado judicial de la parte actora contra la sentencia emitida el 04 de

agosto de 2021.

De igual modo, atendiendo lo previsto en el numeral primero (1°) del articulo 15 del
Decreto Legislativo 806 del 04 de junio de 2020, se ordena CORRER
TRASLADO a las partes para alegar por escrito por el término de cinco (5) dias
cada una, iniciando con la parte demandante y apelante, término que empieza a
correr a partir del dia siguiente a la ejecutoria de esta providencia. Una vez vencido
el término a favor de la parte demandante, empieza a correr el traslado para la
parte demandada. El correo electronico dispuesto para tal fin, es el siguiente:

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Se advierte a las partes que, una vez surtidos los antedichos traslados, se proferira

la sentencia escrita que corresponda dentro del presente asunto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

RAFAEL MORENO VARGAS
Firma escaneada segtin artteulg 11 del [Decreto 491 del 28 de marzo de 2020.
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA DE DECISION LABORAL
MAGISTRADO PONENTE: RAFAEL MORENO VARGAS

Proceso Ordinario Laboral No. 110013105- 010-2019-00421-01

Demandante: IRMA CECILIA NINO CORNEJO

Demandada: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES COLPENSIONES Y OTROS.

Tres (03) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

AUTO

De conformidad con lo previsto en el articulo 82 del CPT y S.S., modificado por el
articulo 13 de la Ley 1149 de 2007, se ADMITEN los recursos de apelacion
interpuestos por los apoderados judiciales de la parte accionada, contra la
sentencia emitida el 19 de mayo de 2021. Asi mismo se admite el Grado
Jurisdiccional de CONSULTA en favor de COLPENSIONES (art. 69 CPTSS).

De igual modo, atendiendo lo previsto en el numeral primero (1°) del articulo 15 del
Decreto Legislativo 806 del 04 de junio de 2020, se ordena CORRER
TRASLADO a las partes para alegar por escrito por el término de cinco (5) dias
cada una, iniciando con la parte demandada y apelante, término que empieza a
correr a partir del dia siguiente a la ejecutoria de esta providencia. Una vez vencido
el término a favor de la parte demandada, empieza a correr el traslado para la parte
demandante. El correo electréonico dispuesto para tal fin, es el siguiente:

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Se advierte a las partes que, una vez surtidos los antedichos traslados, se proferira

la sentencia escrita que corresponda dentro del presente asunto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firma escaneada segun articulo 11 del{Decreto 491 del 28 de marzo de 2020.
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA DE DECISION LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: RAFAEL MORENO VARGAS

Proceso Ordinario Laboral No. 110013105- 015-2020-00197-01

Demandante: MARTHA CECILIA HERNANDEZ DE SANCHEZ

Demandada: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES COLPENSIONES

Tres (03) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

AUTO

De conformidad con lo previsto en el articulo 82 del CPT y S.S., modificado por el
articulo 13 de la Ley 1149 de 2007, se ADMITE el recurso de apelacion interpuesto
por el apoderado judicial de la parte actora contra la sentencia emitida el 28 de

julio de 2021.

De igual modo, atendiendo lo previsto en el numeral primero (1°) del articulo 15 del
Decreto Legislativo 806 del 04 de junio de 2020, se ordena CORRER
TRASLADO a las partes para alegar por escrito por el término de cinco (5) dias
cada una, iniciando con la parte demandante y apelante, término que empieza a
correr a partir del dia siguiente a la ejecutoria de esta providencia. Una vez vencido
el término a favor de la parte demandante, empieza a correr el traslado para la
parte demandada. El correo electronico dispuesto para tal fin, es el siguiente:

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Se advierte a las partes que, una vez surtidos los antedichos traslados, se proferira

la sentencia escrita que corresponda dentro del presente asunto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

-—

@ov]mo VARGAS

Firma escaneada segtin articulo 11 del Decreto 491 del 28 de marzo de 2020.
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRI:I‘O JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA DE DECISION LABORAL
MAGISTRADO PONENTE: RAFAEL MORENO VARGAS

Proceso Ordinario Laboral No. 110013105- 016-2019-00156-01

Demandante: GABRIEL ANTONIO SIERRA TAPIAS Y OTROS

Demandada: UNIDAD ADMINISTRATIVA DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL-UGPP Y OTRO.

Tres (03) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

AUTO

De conformidad con lo previsto en el articulo 82 del CPT y S.S., modificado por el articulo
13 de la Ley 1149 de 2007, se ADMITE el recurso de apelacion presentado por el apoderado
judicial de la demandada UGPP, contra el auto de fecha 17 de junio de 2021, mediante el
cual se declard no probada la excepcion previa de «no haberse presentado prueba por

parte de los demandantes de la calidad de herederos».

Se ADMITEN los recursos de apelacion presentados por el apoderado judicial de la parte
actora y por el apoderado de la accionada UGPP contra la sentencia proferida el 08 de julio
de 2021. Asi mismo, se admite el Grado Jurisdiccional de CONSULTA en favor de la UGPP
(art. 69 CPTSS).

De igual modo, atendiendo lo previsto en el numeral segundo (2°) del articulo 15 del
Decreto Legislativo 806 del 04 de junio de 2020, se ordena CORRER TRASLADO a las
partes para alegar por escrito por el término de cinco (5) dias, el cual corre de manera
conjunta a partir del dia siguiente a la ejecutoria de esta providencia. El correo electrénico

dispuesto para tal fin, es el siguiente: secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Se advierte a las partes que, una vez surtido el antedicho traslado, se proferira la decisi6on

escrita que corresponda dentro del presente asunto.

Finalmente se ordena a la Secretaria de la Sala Laboral, que se realice la respectiva
compensacion del auto apelado, por parte de la Oficina de Reparto Judicial de la Sala
Laboral del Tribunal Superior de Bogota, en la medida que tinicamente se realiz6 el reparto

de la sentencia, cuando evidentemente se trata de dos apelaciones distintas.

NQT.L@IﬂESE r CUMPLASE

ORENO VARGAS
agistrado

Firma escaneada seguin articttlo 11 del Decreto 491 del 28 de marzo de 2020.
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA DE DECISION LABORAL
MAGISTRADO PONENTE: RAFAEL MORENO VARGAS

Proceso Ordinario Laboral No. 110013105- 023-2020-00309-01

Demandante: ASTRID LOZANO CAMACHO

Demandada: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES COLPENSIONES Y OTRO.

Tres (03) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

AUTO

De conformidad con lo previsto en el articulo 82 del CPT y S.S., modificado por el
articulo 13 de la Ley 1149 de 2007, se ADMITEN los recursos de apelacion
interpuestos por los apoderados de las demandadas COLPENSIONES vy
COLFONDOS S.A., contra la sentencia emitida el 16 de julio de 2021. Asi mismo se
admite el Grado Jurisdiccional de CONSULTA en favor de COLPENSIONES (art.
69 CPTSS).

De igual modo, atendiendo lo previsto en el numeral primero (1°) del articulo 15 del
Decreto Legislativo 806 del 04 de junio de 2020, se ordena CORRER
TRASLADO a las partes para alegar por escrito por el término de cinco (5) dias
cada una, iniciando con la parte demandada y apelante, término que empieza a
correr a partir del dia siguiente a la ejecutoria de esta providencia. Una vez vencido
el término a favor de la parte demandada, empieza a correr el traslado para la parte
demandante. El correo electréonico dispuesto para tal fin, es el siguiente:

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Se advierte a las partes que, una vez surtidos los antedichos traslados, se proferira

la sentencia escrita que corresponda dentro del presente asunto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firma escaneada segun articulo 11 del Decreto 491 del 28 de marzo de 2020.P
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA DE DECISION LABORAL
MAGISTRADO PONENTE: RAFAEL MORENO VARGAS

Proceso Ordinario Laboral No. 110013105- 024-2019-00137-01

Demandante: CONSUELO DE JESUS RUEDA MENDOZA

Demandada: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES COLPENSIONES Y OTROS.

Tres (03) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

AUTO

De conformidad con lo previsto en el articulo 82 del CPT y S.S., modificado por el
articulo 13 de la Ley 1149 de 2007, se ADMITEN los recursos de apelacion
interpuestos por la parte actora y las accionadas PORVENIR S.A. y la UGPP, contra
la sentencia emitida el 12 de julio de 2021. Asi mismo se admite el Grado
Jurisdiccional de CONSULTA en favor de COLPENSIONES y la UGPP (art. 69
CPTSS).

De igual modo, atendiendo lo previsto en el numeral primero (1°) del articulo 15 del
Decreto Legislativo 806 del 04 de junio de 2020, se ordena CORRER
TRASLADO a las partes para alegar por escrito por el término de cinco (5) dias,
término que empieza a correr de manera conjunta para las partes, a partir del dia

siguiente a la ejecutoria de esta providencia. El correo electronico dispuesto para

tal fin, es el siguiente: secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Se advierte a las partes que, una vez surtidos los antedichos traslados, se proferira

la sentencia escrita que corresponda dentro del presente asunto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firma escaneada segiin artictilo 11 del}Decreto 491 del 28 de marzo de 2020.
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA DE DECISION LABORAL
MAGISTRADO PONENTE: RAFAEL MORENO VARGAS

Proceso Ordinario Laboral No. 110013105- 024-2019-00488-01

Demandante: DANIEL ANTONIO LAVERDE MATEUS

Demandada: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES COLPENSIONES.

Tres (03) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

AUTO

De conformidad con lo previsto en el articulo 82 del CPT y S.S., modificado por el
articulo 13 de la Ley 1149 de 2007, se ADMITE el recurso de apelacion interpuesto
por la apoderada de la accionada, contra la sentencia emitida el 01 de julio de 2021.
Asi mismo se admite el Grado Jurisdiccional de CONSULTA en favor de
COLPENSIONES (art. 69 CPTSS).

De igual modo, atendiendo lo previsto en el numeral primero (1°) del articulo 15 del
Decreto Legislativo 806 del 04 de junio de 2020, se ordena CORRER
TRASLADO a las partes para alegar por escrito por el término de cinco (5) dias
cada una, iniciando con la parte demandada y apelante, término que empieza a
correr a partir del dia siguiente a la ejecutoria de esta providencia. Una vez vencido
el término a favor de la parte demandada, empieza a correr el traslado para la parte
demandante. El correo electréonico dispuesto para tal fin, es el siguiente:

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Se advierte a las partes que, una vez surtidos los antedichos traslados, se proferira

la sentencia escrita que corresponda dentro del presente asunto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firma escaneada segun articulo 11 del{Decreto 491 del 28 de marzo de 2020.
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA DE DECISION LABORAL
MAGISTRADO PONENTE: RAFAEL MORENO VARGAS

Proceso Ordinario Laboral No. 110013105- 025-2020-00223-01

Demandante: MAURICIO HERNANDO BARRERA TALERO

Demandada: SURAMERICANA COMERCIAL S.A.S.

Tres (03) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

AUTO

De conformidad con lo previsto en el articulo 82 del CPT y S.S., modificado por el
articulo 13 de la Ley 1149 de 2007, se ADMITE el recurso de apelacién interpuesto
por el apoderado de la parte accionada, contra el auto proferido el 28 de julio de

2021.

De igual modo, atendiendo lo previsto en el numeral segundo (2°) del articulo 15
del Decreto Legislativo 806 del 04 de junio de 2020, se ordena CORRER
TRASLADO a las partes para alegar por escrito por el término de cinco (5) dias,
el cual corre de manera conjunta a partir del dia siguiente a la ejecutoria de esta
providencia. El correo electréonico dispuesto para tal fin, es el siguiente:

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Se advierte a las partes que, una vez surtidos los antedichos traslados, se proferira

la sentencia escrita que corresponda dentro del presente asunto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firma escaneada segiin artictilo 11 del|Decreto 491 del 28 de marzo de 2020.


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA DE DECISION LABORAL
MAGISTRADO PONENTE: RAFAEL MORENO VARGAS

Proceso Ordinario Laboral No. 110013105- 027-2019-00571-01

Demandante: WILLINGTON ORLANDO SANTAMARIA PRESIGA
Demandada: CERRO MATOSO S.A.

Tres (03) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

AUTO

De conformidad con lo previsto en el articulo 82 del CPT y S.S., modificado por el
articulo 13 de la Ley 1149 de 2007, se ADMITE el recurso de apelacién interpuesto
por el apoderado judicial de la parte actora contra la sentencia emitida el 10 de

agosto de 2021.

De igual modo, atendiendo lo previsto en el numeral primero (1°) del articulo 15 del
Decreto Legislativo 806 del 04 de junio de 2020, se ordena CORRER
TRASLADO a las partes para alegar por escrito por el término de cinco (5) dias
cada una, iniciando con la parte demandante y apelante, término que empieza a
correr a partir del dia siguiente a la ejecutoria de esta providencia. Una vez vencido
el término a favor de la parte demandante, empieza a correr el traslado para la
parte demandada. El correo electronico dispuesto para tal fin, es el siguiente:

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Se advierte a las partes que, una vez surtidos los antedichos traslados, se proferira

la sentencia escrita que corresponda dentro del presente asunto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

RAFAEL MORENO VARGAS
Firma escaneada segtin artteulg 11 del [Decreto 491 del 28 de marzo de 2020.
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA DE DECISION LABORAL
MAGISTRADO PONENTE: RAFAEL MORENO VARGAS

Proceso Ordinario Laboral No. 110013105- 028-2018-00344-01

Demandante: AIR HENRY BALVIN AVENDANO
Demandada (o): CONSTRUCCIONES LUIS GUILLERMO
CARDOZO SAS

Tres (03) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

AUTO

De conformidad con lo previsto en el articulo 82 del CPT y S.S., modificado por el
articulo 13 de la Ley 1149 de 2007, se ADMITE el Grado Jurisdiccional de Consulta
en favor de la parte demandante, respecto de la sentencia proferida el 29 de julio de

2021.

De igual modo, atendiendo lo previsto en el numeral primero (1°) del articulo 15 del
Decreto Legislativo 806 del 04 de junio de 2020, se ordena CORRER TRALADO a
las partes para alegar por escrito por el término de cinco (5) dias, término que
empieza a correr de manera conjunta para las partes, a partir del dia siguiente a la
ejecutoria de esta providencia. El correo electronico dispuesto para tal fin, es el

siguiente: secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Se advierte a las partes que, una vez surtido el antedicho traslado, se proferira la

sentencia escrita que corresponda dentro del presente asunto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RAFAEL/MORENO VARGAS
agigtrado

Firma escaneada segun articulo 11 de] Decreto 491 del 28 de marzo de 2020.
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA DE DECISION LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: RAFAEL MORENO VARGAS

Proceso Ordinario Laboral No. 110013105- 031-2020-00232-01

Demandante: WILLIAM PEREZ ARIAS
Demandada: INDUSTRIAL AGRARIA LA PALMA - INDUPALMA
LTDA.Y OTRO

Tres (03) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

AUTO

De conformidad con lo previsto en el articulo 82 del CPT y S.S., modificado por el
articulo 13 de la Ley 1149 de 2007, se ADMITE el recurso de apelacion interpuesto
por el apoderado judicial de la parte actora contra la sentencia emitida el 02 de

julio de 2021.

De igual modo, atendiendo lo previsto en el numeral primero (1°) del articulo 15 del
Decreto Legislativo 806 del 04 de junio de 2020, se ordena CORRER
TRASLADO a las partes para alegar por escrito por el término de cinco (5) dias
cada una, iniciando con la parte demandante y apelante, término que empieza a
correr a partir del dia siguiente a la ejecutoria de esta providencia. Una vez vencido
el término a favor de la parte demandante, empieza a correr el traslado para la
parte demandada. El correo electronico dispuesto para tal fin, es el siguiente:

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Se advierte a las partes que, una vez surtidos los antedichos traslados, se proferira

la sentencia escrita que corresponda dentro del presente asunto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

-~

@ov]mo VARGAS

Firma escaneada segtin articulo 11 del Decreto 491 del 28 de marzo de 2020.
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA DE DECISION LABORAL
MAGISTRADO PONENTE: RAFAEL MORENO VARGAS

Proceso Ordinario Laboral No. 110013105- 031-2020-00213-01

Demandante: DORIAN LETICIA BETANCOURT MEJIA

Demandada: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES COLPENSIONES Y OTRO.

Tres (03) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

AUTO

De conformidad con lo previsto en el articulo 82 del CPT y S.S., modificado por el
articulo 13 de la Ley 1149 de 2007, se ADMITE el recurso de apelacion interpuesto
por el apoderado de la demandada PORVENIR S.A., contra la sentencia emitida el
11 de junio de 2021. Asi mismo se admite el Grado Jurisdiccional de CONSULTA en
favor de COLPENSIONES (art. 69 CPTSS).

De igual modo, atendiendo lo previsto en el numeral primero (1°) del articulo 15 del
Decreto Legislativo 806 del 04 de junio de 2020, se ordena CORRER
TRASLADO a las partes para alegar por escrito por el término de cinco (5) dias
cada una, iniciando con la parte demandada y apelante, término que empieza a
correr a partir del dia siguiente a la ejecutoria de esta providencia. Una vez vencido
el término a favor de la parte demandada, empieza a correr el traslado para la parte
demandante. El correo electréonico dispuesto para tal fin, es el siguiente:

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Se advierte a las partes que, una vez surtidos los antedichos traslados, se proferira

la sentencia escrita que corresponda dentro del presente asunto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firma escaneada segun articulo 11 del{Decreto 491 del 28 de marzo de 2020.
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA DE DECISION LABORAL
MAGISTRADO PONENTE: RAFAEL MORENO VARGAS

PROCESO ORDINARIO LABORAL promovido por DAVID ANDRES
GARZON GAMA contra ALPINA PRODUCTOS ALIMENTICIOS S.A.
Rad. 110013105-032-2019-00716-01

Tres (03) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

AUTO

Seria del caso proceder a pronunciarse sobre la admision del recurso de apelacion,
de no ser porque no se ha podido tener acceso al expediente que fue remitido y
repartido via correo electrénico, lo que desde luego no permite la descarga de los

archivos alli contenidos y, por ende, impide el estudio del recurso de alzada.
Por tanto, se dispone:

PRIMERO: DEVOLVER el expediente al Juzgado de Origen, para que, de forma
discriminada y foliada, envie al Tribunal Superior de Bogota, Sala Laboral, el
expediente original en fisico, adelantado antes de la pandemia, junto con las

diligencias surtidas virtualmente, debidamente foliado.

SEGUNDO: Por Secretaria, devuélvanse las presentes diligencias al Juzgado de

Origen, para que se allegue el expediente en los anteriores términos.

TERCERO: Cumplido lo anterior, por Secretaria, regresen las diligencias al
despacho para decidir lo pertinente, SIN QUE SE SOMETA A NUEVO REPARTO O
ACTUACION.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

@o NO VARGAS

Firma escaneada segtin articulo 11 del Decreto 491 del 28 de marzo de 2020.
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA DE DECISION LABORAL
MAGISTRADO PONENTE: RAFAEL MORENO VARGAS

Proceso Ordinario Laboral No. 110013105- 033-2019-00039-01

Demandante: MARTHA CECILIA GARZON DE VALCARCEL

Demandada: PATRIMONIO AUTONOMO DE REMANENTES DE
CAPRECOM, representado por FIDUCIARIA LA
PREVISORA

Tres (03) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

AUTO

De conformidad con lo previsto en el articulo 82 del CPT y S.S., modificado por el
articulo 13 de la Ley 1149 de 2007, se ADMITE el recurso de apelacién interpuesto
por el apoderado judicial de la parte actora contra la sentencia emitida el 11 de

agosto de 2021.

De igual modo, atendiendo lo previsto en el numeral primero (1°) del articulo 15 del
Decreto Legislativo 806 del 04 de junio de 2020, se ordena CORRER
TRASLADO a las partes para alegar por escrito por el término de cinco (5) dias
cada una, iniciando con la parte demandante y apelante, término que empieza a
correr a partir del dia siguiente a la ejecutoria de esta providencia. Una vez vencido
el término a favor de la parte demandante, empieza a correr el traslado para la
parte demandada. El correo electronico dispuesto para tal fin, es el siguiente:

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Se advierte a las partes que, una vez surtidos los antedichos traslados, se proferira

la sentencia escrita que corresponda dentro del presente asunto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

SR
RAFAEL MORENO VARGAS
Firma escaneada segtin artteyly 11 delDecreto 491 del 28 de marzo de 2020.
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