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RV: RECURSO DE REPOSICION Y QUEJA Exp. No. 352/2018 - 11001310503820180035201

Angelica Carolina Sierra Gonzalez <asierrag@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Lun 13/09/2021 11:02

Para: Yolanda Duitama Reyes <yduitamr@cendoj.ramajudicial.gov.co>

0 1 archivos adjuntos (185 KB)
RECURSO DE REPOSICION VY QUEJA - AUTO QUE NEGO RECURSO DE CASACION DE MARIELA MESA ACOSTA - BP.pdf;

Buen dia

_Se les allega solicitud recibida en el correo electrénico de la secretaria, el cual ya fue ingresado
alsistema de informacion Siglo XXI'y se remite para los fines pertinentes. Cualquier inquietud o novedad
por favor hacérmela saber y poder proceder de conformidad.

Angélica Carolina Sierra Gonzdlez
Escribiente Nominado
Secretaria Sala Laboral - Tribunal Superior de Bogotd

De: Secretario Sala Laboral Tribunal Superior - Seccional Bogota <secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: viernes, 10 de septiembre de 2021 16:44

Para: Angelica Carolina Sierra Gonzalez <asierrag@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: RV: RECURSO DE REPOSICION Y QUEJA Exp. No. 352/2018 - 11001310503820180035201

Cordial saludo,

Remito para el tramite pertinente.

MANUEL CANON
CITADOR GRADO IV
SALA LABORAL

De: ricardo escudero <ricardoescuderot@hotmail.com>

Enviado: viernes, 10 de septiembre de 2021 10:31 a. m.

Para: Secretario Sala Laboral Tribunal Superior - Seccional Bogota <secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: RECURSO DE REPOSICION Y QUEJA Exp. No. 352/2018 - 11001310503820180035201

Sefiores H. Magistrados
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

Magistrado Dr. RAFAEL MORENO VARGAS
- SALA LABORAL -
E.S.D.

REF: Proceso Ordinario Laboral de: MARIELA MESA DE ACOSTA

contra el BANCO POPULAR S.A.
Exp. No. 352/2018 - 11001310503820180035201
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RICARDO ESCUDERO TORRES, mayor de edad, identificado con la cédula
de ciudadania No. 79.489.195 de Bogotd, abogado titulado con
Tarjeta Profesional No. 69.945 del Consejo Superior de 1la
Judicatura, obrando en mi calidad de apoderado especial de 1la
entidad Bancaria citada en referencia, interpongo recurso de
reposicidén y, subsidiariamente, solicito se me expidan las copias

para recurrir en queja.

Atentamente,

Ricardo Escudero Torres
ESCUDERO GIRALDO & AMAYA
ABOGADOS

Carrera 7 No. 32 - 33 piso 29
Pbx: (571) 3384904 Fax: (571) 3384905
Bogota D.C. - Colombia
www.escuderoygiraldo.com

Este mensaje confidencial, se encuentra amparado por secreto profesional y no puede ser usado ni divulgado por
personas distintas de su(s) destinatario(s). Si recibe esta transmision por error, por favor avise al remitente
y destriyalo. Este mensaje y sus anexos han sido sometidos a programas antivirus y entendemos que no contienen
virus ni otros defectos. En todo caso, el destinatario debe verificar que este mensaje no esta afectado por virus y por
tanto ESCUDERO GIRALDO & ASOCIADOS no es responsable por datos derivados del uso de este mensaje.
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Sefiores H. Magistrados
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

Magistrado Dr. RAFAEL MORENO VARGAS
- SALA LABORAL -
E.S.D.

REF: Proceso Ordinario Laboral de: MARIELA MESA DE

ACOSTA contra el BANCO POPULAR S.A.

Exp. No. 352/2018 - 11001310503820180035201

RICARDO ESCUDERO TORRES, mayor de edad, identificado con

79.489.195 de Bogota, abogado

la cédula de ciudadania No.
69.945 del Consejo

titulado con Tarjeta Profesional No.

la Judicatura, obrando en mi calidad de

Superior de
la entidad Bancaria citada en

apoderado especial de
interpongo recurso
solicito se me expidan las copias para

referencia, de reposicién Y,

subsidiariamente,

recurrir en queja.

El Tribunal no accedid a conceder el recurso de casacién,

oportunamente interpuesto, contra la sentencia de segunda

instancia dictada en el proceso de la referencia a pesar
que considerd que la controversia que se relaciona en el

proceso obedece a una pensién, sobre la cual ordend pagar
unas diferencias, solo que el valor de éstas, segun la

liquidacién realizada a cargo del Banco es una suma inferior

a los 120 salarios minimos legales mensuales.

En ese orden de ideas, vyerra de modo manifiesto el

en ese tipo de procesos, es decir,

Tribunal, puesto que,
en aquellos en donde se discuten temas relacionados con

una prestacién pensional, el interés juridico que se deriva

de las condenas impartidas al desatarse la alzada, esto
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es, las diferencias pensionales no solo deben
contabilizarse a la fecha del fallo de segundo grado, sino
su incidencia hacia el futuro, luego ese acontecimiento
debe ponderarse conforme a la tasa de morbilidad y/o
expectativa de vida, conforme a la Resolucién 1555 de 2.010

de la Superintendencia Financiera de Colombia.

La H. Corte ha manifestado en Auto de fecha 13 septiembre
de 2.002. Radicado 17.342 lo siguiente “De manera reiterada
esta Sala ha sefialado que el interés juridico del demandado
para recurrir en casacién se establece teniendo en cuenta

el gravamen impuesto por la sentencia recurrida.”.

Asi las cosas, atendiendo el criterio reiterado de la Sala
Laboral de la H. Corte Suprema de Justicia, de tiempo atrés,
en el sentido que en materia de pensiones que para
determinar el interés para recurrir en casacién, no
solamente se debe considerar el monto posible de las
pretensiones estimadas en la demanda y hasta la fecha del
fallo de segunda instancia, sino que, ademds, se debe tener
en cuenta el monto de los ajustes futuros de la misma
pensidén cuyo célculo, a juicio de la misma Corte, es de
caracter indeterminado, porque el efecto cuantitativo de
la pensién o de los ajustes a que haya lugar con motivo de
la demanda, generalmente rebasa cualquier cuantia, ya que
se tendra que considerar no solo la vida probable del
pensionado, en terminos estadisticos o actuariales, sino
incluso, la posible sustitucién de la pensién; la H. Corte
Suprema de Justicia, Sala de Casacién Laboral, del 19 de
Marzo del afio 2003, Magistrado Ponente Doctor CARLOS ISAAC
NADER radicacién No. 21045. Esa tesis, igualmente, se
aprecia en la providencia de fecha 8 de marzo de 2006 de
la H. Corte Suprema de Justicia, Magistrado Ponente,

Doctora ISAURA VARGAS DIAZ, radicacién No 29101.
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Lo anteriormente expuesto permite concluir que en el
presente proceso el valor de la cuantia a tener en cuenta
es superior, ampliamente, al minimo legal establecido en

la ley.

Por las razones anteriores solicito al H. Tribunal reponer
el auto y en su lugar conceder el recurso de casacién
interpuesto oportunamente contra la sentencia dictada por
su Despacho el 31 de mayo de 2.021. En el supuesto tedrico
de abstenerse de reponer el auto objeto del recurso,

solicito se me expidan las copias para recurrir en queja.

Atentamente,

/

RICARDO ESCUDERO TORRES
C.C. No. 79.489.195 de Bogotéa
T.P. 69.945 del C. S. de la J.

ricardoescuderot@hotmail.com

Cscdileduu curl uamsS



