Exp. No. 00 2021 01696 01 GLORIA AMPARO PELAEZ ALVAREZ CONTRA COOMEVA E.PS.

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTAD.C.
SALA LABORAL.

MAGISTRADO PONENTE: DIEGO ROBERTO MONTOYA MILLAN

PROCESO SUMARIO PROMOVIDO POR GLORIA AMPARO PELAEZ ALVAREZ
CONTRA COOMEVAE.P.S S.A. (RAD. 00 2021 01696 01).

En Bogota D.C., a los veintidos (22) dias del mes de noviembre de dos mil veintiuno

(2021), estando la Sala de Decisién reunida se procede a dictar de plano la siguiente,

AUTO

Advierte la Sala, que seria la oportunidad para resolver el recurso de apelacion
interpuesto contra la Sentencia proferida el 22 de octubre de 2020 (folios 65-73), por la
Superintendente Delegada para la Funcidon Jurisdiccional y de Conciliacion de la
Superintendencia Nacional de Salud, si no fuera porque se observa que este Tribunal
carece de competencia, por cuanto el domicilio de la impugnante COOMEVA EPS S.A.,
se encuentra situado en la ciudad de Cali — Valle del Cauca, tal como se constata con el
certificado de existencia y representacién legal expedido por la Camara de Comercio de

Cali, incorporado en medio magnético fl. 78.

Al respecto, téngase en cuenta, el paragrafo 1° del articulo 41 de la Ley 1122 de 2007,
modificada por el articulo 6 de la Ley 1949 del 8 de enero de 2019, vigente para la data

en que fue concedido el recurso -24 de junio de 2021, folio 77, preve:

“ARTICULO 41. FUNCION JURISDICCIONAL DE LA SUPERINTENDENCIA
NACIONAL DE SALUD. <Articulo modificado por el articulo 6 de la Ley 1949 de 2019. El
nuevo texto es el siguiente:> Con el fin de garantizar la efectiva prestacion del derecho a la
salud de los usuarios del Sistema General de Seguridad Social en Salud y en ejercicio del
articulo 116 de la Constitucion Politica, la Superintendencia Nacional de Salud podrd
conocer y fallar en derecho, y con las facultades propias de un juez en los siguientes asuntos:

(...)

PARAGRAFO Io. Las providencias emitidas dentro del proceso jurisdiccional se notificardn
por el medio mds dgil y efectivo. La sentencia podrd ser apelada dentro de los 3 dias siguientes

a su notificacion. En caso de ser concedido el recurso, el expediente deberd ser remitido al
Tribunal Superior del Distrito Judicial - Sala Laboral del domicilio del apelante.”



http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1949_2019.html#6
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/constitucion_politica_1991_pr003.html#116
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En ese orden de ideas, el competente para resolver la apelacién presentada contra las
decisiones emitidas por el Despacho del Superintendente Delegado para la Funcién

Jurisdiccional y de Conciliacion, sera el Tribunal Superior del Distrito Judicial -Sala

Laboral- del domicilio del apelante.

Asi las cosas, y como quiera que el domicilio de COOMEVA EPS S.A. —apelante- es en
la ciudad de Cali-Valle del Cauca, se ordenara la remision de las presentes diligencias al
Tribunal Superior del Distrito Judicial - Sala Laboral de esa ciudad, por ser el competente

para resolver de la impugnacion formulada.
En mérito de los expuesto se
RESUELVE

PRIMERO: REMITIR de forma inmediata las presentes diligencias a la Secretaria de la
Sala de Decision Laboral del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cali, para que
efectue el reparto entre los magistrados que la conforman, y se asuma el conocimiento

del presente tramite, conforme a las razones anteriormente expuestas.

SEGUNDO: COMUNICAR a las partes y a la Superintendencia Delegada para la Funcién
Jurisdiccional y de Conciliacién de la Superintendencia Nacional de Salud la presente

decision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Dicapi3abed Monimyen

DIEGO ROBERTO MONTOYA MILLAN

A m—— ] fa)
Coft K’
L N’bRENO VARGAS

(En uso de permiso)

DIEGO FERNANDO GUERRERO OSEJO

Firmas escaneadas segun articulo 11 del Decreto 491 del 28 de marzo de 2020



EXPEDIENTE No 11001310500220160014701
DTE: JOSE LUIS CADAVID ESTRADA
DDO: FUNDACION UNIVERSITARIA SAN MARTIN

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA LABORAL

Bogota D.C., veintisiete (27) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

El apoderado de la parte demandada dentro del término de ejecutoria interpuso
recurso extraordinario de casacidn, contra el fallo proferido en esta instancia el treinta
y uno (31) de agosto de dos mil veinte (2020), dado el resultado desfavorable.

Para resolver la viabilidad del recurso de casacidn interpuesto se considera

El Articulo 86 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, establece que:
“sdlo serdn susceptibles del recurso de casacion los procesos cuya cuantia exceda de
ciento veinte (120) veces el salario minimo legal mensual vigente.”

Tal cuantia se determina bajo el concepto de “interds juridico para recurrit”, que de
forma clara la H. Corte Suprema de Justicia lo ha interpretado como el perjuicio que
sufre la parte afectada con la sentencia impugnada?, definiéndose para el demandante,
las pretensiones que no hubieran sido acogidas en segunda instancia y para la
demandada las condenas impuestas, en ambos casos teniendo en cuenta los recursos
de apelacién que hubieran sido interpuestos.

En el presente asunto la sentencia de primera instancia declaré que entre las partes
habfa existido un contrato de trabajo desde el 20 de agosto de 2002 hasta el 31 de
diciembre de 2015 y como consecuencia de ello condend a la demandada al pago de
salarios insolutos del 1 de septiembre de 2014 al 2 de marzo de 2015, cesantias 2002
a 2015, primas de servicio 2013 a 2015, vacaciones de 2013 a 2015, intereses a las
cesantfas de 2013 a 2015, sancién por no consignacion de las cesantfas 2013 a 2015,
y el célculo actuarial causado desde el 20 de agosto de 2002 al 31 de diciembre de
2015.

Por otra parte, declaré probada la excepcién de prescripcién parcial respecto de los
derechos nacidos con anterioridad al 6 de abril de 2013 y no probadas las demas
excepciones propuestas por la parte demandada; decision que apelada por la parte
demandada y confirmada en segunda instancia por esta Corporacién.

I Al respecto de tiempo atrds la Corte Suprema de Justicia ha manifestado y reiterado: “e/ interés juridico para
recurrir en casacion esta determinado por el agravio que sufre el impugnante con la sentencia gcusada, que
tratindose del demandado como el caso en estudio, se traduce en la cuantia de las resoluciones que
econdmicamente lo perjudiquen y, respecto del demandante, el monto de las pretensiones que Radicacion n.°
73011 4 hubiesen sido negadas por la sentencia que se intenta impugnar, teniendo en cuenta la conformidad o
inconformidad del interesado respecto del fallo de primer grado”Auto AL1514-2016 del 16 de marzo de 2016, Sala
de Casacién Laboral. M.P. CLARA CECILIA DUENAS QUEVEDO.
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EXPEDIENTE No 11001310500220160014701
DTE: JOSE LUIS CADAVID ESTRADA
DDO: FUNDACION UNIVERSITARIA SAN MARTIN

Ahora bien, para cuantificar el interés juridico para acudir en casacién por parte de la
demandada debemos decir que estas recaen sobre las condenas que le fueron
impuestas con la sentencia de segunda instancia, esto es:

Condenas Impuestas Valor

Salarios Insolutos $ 7.793.333,00
Cesantias 2002 a 2015 $ 16.488.889,00
Primas de servicio 2013 a 2015 $ 4.200.000,00
Vacaciones 2013 a 2015 $ 2.100.000,00
Intereses Cesantias 2013 a 2015 $ 1.008.000,00
Sancidn por la no consignacién de las

cesantias 2013 a 2015 $ 29.399.995,08
Calculo Actuarial $127.848.708,00
Total $ 188.838.925,08

Por lo anterior, una vez realizadas las operaciones aritméticas correspondientes, se
observa que la condena impuesta asciende a la suma de $ 361.327.973,89 valor
que supera los 120 salarios minimos exigidos para recurrir en casacion.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, D.C.,
Sala de Decisidn Laboral,
RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER el recurso extraordinario de casacidn interpuesto por la parte
demandada.

SEGUNDO: En firme el presente proveido, prosigase con el tramite correspondiente.

Notifiquese y Ciimplase,

cv/ﬂ (; ./ k\\ - ;/*) -
LILLY/ZOLAN DA VEGA BLANCO /
Magistrada
<

LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL
Magistrado

LPIR




Radicacion 11001310500220160014701

Condenas Impuestas

Valor

Saalrios Insolutos

S 7.793.333,00

Cesantias 2002 a 2015

S 16.488.889,00

Primas de servicio 2013 a 2015

$  4.200.000,00

Vacaciones 2013 a 2015

$  2.100.000,00

intereses Cesantias 2013 a 2015

$  1.008.000,00

Sancién por la no consignacion de las
cesantias 2013 a 2015

S 29.399.995,08

Calculo Actuaial

$ 127.848.708,00

Total

$ 188.838.925,08
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Rama Judicial del Poder Piblico
Tribunal Superior de

Bogotd D.C

RADICACION:
DEMANDANTE : JOSE CADAVID
DEMANDADQ: COLPENSIONES

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA. SALA LABORAL
MAGISTRADO: DRA. LUCY STELLA VASQUEZ
110013105002201614701

FECHA SENTENCIA

[ 1a. INSTANCIA

CASACION

I 2a, INSTANCIA I

08-2002 A 31-12-2015.

OBJETO DE LIQUIDACION: Realizar el célculo actuarial sobre aportes dejados de pagar al 1,S.S.durante el periodo comprendido entre el 20-

Céleulo actuarial desde el 20-08-2002 A 31-12-2015.

Nombre JOSE CADAVID

Fecha de nacimiento 01/09/1962

Salario base 1.400.000,00

Fecha inicial 20/08/2002

Fecha final 31/12/2015

Fecha de pensién 01/09/2024

Safarios medios nacionales Marzo $ 2.931.048,00 Edad 53,37
Salarios medijos nacionales a 60 afios $ 2.566,691,00

Fac 1 230,292048 n 8,6735
Fac 2 0,576020 t 13,3662
Fac 3 0,527592

Salario referencia § 1.226.922,04

Pensién de referencia $ 865.183,15

Auxifio funerario $ 3.221.750,00

Valor da Ia Reserva Actuarial 1 $106.585,000,00]

Actualizacion de la reserva actuarfal (Art. 6 Inciso 2 del Decreto 1887 de 1894)
Fecha Inicial Fecha Final IPC Inicial IPC Final | Factor de indexacién Capital Valor Actualizado
8 [1:3] ) = §/A) [(=3} {CXF)
31/12/20158 31/08/2020 87,5100 104,9700 1,1995 $ 106.585.000,00| § 127.648.708,00
Indi i6n Reserva Actuarial a 2021 $ 21,263.708,00
Totales Liquidacién

Reserva actuarial periado $ 106.585.000,00

Actualizacibn reserva actuarial $ 21.263.708,00

Total liguidacidn $ 127.848.708,00

Fuente Decreto 1887 de 1994, Decreto 2779 de 1994 y folios del proceso.
Observaciories Esta liquidacién se encuentra sujeta a modificacion a solicitud del despacho.

Fecha liquidacion

Profesional Universitario Acuerdo PSAA 15-10402 de 2015,

Eluborade por: JOHN SAMANIEGO.

miéreoles, 27 de octubre de 2021

27/10/2021 1 de 1
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< Yge,,  Rama Judicial , Rad. No 30 2017 00025 01
£ T Consejo Superior de la Judicatura

Lus Myriam Coveda Aponte s,
v Repiiblica de Colombia PORAENTIR S A

-TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA-
- SALA LABORAL-

Magistrado Ponente: DR HERNAN MAURICIO OLIVEROS MOTTA

Bogotd D.C., diecisiete {17) de noviembre de dos mil veintiuno (2021).

A efectos de dar trédmite a la solicitud de desistimiento presentada por la
apoderada de la parte demandante, requiérase a la abogada para que
en cumplimiento de los arficulos 315 y 316 del CGP, aplicable por analogia

a los asuntos del trabajo, acredite la facultada para desistir,

Notifiquese y CUmpilase,

sl

HERNAN MAL@ OUVERWOTTA

Mg




TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA LABORAL
-SECRETARIA-

Bogotd, D. C., veintidos (22) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

H. MAGISTRADA
ANGELA LUCIA MURILLO VARGN

Paso a su Despacho el expediente No. 11601310501020180027301, informandole
que el Doctor GUILLERME ALEONSO LANDINEZ ESPITIA quien funge apoderado
de la parte demanclante en el proceso de la referencia presentd via correo electronico
escrito mediante el cual manifiesta que desiste del recurso extraordinario de casacién
presentado el 21 de julio de 2021.

Asimismo, se observa que el expediente paso al despacho el 10 de noviembre para
resolver recurso extraordinario de casacion.

Sirvase proveer.

LINA PAOLA JIMENEZ ROMERO
OFICIAL MAYOR

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA LABORAL

Bogota, D. C., veintidés (22) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Visto el informe secretarial que antecede, y una vez ingresado et expediente al despacho
para resolver el recurso extraordinario de casacion, se observa que el 10 de noviembre
de 2021 el apoderado de la parte demandante manifestd que desistia del mismo, pero
revisado el poder se observa que el profesional del derecho no cuenta con la facultad
expresa para desistir, razén por la cual SE REQUIERE al Doctor GUILLERMO
ALFONSO LANDINEZ ESPITIA para que en el término de cinco (5) dias siguientes a
la notificacion de este proveido, allegue el escrito mediante el cual el sefior EDILBERTOC
VACCA PERILLA e confiera la facultad de desistir del recurso extraordinario de
casacion, so pena de continuar con el tramite correspondiente.

En firme este proveido, v si dicha parte allega el desistimiento, remitase el mismo al
despacho para lo pertinente.

Notifiquese y Cimplase,

. é— Z/'Z /‘;ﬂf—{ = mc{/
M\IGE;XEWA MURILLOAARON
Magistrada




H. MAGISTRADO (A), MARLENY RUEDA OLARTE
Me permiio pasar a su despacho el expediente N-11001310503320150004101

Informandole que regreso de la H. Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién
Labaoral, donde se NO CASA la sentencia proferida por la Sala Laboral del Tribunal
Superior del Distrito Judicial Bogota, fecha de 23 de octubre de 2018.

Bogota D.C., 02 de noviembre de 2021

CARMEN CECILIA ESTUPINAN ROZO
AUXILIAR DE S.G.3

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

-SALA LABORAL-

Bogota D.C., 02 de noviembre de 2021
Visto el informe secretarial que antecede, se resuelve:
OBEDEZCASE Y CUMPLASE, lo resuelto por el Superior.

Por secretaria liquidense las costas, para el efecto incliyase la suma de
Wiy Soluvio§ wdemns Legales Nidentes (3 Suiv)

En que se estima el valor de las agencias en derecho, a cargo de las demandas.

Notifiquese y Cumplase,

MARLENY RUEDA OLARTE
Magistrado (a} Ponente



H. MAGISTRADO (A), MARLENY RUEDA OLARTE
Me permito pasar a su despacho el expediente N-11001310502920160041101

Informandole que regreso de la H. Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion
Laboral, donde se CASA la sentencia proferida por la Sala Laboral del Tribunal
Superior del Distrito Judicial Bogota, fecha de 07 de octubre de 2018.

Bogota D.C., 02 de noviembre de 2021

CARMEN CECILIA ESTUPINAN ROZO
AUXILIAR DE S.G.3

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

-SALA LABORAL-

Bogota D.C., 02 de noviembre de 2021
Visto el informe secretarial que antecede, se resuelve:
OBEDEZCASE Y CUMPLASE, lo resuelto por el Superior.

Por secretaria liquidense las costas,fpara el efecto incluyase la suma de
Oos€2) AMLY - Doy Salanay miaimos \eqdlc,} Ngendas pad @do ung

En que se estima el valor de las agencias en derecho, a cargo de las demandas.

Notifiquese y Cumplase,

—_—

MARLENY RUEDA OLARTE
Magistrado (a) Ponente



Republica de Colombia
TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL
SALA LABORAL

Magistrada Ponente: Dra. LUCY STELLA VASQUEZ SARMIENTO

Ref.: Radicacion N° 110013105 031 2019 00252 01Proceso ordinario
Eduin Sain Garavis contra Carnes el Peion M&A SAS

Bogota D.C; veintidds (22) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)".

Agotado el examen preliminar del expediente, en los términos del articulo 13
de la Ley 1149 de 2007, que modifico el articulo 82 del Codigo Procesal del
Trabajo y la Seguridad Social, en concordancia con el articulo 65 de la misma

obra, se ADMITE el recurso de apelacion interpuesto.

En consecuencia de lo anterior, y acorde con lo dispuesto en el articulo 15 del
Decreto 806 del 4 de junio de 2020, en concordancia con los articulos 40 y 82
del C.P.T. y S.S., para presentar alegatos de conclusién se corre traslado a las
partes por el término comin de cinco dias; para efecto de su registro en el
sistema, los escritos correspondientes deberdn ser remitidos al correo
electrénico de la Secretaria de la Sala® Se advierte a las partes que surtido el
anterior tramite, la determinacion que en derecho corresponda se proferira por

escrito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Aprobado mediante el uso de medios electronicos
LUCY STELLA VASQUEZ SARMIENTO
Magistrada

! Providencia notificada en Estado No 209 del 22 de noviembre de 2021.
2 Secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co




Republica de Colombia
TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL
SALA LABORAL

Magistrada Ponente: Dra. LUCY STELLA VASQUEZ SARMIENTO

Ref.: Radicacion N° 110013105 039 2019 00523 01 Proceso ordinario
Myriam Guevara Gil contra Colpensiones

Bogota D.C; veintidds (22) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)3.

Agotado el examen preliminar del expediente, en los términos del articulo 13
de la Ley 1149 de 2007, que modifico el articulo 82 del Codigo Procesal del
Trabajo y la Seguridad Social, en concordancia con el articulo 69 de la misma

obra, se ADMITE el grado jurisdiccional de consulta a favor del demandante.

En consecuencia de lo anterior, y acorde con lo dispuesto en el articulo 15 del
Decreto 806 del 4 de junio de 2020, en concordancia con los articulos 40 y 82
del C.P.T. y S.S., para presentar alegatos de conclusién se corre traslado a la
parte apelante por el término de cinco dias, al cabo de los cuales se correra
traslado a las deméas personas que forman parte del proceso por el mismo
término; para efecto de su registro en el sistema, los escritos correspondientes
deberdn ser remitidos al correo electrénico de la Secretaria de la Sala* Se
advierte a las partes que surtido el anterior tramite, la determinacién que en

derecho corresponda se proferird por escrito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Aprobado mediante el uso de medios electrénicos
LUCY STELLA VASQUEZ SARMIENTO
Magistrada

3 Providencia notificada en Estado No 209 del 22 de noviembre de 2021.
4 Secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co




Republica de Colombia
TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL
SALA LABORAL

Magistrada Ponente: Dra. LUCY STELLA VASQUEZ SARMIENTO

Ref.: Radicacion N° 110013105 005 2018 00609 01Proceso ordinario
Nancy Eith Cardozo Saavedra contra Porvenir S.A.

Bogota D.C; veintidds (22) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)".

Agotado el examen preliminar del expediente, en los términos del articulo 13
de la Ley 1149 de 2007, que modifico el articulo 82 del Codigo Procesal del
Trabajo y la Seguridad Social, en concordancia con el articulo 69 de la misma
obra, se ADMITEN los recursos de apelacion interpuestos, asi como el grado
jurisdiccional de consulta a favor de la entidad publica demandada en los

aspectos no recurridos.

En consecuencia de lo anterior, y acorde con lo dispuesto en el articulo 15 del
Decreto 806 del 4 de junio de 2020, en concordancia con los articulos 40 y 82
del C.P.T. y S.S., para presentar alegatos de conclusion se corre traslado a los
apelantes por el término comin de cinco dias, al cabo de los cuales se correra
traslado a las demds personas que forman parte del proceso por el mismo
término; para efecto de su registro en el sistema, los escritos correspondientes
deberdn ser remitidos al correo electrénico de la Secretaria de la Sala® Se
advierte a las partes que surtido el anterior tramite, la determinacion que en

derecho corresponda se proferira por escrito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Aprobado mediante el uso de medios electronicos
LUCY STELLA VASQUEZ SARMIENTO
Magistrada

! Providencia notificada en Estado No 209 del 22 de noviembre de 2021.
2 Secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co




Republica de Colombia
TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL
SALA LABORAL

Magistrada Ponente: Dra. LUCY STELLA VASQUEZ SARMIENTO

Ref.: Radicacion N° 110013105 032 2020 00295 01Proceso ordinario
Edgar Ortiz Pabon contra Colpensiones y otros

Bogota D.C; veintidds (22) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)3.

Agotado el examen preliminar del expediente, en los términos del articulo 13
de la Ley 1149 de 2007, que modifico el articulo 82 del Codigo Procesal del
Trabajo y la Seguridad Social, en concordancia con el articulo 69 de la misma
obra, se ADMITEN los recursos de apelacion interpuestos, asi como el grado
jurisdiccional de consulta a favor de la entidad publica demandada en los

aspectos no recurridos.

En consecuencia de lo anterior, y acorde con lo dispuesto en el articulo 15 del
Decreto 806 del 4 de junio de 2020, en concordancia con los articulos 40 y 82
del C.P.T. y S.S., para presentar alegatos de conclusion se corre traslado a los
apelantes por el término comin de cinco dias, al cabo de los cuales se correra
traslado a las demds personas que forman parte del proceso por el mismo
término; para efecto de su registro en el sistema, los escritos correspondientes
deberdn ser remitidos al correo electrénico de la Secretaria de la Sala* Se
advierte a las partes que surtido el anterior tramite, la determinacion que en

derecho corresponda se proferira por escrito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Aprobado mediante el uso de medios electronicos
LUCY STELLA VASQUEZ SARMIENTO
Magistrada

3 Providencia notificada en Estado No 209 del 22 de noviembre de 2021.
4 Secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co




Republica de Colombia
TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL
SALA LABORAL

Magistrada Ponente: Dra. LUCY STELLA VASQUEZ SARMIENTO

Ref.: Radicacion N° 110013105 038 2019 00370 01Proceso ordinario
Pedro Antonio Villamil Avendaiio contra Colpensiones

Bogota D.C; veintidds (22) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)°.

Agotado el examen preliminar del expediente, en los términos del articulo 13
de la Ley 1149 de 2007, que modifico el articulo 82 del Codigo Procesal del
Trabajo y la Seguridad Social, ss ADMITE el recurso de apelacion interpuesto.

En consecuencia de lo anterior, y acorde con lo dispuesto en el articulo 15 del
Decreto 806 del 4 de junio de 2020, en concordancia con los articulos 40 y 82
del C.P.T. y S.S., para presentar alegatos de conclusion se corre traslado a la
parte apelante por el término de cinco dias, al cabo de los cuales se correrd
traslado a las deméas personas que forman parte del proceso por el mismo
término; para efecto de su registro en el sistema, los escritos correspondientes
deberdn ser remitidos al correo electrénico de la Secretaria de la Sala® Se
advierte a las partes que surtido el anterior tramite, la determinacién que en

derecho corresponda se proferird por escrito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Aprobado mediante el uso de medios electronicos
LUCY STELLA VASQUEZ SARMIENTO
Magistrada

3 Providencia notificada en Estado No 209 del 22 de noviembre de 2021.
¢ Secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co




Republica de Colombia
TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL
SALA LABORAL

Magistrada Ponente: Dra. LUCY STELLA VASQUEZ SARMIENTO

Ref.: Radicacion N° 110013105 007 2017 00299 01Proceso ordinario
Elvira Pascagaza Cortes contra Colpensiones y otra

Bogota D.C; veintidds (22) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)’.

Agotado el examen preliminar del expediente, en los términos del articulo 13
de la Ley 1149 de 2007, que modifico el articulo 82 del Codigo Procesal del
Trabajo y la Seguridad Social, ss ADMITE el recurso de apelacion interpuesto.

En consecuencia de lo anterior, y acorde con lo dispuesto en el articulo 15 del
Decreto 806 del 4 de junio de 2020, en concordancia con los articulos 40 y 82
del C.P.T. y S.S., para presentar alegatos de conclusion se corre traslado a la
parte apelante por el término de cinco dias, al cabo de los cuales se correrd
traslado a las deméas personas que forman parte del proceso por el mismo
término; para efecto de su registro en el sistema, los escritos correspondientes
deberdn ser remitidos al correo electrénico de la Secretaria de la Sala® Se
advierte a las partes que surtido el anterior tramite, la determinacién que en

derecho corresponda se proferird por escrito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Aprobado mediante el uso de medios electronicos
LUCY STELLA VASQUEZ SARMIENTO
Magistrada

7 Providencia notificada en Estado No 209 del 22 de noviembre de 2021.
8 Secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co




Republica de Colombia
TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL
SALA LABORAL

Magistrada Ponente: Dra. LUCY STELLA VASQUEZ SARMIENTO

Ref.: Radicacion N° 110013105 036 2018 00542 01Proceso ordinario
Rafael Segura Ibarra contra Colpensiones

Bogota D.C; veintidds (22) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)°.

Agotado el examen preliminar del expediente, en los términos del articulo 13
de la Ley 1149 de 2007, que modifico el articulo 82 del Codigo Procesal del
Trabajo y la Seguridad Social, ss ADMITE el recurso de apelacion interpuesto.

En consecuencia de lo anterior, y acorde con lo dispuesto en el articulo 15 del
Decreto 806 del 4 de junio de 2020, en concordancia con los articulos 40 y 82
del C.P.T. y S.S., para presentar alegatos de conclusion se corre traslado a la
parte apelante por el término de cinco dias, al cabo de los cuales se correrd
traslado a las deméas personas que forman parte del proceso por el mismo
término; para efecto de su registro en el sistema, los escritos correspondientes
deberdn ser remitidos al correo electrénico de la Secretaria de la Sala'® Se
advierte a las partes que surtido el anterior tramite, la determinacién que en

derecho corresponda se proferird por escrito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Aprobado mediante el uso de medios electronicos
LUCY STELLA VASQUEZ SARMIENTO
Magistrada

9 Providencia notificada en Estado No 209 del 22 de noviembre de 2021.
10 Secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co




Republica de Colombia
TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL
SALA LABORAL

Magistrada Ponente: Dra. LUCY STELLA VASQUEZ SARMIENTO

Ref.: Radicacion N° 110013105 038 2019 00183 01Proceso ordinario
Gizella Ivonne Bello Barbosa contra Colpensiones

Bogotd D.C; veintidds (22) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)!!,

Agotado el examen preliminar del expediente, en los términos del articulo 13
de la Ley 1149 de 2007, que modifico el articulo 82 del Codigo Procesal del
Trabajo y la Seguridad Social, en concordancia con el articulo 69 de la misma

obra, se ADMITE el grado jurisdiccional de consulta a favor del demandante.

En consecuencia de lo anterior, y acorde con lo dispuesto en el articulo 15 del
Decreto 806 del 4 de junio de 2020, en concordancia con los articulos 40 y 82
del C.P.T. y S.S., para presentar alegatos de conclusién se corre traslado a la
parte apelante por el término de cinco dias, al cabo de los cuales se correra
traslado a las deméas personas que forman parte del proceso por el mismo
término; para efecto de su registro en el sistema, los escritos correspondientes
deberdn ser remitidos al correo electrénico de la Secretaria de la Sala'?> Se
advierte a las partes que surtido el anterior tramite, la determinacién que en

derecho corresponda se proferird por escrito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Aprobado mediante el uso de medios electrénicos
LUCY STELLA VASQUEZ SARMIENTO
Magistrada

1 Providencia notificada en Estado No 209 del 22 de noviembre de 2021.
12 Secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

SALA LABORAL
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il Caborar Acoso Laboral No. 033 2015 00596 03

Maria Clemencia Castano Momees Vs AMT

con arreglo al articulo 314 de| CGP, el desistimiento corresponde a un
acto unilateral y espontaneo, mediante el cual el demandante puede

renunciar a las pretensiones mientras no se haya proferido sentencia
gue ponga fin al proceso.

En el examine, se encuentra pendiente de resolver el recurso de
apelacion interpuesto por la asociacién enjuiciada respecto de la
sentencia proferida el 30 de julio de 2021, que declaré la terminacién
del contrato de Maria Clemencia Castafio Montes como medida
retaliatoria de la AMI por ser testigo de las conductas de : |laboral
denunciadas por Angela Maria Vega Gambtj' '

desvinculacion carece de efectos juridicos  cot

despido injusto; declaré no
de acoso laboral y caducidad®.

Sin embargo, Maria |

pretensiones del libelo in










Exp. 222019 00473 01

Luz Marina Taboada Plazas Vs Administradora Colombiana de pensiones Colpensiones y
otros

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTAD. C.

SALA LABORAL

Bogota D. C., veintidds (22) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Revisado el expediente de la referencia, se ADMITEN los recursos de
apelacioén interpuestos por las demandadas contra la providencia dictada el
23 de agosto de 2021 en el Juzgado Veintidés (22) Laboral del Circuito de
Bogota.

En los términos del articulo 15 del Decreto Legislativo 806 de 2020, se corre
traslado a las partes para alegar por escrito por el término de cinco dias
cada una, allegando el escrito al correo electronico de la Secretaria de la
Sala Laboral del Tribunal Superior de Bogota

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, con copia al correo de este

despacho des13sltsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

W o_

MANUEL EDUARDO SERRANO BAQUERO
Magistrado


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:des13sltsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Exp 252019 00798 01

Martha Lucia Bernal Medina Vs. Entidad Administradora del Régimen Subsidiado A.R.S
Convida

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTAD. C.

SALA LABORAL

Bogota D. C., veintidos (22) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Revisado el expediente de la referencia, se ADMITE el recurso de apelacion
interpuesto por la parte demandada contra la providencia dictada el 5 de
noviembre de 2021 en el Juzgado Veinticinco (25) Laboral del Circuito de

Bogota.

En los términos del articulo 15 del Decreto Legislativo 806 de 2020, se corre
traslado a las partes para alegar por escrito por el término de cinco dias
cada una, allegando el escrito al correo electronico de la Secretaria de la
Sala Laboral del Tribunal Superior de Bogota

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, con copia al correo de este

despacho des13sltsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

W o_

MANUEL EDUARDOSERRRANO BAQUERO
Magistrado


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:des13sltsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Exp. 11 2017 00758 01
Ingrid Natalia Martinez Castafio Vs Corporacion Universitaria de Colombia Ideas

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTAD. C.

SALA LABORAL

Bogota D. C., veintidds (22) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Revisado el expediente de la referencia, se ADMITE el recurso de apelacion
interpuesto por la parte demandante contra la providencia dictada el 28 de

octubre de 2021 en el Juzgado Once (11) Laboral del Circuito de Bogota.

En los términos del articulo 15 del Decreto Legislativo 806 de 2020, se corre
traslado a las partes para alegar por escrito por el término de cinco dias
cada una, allegando el escrito al correo electronico de la Secretaria de la
Sala Laboral del Tribunal Superior de Bogota

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, con copia al correo de este

despacho des13sltsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

W o

MANUEL EDUARDOSERIRANO BAQUERO
Magistrado


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:des13sltsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Exp. 29 2015 00651 01
Martha Rocio Heredia Higuera Vs Humanos Asesoria en servicios Ocasionales S.A.

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTAD. C.

SALA LABORAL

Bogota D. C., veintidos (22) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Revisado el expediente de la referencia, se ADMITEN los recursos de
apelacioén interpuestos por ambas partes contra la providencia dictada el 30
de septiembre de 2021 en el Juzgado Veintinueve (29) Laboral del Circuito

de Bogota.

En los términos del articulo 15 del Decreto Legislativo 806 de 2020, se corre
traslado a las partes para alegar por escrito por el término de cinco dias
cada una, allegando el escrito al correo electronico de la Secretaria de la
Sala Laboral del Tribunal Superior de Bogota

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, con copia al correo de este

despacho des13sltsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

W o

MANUEL EDUARDO SERRAND BAQUERO
Magistrado


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:des13sltsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Exp. 18 2018 00540 01
Martha Rondoén Ortiz Vs Administradora Colombiana de Pensiones Colpensiones y otro

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTAD. C.

SALA LABORAL

Bogota D. C., veintidos (22) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Revisado el expediente de la referencia, se ADMITEN los recursos de
apelacién interpuestos por las demandadas contra la providencia dictada el
11 de noviembre de 2021 en el Juzgado Dieciocho (18) Laboral del Circuito

de Bogota.

En los términos del articulo 15 del Decreto Legislativo 806 de 2020, se corre
traslado a las partes para alegar por escrito por el término de cinco dias
cada una, allegando el escrito al correo electronico de la Secretaria de la
Sala Laboral del Tribunal Superior de Bogota

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, con copia al correo de este

despacho des13sltsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

O
MANUEL EDUARDO SERRANO BAQUERO
Magistrado


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:des13sltsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Exp. 21 2019 00330 02
Lissi Rossana Amalfi Alvarez VS Administradora Colombiana de pensiones Colpensiones

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTAD. C.

SALA LABORAL

Bogota D. C., veintidds (22) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Revisado el expediente de la referencia, se ADMITEN los recursos de
apelacioén interpuestos por las demandadas contra la providencia dictada el
22 de octubre de 2021 en el Juzgado Veintiuno (21) Laboral del Circuito de
Bogota.

En los términos del articulo 15 del Decreto Legislativo 806 de 2020, se corre
traslado a las partes para alegar por escrito por el término de cinco dias
cada una, allegando el escrito al correo electréonico de la Secretaria de la
Sala Laboral del Tribunal Superior de Bogota

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, con copia al correo de este

despacho des13sltsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

W o_

MANUEL EDUARDO SERRANO BAQUERO
Magistrado


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:des13sltsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Exp 31 2021 00236 01
Gabriel Andrés Correa Jiménez Vs. Abaco Gruas S.A.S

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTAD. C.

SALA LABORAL

Bogota D. C., veintidos (22) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Revisado el expediente de la referencia, se ADMITE el recurso de apelacion
interpuesto por la parte demandada contra la providencia dictada el 10 de
noviembre de 2021 en el Juzgado Treinta y uno (31) Laboral del Circuito de

Bogota.

En los términos del articulo 15 del Decreto Legislativo 806 de 2020, se corre
traslado a las partes para alegar por escrito por el término de cinco dias
cada una, allegando el escrito al correo electronico de la Secretaria de la
Sala Laboral del Tribunal Superior de Bogota

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, con copia al correo de este

despacho des13sltsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

W o_

MANUEL EDUARDO SERRANO BAGQUERO
Magistrado


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:des13sltsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Exp. 39 2019 00581 01
Ricardo Gutiérrez Espinola Vs Banco Colpatria Red Multibanca Colpatria S. A

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTAD. C.

SALA LABORAL

Bogota D. C., veintidds (22) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Revisado el expediente de la referencia, se ADMITE el recurso de apelacion
interpuesto por la parte demandada contra la providencia dictada el 26 de
octubre de 2021 en el Juzgado Treinta y nueve (39) Laboral del Circuito de

Bogota.

En los términos del articulo 15 del Decreto Legislativo 806 de 2020, se corre
traslado a las partes para alegar por escrito por el término de cinco dias
cada una, allegando el escrito al correo electrénico de la Secretaria de la
Sala Laboral del Tribunal Superior de Bogota

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, con copia al correo de este

despacho des13sltsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

W o

MANUEL EDUARDO SERRANO BAQUERO
Magistrado


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:des13sltsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Exp. 05 2020 00252 01
Claudia Marcela Aguacia Rodriguez Vs Gaming Technical Support S.A.S.

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTAD. C.

SALA LABORAL

Bogota D. C., veintidos (22) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Revisado el expediente de la referencia, se ADMITEN los recursos de
apelacién interpuestos por ambas partes contra la providencia dictada el 25

de agosto de 2021 en el Juzgado Quinto (5°) Laboral del Circuito de Bogota.

En los términos del articulo 15 del Decreto Legislativo 806 de 2020, se corre
traslado a las partes para alegar por escrito por el término de cinco dias
cada una, allegando el escrito al correo electrénico de la Secretaria de la
Sala Laboral del Tribunal Superior de Bogota

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, con copia al correo de este

despacho des13sltsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

W o

MANUEL EDUARDO SERRANO BAQUERO
Magistrado


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:des13sltsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Exp. 352020 00480 01
Ricardo Antonio Ruiz Galindo Vs Administradora Colombiana de Pensiones Colpensiones

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTAD. C.

SALA LABORAL

Bogota D. C., veintidds (22) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Revisado el expediente de la referencia, se ADMITEN los recursos de
apelacioén interpuestos por ambas partes contra la providencia dictada el 3
de noviembre de 2021 en el Juzgado Treinta y Cinco (35) Laboral del

Circuito de Bogota.

En los términos del articulo 15 del Decreto Legislativo 806 de 2020, se corre
traslado a las partes para alegar por escrito por el término de cinco dias
cada una, allegando el escrito al correo electronico de la Secretaria de la
Sala Laboral del Tribunal Superior de Bogota

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, con copia al correo de este

despacho des13sltsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

W o_

MANUEL EDUARDO SERRANO BAQQUERO
Magistrado


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:des13sltsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Exp. 17 2019 00463 01

Maria Hortensia Gonzalez de Linares Vs Administradora Colombiana de Pensiones
Colpensiones

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTAD. C.

SALA LABORAL

Bogota D. C., veintidos (22) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Revisado el expediente de la referencia, se ADMITE el recurso de apelacion
interpuestos por la parte demandante contra la providencia dictada el 27 de
octubre de 2021 en el Juzgado Diecisiete (17) Laboral del Circuito de

Bogota.

En los términos del articulo 15 del Decreto Legislativo 806 de 2020, se corre
traslado a las partes para alegar por escrito por el término de cinco dias
cada una, allegando el escrito al correo electronico de la Secretaria de la
Sala Laboral del Tribunal Superior de Bogota

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, con copia al correo de este

despacho des13sltsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

W o

MANUEL EDUARDO SERRAND BAQUERO
Magistrado


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:des13sltsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Exp. 27 2019 00262 01

Franklin Segunda Garcia Rodriguez Vs Administradora Colombiana de Pensiones
Colpensiones

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTAD. C.

SALA LABORAL

Bogota D. C., veintidds (22) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Revisado el expediente de la referencia, se ADMITEN los recursos de
apelacién interpuestos por las demandadas contra la providencia dictada el
30 de septiembre de 2021 en el Juzgado Veintisiete (27) Laboral del

Circuito de Bogota.

En los términos del articulo 15 del Decreto Legislativo 806 de 2020, se corre
traslado a las partes para alegar por escrito por el término de cinco dias
cada una, allegando el escrito al correo electronico de la Secretaria de la
Sala Laboral del Tribunal Superior de Bogota

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, con copia al correo de este

despacho des13sltsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

W o_

MANUEL EDUARDO SBRRANO BAQUERO
Magistrado


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:des13sltsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Exp. 22 2019 00728 01
Martha Patricia Ortiz Pedroza Vs Administradora Colombiana de Pensiones Colpensiones

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTAD. C.

SALA LABORAL

Bogota D. C., veintidds (22) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Revisado el expediente de la referencia, se ADMITEN los recursos de
apelacioén interpuestos por las demandadas contra la providencia dictada el
30 de agosto de 2021 en el Juzgado Veintidés (22) Laboral del Circuito de
Bogota.

En los términos del articulo 15 del Decreto Legislativo 806 de 2020, se corre
traslado a las partes para alegar por escrito por el término de cinco dias
cada una, allegando el escrito al correo electronico de la Secretaria de la
Sala Laboral del Tribunal Superior de Bogota

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, con copia al correo de este

despacho des13sltsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

W o_

MANUEL EDUARDO SERRANOJBAQUERO
Magistrado


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:des13sltsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Exp. 31 2021 00288 01
Edith Gomez Ricaurte Vs Administradora Colombiana de Pensiones Colpensiones

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTAD. C.

SALA LABORAL

Bogota D. C., veintidds (22) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Revisado el expediente de la referencia, se ADMITE el recurso de apelacion
interpuesto por la parte demandada contra la providencia dictada el 9 de
noviembre de 2021 en el Juzgado Treinta y Uno (31) Laboral del Circuito

de Bogota.

En los términos del articulo 15 del Decreto Legislativo 806 de 2020, se corre
traslado a las partes para alegar por escrito por el término de cinco dias
cada una, allegando el escrito al correo electronico de la Secretaria de la
Sala Laboral del Tribunal Superior de Bogota

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, con copia al correo de este

despacho des13sltsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

W o_

MANUEL EDUARDO SERRANO BAQUERO
Magistrado


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:des13sltsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Exp. 052019 00101 01
Néstor Simén Acosta Ramirez Vs Administradora Colombiana de Pensiones Colpensiones

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTAD. C.

SALA LABORAL

Bogota D. C., veintidos (22) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Revisado el expediente de la referencia, se ADMITE el recurso de apelacion
interpuesto por la parte demandante contra la providencia dictada el 9 de

agosto de 2021 en el Juzgado Quinto (5°) Laboral del Circuito de Bogota.

En los términos del articulo 15 del Decreto Legislativo 806 de 2020, se corre
traslado a las partes para alegar por escrito por el término de cinco dias
cada una, allegando el escrito al correo electronico de la Secretaria de la
Sala Laboral del Tribunal Superior de Bogota

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, con copia al correo de este

despacho des13sltsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

W o

MANUEL EDUARDO SERRANO BAQUERO
Magistrado


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:des13sltsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Exp.05 2017 00291 01
Ruby Bula Merlano Vs Administradora Colombiana de Pensiones Colpensiones y otro

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTAD. C.

SALA LABORAL

Bogota D. C., veintidds (22) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Revisado el expediente de la referencia, se ADMITEN los recursos de
apelacién interpuestos por ambas partes contra la providencia dictada el 9

de agosto de 2021 en el Juzgado Quinto (5°) Laboral del Circuito de Bogota.

En los términos del articulo 15 del Decreto Legislativo 806 de 2020, se corre
traslado a las partes para alegar por escrito por el término de cinco dias
cada una, allegando el escrito al correo electronico de la Secretaria de la
Sala Laboral del Tribunal Superior de Bogota

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, con copia al correo de este

despacho des13sltsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

W o

MANUEL EDUARDO SERRANO BAQUERO
Magistrado
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Republica de Colombia

Rama Judicial

T .
RIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C
SALA LABORAL
Magistrado Ponente: ALEJANDRA MARIA HENAO
PALEC i6 tencia
Clase de Proceso ORDINARﬁO—Correccmn sen
Radicacién No. 1 1001—31-05-038—%018-00435-01
Demandante: NIXON VEGA VELASQUEZ.
Demandado: COLPENSIONES

Bogota, D.C., Diecisiete (17) de noviembre de dos mil veintiuno

(2021).
El apoderado de la parte demandada presenta solicitud  de

C 16 . . -
orreccién de la sentencia proferida por €sta Corporacién ¢
urri6 en error aritmético en

1 04 de marzo

cuando al

de 2020 por cuanto a su juicio se inc
o de la

teral B. del numeral primer

valor del retroactivo ordenado en el li
suma de $16’544.364, y no de

sentencia, ya que, este asciende a la
$29°343.436, como se expuso en tal providencia.

Para resolver, se tiene que el articulo 086 del C.G.P dispone 10

siguiente:
ores aritméticos y otros. Toda

do en error puramente aritmético
dicté en cualquier tiempo, de

“Articulo 286. Correccién de err
providencia en que se haya incurri
puede ser corregida por el juez que la

oficio o a solicitud de parte, mediante auto.
Si 1a correccién se hiciere luego de terminado €l proceso, el auto se¢

notificara por aviso.

Lo dispuesto en los incisos an
error por omisién o cambio de
siempre que estén contenidas en
en ella”. (Subrayado y negrillas por la Sala)

teriores se aplica a los casos de
alabras o alteracién de estas
la parte resolutiva o influyan

Dicho lo anterior, debe advertir la Sala que al revisar los argumentos
del memorialista y lo vertido en la sentencia que se aspira a corregir,

encuentra la Sala que s¢ incurrié en error aritmeético.

En efecto, el numeral primero de la sentencia dispuso:

Escaneado con CamScanner
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|-:§‘1~”ﬁg§l‘3!;\!::::n::||(‘01W:lmi”m‘ﬂ al reconocimiento y pago de yp

marzo de 20 1(‘) 1-: il ‘(|ll(‘n ln fecha de ln presente sntencla, 04 de

e "“,.i_‘““"'h i ln KU de $29'343.436; suma que
A reconocerse debidamente indexada al momento en que e

haga clectivo su pago, junto con lns mesadas que ¢ causcn con

posterioridad”,

No obstante, encontramos que cl valor a reconocer por concepto de
retroactivo, desde la fecha que se ordeno ¢l reconocimicnto de una pension
de invalidez, esto es, el 01 de septiembre de 2018, a la fecha en que fue
proferida la sentencia de segunda instancia, 04 de marzo de 2020,
asciende a $16’°544.,364,40, scgun las siguicnles operaciones aritméticas

de rigor:

ANO VALOR MESADAS TOTAL
MESADA
2018 $ 781.242,00 5 $ 3.906.210,00

2019 $ 828.116.00 13 $  10.765.508,00
2020 $ 877.803,00 213 $ 1.872.646.40

R s e
TOTAL s 16°544.364,40

derado de COLPENSIONES, por lo

Por tanto, le asiste razon al apo

que, se procedera a efectuar la correspondiente correccion.

En mérito de lo expuesto, la Sala Segunda de Decision Laboral del

Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota,

RESUELVE:

PRIMERO: ACCEDER a la solicitud de correccion por error

aritmético eclevada por el apoderado de COLPENSIONES, y €n

consecuencia el literal B. del numeral primero de la sentencia, quedara

asi:
o de un

B. CONDENAR a Colpensiones al reconocimiento y pag
a la fecha de la presente sentencia, 04 de

retroactivo pensional, que
$16'544.364,40; suma que

arzo de 2020, asciende a la suma de

m
indexada al momento en que S€

debera reconocerse debidamente

pu—— —_
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aeocausen con

haga efectivo su pago, junto con las mesadan que

Posterioridad.,

SEQUNDO: i firme la presente providencia, contintiese con ¢!

ramite de rigor,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ALEJANDRA MARIA HENAO PALACIO
Magistrada

MARCELIANO CHAVEZ AVILA
Magistrado

DAVID A. J. CORREA STEER
Magistrado

Escaneado con CamScanner



EXPEDIENTE No 11001310500320180006601
DTE: WILDER ANDRES SANCHEZ APONTE
DDO: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR ESE

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA LABORAL

Bogota D.C., ,ug,,,a/a/%- (z2) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

El apoderado de ia parte demandante dentro del término de ejecutoria interpuso
recurso extraordinario de casacion, contra el fallo proferido en ésta instancia el
veintisiete (27) de mayo de dos mil veintiuno (2021), dado el resultado desfavorabie.

Para resolver la viabilidad del recurso de casacién interpuesto se considera

El Articulo 86 del Cddigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, establece que:
“s0lo serdn suscepltibles def recurso de casacion los procesos cuya cuantia exceda de
clento veinte (120) veces &f salario minimo legal mensual vigente.”

Tal cuantia se determina bajo el concepto de “interés juridico para recurrir”, que de
forma clara la H. Corte Suprema de Justicia lo ha interpretado como el perjuicio que
sufre la parte afectada con la sentencia impugnada?, definiéndose para el demandante,
las pretensiones que no hubieran sido acogidas en segunda instancia y para la
demandada las condenas impuestas, en ambos casos teniendo en cuenta los recursos
de apelacion que hubieran sido interpuestos,

En el presente asunto la sentencia de primera instancia declard probada parcialmente
la excepcion de cosa juzgada respecto de las pretensiones incoadas por el demandante
y absolvio a la demandada de las demaés pretensiones incoadas en su contra; decisién
que fue apelada por la parte demandante y confirmada por esta Corporacién en
segunda instancia. '

Para cuantificar el interés juridico para acudir en casacién por parte de la demandante,
debemos decir que estas recaen sobre las pretensiones que no le fueron reconocidas
0 en su defecto reconocidas en menores proporciones a las solicitadas.

Por lo anterior, luego de haber realizado las operaciones aritméticas correspondientes
se observa lo siguiente:

* Al respecto de tiempo atrds la Corte Suprema de Justicia ha manifestadc y reiterado: “ef interds juridico para
recurrir en casacion ests determinado por el agravio que sufre el impugnante con Iz sentencia acusaca, gue
traténdose del demandado como ef caso en estudio, se traduce en /la cuantia de las resoluciones que
econcmicamente fo perjudiquen y, respacto del demandante, el monto de. 1as pretensiones que Radicacion n.°
73011 4 hublesen sido negadas por la sentencia gue se intenta impugnar, feniendo en cuenta l3 conformidad o
inconfarmidad del interesado respecto del fallo de primer grade” Auto AL1514-2016 det 16 de marzo de 2016, Safa
de Casacion Laboral. M.P. CLARA CECILIA DUENAS QUEVEDO.



EXPEDIENTE No 11001310500320190006601
DTE: WILDER ANDRES SANCHEZ APONTE
DDO: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR ESE

En Resumen Valor

Cesantias $6.320.416,67
Intereses Cesantias dejadas de percibir $758.450,00
Vacaciones dejadas de percibir $3.160.208,33
Primas de servicio $6.320.416,67
Sancion por la no consignacion de cesantias

art 99 ley 50 de 1990 $82.740.000,00
Aportes al SS Salud y Pensién $18.202.800,00
Total $117.502.291,67

Teniendo en cuenta el calculo anterior lo que debid pagarsele a la demandante en caso
de una eventual condena a la demandada asciende a la suma de $117.502.291,67
suma gue supera los 120 salarios miimos exigidos para recurrir en casacion.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, D.C.,
Sala de Decision Laboral,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER el recurso extraordinario de casacion interpuesto por la parte
demandante.

SEGUNDO: En firme el presente proveido, prosigase con el tramite correspondiente.

Netifiquese y Camplase,

, e _&% zﬂw— o Vwﬁé s
ANGERLA LUCIA ‘MURILLO ARON

AN AP ,
HUGO KLEXARDER RE W
agistrad
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EXPEDIENTE No 11001310500320190006601
DTE: WILDER ANDRES SANCHEZ APONTE
DDO: SUBRED INTEGRADA DE SFRVICIOS DE SALUD SUR ESE

H. MAGISTRADA DRA. AMGELA LUCIA MURILLD VARON

Me permito pasar a su despacho el expediente No. 11001310500320190006601,
informandole que el apoderado de la parte demandante dentroc dei término de
€jecutoria interpuso recurso extraordinario de casacién contra la sentencia proferida
por esta Corporacion el veintisiete (27) de mayo de dos mil veintiuno {2021).

Lo anterior para lo pertinente.

Bogota D.C., diez (10) de noviembre de dos mil veintiuno (20213,

LINA PAOLA JIMENEZ ROMEROD
Oficial Mayor




EXPEDIENTE No 11001310503520190023601
DTE: JOSE ANTONIC GUERRERO LUGD
DDO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA LABORAL

Bogota D.C., Veird 4o (z¢) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

El apoderado de la parte demandante dentro del término de ejecutoria interpuso
recurso extraordinario de casacion, contra el falio proferidc en ésta instancia el
veinticinco (25) de junio de dos mil veintiuno (2021), dado el resultado desfavorable.

Para resolver la viabilidad del recurso de casacién interpuesto se considera

El Articulo 86 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, establece que:
“s0fo serdn susceplibles def recurso de casacion los procesos cuya cuantia exceda de
ciento veinte (120} veces el salario minimo fegal mensua! vigente.”

Tal cuantia se determina bajo el concepto de “interés juridico para recurrir”, que de
forma clara la H. Corte Suprema de Justicia lo ha interpretado como el perjuicio que
sufre la parte afectada con la sentencia impugnada?, definiéndose para el demandante,
las pretensiones que no hubieran sido acogidas en segunda instancia y para la
demandada las condenas impuestas, en ambos casos teniendo en cuenta 10s recursos
de apelacién que hubieran sido interpuestos.

En el presente asunio la sentencia de primera instancia declard que entre el
demandante y la empresa Jorge Torres Lozano Ingenieros Limitada cuyo socio fue el
sefior Jorge Torres Lozano existid una relacion laboral comprendida entre el 29 de
junio de 1984 y el 21 de febrero de 1985, asimismo, declard que el salario percibido
por el demandante durante Ia relacion laboral fue de $40.000.

Por otra parte, ordend a Colpensiones a liquidar el calculo actuarial por el periodo
comprendido entre el 29 de junio de 1984 y el 21 de febrero de 1985 con un salario
de $40.000 con el fin de que el demandado realizara el pago del periodo estipulado y
que posterior a ello, los tiempos trabajados por el demandante hagan parte de su
historia laboral.

Adicionalmente, declaré que el sefior German Torres Lozano era solidariamente
responsable del pago del calculo actuarial por los demandados, y gue luego de elios
Colpensiones actualizara fa historia laboral del demandante y realizara el estudio
pensional correspondiente; decisién que fue apelada por las demandadas y revocada
por esta Corporacion en sequnda instancia.

i Al respecio de tiempo atrds la Corte Suprema de Justicia ha manifestado vy relterado: “e/ inferds juridico para
recursir en casacion estd determinado por el agravio que sufre el impugnante con la sentencia acusada, que
traténdose del demandado como el caso en estudio, se traduce en fa cuantia de jas resoluciones que
economicamente lo perjudiquen y, respecto del demandante, el monto de 1as pretensiones que Radicacion n.®
73011 4 hublesen sido negadas por fa sentencia que se infenta fmpugnar, teniendo en cuenta la conformidad o
inconformidad del interesado respecto del fallo de primer grado”Autc AL1514-2016 del 16 de marzo de 2016, Sala
de Casacidn Laboral. M.P. CLARA CECILIA DUENAS QUEVEDO.



EXPEDIENTE No 11001310503520190023601
DTE: JOSE ANTONIO GUERRERD LUGO
DO ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES

Para cuantificar el interés juridico para acudir @n casacién por parte de la demandante,
debemos decir que estas recaen sobre las pretensiones que no le fuercn reconocidas
o en su defecto reconocidas en menores proporciones a las solicitadas.

Por lo anterior, luego de haber realizado las operaciones aritméticas correspondientes
se observa lo siguiente:

Concepio Yalor

Calculo actuarial §  20.433.547,00
Mesadas causadas desde el 1 de
mayo de 2014 hasta la fecha del

fallo de 2da instancia §  84.671.434,57
Incidencia Futura $  158.992.050,00
Total & 264.097.031,57

Teniendo en cuenta el calculo anterior lo que debid pagarsele a la demandante en caso
de una eventual condena & ia demandada asciende alasumade $ 264.097.031,57
suma que supera los 120 salarios minimos exigidos para recurrir en casacion.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, D.C.,
Sala de Decisidn Laboral,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER el recurso extraordinario de casacion interpuesto por la parte
demandante.

SEGUNDO: En firme el presente proveido, prosigase con el trdmite correspondiente.

Notifiquese y Cimplase,

\4__'&' > I
HUGO AKEXANDER RIDS W
gistrado

£



Radicacion 11001310503520190023601

Mesadas adeudadas con retroactivo

. , valor Numero _ LP.C. | LP.C. |Resulta ‘
Fecha inicial Fecha final . de Retroactivo anual| ) Indexacion anual
reconocido Inicial Final do
mesadas
01/05/2014 31/12/2014| § 616,000,00 8| $4.928.000,00 79,56 105,93 1,33] §6.561.375,57
01/01/2015 31/12/2015| 5 644.350,00 14| $9.020.900,00 82,47| 105,93 1,28 $11.587.045,07
01/01/2016 31/12/20161 $ 689.455,00 14] $9.652.370,00 88,05{ 105,93 1,20 $11.612.442,41
01/01/2017 31/12/20171 8 737.717,00 14| 510.328.038,00{ 93,11| 105,93 1,14| §11.750.070,51
01/01/2018 31/12/2018] $ 781.242,00 14| $10.937.388,001 96,92| 105,93 1,09| 511.954.163,34
(1/01/2019 31/12/2019] $ B828.116,00 14| $11.593.624,00] 100,00| 105,93 1,06 512.281.125,50
01/01/2020 31/12/2020] 5 877.803,00 14| $12.289.242,00f 103,80| 105,93 1,02| §12.541.420,09
01/01/2021 25/06/2021| S 908.526,00 7| $6.359.682,00f 105,53| 105,93 1,000 §6.383.787,68
Total mesadas $51.532.320,00 $ 84.671.434,57
Incidencia Futura
Resolucion 1555/2010
Fecha de Nacimiento 19/04/1949
Edad Fecha del Fallo 2da
Instancia 72
Expectativa de Vida 12,5
Expec. De Vida en
™™ |mesadas 175
Total Expec S 158.992.050,00
En Resumen

Calculo Actuarial

$ 20.433.547,00

Mesadas causadas

S 84.671.434,57

Incidencia Futura

$ 158.992.050,00

Total

$ 264.097.031,57




EXPEDIENTE No 11001310503520190023601
DTE: J0SE ANTONIC GUERRERD LUGO
DDO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES

H. MAGISTRADA DRA. ANGELA LUCIA MURILLO VARON

Me permito pasar a su despacho el expediente No. 11001310501020180027301,
informandole que el apoderado de la parte dernandante dentro del término de
ejecutoria interpuso recurso extraordinario de casacion contra la sentencia proferida
por esta Corporacién el veinticinco (25) de junio de dos mil veintiuno (2021).

Lo anterior para lo pertinente.

Bogotd D.C., diez (10) de noviembre de dos mil veintiuno (2021).

LINA PAOLA JIMENEZ ROMERO
Oficial Mayor



EXPEDIENTE No 11001316500720180037601
DTiE: MARGARITA EUGENIA FIRAS MIER
DDO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES Y OTRO

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA LABORAL

Bogota D.C., a'em'li o (xz) de noviembre de dos mil veintiuno (2021}

La apoderada de la parte demandada SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE
FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S.A., interpuso recurso
extraordinario de casacién, dentro del término de ejecutoria, contra el fallo proferido
én esta instancia el treinta y uno (31) de julic de dos mil veintiuno (2021), dado el
resultado desfavorable.

Para resolver ks viabilidad del recurso de casacion interpuesto se considera

Fl Articulo 86 del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, establece gue:
“sdlo serdn susceplibles del recurso de casacicn los procesos cuya cuantia exceda de
clertto veinte (120) veces el salario minimo legal mensual vigente.”

Tal cuantia se determina bajo e concepto de “interés juridico para recurrir’, que de
forma clara la H. Corte Sunrema de Justicia lo ha interpretado como el periuicic que
sufre la parte afectada con 1a sentencia impugnada®, definiéndose para el demandante,
las pretensiones que no hubieran sido acogidas en segunda instancia y para la
demandada las condenas impuestas, en ambos casos teniendo en cuenta los recursos
de apelacion gue hubieran sido interpuestos.

En el presente asunto la sentencia de primera instancia declarg la ineficacia de la
afiliacién y traslado del régimen de prima media con prestacion definida al régimen de
ahorro individual con solidaridad a través de la AFP Horizonte S.A. realizada por el
demandante, asimisma, ordend a Porvenir S.A trasladar & Colpensiones la totalidad de
los valores existentes en la cuenta de ahorro individual de ia demandante incluyendo
todos los gastos de administracion y comisiones descontados, con los rendimientos
que se hubieren generado hasta que se hiciera efectico el trasiado a Colpensiones
debidamente indexados.

Por otra parte, declaré no probadas las excepciones propuestas y ordend a
Colpensiones recibir a la accionante sin solucion de continuidad desde su afiliacion
primigenia; decisidn que fue apelada por las demandadas Porvenir S.A. y Colpensiones
S.A. y adicionada en sequnda instancia por esta Corporacion.

Al respecto, la Sala de Casacion laboral en providencia de fecha 24 de junio de 2020,
Radicado No. 85430 AL1223-2020, con ponencia de la Magistrada CLARA CECILIA
DUENAS QUEVEDO, precisd que la sociedad administradora de Fondos de Pensiones v
Cesantias Porvenir S.A., no tiene interés para recurrir en casacion, por lo siguiente:

£n el sublite, se tiene que éf fallo que se pretende recurrir en casacion confirms
la declaracion de ineficacia del traslado del régimen de prima media con

* Al respecto de tiempo atrés 1a Corte Suprema de Justicia ha manifestado v refterado: “& inferds juridico para
recurir en casacion estd determinado por &f agravio que sulte e impugnante con la sentencia acusada, que
katdndose del demandado come el caso en estudio, se braduce en la cuantia de las resoluciones que
aconcmicamente lo perfudiguen i, respecto def demandante, ef monto de las pretensiones gue Radicacion n® 73011
4 fuhiesen sido negades por la sentencia que se intenta jmpugnar, teniendo en cuenfa la conformicad o
inconformidad del interesado respecto del fallo de primer grado” Auto AL1514-2016 del 16 de marzo de 2016, Sala
de Casacion Laboral. M.P. CLARA CECILIA DUENAS QUEVEDO.



EXPEDIENTE No 11001310500720180037601
DTE: MARGARITA EUGENIA FIRAS MIER
DDO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES Y OTRO

prestacion definida al régimen de aborro individual con solidaridad efectuado
por la demandante, en consecuencia, ordend a Porvenir S. A, trasladar a
Colpensiones todos los aportes y rendimientos que tuviera Nubia Stella Cajcedo
Diaz en su cuenta de ahorro individual.

Pues blen, la Sala en un caso similar, en providencia CSJ AL, 13 mar. 2012,
rad.53798 reiterada en proveidos CSJ AL3805-2018 y CSJ ALZ2079-2019, sefialo:

(...) La carga econdmica gue se impuso a la demandada, con la sentencia
profetida por el ad quem se concreta al trasiado a/ 1.S.5 del valor de Jos saldos
por concepto de: cotizaciones, rendimientos y bono pensional, que fi guren en
la cuenta de ahorro individual de 1a actora.

De cara a la orden impartida por el Tribunal es claro que la demandadsa no sufre
ningdn perjuicio econdmico con la decision proferida por ef ad guem, si se tiene
en cuenta que dentro del RAIS el rubro que conforman las cotizaciones,
rendimientos y bono pensional, aparecen dentro de ia subcuenta creada por ef
Fondo a nombre de la demandante al momento de su admision como afifiadaa,
recursos que si bien deben ser administrados por /a entidad recurrente, no
forman parte de su patrimonio, por el contrario, corresponde a un patrimonio
auténomo de propiedad los afifiados a dicho régimen, que para el presents,

dichos recursos pertenecen a la misma promotora del litigio, por ello, es Ia titular
de la subcuenta de ahorro individual, como corresponde a todos fos afiliados al
RAIS,

Por tanto, fos recursos que figuran en dicha subcuenia individual, las efectud
dnicamente fa demandante, tales como las cotizaciones, rendimientos
financieros y bono pensional, que por tratarse de un traslado no hay lugar a
redencion, y por tanto, continda a cargo de la oficina de misma O.B.P daf
Ministerio de Hacienoa y Crédito Publico, en estricta sujecion al espirity,
caracteristicas y principios que informan ef RAIS; de suerte gue la convocadsa a
Juicio, no incurre en erogacion alguna que sirva para deterrninar el importe de
agravio 0 perjuicio gue la sentencia puede estar ocasionandole (...).

De acuerdo con fo anterior, Porvenir 5.A, no tiene interés para recurtic en
casacion, en la medida que €/ ad quem al ordenar la devolucion de saldos, no
hizo ofra cosa que instruir  esta sociedad, en el sentido que el capital pensional
de la accionante sea retornado, dineros que, junto con sus rendimientos
financieros y el bono pensional son de la demandante.

Luego, en el presenie caso, ef Unico agravio gue pudo recibir la parte recurrente
fue el hecho de habérsele privado de su funcidn de administradora def régimen
pensional de la demandante,. en tanto .que dejaria de percibir, a futuro, los
rendimientos por su gestion, perjuicios estos que, ademds de no evidenciarse
€n la sentencia de segunda instancia, no se pueden tasar para efectos del
recurso extraordinario.

Por Ip anterior, se tiene que el Tribunal no incurrio en equivocacion alguna al
no conceder el /ecurso de casacion a Porvenir 5.A. que, por fo explicado, no
tiene interés econdmico para recurtir, en la medida en gue ho existe erogacion
alguna que econdmicamente pueda perjudicar a la parte que pretende recurrir
la decision de segunaa instancia...

|



EXPEDIENTE No 11001310500720180037601
DTE: MARGARITA EUGENIA FIRAS MIER
DDO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES Y OTRO

En igual sentido, se entiende que los gastos de administracion y las sumas
provisionales hacen parte de los dineros aportados por la demandante, razon por ia
cual no puede pretender el fondo privado, en este caso Porvenir 5.A. que sean tenidos
en cuenta para efectos de calcular el recurso extraardinario de casacion, pues tal como
lo indicd la H. Corte Suprema de Justicia los mismos hacen parte del patrimonio de ia
demandante y deben ser retornados a la administradora del régimen de prima media
para efectos pensionales a futuro.

Teniendo en cuenta el anterior criterio jurisprudencial asumido por la Sala de Casacion
Laboral, se torna improcedente el recurso de casacion interpuesto par la AFP Porvenir
S.A.

En el folio 263 y ss obra poder conferido a la Doctora BRIGUITTE NATALLIA
CARRASCO BOSHELL para actuar como apcderada de Porvenir S.A.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, D.C.,
Sala de Decisidn Laboral,

RESUELVE

PRIMERQ: NEGAR el recurso de casacién interpuesto por la parte demandada
SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PEMSIONES Y CESANTIAS
PORVENIR S.A

SEGUNDQO: Recondzcase personeria a la doctora BRIGITTE NATALIA CARRASCO
BOSHELL, identificade con la cédula de ciudadania nimere 1.121.914.728 y tarjeta
profesional niimero 288.455 del C. S de la J, para representar judicialmente a la parte
demandada SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y
CESANTIAS PORVENIR S.A, en los términos y para los efectos del poder obrante a
folios 36 v ss.

TERCERG: En firme este proveido, prosigase con el trémite correspondiente.
Notifiquese y Climplase,

ANGELA 1LUCIA MUBIEXD VARON

HERNAN N

.
EX DER RIGS M
agistrado
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EXPEDIENTE No 11001310500720180037601
DTE: MARGARITA EUGENIA FIRAS MIER
DDO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES Y OTRO

H. MAGISTRADA DRA, ANGELA LUCIA MURLLLO VARON

Me permito pasar a su despacho el expediente No. 110043105007 20180037601,
informandole que la apoderada de la parte demandada AFP PORVENIR S.A. dentro del
termino de ejecutoria interpuso recurso extraordinario de casacion contra la sentencia
proferida por esta Corporacion el treinta y uno (31) de julio de dos mil veintiuno
(2021).

Asimisrno, le informo gue a folios 36 v ss obra poder conferido a la Doctora BRIGEITTE
NAYALIA CARRASCO BOSHELL para actuar como apoderada de Porvenir S.A.

i.0 anterior para lo pertinente.

Bogota D.C., diez (1) de noviembre de dos mil veintiuno (2021).

LINA PAOLA JIMENEZ ROMERO
Oficial Mayor



Repiblica de Colombia

Sala Laboral EXPD, No. 18 201800198 (1
Ord. Karloocs Cristo Benavidez Villadiego Vs
WEATHERFORD COLOMBIA LIMITED y otro

-TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA-
- SALA LABORAL-

Magistrada Ponente: DRA ANGELA LUCIA MURILLO VARON

Bogotd D.C., J,-qu, . {s¢) de noviembre de dos mil veintiuno (2021).

La apoderada de las demandadas WEATHERFORD SOUDTH AMERICA GMBH
y WEATHERFORD COLOMBIA LIMITED, interpuso, denfro del término legal,
recurso extraordinario de casacion contra el fallo proferido en ésta instancia
el veintisiete (27) de mayo de dos mii veintiuno{2021}, nofificado por edicto
de fecha nueve (9) de junio de la misma anudlidad, dado su resulfado

adverso.
A efectos de resolver lo pertinente se hacen las siguientes,

CONSIDERACIONES

Es criterio reiterado de la jurisprudencia de la Sala de Casacién Laboral de
la Corte Suprema de Justicia, que el interés juridico para recurrir en casacion
estd determinado por el agravio que sufre el impugnante con la sentencia
acusada, tfratdndose del demandante, corresponde al monto de las
pretensiones que hubiesen sido negadas por la senfencia que se infenta
impugnar, y respecto del demandado, se fraduce en la cuantia de las

condenas impuestas.!

De acuerdo con el articulo 86 del Codigo Procesal del Trabagjo y de la

Seguridad Social, son susceptibles del recurso de casacion los procesos cuya

1 AL1514-2016 Radicacionn.® 73011, 42l 16 de marzo de 2016, M. CLARA CECILIA DUENAS QUETEDO.



Repiiblica de Colombia

Tribunal Superior Bogotd
Sala Laboral EXPD. No. 18 2018 00198 01
Ord.. Karloocs Cristo Benavidez Villadiego Vs
MAEATHERTFORD COLOMBILA LIMITED yotro

cuantia exceda los 120 salarios minimos, que a la fecha del fallo de segunda

instancia asciende a la suma de $109.023.120.

En el presente asunto, la sentencia de primera instancia condend al pago
de los aportes pensionales, decision que apelada, fue modificada por el

superior.

Asi las cosas el interés juridico para recurrir en casacién de las demandadas
se encuentra determinado por el monto de las condenas impuestas en las
instancias, de ellas, el fraslado, previo calculo actuarial, de las cotizaciones
pensionales comprendidas entre el 16 de marzo de 1984 y el 15 de mayo de

1998, con base en los salarios senalados en el fallo, para cada anualidad.

El proceso fue remitido al grupo liquidador de actuarios creadec por el
acverdo PSAA 15- 10402 de 2015 del C.S.J., con el fin de realizar el cdiculo

correspondiente .2

Efectuado el cdlculo matemdtico, se establecid el valor de las obligaciones
en la suma de § 154.567644,00, guarismo que supera los 120 salarios minimos

legales vigentes para conceder el recurso.

En consecuencia, al hallarse reunidos los requisitos establecidos en el arficulo
43 de la Ley 712 de 2001, se concede el recurso extraordinario de casacion

interpuesto por la apoderada de las demandadas.

En mérito de lo expuesto, la Sala Laboral del Tribunal Superior de Bogota

D.C.

2Grupo Gquidador de actuarios creado por of acuerdo ®SAA 15- 10402 de 2015 liquidacion fL 923,
Grupo Liqu P



Repriblica de Colombia

Tribunal Superior Bogotd
Sala Laboral EXPD. No, 18 2018 00198 01
Ord. Karloocs Cristo Benavidez Villadiego Vs
WEATHERFORD COLOMBIA LIMITED y otro

RESUELVE

PRIMERO.- CONCEDER el recurso extraordinario de casacion interpuesto por
la apoderada de WEATHERFORD SOUDTH AMERICA GMBH y WEATHERFORD
COLOMBIA LIMITED, por las razones expuestas en la parte motiva de esta

providencia.
SEGUNDO- En firme el proveido, continGese con el frdmite correspondiente.

Notifiquese y Cumplase,

,

{{?% Lo (

A LUCIA MURILLO YARON ™

ANG,
Magistrada
ety Nl
HERNAN MAURICIO ymﬁs MOTTA
agisifado .

r e

HUG?Z\LEX DER RIOS A ’

agistrado

Proyectd: Alberson
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TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA. SALA LABORAL

MAGISTRADG: DRA, ANGELA LUCIA MURILLO

RADICACION:  11G013105018201819807

DEMANDANTE : CRISTO BENAVIDES

DEMANDADD: WHEATHERFORD COLOMBIA LIMITED ¥ OTRO

FECHA SENTENCIA i 14, INSTANCIA | 2a. INSTANCIA { CASACION

OBJETO DE LIQUIDACION: Realizar ef cdlculo ‘acluarial sobre aportes dejados de pagar al 1.S.S.duranta &l periodo comprendido eatre & 16-
(03-1984 A 15-05-1897.

Calculo actuarial desde of 16-63-1984 A 15-D5-1991,
Nombre CRISTQ BENAVIDES
Fecha de nacimiento 17/07/1956
Salano base 135.900,00
Fecha inicial 16/03/1884
Fecha final 15/05/1951
Fecha de pensidn 18072018
Salarios medios racicnales Marza $ 2.710.806,00 Edad 34,85
Salarios medics nacienales a 60 affos $ 2.568,651,00
Fac 1 230,292040 n 27,1786
Fac 2 0,576020 t 7,1650
Fac 3 0,134041
Salario referencla $ 128.775,39
Pensidn de referericia § 108.463,08
Auxifio funerario -§'258.600,00
Valor da [a Reserva Actuarial |~ $3.399.000,00]
Actualizacion de [a reserva actuarial (Art & Inciso 2 de] Dacreto 1887 de 1994}
Fecha Inlcial Fecha Final 1PC Inicial IPC Flnal | Factor de indexacién Capital Valor Actualizado
A 18} {F) = (RiA) (3] 4453
15081991 27/05/2021 43,5900 1077690 12,5448 $3.399.000,00 3 42.639.775,00
Tndexacian Reserva Actuarfal a 2027 3 39.240.775,00
Calculo de rendimienta del titule pensional af
Ndmero de dias Tasa da readimiente
Facha Inictal Fecha Final en mora por DTF el Célcufo Actuarial Capital Subtotal
perioda %
e (FEFiv iy Taf14 DT FABOI 48,0341 1KY THXTXKY
16/05/1581 31/12/1991 230 3236 36,33% $ 3.399.000,00 $778,146,00
01/01/1892 31/12/7952 385 2682 30.62% $ 4.177.146,00 $1.275.234,00
01/01/1983 31/12/1883 365 25,13 28,88% 3 5.456.380,00 3$1.576.015.00
Q15171584 31/12/1994 365 22,60 26,28% $ 7.032,.395.00 371.847.873,00
07/01/1895 21/12/1995 355 22,89 26,27% § &.580.368,00 $2.332.668,00
01/01/1956 31/12/1996 365 19,48 23,04% $11.213.036,00 $2.563.910,00
010171897 31/12/1997 365 2163 25, 28% $ 13.796.946,00 3.487.716.00
01/01/1698 31/12/1988 365 1768 21.21% 17.284.662,00 3,666, 146,00
01/01/1999 J31/12/193% 365 16,70 20,20% 20.950.808,00 4.232.273,00
Q1/0 142000 31/12/2000 365 9,23 12,51% § 25.183.081,00 3.149,623,00
01/01/2001 31/12/2001 366 8.75 12,01% 3 28.332.704,00 -$3.403.466,00
G1/01/2002 31/12/2002. 365 7565 10,88% $ 31.736.170,00 3.452.737.00
01/01/2003 31/12/2003 365 689 10,20% $ 35.188.907,00 $3.589.163,00
01/01/2004 3171272004 365 8,48 3 68% $ 38.776.070,00 $£3.755,540,00
01/01/2005 317122005 365 5,50 8,66% $ 42.533.610,0¢ 3$3.685.537,00
01/04/2006 31/12/2006 365 4,85 8,00% § 46.210.147,00 £3.695.452.00
£1/01/2007 31/412/2007 385 448 7,61% $ 49.914.599,00 $3.800.687,00
G1/01/2008 311242068 355 569 8,86% §$ 53.715.296,00 $4.759.551,60
01/01/2008 311122008 JES 7,67 10,9G% 3 58 474.847,00 $6.373.817,00
01/01/2019 3171272010 365 2.00 5,06% $ 64,848 664,00 $3.281.342,00
01401/2011 II12/2011 365 3,17 6,27% $ 66.130.006,00 $4.268.415,00
910142012 317122012 365 373 6,84% $ 72.398.415.60 $4.953.427,00
010172013 31/12/2013 365 244 561% § 77.351.846,00 $4.254.562,00
GiR1/2014 3141272014 365 1584 5,00% § B1.616.408,00 $4,079.351,00
01/01/20156 3171272615 J65 3E8 6,77% 3 85.695.7959,00 35.807.431,00
01/01/2018 314122018 355 6.77 8,97% % 94.497.190,00 39.7285,106,00
a1/61/2017 31/12/2017 365 575 8,82% § 100.622.285,00 £8.975.024,00
01/01/2018 18/07/2018 199 4,09 7,213 $ 109.600.320,.00 $4.309.927,00
Yotal rendimiento titulo pensional $110.511.247,60
Talculo de Mtereses del Hitulo pensfomal
Nimero de dias Tasa de rendimiento
Fecha Iniclal Facha Flnal oh mora por oTF dol Célcuto Actuarlal Capital Subtotal
periodo
1A iFF) [T Tif1 4! il = X2 [y (HXTXRY
18/07/2018 31/1272018 166 4,09 14,43% $ 3.399.060,00 222,996,00
01/01/2019 3171272018 385 318 12,85% 3 5.621.995,00 454, 584,00
G1/G1/2020 3171272020 366 3.80 13,83% $ 4.076.584,00 565.254,00
01/01/2621 27/052021 147 1,60 9,30% $ 4.641.838.00 173.784,00
Total Intereses momtarios 5 1.416.622,00
Totalus Liguldaclér
Reserva acluarial periode $ 3.395.000,00
Actuahzacidn reserva actuarial £ 39.240.775,00
Rendimmentes Tilulo Pansional 3§ 110.511,247,00
Intereses morzionos $ 1.416.622,00
Total h‘&ufdacl’én % 154.567,644,00
Fuerte Decreto 1887 de 1984, Decreto 2779 dé 1384 y folios del praceso.
Obsarvaciones Esta liquidacitn se encuentra sujsta & modificacitn a solicitud del despacho,
Fecha liquidacién marles, 08 de noviembre de 2021

Profesivual Universitario Acnerdo PS4 15-00402 de 2015,

Etaboradi por: JOHN SAMANIEGO. 0o/81/2021 4 de 1




EXPEDIENTE No 11001310500620160032301
DTE: SEGUNDO RICARDO BENAVIDES GARCIA
DDO: MANUEL GONZALEZ CONSTRUCCIONES Y CIA S.AS. Y OTROS

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITC JUDICIAL DE BOGOTA
SALA LABORAL

Bogota D.C., wmfmfa; (¢2) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

El apoderado de la parte demandada MANUEL GONZALEZ CONSTRUCCIONES
Y CIA 5.A.S. interpuso recurso extraordinario de casacion, dentro del término de
ejecutoria, contra el fallo proferido en esta instancia el veintisiete (27) de mayo de dos
mil veintiuno (2021), dado el resuitado desfavorable.

Para resolver la viabilidad del recurso de casacion interpuesto se considera

El Articulo 86 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, establece que:
“s0lo serdn susceptibles del recurso de casacicn los procesos cuya cuantia exceda de
ciento veinte (120) veces ef saiario minimo legal mensual vigente.”

Tai cuantia se determina bajo el concepto de “inierds juridico para recurrit”, que de
forma clara la H. Corte Suprema de Justicia lo ha interpretado como el perjuicio que
sufre la parte afectada con la sentencia impugnada!, definiéndose para el demandante,
las pretensiones que no hubieran sido acogidas en segunda instancia v para la
demandada las condenas impuestas, en ambos casos teniendo en cuenta los recursos
de apelacion que hubieran sido interpuestos.

En el presente asunto la sentencia de primera instancia condend la demandada
MANUEL GONZALEZ CONSTRUCCIONES Y CIA S.A.S. a reintegrar al demandante a un
cargo compatible con su estado de salud junto con los salarios y prestaciones sociales
compatibles con el reintegro que no deriven de una efectiva prestacion del servicio,
asimismo, condend a Salud Total a reconocer y pagar las incapacidades del 13 de
diciembre de 2011 al 11 de abril de 2012, 180 dias a Parvenir S.A. por las incapacidades
del 12 de abrit de 2012 al 29 de noviembre 2012, 412 dias condena que en virtud del
seguro provisional corresponde as'_urriir a Mapfre Seguros de Vida.

Por otra parte, declaré no probada la excepcidn de prescripcidn; decisidn que fue
apelada por las partes demandadas y modificada en segunda instancia por esta
Corporacién. '

En consecuencia, el interés juridico para acudif en casacion por parte de la demandada
MANUEL GONZALEZ CONSTRUCCIONES Y CIA S.A.S. recae sobre las condenas que le
fueron impuestas con las resultas del proceso, esto es las siguientes sumas de dinero:

' Al respecto de tiempo atras la Corte Suprema de Justicia ha manifestado y reiterado: “ef interés juridico pars
recurrir en casacion estd determinado por el agravio que sufre el impugnante con la sentencia acusada, que
tratandose del demandado como el caso en estudio, se kraduce en la cuantia de las resoluciones goe
economicamente o perjudiquen y, respecto def demandante, el monto de a5 pretensiones que Radicacion n® 73011
4 hubiesen sido negadas por la sentencia gue se intenta impugnar, teniendo en cuenta 13 conformidsd o
inconformidad del interesado respecto dei fallo de primer grado” Auto AL1514-2016 del 16 de marzo de 2018, Sala
de Casacidn Laboral. M.P. CLARA CECILIA DUERAS QUEVEDO.



EXPEDIENTE No 11001310500620160032301
DTE: SEGUNDG RICARDO BENAVIDES GARCIA
DDO: MANUEL GONZALEZ CONSTRUCCIONES ¥ CIA 5.AS. Y OTROS

Condenas impuestas Valor

Salarios dejados de percibir desde el

despido $69.586.311,00
Cesantias dejadas de percibir $5.918.396,75
intereses Cesantias dejadas de percibir $710.207,61
Vacaciones dejadas de percibir $2,959.198,38
Primas de servicio $5.918.396,75
Reintegro $85.092.510,49
Total $170.1485.020,97

Teniendo en cuenta ef calculo anterior lo que deberd pagar la demandada por tales
conceptos asciende a la suma de $170.185.020,97 suma que supera fos 120 salarios
minimos exigidos para recurrir en casacion.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, D.C.,
Sala de Decision Laboral,

RESUELVE
PRIMERO: CONCEDER el recurso de casacion impetrado por la parte demandada.
SEGUNDO: En firme el presente proveido, prosigase con el tramite correspondiente.

Motifiquese y Chmplase,

ANGELA LUCIA MURILER VARON
Magistrado

éﬁ A S %W/f"‘

HERNAN MA WEROS MOTTA

agistrado
e

\4/4’ = — —
HWE‘ DER RIOFGAREY

[



EXPEDIENTE No 11001310500620160032301
DTE: SEGUNDO RICARDO BENAVIDES GARCIA
DDO: MANUEL GONZALEZ CONSTRUCCIONES ¥ CIA S.A.5. Y OTROS

H. MAGISTRADA DRA. ANGELA LUCIA MURELLO VARON

Me permito pasar a su despacho el expediente No. 11001310500620160032301,
informandole que el apoderado de la parte demandada MANUEL GONZALEZ
CONSTRUCCIONES Y CIA S.A.S., dentro del término de eiecutoria, interpuso recursc
extraordinario de casacidn contra la sentencia proferida por esta Corporacion el
veintisiete (27) de mayo de dos mil veintiuno (2021).

Lo anterior para I¢ pertinente.

Bogota D.C., diez (10) de noviernbre de dos mil veintiuno (2021).

LINA PADLA JIMENEZ ROMERO
Oficial Mayor




EXPEDIENTE No 11001310503220200031301
DTE: ARMANDO RODRIGUEZ RUIZ
DDO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA LABORAL

Bogotd D.C., ye m Awlo, (2x) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

El apoderado de la parte demandante interpuso dentro del término de ejecutoria,
recurso extraordinario de casacion, contra el fallo proferido en esta instancia el
veinticinco (25) de junio de dos mil veintiuno (2021), dado el resultado desfavorable.

Para resolver {a viabilidad del recurso de casacién interpuesto se considera

El Articulo 86 del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, establece que:
“solo serdn susceptibles def recurso de casacion fos procesos cuya cuantia exceda de
ciento veinte (120) veces ef salario minimo legal mensual vigente.”

Tal cuantia se determina baijo el concepto de “inferés juridico para recurri’”, que de
forma clara la H. Corte Suprema de Justicia lo ha interpretado como el perjuicio que
sufie la parte afectada con la sentencia impugnadal, definiéndose para el demandante,
las pretensiones que no hubieran sido acogidas en segunda instancia y para la
demandada las condenas impuestas, en ambos casos teniendo en cuenta 0s recursos
de apelacion que hubieran sido interpuestos.

En el presente asunto la sentencia de primera instancia declaré probada parcialmente
la excepcidn de prescripcion respecto de las diferencias pensionales causadas con
anterioridad al 26 de febrero de 2017 vy no probadas las demds propuestas por la
demandada, asimismo, declard que el demandante tenia derecho a la reliquidacién de
la primera mesada pensional, la cual ascendlia a $954.051 para el afic 2004 y con los
incrementos legales para el 2021 ascendia a $1.896.294 y condend a la demandada al
pago de $341.852 como religuidacion causadas hasta el 30 de abril de 2021;decisién
que apelada por las partes y revocada en segunda instancia por esta Corporacidn.

En consecuencia, el interés juridico para acudir en casacion por parte del demandante
recae sobre las pretensiones que no le fueron reconocidas con las resultas del proceso,
esto es, sobre los siguientes conceptos y sumas de dinero que pretendio:

En Resumen
Reliquidacién de mesadas causadas desde
el 1 de abril de 2003 hasta la fecha del

fallo de 2da instancia $ 23.811.455,18
Incidencia Futura $ 11.613.009,24
Total $ 35.424.464,42

Al respecto de tiempo atras la Corte Suprema de Justicia ha manifestado v reiterado: e/ iterss juridico para
recurtir en casacion estd determinado por e agravio que sufre ef impugnante con la sentencia acusada, que
tratendose del demandado como e caso en estudio, se traduce en la cuantia de las resoluciones gue
econamicamente lo perjudiquen y, respecto del demandante, el monto de fas prefensiones que Radicacion n.*°
73011 4 hubiesen sido negadas por la sentencia que se infenia impugnar, teniendo en cuenta la conformidad o
inconformidad del interesado respecto def fallo de primer grado” Autc AL1514-20156 del 16 de marzo de 2016, Sala
de Casacién Laboral. M.P. CLARA CECILIA DUENAS QUEVEDO.




EXPEDIENTE No 11001310503220200031301
DTE: ARMANDO RODRIGUEZ RUTZ
DDO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES

Teniendo en cuenta el calculo anterior, lo que debid pagarsele al demandante, por
concepto de una eventual condena a la demandada, asciende a $ 35.424.464,42
suma que no supera los 120 salarios minimos exigidos para recurrir en casacion.

En merito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogotd, D.C.,
Sala de Decision Laboral,

RESUELYE

PRIMEROQ: NEGAR ¢l recurso extraordinario de casacion interpuesto por la parte
demandante.

SEGUNDO: En firme el presente proveido, prosigase con el tramite correspondiente.
Motifiquese y Chmplase,

s
&

{// Lo é;%&, s
ANGE A LUCIA MURHED VARGN

HERNAN MAUR

- e =
HUGD AKEXANDER RIOS G M

gistrado

]
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EXPEDIENTE No 11001310503220200031301
DTE: ARMANDO RODRIGUEZ RULZ
DDO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES

H. MAGISTRADA DRA. ANGELA LUCLA MURILLO VAROM

Me permito pasar a su despacho el expediente No. 14001310503920160061301,
informandole que el apoderado de la parte demandante dentro del término de
ejecutoria interpuso recurso extracrdinario de casacién contra la sentencia proferida
por esta Corporacién el treinta y uno (31) de mayo de dos mil veintiuno (2021).

Lo anterior para lo pertinente.

Bogota D.C., diez (10) de noviembre de dos mil veintiuno (2021).

LINA PAOLA JIMENEZ ROMERO
Oficial Mayor

tad



Repiiblica de Colombia

Tribunal Superior Bogotd
Sala Laboral FEXPD, No. 11 2019 00449 01
Ord. Jaime Alzate Tega Vs
COLPENSIONES

H. MAGISTRADA DRA. ANGELA LUCIA MURILLO VARON

Me permito pasar a su despacho el expediente de la referencia, informando
que el apoderado de lg poarte demandante dentro del término legal
interpuso recurso extraordinario de casacién contra el fallo proferido en esta

instancia treinta y uno (31) de agosto de dos mil veintiuno {2021).

Lo anterior para lo pertinente.

Bogotd D.C. diecisiete {17) de noviembrg-de dos mil veintiuno (2021).

ALBERSON DIAZ BERNAL
Oficial Mayor



Repiiblica de Colombia

Tribunal Superior Bogotd
Salz Laboral EXPD. No. 11 201900449 01
Ord, Jaime Alzate Vega Vs
COLPENSIONES

-TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA-
- SALA LABORAL-

Magistrada Ponente: DRA ANGELA LUCIA MURILLO VARON

Bogota D.C.,a/,’g,c,;,;c,[o {r9) de noviembre de dos mil veintiuno {2021).

El apoderado de la parte demandante dentro del término legal, interpuso
recurso exiraordinario de casacion conira el fallo proferido en esta instancia
el freinta y uno (31) de agosto de dos mil veintiuno (2021}, notificado por
edicto de fecha diez (10) de septiembre de la misma anualidad, dado su

resultado adverso.
A efectos de resolver lo pertinente se hacen las siguientes,
CONSIDERACIONES

Es criterio reiterado de la jurisprudencia de la Sala de Casacidn Laboral de
la Corte Suprema de Justicia, gue el interés juridico para recurrir en casacién
estd determinado por el agravio que sufre el impugnante con la sentencia
acusada, fratandose del demandante, corresponde al monto de las
pretensiones que hubiesen sido negadas por la sentencia que se intenta
impugnar, y respecto del demandado, se traduce en la cuantia de las

condenas impuestas.!

De acuerdo con el articulo 84 del Cédigo Procesal del Trabagjo v de la
Seguridad Socidl, son susceptibles del recurso de casacion los procesos cuyd
cuantia exceda los 120 salarios minimos, que a la fecha del fallo de segunda

instancia asciende ala suma de $109.023.120.

 A£1514-2016 Radicacion n.® 73011, def 16 de marzo de 2016, ML, CLARA CECILIA DUVENAS QUETEDOC.



Repuiblica de Colombia

Tribunal, S'upn'or Bogotd

Sala Laboral EXED. o, 11 2019 00449 01
Ord. Jaime Alzate Vega Vs
COLPENSIONES

En el presente caso, el falio de primera instancia negd el pago de la mesada

adicional, decisién que fue confirmada por esta Sala.

En consecuencia, el interés juridico para recurrir en casacién de la parte
demandante recae sobre las pretensiones negadas en las instancias, de
ellas, el pago de la mesada adicional o mesada 14, a partir de junio de 2012,
que por su naturaleza causa un retroactivo estimado y actualizado al ano
2021 enfa suma de $32.441.759.7, y presenta incidencias a futuro que la Sala
procede a estimar, tomando el valor de la mesada establecida para el afio
2020 ($2.356.086 11.39) actudlizada en 2% para el 2021, conforme al
incremento salarial ($2.403.208) acogiendo la tabla de mortalidad rentistas

hombres 2, de acuerdo a los siguientes cdlculos:

Fecha de nacimiento (.23) 24 de agosto de 1950
Edad fecha de fallo (afios) 71
Valor de la mesada actualizada a 2021 $ 3.244.175,97
Mesadas afio 1
Indice 14.67
Total $ 47.592.061.5

En este sentido, el monto calculado por el retroactivo causado y la
incidencia futura ($80.033.821.2), no supera los 120 salarios minimos
establecidos en el arficulo 43 de la Ley 712 de 2001. En consecuencia, se

niega el recurso extraordinario de casacién interpuesto por el apoderado

de la parte demandante.

En mérito de lo expuesto, la Sala de Decisién Laboral del Tribunal Superior

del Distrito Judicial de Bogota D.C.,

? SUPERINTENDENCIA FINANCIARA DE COLOMBIA . RESOLUCION No 1555 de 2010



Repitblica de Colombia

Tribunal Superior Bogotd

Salz Laboral EXPD. No. 11 2019 00449 01
Ord. Jaime Alzate Vega Vs
COLBPENSIONES

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR el recurso extraordinario de casacion interpuesto por la
parte demandante, conforme a o expresado en la parfe motiva de este

auvto.

SEGUNDO: En firme el proveido, continUese con el framite pertinente.

Notifiquese y CUmplase, —

2 e
P e 5
AN? LA LUCIA MUR‘I VARON

Magistrada

\L—/‘a — s s /
HUGO/ZEXAN R RIOS GABAY
gistrado

Proyecito: Alberson



Repiiblica de Colombia ™

Tribunal Superior Bogotd

Sala Laboral FEXPD. No. 36 2018 00514 01
Ord. Martha Elisa Triflos de Pérez Vs
COLPENSIONES.

H. MAGISTRADA DRA. ANGELA LUCIA MURILLO VARON

Me permito pasar a su despacho el expediente de la referencia, informando
que el apoderado de la parte demandante denfro del término legal
interpuso recurso extraordinario de casacion contra el fallo proferido en esta

instancia veinticinco {25) de junio de dos mil veintiuno (2021).

Lo anterior para lo pertinente.

Bogotd D.C. diecisiete {17) de noviembre de dos mil veintiuno (2021).

ALBERSON DIAZ BERNAL
Oficial Mayor



Repiiblica de Colombia

Tribunal, Supn’nr Bogotd

Sala Laboral EXPD. No. 36 2018 00514 01
Ord, Martha Elisa Trillos de Pérez Vs
COLPENSIONES.

-TRIBUNAL SUPER!IOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA-
- SALA LABORAL-

Magistrada Ponente: DRA ANGELA LUCIA MURILLO VARON

Bogotda D.C., ‘:«{éa;‘@cdo {rv) de noviembre de dos mil veintiuno (2021).

El apoderado de la parte demandante dentro del término legal, interpuso
recurso extraordinario de casacién contra el fallo proferido en esta instancia
el veinticinco (25) de junio de dos mil veintiuno (2021), nofificado por edicto

de fecha siete [{7) de julio de la misma anudlidad, dado su resultado adverso.
A efectos de resolver lo pertinente se hacen las siguientes,
CONSIDERACIONES

Es criterio reiterado de la jurisprudencia de la Sala de Casacién Laboral de
la Corte Suprema de Justicia, que el interés juridico para recurrir en casacion
estd determinado por el agravio que sufre el impugnante con la sentencia
acusada, tratdndose del demandante, corresponde al monte de las
pretensiones que hubiesen sido negadas por la sentencia que se infenta
impugnar, y respecto del demandado, se fraduce en la cuantia de las

condenas impuestas.t

De acuerdo con el articulo 86 del Cédigo Procesal del Trabgjo y de la
Seguridad Social, son susceptibles delrecurso de casacion los procesos cuyda
cuantia exceda los 120 salarios minimos, que a la fecha del fallo de segunda

instancia asciende a la suma de $109.023.120.

1 AL 1514-2016 Radicacidn n.® 73011, del 16 di marzo de 2016, M.®. CLARA CECILIA DUENAS QUETEDO.




Repiiblica de Colombia

Sala Laboral EXPD. No. 36 2018 00514 01
Ord, Martha Efisa-Triffos de Pérez Vs
COLPENSIONES.

En el presente caso, el fallo de primera instancia negd las pretensiones de la

demanda, decision que fue confirmada por esta Sala.

Asi las cosas, el interés juridico para recurrir en casaciéon de la parte
demandante, se encuenira determinado por el monto de las pretensiones
que, apeladas, fueron negadas en las instancias, de ellas, la ineficacia del
cambio de régimen pensional y el pago de la pensidén de vejez, que
presenta incidencias a futuro que la Sala procede a estimar, para efectos
de este recurso, con base en el salarioc minimo legal mensual vigente a la
fecha de fallo, por 13 mesadas anuales, acogiendo la tabla de mortalidad

renfistas mujeres 2, de acuerdo a los siguientes cdlculos:

INCIDENCIAS FUTURAS
Fecha de nacimiento {fl.6) 30 de marzo de 1952
Edad fecha de fallo (afios) 59
Valor de la mesada $908.526
Mesadas afio 13
Indice 25.3
Total ~ §298'814.201

ay

Lo anfterior permite un estimado' de $298.814.201, monto que supera
ampliamente los 120 salarios minimos es’roplecidos en el articulo 43 de o Ley
/12 de 2001, sin que resulte necesario cuantificar las demads obligaciones
reclamadas. En consecuencia se concederd el recurso exiraordinario de

casacion ¢ la parte demandante.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota,

D.C., Sala de Decisidén Laboral,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER el recurso extraordinario de casacién impetrado por el

apoderado de la demandante,

? SUPERINTENDENCIA FINANCIARA DE COLOMBIA . RESOLUCION No 1555 de 2010



Repiiblica de Colombia N\

Tribunal Superior Bogotd

Sala Laboral EXPD. Wo. 36 2018 00514 01
Ord. Martha Efisa Triffos de Pérez Vs
COLPENSIONES,

SEGUNDQ: En firme el proveido, continlese con el trédmite comespondiente

Nofifiquese y Cumplase,

AN foéd%ﬁﬁm%&

Magistrada

HERNAN URICIO OLIVEROS MOTTA

- B
HUGO XEXAMDER RIOS RA)/

agistrado

Proyectd: Alberson




Repriblica de Colombia

Tribunal Superior Bogotd
Sala Laboral EXPD. No. 28 2016 00353 01
Ord. Socorro Graciela Consueld Garcia ®efia Vs
PROTECCION S.A.

H. MAGISTRADA DRA. ANGELA LUCIA MURILLO VARON

Me permito pasar a su despacho el expediente de la referencia, informando
que el apoderado de la parte demandante dentro del término legal
interpuso recurso extracrdinario de casacion contra el fallo proferido en esta

instancia veintisiete (27) de mayo de dos mil veintiuno {2021).
Lo anferior para lo pertinente.
Bogotd D.C. diecisiete {17) de noviembre de dos mil veintiuno {2021).

Y

ALBERSON DIAZ BERNAL
Oficial Mayor



‘Repiibfica de Colombia

Tribunal Superior Bogotd

Sala Laboral EXPD. No. 28 2016 00353 01
Ord. Socorro Graciela. Consuelo Garcia Pefia Vs
PROTECCION S.A.

-TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA-
- SALA LABORAL-

Magistrada Ponente: DRA ANGELA LUCIA MURILLO VARON

Bogotd D.C., Sfeuwdo (#5) de noviembre de dos mil veintiuno (2021).

Bl apoderado de la parte demandada dentro del termino legal, interpuso
recurso extraordinario de casaciéon contra el fallo proferido en esta instancia
el veintisiete (27) de mayo de dos mil veintiuno {2021), nofificado por edicto
de fecha nueve (9) de junio de la misma anualidad, dado su resultado

adverso.
A efectos de resolver lo pertinente se hacen las siguientes,
CONSIDERACIONES

Es criterio reiterado de la jurisprudencia de la Sala de Casacién Laboral de
la Corte Suprema de Justicia, que el interés juridico para recurrir en casacion
estd determinado por el agravio que sufre el impugnante con la sentencia
acusada, tratdndose del demandante, corresponde al monto de las
pretensiones que hubiesen sido negadas por la sentencia que se infenta
impugnar, y respecto del demandado, se traduce en la cuantia de las

condenas impuestas.!

De acuerdo con el articulo 86 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la
Seguridad Social, son susceptibles del recurso de casacion los procesos cuya
cuantia exceda los 120 salarios minimos, que a la fecha del fallo de segunda

instancia asciende a la suma de $109.023.120.

! AL£1514-2016 Radicacion n.° 73011, del 16 4t marzo de 2016, M.E. CLARA CECILIA DUENAS QUETEDO,

¢oa



Repribfica de Colombia

Tribunal. Suprior@ogom’

Sala Laboral EXPD. No. 28 2016 00353 01
Ord. Secorro Gracicla Consuelo Garcia Pefin Vs
PROTECCION SA

En el presente caso, el fallo de primera instancia condend al pago del

derecho pensional reclamado, decisidén que fue confirmada por esta Sala.

En consecuencia, el interés juridico para recurrir en casacién de la parte
demandada recae sobre las condenas impuestas en las instancias, de ellas,
el pago del 50% del derecho pensional a la demandante, obligacion que
en principio, no causaria perjuicio alguno o la enfidad recurrente, si se tiene
en cuenta gue la pensidn es una y el porcentfaje pensional a su cargo, No
corresponde a una nueva obligacién a expensas de la demandada, sino
que recae sobre el monto de la pensidén que previamente y sin discusion, ya

la entidad cubria con los aportes pensionales del causante, a su menor hijo.

No obstante o anterior, como quiera que la incidencia futura de una
obligacién pensional, no es la misma en fratdndose de hijos menores o con
minusvalia, que la de un adulfo con derechos, pues para este Ultimo, el pago
de las mesadas para la demandada se extiende en mayor tiempo, bajo
estas circunstancias es claro que si existe causa para cuantificar el interés
juridico, el cual, para efectos de este recurso, se estimard con base en el
50% del salario minimo legal mensual vigente a la fecha de fallo, por 13
mesadas anuales, acogiendo la tabla de mortalidad rentistas mujeres 2, de

acuerdo d los siguientes cdiculos:

INCIDENGIAS FUTURAS
Fecha de nacimiento (.11} 15 de enera de 1971
Edad fecha de fallo {afios) 50
Valor de la mesada ($908.526 X 50%) $454.263
Mesadas afio 13
Indice 36.2
Total $213.776.168

Lo anterior permite un estimado de $213.776.168, monto que superd

ampliamente los 120 salarios minimos establecidos en el articulo 43 dela ley

2 SUPERINTENDENCIA FINANCIARA DE COLOMBIA . RESOLUCION No 1555 de 2010



Repiiblica de Cofombia

Saly Laboral EXPD, Mo, 28 2016 00353 01
Ord. Socorro Graciela Consuefo Gareia Pefia s
PROTECCION S.A.

712 de 2001. En consecuencia se concederd el recurso extraordinario de

casacion a la parte demandada,

En mérito de lo expuesto, la Sala de Decisidon Laboral del Tribunal Superior
del Distrito Judicial de Bogota D.C.,

RESUELVE
PRIMERO: CONCEDER el recurso exfraordinario de casacién interpuesto por
la parte demandada, conforme a lo expresado en la parte motiva de este

auvto.

SEGUNDO: En firme el proveido, continlese con el framite pertinente.

Notifiquese y Cumplase,

Lk L. ...

ANGELA LUCIA MURIKLO VARON
Magisirada

IO OLIYEROS MOTTA

HUGO,ALEXAKDER RIOS M
agistrad

HERNAN MAkIR

Proyectd: Alberson

A



TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Magistrado Ponente :
Clase de Proceso
Radicacion No.

Demandante:
Demandado :

SALA LABORAL

JOSE  WILLIAM GONZALEZ
ZULUAGA

ORDINARIO LABORAL -
APELACION SENTENCIA
110013105011201800432-02
WILSON SANCHEZ URUENA
DENTALES PADILLA LTDA

Bogota, D.C., a los veintidos (22) dias del mes de noviembre de dos mil

veintiuno (2021).

De conformidad con el articulo 82 del Codigo de Procedimiento Laboral y de
la Seguridad Social, modificado por la Ley 1149 de 2007, articulo 13,
admitase el recurso de apelacion incoado por el apoderado de la parte
demandada, en contra de la sentencia del 16 de septiembre de 2021, emitida

por el Juzgado 11 Laboral del Circuito de Bogota D.C., en el proceso de la

referencia.

AUTO

En firme el auto, retorne el expediente al Despacho.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE,

JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA

Magistrado

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA - SALA LABORAL.

Secretaria

Bogota D.C. 23 DE NOVIEMBRE DE 2021
Por ESTADO N2 209 de la fecha fue notificado el auto
anterior.

MARIA ADELAIDA RUIZ V.
SECRETARIA




TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
SALA LABORAL

Magistrado Ponente : JOSE  WILLIAM GONZALEZ
ZULUAGA

Clase de Proceso ORDINARIO LABORAL -
APELACION SENTENCIA

Radicacion No. 110013105018201900350-01

Demandante: EDILBERTO NOVOA CAMARGO

Demandado : ADMINISTRADORA COLOMBIANA

DE PENSIONES -COLPENSIONES-,
AFP PROTECCION S.A. Y AFP
PORVENIR S.A.

Bogota, D.C., a los veintidos (22) dias del mes de noviembre de dos mil
veintiuno (2021).

AUTO

De conformidad con el articulo 82 del Codigo de Procedimiento Laboral y de
la Seguridad Social, modificado por la Ley 1149 de 2007, articulo 13,
admitanse los recursos de apelacion presentados por los apoderados de las
partes demandadas, en contra de la sentencia del 27 de enero de 2021,
emitida por el Juzgado 18 Laboral del Circuito de Bogota D.C., en el proceso

de la referencia.
En firme el auto, retorne el expediente al Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA
Magistrado

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA — SALA LABORAL.

Secretaria

Bogota D.C. 23 DE NOVIEMBRE DE 2021
Por ESTADO N2 209 de la fecha fue notificado el auto
anterior.
MARIA ADELAIDA RUIZ V.
SECRETARIA




TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

SALA LABORAL
Magistrado Ponente : JOSE WILLIAM GONZALEZ
ZULUAGA
Clase de Proceso ORDINARIO LABORAL -
APELACION SENTENCIA
Radicaciéon No. 110013105029202000005-01
Demandante: MIGUEL ANTONIO RAMIREZ
ALBADAN
Demandado : ADMINISTRADORA COLOMBIANA

DE PENSIONES —-COLPENSIONES-,
AFP PROTECCION S.A. Y AFP
PORVENIR S.A.

Bogota, D.C., a los veintidos (22) dias del mes de noviembre de dos mil
veintiuno (2021).

AUTO

De conformidad con el articulo 82 del Codigo de Procedimiento Laboral y de
la Seguridad Social, modificado por la Ley 1149 de 2007, articulo 13,
admitase el recurso de apelacion incoado por el apoderado de la parte

demandada COLPENSIONES, en contra de la sentencia del 26 de octubre
de 2021, emitida por el Juzgado 29 Laboral del Circuito de Bogota D.C., en

el proceso de la referencia.
En firme el auto, retorne el expediente al Despacho.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA
Magistrado

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA - SALA LABORAL.

Secretaria

Bogota D.C. 23 DE NOVIEMBRE DE 2021
Por ESTADO N2 209 de la fecha fue notificado el auto
anterior.
MARIA ADELAIDA RUIZ V.
SECRETARIA




TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Magistrado Ponente :
Clase de Proceso

Radicacion No.
Demandante:

Demandado :

SALA LABORAL

JOSE WILLIAM GONZALEZ
ZULUAGA

ORDINARIO LABORAL =
APELACION SENTENCIA
110013105009201900466-01
DUILIO SALOMON SANCHEZ
WHITAKER

ADMINISTRADORA COLOMBIANA
DE PENSIONES -COLPENSIONES-
Y AFP PORVENIR

Bogota, D.C., a los veintidos (22) dias del mes de noviembre de dos mil

veintiuno (2021).

AUTO

De conformidad con el articulo 82 del Codigo de Procedimiento Laboral y de

la Seguridad Social, modificado por la Ley 1149 de 2007, articulo 13,

admitanse los recursos de apelacion presentados por los apoderados de las

partes demandadas, en contra de la sentencia del 13 de agosto de 2021,

emitida por el Juzgado 9° Laboral del Circuito de Bogota D.C., en el proceso

de la referencia.

En firme el auto, retorne el expediente al Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

2

JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA

Magistrado

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA — SALA LABORAL.

Secretaria

Bogota D.C. 23 DE NOVIEMBRE DE 2021
Por ESTADO N2 209 de la fecha fue notificado el auto
anterior.

MARIA ADELAIDA RUIZ V.
SECRETARIA




TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
SALA LABORAL

Magistrado Ponente : JOSE WILLIAM GONZALEZ
ZULUAGA

Clase de Proceso ORDINARIO LABORAL -
APELACION SENTENCIA

Radicaciéon No. 110013105022202000277-01

Demandante: DAVID CRUZ CAMPOS

Demandado : FONDO DE PASIVO DE

FERROCARRILES NACIONALES
DE COLOMBIA

Bogota, D.C., a los veintidés (22) dias del mes de noviembre de dos mil
veintiuno (2021).

AUTO

De conformidad con el articulo 82 del Coédigo de Procedimiento Laboral y de
la Seguridad Social, modificado por la Ley 1149 de 2007, articulo 13,
admitase el recurso de apelacion incoado por el apoderado de la parte
demandante, en contra de la sentencia del 23 de septiembre de 2021,
emitida por el Juzgado 22 Laboral del Circuito de Bogota D.C., en el proceso

de la referencia.

En firme el auto, retorne el expediente al Despacho.

2

JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA
Magistrado

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA - SALA LABORAL.

Secretaria

Bogota D.C. 23 DE NOVIEMBRE DE 2021
Por ESTADO N2 209 de la fecha fue notificado el auto
anterior.
MARIA ADELAIDA RUIZ V.
SECRETARIA




TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
SALA LABORAL

Magistrado Ponente : JOSE  WILLIAM GONZALEZ
ZULUAGA

Clase de Proceso ORDINARIO LABORAL -
APELACION SENTENCIA

Radicacion No. 110013105022201800107-01

Demandante: MARIA DEL ROSARIO ROJAS
GARZON

Demandado : ADMINISTRADORA COLOMBIANA

DE PENSIONES -COLPENSIONES-,

AFP OLD MUTUAL -SKANDIA- S.A.
Y AFP PORVENIR S.A.

Bogota, D.C., a los veintidés (22) dias del mes de noviembre de dos mil
veintiuno (2021).

AUTO

De conformidad con el articulo 82 del Cédigo de Procedimiento Laboral y de
la Seguridad Social, modificado por la Ley 1149 de 2007, articulo 13,
admitanse los recursos de apelacion presentados por los apoderados de las
partes demandadas, en contra de la sentencia del 09 de noviembre de 2021,
emitida por el Juzgado 22 Laboral del Circuito de Bogota D.C., en el proceso

de la referencia.

En firme el auto, retorne el expediente al Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA
Magistrado

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA — SALA LABORAL.

Secretaria

Bogota D.C. 23 DE NOVIEMBRE DE 2021
Por ESTADO N2 209 de la fecha fue notificado el auto
anterior.
MARIA ADELAIDA RUIZ V.
SECRETARIA




TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

SALA LABORAL
Magistrado Ponente : JOSE WILLIAM GONZALEZ
ZULUAGA
Clase de Proceso ORDINARIO LABORAL -
APELACION SENTENCIA
Radicacion No. 110013105005201900347-01
Demandante: JERONIMO ARIZA OSSES
Demandado : ADMINISTRADORA COLOMBIANA

DE PENSIONES -COLPENSIONES-,
AFP COLFONDOS S.A. Y AFP
PROTECCION S.A.

Bogota, D.C., a los veintidés (22) dias del mes de noviembre de dos mil
veintiuno (2021).

AUTO

De conformidad con el articulo 82 del Codigo de Procedimiento Laboral y de
la Seguridad Social, modificado por la Ley 1149 de 2007, articulo 13,
admitanse los recursos de apelacion presentados por el apoderado de la
parte demandante y los apoderados de las partes demandadas COLFONDOS
y PROTECCION, en contra de la sentencia del 06 de agosto de 2021, emitida
por el Juzgado 5° Laboral del Circuito de Bogota D.C., en €l proceso de la

referencia.

En firme el auto, retorne el expediente al Despacho.

JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA
Magistrado

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA — SALA LABORAL.

Secretaria

Bogota D.C. 23 DE NOVIEMBRE DE 2021
Por ESTADO N2 209 de la fecha fue notificado el auto
anterior.
MARIA ADELAIDA RUIZ V.
SECRETARIA




TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
SALA LABORAL

Magistrado Ponente : JOSE  WILLIAM GONZALEZ
ZULUAGA

Clase de Proceso ORDINARIO LABORAL -
APELACION SENTENCIA

Radicacion No. 110013105004201900612-01

Demandante: CLAUDIA CECILIA DELGADO
DELGADILLO

Demandado : ADMINISTRADORA COLOMBIANA

DE PENSIONES -COLPENSIONES-,
AFP COLFONDOS S.A.,, AFP
PROTECCION S.A. T AFP
PORVENIR S.A.

Bogota, D.C., a los veintidos (22) dias del mes de noviembre de dos mil
veintiuno (2021).

AUTO

De conformidad con el articulo 82 del Codigo de Procedimiento Laboral y de
la Seguridad Social, modificado por la Ley 1149 de 2007, articulo 13,
admitanse los recursos de apelacion presentados por los apoderados de las
partes demandadas, en contra de la sentencia del 09 de noviembre de 2021,
emitida por el Juzgado 4° Laboral del Circuito de Bogota D.C., en el proceso

de la referencia.

En firme el auto, retorne el expediente al Despacho.

JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA
Magistrado

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA - SALA LABORAL.

Secretaria

Bogota D.C. 23 DE NOVIEMBRE DE 2021
Por ESTADO N2 209 de la fecha fue notificado el auto
anterior.
MARIA ADELAIDA RUIZ V.
SECRETARIA




TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Magistrado Ponente :
Clase de Proceso

Radicacion No.
Demandante:

Demandado :

SALA LABORAL

JOSE  WILLIAM GONZALEZ
ZULUAGA

ORDINARIO LABORAL =
APELACION SENTENCIA
110013105005202000079-01
TEMISTOCLES SUAREZ
RODRIGUEZ

ADMINISTRADORA COLOMBIANA
DE PENSIONES -COLPENSIONES-
Y AFP PORVENIR S.A.

Bogota, D.C., a los veintiddos (22) dias del mes de noviembre de dos mil

veintiuno (2021).

AUTO

De conformidad con el articulo 82 del Codigo de Procedimiento Laboral y de

la Seguridad Social, modificado por la Ley 1149 de 2007, articulo 13,

admitanse los recursos de apelacion presentados por los apoderados de las

partes demandadas, en contra de la sentencia del 20 de agosto de 2021,

emitida por el Juzgado 5° Laboral del Circuito de Bogota D.C., en €l proceso

de la referencia.

En firme el auto, retorne el expediente al Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

2

JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA

Magistrado

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA — SALA LABORAL.

Secretaria

Bogota D.C. 23 DE NOVIEMBRE DE 2021
Por ESTADO N2 209 de la fecha fue notificado el auto
anterior.

MARIA ADELAIDA RUIZ V.
SECRETARIA




TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Magistrado Ponente :
Clase de Proceso

Radicacién No.
Demandante:

Demandado :

SALA LABORAL

JOSE  WILLIAM GONZALEZ
ZULUAGA

ORDINARIO LABORAL P
APELACION SENTENCIA
110013105030201700736-01
MARIA DOLORES SARMIENTO
SANCHEZ

SUR RED INTEGRADA DE
SERVICIOS DE SALUD SUR ESE

Bogota, D.C., a los veintidos (22) dias del mes de noviembre de dos mil

veintiuno (2021).

AUTO

De conformidad con el articulo 82 del Codigo de Procedimiento Laboral y de

la Seguridad Social, modificado por la Ley 1149 de 2007, articulo 13,

admitanse los recursos de apelacion presentados por los apoderados de las

partes, en contra de la sentencia del 27 de octubre de 2021, emitida por €l

Juzgado 30 Laboral del Circuito de Bogota D.C., en el proceso de la

referencia.

En firme el auto, retorne el expediente al Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

2

JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA

Magistrado

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA — SALA LABORAL.

Secretaria

Bogota D.C. 23 DE NOVIEMBRE DE 2021
Por ESTADO N2 209 de la fecha fue notificado el auto
anterior.

MARIA ADELAIDA RUIZ V.
SECRETARIA




TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

SALA LABORAL
Magistrado Ponente : JOSE  WILLIAM GONZALEZ
ZULUAGA
Clase de Proceso ORDINARIO LABORAL -
APELACION SENTENCIA
Radicacion No. 110013105039201900330-01
Demandante: LUZ ELENA GOMEZ SOSA
Demandado : ADMINISTRADORA COLOMBIANA

DE PENSIONES -COLPENSIONES-
Y PORVENIR S.A.

Bogota, D.C., a los veintidos (22) dias del mes de noviembre de dos mil
veintiuno (2021).

AUTO

De conformidad con el articulo 82 del Codigo de Procedimiento Laboral y de
la Seguridad Social, modificado por la Ley 1149 de 2007, articulo 13, se
admiten los recursos de apelacion presentados por los apoderados de las
partes demandadas, en contra de la sentencia del 03 de junio de 2021,
emitida por el Juzgado 39 Laboral del Circuito de Bogota D.C., en el proceso

de la referencia.

En firme el auto, retorne el expediente al Despacho.

2

JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA
Magistrado

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA - SALA LABORAL.

Secretaria

Bogotd D.C. 23 DE NOVIEMBRE DE 2021
Por ESTADO N2 209 de la fecha fue notificado el auto
anterior.
MARIA ADELAIDA RUIZ V.
SECRETARIA




TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
SALA LABORAL

Magistrado Ponente : JOSE  WILLIAM GONZALEZ
ZULUAGA

Clase de Proceso ORDINARIO LABORAL -
APELACION SENTENCIA

Radicacion No. 110013105039201900423-01

Demandante: MARIA DEL ROSARIO
HERNANDEZ HERRERA

Demandado : SANDONG KERUI PRETOLEUM

EQUIPMETN LTD

Bogota, D.C., a los veintidés (22) dias del mes de noviembre de dos mil
veintiuno (2021).

AUTO

De conformidad con el articulo 82 del Cédigo de Procedimiento Laboral y de
la Seguridad Social, modificado por la Ley 1149 de 2007, articulo 13,
admitase el recurso de apelacion incoado por el apoderado de la parte
demandante, en contra de la sentencia del 03 de junio de 2021, emitida por
el Juzgado 39 Laboral del Circuito de Bogota D.C., en el proceso de la

referencia.

En firme el auto, retorne el expediente al Despacho.

JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA
Magistrado

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE,

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA - SALA LABORAL.

Secretaria

Bogota D.C. 23 DE NOVIEMBRE DE 2021
Por ESTADO N 209 de la fecha fue notificado el auto
anterior.
MARIA ADELAIDA RUIZ V.
SECRETARIA




TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Magistrado Ponente :
Clase de Proceso

Radicacion No.

Demandante:
Demandado :

SALA LABORAL

JOSE  WILLIAM GONZALEZ
ZULUAGA

ORDINARIO LABORAL =
APELACION SENTENCIA
110013105039201900420-01
FLUVIA INES PINTO PRADO
ADMINISTRADORA COLOMBIANA
DE PENSIONES —-COLPENSIONES-

Bogota, D.C., a los veintidés (22) dias del mes de noviembre de dos mil

veintiuno (2021).

AUTO

De conformidad con el articulo 82 del Cédigo de Procedimiento Laboral y de

la Seguridad Social, modificado por la Ley 1149 de 2007, articulo 13,

admitase el recurso de apelacién incoado por el apoderado de la parte

demandada, en contra de la sentencia del 22 de octubre de 2020, emitida

por el Juzgado 39 Laboral del Circuito de Bogota D.C., en el proceso de la

referencia.

En firme el auto, retorne el expediente al Despacho.

NOTIFIiQUESE Y CUMPLASE,

2

JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA

Magistrado

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA — SALA LABORAL.

Secretaria

Bogota D.C. 23 DE NOVIEMBRE DE 2021
Por ESTADO N2 209 de la fecha fue notificado el auto
anterior.

MARIA ADELAIDA RUIZ V.
SECRETARIA




TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Magistrado Ponente :
Clase de Proceso
Radicacion No.

Demandante:
Demandado :

SALA LABORAL

JOSE  WILLIAM GONZALEZ
ZULUAGA

ORDINARIO LABORAL =
APELACION SENTENCIA
110013105039201900141-01
CARLOS JULIO LIMAS

ARL POSITIVA COMPANIA DE
SEGUROS S.A. Y UGPP

Bogota, D.C., a los veintidos (22) dias del mes de noviembre de dos mil

veintiuno (2021).

AUTO

De conformidad con el articulo 82 del Codigo de Procedimiento Laboral y de

la Seguridad Social, modificado por la Ley 1149 de 2007, articulo 13,

admitase el recurso de apelaciéon incoado por el apoderado de la parte

demandada UGPP, en contra de la sentencia del 26 de octubre de 2020,

emitida por el Juzgado 39 Laboral del Circuito de Bogota D.C., en el proceso

de la referencia.

En firme el auto, retorne el expediente al Despacho.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE,

2

JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA

Magistrado

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA — SALA LABORAL.

Secretaria

Bogota D.C. 23 DE NOVIEMBRE DE 2021
Por ESTADO N2 209 de la fecha fue notificado el auto
anterior.

MARIA ADELAIDA RUIZ V.
SECRETARIA




TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

SALA LABORAL

Magistrado Ponente : JOSE  WILLIAM GONZALEZ
ZULUAGA

Clase de Proceso ORDINARIO LABORAL -
APELACION SENTENCIA

Radicacion No. 110013105016201800547-01

Demandante: MARIA DEL SOCORRO SUAREZ
BEJARANO

Demandado : ADMINISTRADORA COLOMBIANA

DE PENSIONES -COLPENSIONES-,
AFP PORVENIR Y MINISTERIO DE
HACIENDA Y CREDITO PUBLICO

Bogota, D.C., a los veintidos (22) dias del mes de noviembre de dos mil
veintiuno (2021).

AUTO

De conformidad con el articulo 82 del Cédigo de Procedimiento Laboral y de
la Seguridad Social, modificado por la Ley 1149 de 2007, articulo 13,
admitase el recurso de apelaciéon incoado por el apoderado de la parte
demandante, en contra de la sentencia del 13 de octubre de 2021, emitida
por el Juzgado 16 Laboral del Circuito de Bogota D.C., en el proceso de la

referencia.
En firme el auto, retorne el expediente al Despacho.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

&)

JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA
Magistrado

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA — SALA LABORAL.

Secretaria

Bogota D.C. 23 DE NOVIEMBRE DE 2021
Por ESTADO N2 209 de la fecha fue notificado el auto
anterior.
MARIA ADELAIDA RUIZ V.
SECRETARIA




TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

SALA LABORAL
Magistrado Ponente : JOSE WILLIAM GONZALEZ
ZULUAGA
Clase de Proceso ORDINARIO LABORAL -
APELACION SENTENCIA
Radicacion No. 110013105023202000388-01
Demandante: HERNAN DAVID GARCIA
VILLANUEVA
Demandado : ASESORIAS FINANCIERAS DE

CREDITO SAS

Bogota, D.C., a los veintidos (22) dias del mes de noviembre de dos mil
veintiuno (2021).

AUTO

De conformidad con el articulo 82 del Cédigo de Procedimiento Laboral y de
la Seguridad Social, modificado por la Ley 1149 de 2007, articulo 13,
admitase el recurso de apelacion incoado por el apoderado de la parte
demandante, en contra de la sentencia del 22 de septiembre de 2021,
emitida por el Juzgado 23 Laboral del Circuito de Bogota D.C., en €l proceso

de la referencia.
En firme el auto, retorne el expediente al Despacho.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

2

JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA
Magistrado

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA - SALA LABORAL.

Secretaria

Bogota D.C. 23 DE NOVIEMBRE DE 2021
Por ESTADO N2 209 de la fecha fue notificado el auto
anterior.
MARIA ADELAIDA RUIZ V.
SECRETARIA




TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Magistrado Ponente :
Clase de Proceso

Radicacioén No.
Demandante:

Demandado :

SALA LABORAL

JOSE  WILLIAM GONZALEZ
ZULUAGA

ORDINARIO LABORAL =
APELACION SENTENCIA
110013105038201900624-01
ALVARO IGNACIO ORDONEZ DE
LOS RIOS

ADMINISTRADORA COLOMBIANA
DE PENSIONES —-COLPENSIONES-

Bogota, D.C., a los veintidds (22) dias del mes de noviembre de dos mil

veintiuno (2021).

AUTO

De conformidad con el articulo 82 del Cédigo de Procedimiento Laboral y de

la Seguridad Social, modificado por la Ley 1149 de 2007, articulo 13,

admitase el recurso de apelacion incoado por el apoderado de la parte

demandante, en contra de la sentencia del 12 de mayo de 2021, emitida por

el Juzgado 38 Laboral del Circuito de Bogota D.C., en el proceso de la

referencia.

En firme el auto, retorne el expediente al Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

)

JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA

Magistrado

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA - SALA LABORAL.

Secretaria

Bogota D.C. 23 DE NOVIEMBRE DE 2021
Por ESTADO N2 209 de la fecha fue notificado el auto
anterior.

MARIA ADELAIDA RUIZ V.
SECRETARIA




TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

SALA LABORAL
Magistrado Ponente : JOSE  WILLIAM GONZALEZ
ZULUAGA
Clase de Proceso ORDINARIO LABORAL -
APELACION SENTENCIA
Radicacion No. 110013105023202000396-01
Demandante: WILLIAM EDUARDO DIAZ
GUERRERO
Demandado : ADMINISTRADORA COLOMBIANA

DE PENSIONES —-COLPENSIONES-
Y AFP PORVENIR S.A

Bogota, D.C., a los veintidés (22) dias del mes de noviembre de dos mil
veintiuno (2021).

AUTO

De conformidad con el articulo 82 del Codigo de Procedimiento Laboral y de
la Seguridad Social, modificado por la Ley 1149 de 2007, articulo 13, se
admiten los recursos de apelacion presentados por los apoderados de las
partes demandadas, en contra de la sentencia del 06 de agosto de 2021,
emitida por el Juzgado 23 Laboral del Circuito de Bogota D.C., en el proceso

de la referencia.

En firme el auto, retorne el expediente al Despacho.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE,

JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA
Magistrado

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA - SALA LABORAL.

Secretaria

Bogota D.C. 23 DE NOVIEMBRE DE 2021
Por ESTADO N2 209 de la fecha fue notificado el auto
anterior.
MARIA ADELAIDA RUIZ V.
SECRETARIA




TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Magistrado Ponente :
Clase de Proceso

Radicacion No.
Demandante:

Demandado :

SALA LABORAL

JOSE  WILLIAM GONZALEZ
ZULUAGA

ORDINARIO LABORAL -
APELACION SENTENCIA
110013105033201800574-01
MARIA MATILDE VERGARA
RINCON

ADMINISTRADORA COLOMBIANA
DE PENSIONES -COLPENSIONES-

Bogota, D.C., a los veintidos (22) dias del mes de noviembre de dos mil

veintiuno (2021).

AUTO

De conformidad con el articulo 82 del Cédigo de Procedimiento Laboral y de

la Seguridad Social, modificado por la Ley 1149 de 2007, articulo 13, se

admiten los recursos de apelacion presentados por los apoderados de las

partes, en contra de la sentencia del 03 de noviembre de 2021, emitida por

el Juzgado 33 Laboral del Circuito de Bogota D.C., en el proceso de la

referencia.

En firme el auto, retorne el expediente al Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

=2

JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA

Magistrado

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA - SALA LABORAL.

Secretaria

Bogota D.C. 23 DE NOVIEMBRE DE 2021
Por ESTADO N2 209 de la fecha fue notificado el auto
anterior.

MARIA ADELAIDA RUIZ V.
SECRETARIA




TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

SALA LABORAL
Magistrado Ponente : JOSE  WILLIAM GONZALEZ
ZULUAGA
Clase de Proceso ORDINARIO LABORAL -
APELACION SENTENCIA
Radicacién No. 110013105027201900167-01
Demandante: ERISINDA MONTANO AHUMADA
Demandado : ADMINISTRADORA COLOMBIANA

DE PENSIONES -COLPENSIONES-
Y AFP COLFONDOS S.A.

Bogota, D.C., a los veintidos (22) dias del mes de noviembre de dos mil
veintiuno (2021).

AUTO

De conformidad con el articulo 82 del Codigo de Procedimiento Laboral y de
la Seguridad Social, modificado por la Ley 1149 de 2007, articulo 13,
admitase el recurso de apelacion incoado por el apoderado de la parte
demandada COLPENSIONES, en contra de la sentencia del 21 de octubre
de 2021, emitida por el Juzgado 27 Laboral del Circuito de Bogota D.C., en

el proceso de la referencia.

En firme el auto, retorne el expediente al Despacho.

JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA
Magistrado

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE,

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA - SALA LABORAL.

Secretaria

Bogota D.C. 23 DE NOVIEMBRE DE 2021
Por ESTADO N2 209 de la fecha fue notificado el auto
anterior.
MARIA ADELAIDA RUIZ V.
SECRETARIA




TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Magistrado Ponente :
Clase de Proceso

Radicacién No.
Demandante:
Demandado :

SALA LABORAL

JOSE WILLIAM GONZALEZ
ZULUAGA

ORDINARIO LABORAL -
APELACION SENTENCIA
110013105022201500351-01
MIGUEL ANTONIO GUARIN
ELECTROMERO SAS

Bogota, D.C., a los veintidds (22) dias del mes de noviembre de dos mil

veintiuno (2021).

De conformidad con el articulo 82 del Cédigo de Procedimiento Laboral y de
la Seguridad Social, modificado por la Ley 1149 de 2007, articulo 13,
admitase el recurso de apelaciéon incoado por el apoderado de la parte
demandante, en contra de la sentencia del 26 de febrero de 2021, emitida

por el Juzgado 22 Laboral del Circuito de Bogota D.C., en el proceso de la

referencia.

AUTO

En firme el auto, retorne el expediente al Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

2

JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA

Magistrado

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA - SALA LABORAL.

Secretaria

Bogota D.C. 23 DE NOVIEMBRE DE 2021
Por ESTADO N2 209 de la fecha fue notificado el auto
anterior.

MARIA ADELAIDA RUIZ V.
SECRETARIA




TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Magistrado Ponente :
Clase de Proceso

Radicacion No.

Demandante:
Demandado :

SALA LABORAL

JOSE  WILLIAM GONZALEZ
ZULUAGA

ORDINARIO LABORAL -
APELACION SENTENCIA
110013105015202000184-01
HORACIO BENITEZ GONZALEZ
ADMINISTRADORA COLOMBIANA
DE PENSIONES -COLPENSIONES-
Y AFP PORVENIR S.A.

Bogota, D.C., a los veintidés (22) dias del mes de noviembre de dos mil

veintiuno (2021).

AUTO

De conformidad con el articulo 82 del Cédigo de Procedimiento Laboral y de

la Seguridad Social, modificado por la Ley 1149 de 2007, articulo 13,

admitase el recurso de apelacion incoado por el apoderado de la parte

demandada PORVENIR, en contra de la sentencia del 05 de octubre de 2021,

emitida por el Juzgado 15 Laboral del Circuito de Bogota D.C., en el proceso

de la referencia.

En firme €l auto, retorne el expediente al Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

2

JOSE WILLIAM GONZALEZ ZULUAGA

Magistrado

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA - SALA LABORAL.

Secretaria

Bogota D.C. 23 DE NOVIEMBRE DE 2021
Por ESTADO N2 209 de la fecha fue notificado el auto
anterior.

MARIA ADELAIDA RUIZ V.
SECRETARIA




