Republica de Colombia

Rama Judicial
Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Arauca

Informe secretarial: Arauca (A), 23 de octubre de 2023, en la fecha paso al Despacho del
sefior Juez el presente expediente, con el fin de decidir sobre lo pertinente.

——

Julio Melo Vera
Secretario

Arauca (A), 30 de octubre de dos mil veintitrés (2023).

Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado : 81-001-33-33-002-2022-00279-00
Demandante . Luis Alejandro Arguello Pefia
Demandado . Nacion — Ministerio de Educacion - FOMAG y
Departamento de Arauca
Providencia . Auto prescinde realizacion audiencia inicial y
adopta otras determinaciones
Consecutivo 1053
Antecedentes

Con la entrada en vigencia del articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, las
excepciones previas seran resueltas con posterioridad a su traslado mediante
auto; asi como también seran decididas las excepciones de cosa juzgada,
caducidad, transaccion, conciliacion, falta manifiesta de legitimacion en la
causa y prescripcion extintiva. De resultar prosperas alguna de estas tltimas, la
decision se adoptara mediante sentencia anticipada.

En tal sentido, en este caso ya se surtio el traslado de las excepciones propuestas
con la contestacion por parte del Departamento de Arauca, frente a las cuales la
parte demandante se pronuncié dentro del término?.

Ahora bien, advierte esta judicatura frente a la contestacion de demanda
realizada por el FOMAG, que la misma se efectué de manera extemporanea,
teniendo en cuenta que el término vencia el 11 de agosto de 20222, y el memorial

L Articulo 201A del CPACA.
2 Seglin constancia secretarial contenida en el archivo 10 del expediente digital.
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correspondiente fue presentado el 22 de agosto de 20223. Por lo anterior, se
tendra por no contestada la demanda en lo atinente al extremo pasivo referido.

Consideraciones

Respecto de las excepciones previas, no se realizard ningan pronunciamiento
en tanto no fue propuesta ninguna de esta indole y el Despacho tampoco
encuentra ninguna de oficio que decretar. Asi como tampoco se advierte alguna
irregularidad procesal que subsanar, de conformidad con el articulo 207 del
CPACA.

Medidas Cautelares
En este caso no hay medidas cautelares que resolver.
Fijacion del litigio.

Se fijara el litigio en determinar si ha existido mora en el pago de cesantias
anualizadas causadas en el afio 2020; cuél es la entidad legitimada para efectuar
los pagos de cesantias anualizadas e intereses a las cesantias; establecer si hay
lugar a la aplicacion de la Ley 50 de 1990 y la Ley 1955 de 2019 en el presente
caso. Como consecuencia de lo anterior, establecer si hay lugar a declarar la
nulidad del acto administrativo acusado y el restablecimiento del derecho
deprecado en la demanda.

Decision sobre pruebas
Parte demandante

Una vez revisada la demanda, se constata que la parte actora solicit6 el decreto
de varias pruebas documentales; unas solicitadas al Departamento de Araucay
otras al Ministerio de Educacion.

Respecto de la informacion solicitada sobre el pago de cesantias anualizadas e
intereses sobre estas, se niega por indtil porque con la demanda fue aportado el
extracto de intereses de las cesantias, en el cual esta contenida esa informacién®,
Y en relacion con la restante documentacion solicitada se decretaran, pero a
través de prueba trasladada, consistente del oficio No. 20220172812291 del 17
de noviembre de 2022 emitido por la Direccion de Prestaciones Econdmicas de

3 Archivo 15 del expediente digital.
4 Fl. 69, archivo 03 del expediente digital.
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Fiduprevisora S.A., que reposa en el proceso tramitado en este despacho con
radicado No. 2022-00082 contenido en el archivo 24 de ese expediente digital
respectivo. Para lo cual se requiere a Secretaria que incorpore al expediente
digital ese documento.

No se requerira traslado de este documento a las partes, en virtud a que ya es
conocido por los sujetos procesales previamente y se surtio ya su contradiccion
en el proceso desde el cual se traslada.

Sentencia anticipada

En consideracion a que no hay pruebas que practicar, no se programara fecha
para la celebracion de audiencia inicial, Sino que se emitird sentencia anticipada,
de conformidad con el literal d del numeral 1 del articulo 182A del CPACA
adicionado por el art. 42 de la Ley 2080 de 2021. Adicionalmente, resulta
importante acotar que:

- Se incorporaran como pruebas al proceso, el escrito de demanda, su
contestacion, la respuesta dada a las excepciones y todos los anexos; a las cuales
se les dara el merito probatorio que la ley les otorgue.

Dicho esto, se le correré traslado a las partes y al Ministerio Publico para que
presenten sus alegatos de conclusidn y concepto respectivamente, por escrito, a
través de la ventanilla de atencién virtual SAMAI - Memoriales y/o escritos
(https://relatoria.consejodeestado.gov.co:8087/), dentro del término de 10 dias
contados a partir del dia siguiente a la notificacion de esta providencia.

Si las partes tienen animo conciliatorio, deberan manifestarlo al despacho
dentro de ese mismo término, con el fin de tramitar lo pertinente, en virtud de
los principios de celeridad y economia procesal. Sin perjuicio que en cualquier
etapa del proceso lo puedan hacer.

En virtud de lo anterior se,

Resuelve
Primero: Sin excepciones previas que resolver.

Segundo: Declarese saneado el proceso hasta esta etapa procesal.


https://relatoria.consejodeestado.gov.co:8087/
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Tercero: Fijese el litigio en determinar si ha existido mora en el pago de
cesantias anualizadas causadas en el afio 2020; cual es la entidad legitimada
para efectuar los pagos de cesantias anualizadas e intereses a las cesantias;
establecer si hay lugar a la aplicacion de la Ley 50 de 1990 y la Ley 1955 de
2019 en el presente caso. Como consecuencia de lo anterior, establecer si hay
lugar a declarar la nulidad del acto administrativo acusado y el restablecimiento
del derecho deprecado en la demanda.

Cuarto: Decretar como prueba trasladada, el oficio No. 20220172812291 del
17 de noviembre de 2022 emitido por la Direccion de Prestaciones Econdmicas
de Fiduprevisora S.A., que reposa en el proceso tramitado en este despacho con
radicado No. 2022-00082 contenido en el archivo 24 de ese expediente digital.

Para lo cual se requiere a Secretaria que incorpore al expediente digital ese
documento de manera inmediata.

Quinto: Negar las pruebas solicitadas por la parte actora relacionadas con la
constancia o certificacion de pago de cesantias anualizadas e intereses causados,
segun lo explicado en la parte motiva.

Sexto: Incorporese como pruebas al proceso, el escrito de demanda, su
contestacion, la respuesta dada a las excepciones y todos los anexos. A las
cuales se les dara el mérito probatorio que la ley les otorgue.

Séptimo: Corrase traslado a las partes y al Ministerio Publico para que
alleguen sus alegatos de conclusion y concepto respectivamente, por escrito, a
través de la ventanilla de atencién virtual SAMAI - Memoriales y/o escritos
(https://relatoria.consejodeestado.gov.c0:8087/), dentro del término de 10 dias
contados a partir del dia siguiente a la notificacion de esta providencia.

Octavo: Inférmese a las partes que se emitira sentencia anticipada en los
términos del literal d del numeral 1 del articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.

Noveno: Recondzcase personeria como apoderado principal de la entidad
accionada FOMAG, al abogado Luis Alfredo Sanabria Rios, con T.P. 250.292
del C. S.delaJ., y como apoderada sustituta a la abogada Liseth Viviana Guerra
Gonzalez, con T.P. 309.444 del C. S. de la J., en los términos de los poderes
conferidos.


https://relatoria.consejodeestado.gov.co:8087/
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Décimo: Reconodzcase personeria como apoderado del Departamento de
Arauca, al abogado Edward Libardo Osorio Gelves, con T.P. 90.040 del C. S.
de la J., en los términos del poder conferido.

Décimo primero: Ordénese por Secretaria realizar los registros
correspondientes en el sistema informatico SAMALL.

Notifiquese y Cumplase,
=

CARLOS ANDRES GALLEGO GOMEZ
Juez



