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Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Arauca

INFORME SECRETARIAL: Arauca (A), dieciséis (16) de mayo de dos mil dieciocho
(2018), en la fecha pasé al Despacho del sefior Juez el presente expediente para estudiar
sobre concesion de recurso de apelacién contra sentencia. Sirvase proveer.

Secretaria

Arauca, (A) diecisiete (17) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

RADICADO No. : 81-001-33-33-002-2013-00141-00

DEMANDANTE ': Nac':ién — Ministerio de Defensa — Ejército
Nacional

DEMANDADO : Jhon Fredy Orozco Vélez

NATURALEZA . : Repeticion |

PROVIDENCIA . Auto Resuelve sobre concesion de recurso de |

" apelacion contra sentencia
Antecedentes:

Visto el informe secretarial que antecede, y de acuerdo a la Sentencia del 23
de marzo de 2018 proferida por este Juzgado, la Secretaria notific a las partes
y al Ministerio Pl’lblico por correo electrénico de la misma el 4 de abril de
2018' (fls. 125-135).

Luego, el 17 de abril de 2018 la pa}téjdé'r:nafndahte. propuso y sustentd recurso
de apelacion contra la sentencia de primera instancia (fls. 136-137).

Advierte el Despacho que la apelaci()ﬁ de la sentencia ha sido regulada en el
articulo 247 del CPACA, el cual establece:

“Articulo 247. Trdmite del recurso de apelacién contra sentencias. El recurso
de apelacion contra las sentencias proferidas en primera instancia se tramitara
de acuerdo con el siguiente procedimiento:

1. El recurso debera interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirié la
providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion.

2. Si el recurso fue sustentado oportunamente y retine los demas requisitos
legales, se concedera mediante auto en el que se dispondra remitir el expediente
al superior, quien decidira de plano si no se hubiese pedido la practica de

! Se precisa que la Sentencia se notificé en esa fecha, en "aten’ci(')n alo previsto en el articulo 203 del CPACA y teniendo
en cuenta que a partir del 2 de abril de 2018 se reanudé la actividad judicial del Despacho con ocasién a la semana santa
del afio 2018. :



pruebas. Si las partes pidieron pruebas, el superior decidira si se decretan segin
lo previsto en este Codigo (...).” ‘

De acuerdo con lo expuesto observa el Despacho que el recurso de apelacion
fue interpuesto y sustentado el 17 de.abril de 2018, es decir, oportunamente y
aunado a ello quien apel6 tenia interés para hacerlo, en virtud a que la
sentencia fue desfavorable a sus pretensiones.

Por lo anterior, se concedera en el efecto suspensivo ante el Tribunal
Administrativo de Arauca el recurso de apelacion incoado por la parte
demandante, contra la sentencia de primera instancia proferida por este
despacho el 23 de marzo de 2018, dado que se encuentran cumplidos los
presupuestos de oportunidad, sustentacion del recurso e interés para recurrir.

De otra parte, a folio 82 del expedienfe obra escrito del 12 de agosto de 2014
del Curador ad litem del demandado en el que se solicita se fijen honorarios
por esta labor de curador.

Dicha solicitud se negara por las siguientes razones:

El numeral 7 del articulo 48 del CGP establece lo siguiente:

ARTICULO 48. DESIGNACION. Para la designacion de los auxiliares de la
justicia se observaran las siguientes reglas:

(...) 7. La designacion del curador ad litem recaera en un abogado que ejerza
habitualmente la profesion, quien desempeiiara el cargo en forma gratuita
como defensor de oficio. El nombramiento es de forzosa aceptacion, salvo que
el designado acredite estar actuando en mas de cinco (5) procesos como
defensor de oficio. En consecuencia, el designado debera concurrir
inmediatamente a asumir el cargo, so pena de las sanciones disciplinarias a que
hubiere lugar, para lo cual se compulsaran copias a la autoridad competente

negrillas (...). (Negrillas del Despacho)

De conformidad con la norma transcrita, se observa que a partir del 25 de
junio de 2014 el curador ad litem Nibaldo Junior Pefia Marquez, ejercié sus
labores como auxiliar de la justicia dando contestacion de la demanda en
nombre de Jhon Fredy Orozco Vélez y compareciendo a la audiencia inicial
del 12 de noviembre de 2014 (fls. 76777', y 84-90 y 101), momentos para los
cuales se encontraba ya vigente la ,Ley 1564 de 2012 (CGP) en los procesos
adelantados ante la Jurisdiccion Contenciosa Administrativa a partir del 1 de
enero de 20142,

2 Ver Auto de unificacion del Consejo de Estado del 25 de junio de 2014, proferido dentro del proceso con Radicacion N°
25000233600020120039501 (49.299) (1J). Demandanie: CAFESALUD ENTIDAD PROMOTORA DE SALUD S.A.,
Demandando: NACION — MINISTERIO DE SALUD Y DE LA PROTECCION SOCIAL, M.P. ENRIQUE GIL
BOTERO.
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Inclusive, dicha normativa ya regia al momento del nombramiento como
curador ad litem (25 de junio de 2014, f1..75), razén por la cual, al tenor de los
dispuesto en el precepto legal acabado de transcribir parcialmente, y contrario
a lo que establecia el Cédigo de Procedimiento Civil en su articulo 46, segiin
el cual fijaba remuneracion a los auxiliares de la justicia que se desempefiaran
como curadores ad litem, no hay lugar a fijar honorarios a favor de Nibaldo
Junior Pefia Marquez, ya que dicha labor debe ser ejercida de forma gratuita,
desde la entrada en vigencia del CGP.

Finalmente, el Despacho reconocerd personeria para actuar como apoderada
de la Nacion — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional a la abogada
Katerine Imbeth Quenza, de conformidad con el poder y sus anexos visibles a
folios 116-124 del expediente, y de esta manera se tendra por revocado el
poder conferido por esa entidad al abogado Didier Esneider Amezquita
Perdomo en los términos del articulo 76 del CGP.

En suma de lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo y ante el Tribunal
Contencioso Administrativo de Arauca, el recurso de apelacién incoado por la
parte demandante contra la sentencia de primera instancia proferida por este
despacho el 23 de marzo de 2018.

SEGUNDO: NIEGUESE la solicitud de fijar honorarios a favor del curador
ad litem Nibaldo Junior Pefia Mérquez por improcedente, de conformidad con
lo expuesto en la parte motiva del presente auto.

TERCERO: TENGASE por revocado el poder conferido al abogado Didier
Esneider Amezquita Perdomo, de conformidad con lo expuesto en la parte
motiva del presente auto.

CUARTO: RECONOCER personeria para actuar como apoderada de la
Nacién — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional a la abogada Katerine
Imbeth Quenza, con Tarjeta Profesional No. 187.037 del Consejo Superior de
la Judicatura.

QUINTO: Ejecutoriada la presente providencia, REMITASE el expediente
inmediatamente al Tribunal Administrativo de Arauca a través de la Oficina
de Apoyo Judicial de Arauca, para el tramite del recurso interpuesto por la
parte demandada.

(%]



SEXTO: REALICENSE los registros pertinentes en el Sistema Justicia Siglo
XXI.

ARAUCA
Notifico por ESTADO ELECTRONICO No. 0058, en
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BEATRIZ ADRIANA VESGA VILLABONA
Secretaria

1
:
]
1
]
1
|
]
t
|
' https://www.ramaijudicial.gov.co/web/juzgado-02-administrativo-de-arauca/71
1
1
1
i
]
)
1
1
]
]

'
]

]

]

1

]

b

t

1

)

'

)

1

]

Hoy, dieciocho (18) de mayo de 2018, a las 08:00 A.M. :
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