Repiiblica de Colombia

Rama Judicial
Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Arauca

Arauca (A). veintitrés (23) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Radicacion : 81-001-33-33-002-2018-00355-00

Demandante Carlos Augusto Rodriguez Avila

Demandado Extinta Caja Agraria en Liquidacion, sustituida
procesalmente por el Patrimonio Autéonomo de
Remanentes de la Caja Agraria en Liquidacion
(Cuya vocera y administradora es la IFiduciaria
La Previsora S.A. “FIDUPREVISORA S.A.”

Medio de control  : Reparacion Directa

Procede el Despacho a estudiar la deimanda instaurada por Carlos Augusto -
Rodriguez Avila en contra de la Extinta Caja Agraria en Liquidacion,

sustituida procesalmente por el Patrimonio Autonomo de Remanentes de la

Caja Agraria en Liquidacion (Cuya vocera y administradora es la Fiduciaria

La Previsora S.A. “FIDUPREVISORA S.A.”

Antecedentes:

En la demanda interpuesta (fls. 1-9) se formularon las siguientes pretensiones:

“Primero.- Declarar que la CAJA DE CREDITO AGRARIO INDUSTRIAL Y
MINERO en liquidacion. cobré el mismo crédito dos veces al sefior CARLOS
AUGUSTO RODRIGUEZ AVILA.

Segundo. Declarar que la CAJA DE CREDITO AGRARIO INDUSTRIAL Y
MINERO EN  LIQUIDACION adeuda  al - seiior  CARLOS  AUGUSTO
RODRIGUEZ AVILA la suma de treinta millones setecientos mil pesos
($30.700.000) por doble pugo de los créditos pagares 7826-9344 v 93435 del 11
de octubre de 1996.

Tercero.- Condenar a la demandada a la indexacion de la moneda desde la
Jecha en que se hizo exigible la obligacion hasta cuando ¢l pago se produzca.
Cuarto.- A los intereses moratorios a que hava lugar.

Quinto Condenar a la demandada a las costas agencias en derecho que se
causen dentro del tramite procesal [sic.] ",

La demanda fue presentada el 23 de noviembre de 2007, conociendo -
inicialmente de la misma el Juzgado Civil del Circuito de Arauca, el cual lo -
tramitd hasta proferir Sentencia de Primera Instancia el 15 de octubre de 2010
(fls. 1-256 del cuaderno No. 1 y 2 del Juzgado Civil del Circuito).

No obstante, ante solicitud de nulidad y el recurso de apelacion contra la



sentencia presentados por la parte demandada. el Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Arauca mediante proveido del 26 de julio de 2012 dejo6 sin
efecto la providencia que concedio el recuro de apelacion e inadmitio el
mismo devolviendo el expediente al Despacho de origen (fls. 17-25 del
cuaderno Apelacion sentencia actuacion Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Arauca).

Luego, el proceso se siguid tramitando en Primera Instancia en el Juzgado
Civil del Circuito quien mediante proveido del 24 de mayo de 2013 declaro la
nulidad de todo lo actuado desde el auto del 14 de septiembre de 2010 que
corrid traslado a las partes para alegar de conclusidn y posteriormente,
reanudo el tramite del proceso hasta proferir Sentencia de Primera Instancia el
21 de marzo de 2014, la cual fue objeto de recurso de apelacion por la parte
demandante (fls. 272 -349 del cuaderno No. 2 del Juzgado Civil del
Circuito).

Posteriormente. el Tribunal Superior del Distrito Judicial mediante auto del
17 de septiembre de 2018 declard la nulidad de todo lo actuado a partir de la
Sentencia proferida el 21 de marzo de 2014 por el Juzgado Civil del Circuito
de Arauca, incluyendo el tramite surtido en Segunda y sefialando que las
demas actuaciones surtidas al interior del expediente conservarian validez y
tendrian eficacia respecto de quienes tuvieron la oportunidad de contradecirla
y ordend remitir el proceso a los Juzgados Administrativos del Circuito de
Arauca por intermedio de la Oficina de Reparto (fls. 38-47 cuaderno No. | del
expediente).

Consideraciones:

El articulo 16 del CGP establece lo siguiente:

Articulo 16. Prorrogabilidad e improrrogabilidad de la jurisdiccion y la
competencia. La jurisdiccion y la competencia por los faclores subjetivo y
funcional son improrrogables. Cuando se declare. de oficio o a peticion de
parte. la falta de jurisdiccion o la falta de competencia por los factores subjetivo
o funcional. lo actuado conservara validez. salvo la sentencia que se hubiere
proferido que sera nula, y el proceso se enviarda de inmediato al juez
competente. Lo actuado con posterioridad a la declaratoria de falta de
jurisdiccion o de competencia serd nulo.

La fala de competencia por factores distintos del subjetivo o funcional es
prorrogable cuando no se reclame cen tiempo, y el juez seguira conociendo del
proceso. Cuando se alcgue oportunamente lo actuado conservard validez y cl
proceso se remitird al juez competente.

De acuerdo con la norma sefialada y teniendo en cuenta lo dispuesto en el

auto del 17 de septiembre de 2018, mediante el cual Tribunal Superior del

Distrito Judicial de Arauca, declaro la nulidad de todo lo actuado a partir de la

Sentencia proferida el 21 de marzo de 2014 por el Juzgado Civil del Circuito

de Arauca. incluyendo el tramite surtido en Segunda Instancia en esa

Corporacion Judicial y sefialando que las demas actuaciones surtidas al
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interior del expediente conservarian validez y tendrian eficacia respecto de
quienes tuvieron la oportunidad de contradecirla. El Despacho teniendo en
cuenta lo dispuesto en el paragrafo del articulo 104 del CPACA avocara el
conocimiento del presente asunto y a su vez, de conformidad con el articulo
171 del CPACA adecuara la presente demanda al medio de control de
reparacion directa.

Por otra parte, dado que ya se agotaron todas las etapas procesales previas a
emitir sentencia, las cuales no resultaron afectadas con la nulidad declarada,
se ordenara por Secretaria ingresar el proceso para Sentencia, una vez quede
en firme el presente auto.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE

PRIMERO: AVOQUESE conocimiento para conocer de la presente
demanda y adecuese la misma al medio de control de reparacion directa, de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva del presente auto.

SEGUNDO: CONTINUESE el tramite del presente asunto, ordendndose a
Secretaria ingresar el expediente para proferir Sentencia de Primera Instancia,
una vez quede en firme esta providencia.

TERCERO: REALICENSE los registros pertinentes en el Sistema Justicia
Siglo XXI.

Juez
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BEATRIZ ADRIANA VESGA VILLABONA
Secretaria
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