Republica de Colombia

W

Rama Judicial
Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Arauca

INFORME SECRETARIAL: Arauca (A), doce (12) de abril de dos mil diecinueve
(2019), en la fecha paséd al Despacho del sefior Juez el presente expediente para resolver
sobre lo pertinente. Sirvase proveer.

Secretaria

Arauca, (A) veinticuatro (24) de abril de dos mil diecinueve (2019)

RADICADO No. : 81-001-33-33-002-2015-00403-00

DEMANDANTES : José Ovelio Rincén Soler y otros

DEMANDADO : Nac¥0n — Ministerio de Defensa — Ejército
Nacional

MEDIO DE CONTROL : Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Antecedentes:

En escrito del 14 de enero de 2019 la apoderada de la Nacion — Ministerio de |

Defensa — Ejército Nacional presento escrito de nulidad contra la sentencia
proferida por este Despacho el 5 de diciembre de 2018, alegando que dentro
del proceso no se dispuso el traslado para presentar alegatos de conclusion,
por lo que solicitd declarar la nulidad de lo actuado posterior a la
incorporacion de la prueba requerida por el Despacho y se dispusiera conceder
el término correspondiente para la respectiva presentacion de los alegatos de
conclusion dentro de la Litis.

Por lo anterior, mediante auto del 25 de enero de 2019, se ordend tramitar
como incidente la solicitud de nulidad propuesta y correr traslado de la misma
a la parte demandante por tres (3) dias, término que transcurrio sin que la parte
actora haya intervenido.

CONSIDERACIONES

Las nulidades procesales, estan contempladas en nuestro ordenamiento
juridico como un tipo de sancion que afecta, actuaciones que se desarrollan
dentro de un proceso judicial, con su invalidez, por no ejercerse conforme a
preceptos legales, en sentido amplio, rigiéndose en todo caso por los
principios de taxatividad, especificidad y subsanabilidad.




Para resolver el incidente de nulidad propuesto, se destaca que el articulo 133
del CGP dispone como causales de nulidad del proceso, las siguientes:

“Causales de nulidad. EI proceso es nulo, en todo o en parte, solamente en los
siguientes casos: (...)

6. Cuando se omita la oportunidad para alegar de conclusiéon o para
sustentar un recurso o descorrer su traslado.

PARAGRAFO. Las demas irregularidades del proceso se tendran por
subsanadas si no se impugnan oportunamente por los mecanismos que este
codigo establece.™

Por otro lado, cabe destacar que el articulo 179 de la Ley 1437 de 2011, prevé
dentro de las etapas del proceso contencioso administrativo, una para la
presentacion de las alegaciones de conclusion.

“Articulo 179. Etapas. El proceso para adelantar y decidir todos los litigios
respecto de los cuales este Cddigo u otras leyes no sefialen un tramite o
procedimiento especial, en primera y en Unica instancia, se desarrollard en las
siguientes etapas: (...)

3. La tercera, desde la terminacion de la anterior, comprende la audiencia de
alegaciones y juzgamiento y culmina con la notificacion de la sentencia.

Cuando se trate de asuntos de puro derecho o no fuere necesario practicar
pruebas. el juez prescindirda de la segunda etapa y procedera a dictar la
sentencia dentro de la audiencia inicial, dando previamente a las partes la
posibilidad de presentar alegatos de conclusion”.

Con base en lo anterior, en el sub examine el Despacho advierte que a pesar de
no haberse indicado una causal de nulidad establecida en el articulo 133 del
CGP, al hacer una lectura de los argumentos expuestos por la apoderada de la
parte demandada, se infiere sin mayor elucubracion que refiere a la causal del
numeral 6 ibidem, al pretermitir antes de dictar sentencia de primera instancia
dar la posibilidad a las partes de presentar alegatos de conclusion.

De otra parte, teniendo en cuenta que solicitud que aqui se estudia fue hecha
por fuera de audiencia y después de la sentencia, se advierte que la nulidad
propuesta se hizo dentro de la oportunidad procesal, al haberse realizado
dentro del término para interponer el recurso de apelacion contra la sentencia
de primera instancia. Al respecto, el articulo 247 del CPACA dispone:

“Articulo 247. Tramite del recurso de apelacion contra
sentencias. El recurso de apelacion contra las sentencias proferidas
en primera instancia se tramitarda de acuerdo con el siguiente
procedimiento:

1. El recurso debera interponerse y sustentarse ante la autoridad que
profirié la providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a
su notificacion. (...).”



En este orden de ideas, como quiera que la situacion aludida por la parte
demandada se encuentra prevista como supuesto de nulidad procesal, en aras
de determinar si le asiste razon o no a la incidentista, se revisaron las
actuaciones correspondientes, encontrandose lo siguiente:

- EI 19 de septiembre de 2018, dentro del presente expediente se llevo a cabo
audiencia inicial, diligencia donde se ordend una prueba de oficio, indicandose
ademds que una vez se recaudara se surtiria su contradiccion por medio escrito

y cumplido esto se continuaria el tramite del proceso (Acta No. 052, fls. 367-
369).

- El 5 de diciembre de 2018, se profirid sentencia de primera instancia,
providencia donde se registr6 que los alegatos de conclusion fueron
discurridos de manera oral en la diligencia llevada a cabo el 19 de septiembre
de 2018.

Atendiendo a las anteriores contradicciones, se verificd la reproduccion de
seguridad, estableciéndose que dentro de la audiencia inicial no se corrid
traslado a las partes para que presentaran sus alegatos de conclusion y que esa
diligencia se desarrollé6 conforme quedo registrada en el Acta No. 052, siendo |
la decision judicial, que una vez se recaudara la prueba documental se surtira |
su contradiccion por medio escrito, para luego correr traslado de los alegatos y |
proferir la respectiva sentencia. |

Similarmente, se reviso el expediente, observandose que entre el 3 de octubre |
de 2018, fecha en que se recaudo la prueba de oficio y el 5 de diciembre de
2018, fecha en que se profirio la sentencia de primera instancia, no obra en el
expediente auto mediante el cual se corriera traslado a las partes para alegar de
conclusion por escrito.

Con fundamento en lo expuesto, al no haberse concedido dentro de la presente
actuacidn término a las partes para presentar sus alegatos de conclusion,
efectivamente se configurd la causal de nulidad establecida en el numeral 6
del articulo 133 del C.G.P., sin que se avizore en este momento algun hecho
que la sanee, razén por la se decretara la nulidad de la sentencia de primera
instancia dictada el 5 de diciembre de 2018, en adelante.

Por consiguiente, el Despacho cerrara la etapa probatoria y ordenard a las
partes que presenten sus alegatos por escrito dentro de los 10 dias siguientes a
la notificacion de la presente providencia. En el mismo término el Ministerio
Publico podra rendir concepto sobre el caso.

Finalmente, no se hace necesario correr traslado de la prueba de oficio, ya que
se trata de escrito de una demanda en donde actuaron las mismas partes que en
el asunto sub examine.




Otras determinaciones

El 7 de marzo de 2019, se recibid escrito en el que la Directora de Asuntos
Legales del Ministerio de Defensa Nacional confiere poder a Jhon Ferley
Palacios Palacios para que represente a la entidad en el proceso.

Frente a ello, se le reconocera personeria al abogado Jhon Ferley Palacios
Palacios con tarjeta profesional No. 266.322 del Consejo Superior de la
Judicatura para actuar como apoderado de la Nacion — Ministerio de Defensa
— Ejército Nacional dentro del presente proceso con las facultades y en los
términos del poder otorgado.

De acuerdo a lo anterior y siguiendo lo preceptuado en el articulo 76 del CGP,
se tiene por revocado el poder que venia desempefiando la abogada Sorangel
Roa Duarte como apoderada de esa entidad.

En suma de lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR LA NULIDAD DE LO ACTUADQO, a partir del
5 de diciembre de 2018, fecha en que se profiri6 la sentencia de primera
instancia, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de la
providencia.

SEGUNDO: CERRAR la etapa de pruebas dentro del presente proceso.

TERCERO: ORDENAR a las partes que presenten sus alegatos por escrito
dentro de los 10 dias siguientes a la notificacion de la presente providencia. En
el mismo término el Ministerio Publico podra rendir concepto sobre el caso.

CUARTO: Téngase por revocado el poder que venia ejerciendo la abogada
Sorangel Roa Duarte como apoderada de la Nacion — Ministerio de Defensa —
Ejército Nacional, de acuerdo a lo expuesto en la parte motiva.

QUINTO: RECONOCER personeria para actuar como apoderado de la
Nacion — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional al abogado Jhon Ferley
Palacios Palacios, con tarjeta profesional No. 266.322 del Consejo Superior
de la Judicatura, dentro del presente proceso con las facultades y en los
términos del poder otorgado (fl. 399).



SEXTO: Haganse las anotaciones respectivas en el sistema judicial siglo
XXI.

NOTIFIQUESE Y CU

CARLOS ANDRES GALLEGO GOMEZ
Juez

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
ARAUCA
Notifico por ESTADO ELECTRONICO No. 051, en
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-02-administrativo-de-arauca/422
Hoy, veinticinco (25) de abril de 2019, a las 08:00 A.M.
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BEATRIZ ADRIANA VESGA VILLABONA
Secretaria




