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Nacion - Congreso de la Republica, Nacion
. Rama Judicial - Consejo Superior de la
" Judicatura - Direccion  Ejecutiva  de
Administracion Judicial.

MEDIO DE CONTROL : Reparacién Directa.

Auto Resuelve sobre concesion de recurso de
PROVIDENCIA : apelacion contra Sentencia y Sanciona
abogado ausente en Audiencia Inicial.

DEMANDADO

Antecedentes:

Visto el informe secretarial que antecede, y en cumplimiento a lo dispuesto en
la sentencia del 14 de marzo de 2019 proferida por este Despacho, la
Secretaria notifico a la parte demandante por correo electrénico ese proveido
el 20 de marzo de 2019(fl. 113).

Luego, el 04 de abril de 2019 Ia parte demandante propuso y sustentd recurso
de apelacion contra la sentencia del 14 de marzo de 2019 mediante la cual se
niegan las pretensiones de la demanda.

Advierte el Despacho que la apelacion contra sentencia ha sido regulada en el
articulo 247 del C.P.A.yC.A., que establece:

“Articulo 247. Trdmite del recurso de apelacion contra sentencias. El recurso de

apelacion contra las sentencias proferidas en primera instancia se tramitara de |

acuerdo con el siguiente procedimiento:




1. EI recurso debera interponerse y sustentarse ante la autoridad que profiri6 la
providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion.

2. Si el recurso fue sustentado oportunamente y reune los demas requisitos legales,
se concedera mediante auto en el que se dispondrd remitir el expediente al
superior, quien decidira de plano si no se hubiese pedido la préctica de pruebas.
Si las partes pidieron pruebas, el superior decidira si se decretan segin lo
previsto en este Codigo (...).”

De acuerdo con lo expuesto observa el Despacho que la notificacion se realizd
al correo electronico indicado por las partes y el Ministerio Publico, conforme
a lo normado en el articulo 203 del CPAyCA, el 20 de marzo de 2019 y el
recurso de apelacion fue interpuesto y sustentado el 04 de abril de 2019, es
decir, oportunamente.

Por otro lado, el 14 de marzo de 2019 se realizé Audiencia Inicial del proceso
de la referencia, a la cual no se presentaron el apoderado judicial del
demandante, y el apoderado del Congreso de la Republica; por lo cual se les
concedié un término de 3 dias para que justificaran su ausencia, so pena de
imponerles las sanciones previstas en la ley.

Sobre la inasistencia a la Audiencia Inicial, el numeral 4 del articulo 180 de la
Ley 1437 de 2011 prescribe:

“ARTICULO 180. Audiencia Inicial. Vencido el término de traslado de la
demanda o de la de reconvencidon segln el caso, el Juez o Magistrado
Ponente, convocar4 a una audiencia que se sujetara a las siguientes reglas:

(...)

3. Aplazamiento. La inasistencia a esta audiencia solo podra excusarse
mediante prueba siquiera sumaria de una justa causa.

Cuando se presente la excusa con anterioridad a la audiencia y el juez la
acepte, fijara nueva fecha y hora para su celebracion dentro de los diez (10)
dias siguientes, por auto que no tendra recursos. En ninglin caso podra haber
otro aplazamiento.

El juez podra admitir aquellas justificaciones que se presenten dentro
de los tres (3) dias siguientes a la realizacion de la audiencia siempre
que se fundamenten en fuerza mayor o caso fortuito y solo tendrin el
efecto de exonerar de las consecuencias pecuniarias adversas que se
hubieren derivado de la inasistencia.

En este caso, el juez resolvera sobre la justificacion mediante auto que se
dictara dentro de los tres (3) dias siguientes a su presentacion y que serd
susceptible del recurso de reposicion. Si la acepta, adoptara las medidas
pertinentes

4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no concurra a la
audiencia sin justa causa se le impondra multa de dos (2) salarios minimos
legales mensuales vigentes” (negrilla fuera del texto original).



A folio 116 del expediente, obra escrito recibido del 22 de marzo de 2019, en
el cual, el abogado de la parte actora Jean Pierre Sandoval Pinzon, informa
que no pudo asistir a la Audiencia Inicial del 14 de marzo de 2019, debido a
que presentaba una incapacidad médica por el término de 3 dias contados a
partir del 13 de marzo de 2019, para lo cual adjunta original de la formula
médica, la cual soporta lo dicho, suscrita por médico cirujano.

De conformidad con lo anterior, el Despacho admitira la justificaciéon aun
cuando fue presentada con posterioridad a los 3 dias previstos en la ley. Esto
por cuanto hasta este momento atin no se habia decidido sobre la sancién y
porque la causa de inasistencia en todo caso, obedecid a un hecho que
sustentd probatoriamente.

Por otro lado, el apoderado judicial del Congreso de la Republica no presentod
justificacion alguna de su inasistencia a diligencia de Audiencia Inicial; por lo
tanto, se le impondra multa de 2 salarios minimos legales mensuales vigentes
al abogado Carlos Mario Davila Suarez.

El Valor de la presente multa debera consignarse a la cuenta bancaria No 3-
082-00-00640-8 del Banco Agrario de Colombia, a nombre de la Rama
Judicial-Multas y Rendimientos-Cuenta Unica Nacional.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo y ante el Tribunal
Contencioso Administrativo de Arauca, el recurso de apelacion incoado por la

parte demandante contra la sentencia proferida por este despacho el 14 de
marzo de 2019.

SEGUNDO: REMITIR el proceso de manera inmediata al Tribunal
Administrativo de Arauca por intermedio de la Oficina de Apoyo Judicial de
~ Arauca.

TERCERO: ACEPTAR Justificacion presentada por el abogado JEAN
PIERRE SANDOVAL PINZON por inasistencia a Audiencia Inicial del 14
de marzo de 2019.

CUARTO: SANCIONAR con multa de 2 salarios minimos legales
mensuales vigentes. Al abogado CARLOS MARIO DAVILA SUAREZ,
identificado con cédula de ciudadania N° 1.052.384.103, y portador de la




tarjeta profesional N° 176.243 del Consejo Superior de la Judicatura, por
inasistencia injustificada a Audiencia Inicial del 14 de marzo de 2019. La
suma objeto de esta sancion deberd ser consignada a la cuenta bancaria No 3-
082-00-00640-8 del Banco Agrario de Colombia, a nombre de la Rama
Judicial-Multas y Rendimientos-Cuenta Unica Nacional.

QUINTO: REALICENSE las comunicaciones y registros pertinentes en el
Sistema Justicia SIGLO XXI.
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