Republlca de Colombia

Rama Judicial
Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Arauca

Arauca fArauca), veinte (20) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control : Reparacion Directa

Radicacion : 81001-3333-002-2019-00030 -00

Demandante : Eudoro Antonio Antolinez Medina y Otros.

Demandado : Nacion- Fiscalia General de la Nacion y Rama
Judicial

Juez : Carlos Andrés Gallego Gomez

Revisado el escrito de demanda para efectos de su admision, el Despacho
encuentra que no reune los requisitos legales y la inadmitira por las siguientes
razones:

En este momento se denota una falta de claridad en las pretensiones ya que,
hace alusién en la mayoria de sus acdpites a un proceso de conciliacion
extrajudicial, el cual es ajeno a lo concerniente a este despacho, pues en esta
instancia se requiere demanda en si, ya que la etapa de conciliacion extrajudicial
debe estar agotada ante la Procuraduria General de la Nacién, al momento de
presentar la demanda. En tal sentido, debera aclarar la demanda que pretende
en este litigio.

También se evidencia que, los demandantes no acreditaron el derecho de
postulacion, pues no reposa en el expediente poderes otorgados al abogado José

Campos, Vargas, para que los represente durante el proceso, de acuerdo a lo
establecido en el art. 160 del CPACA.

Tampoco se anexd la constancia del agotamiento de la conciliacion
extrajudlclal de que trata la ley 640 de 2001 art. 2, el cual es requisito para la
presentacmn de la demanda ante la Jurisdiccion Contenciosa Administrativa,
conforme lo establece el art. 161 nim. 1 del CPACA.

Se solicitara a la parte accionante, para que aporte la providencia judicial por
medio del cual se decidi6 absolver al sefior Eudoro Antonio Antolinez Medina,
del proceso penal adelantado en su contra y con este la respectiva constancia de
ejecutoria, con el fin de determinar la oportunidad en la presentacién de la
demanda.




El demandante en su escrito de demanda menciona ciertas pruebas que adjunta
a la demanda. Sin embargo las mismas no se encuentran anexadas por lo que,
se le solicitara que aclare dicho acépite.

finalmente, una vez revisado el expediente, se advierte que con la demanda no
se allegd el disco compacto, lo que no permite dar cumplimiento con la
notificaciéon personal de la entidad demandada dispuesta en el articulo 612 del
Cddigo General del Proceso que modifico el articulo 199 de laley 1437 de 2011.

Por tal razén este despacho procedera a inadmitir la demanda por falta de estos
requisitos de procedibilidad.

En consecuencia y de conformidad con lo previsto en el articulo 170 del
CPACA, el Despacho inadmitira la presente demanda para que dentro de los
diez (10) dias, contados a partir del dia siguiente a la notificacion de esta
providencia, para que la parte demandante aclare las pretensiones de la
demanda, para que hagan llegar los poderes para actuar por medio del abogado
José Campos Vargas, la constancia de conciliacion del presente asunto, la
providencia judicial por medio del cual se absuelve a Pedro Miguel Valderrama,
con constancia de ejecutoria y el escrito de demanda en medio magnético.

De no cumplirse con la anterior carga procesal, la demanda sera rechazada, en
aplicacion del articulo 169 del CPACA.

Por lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR en primera instancia la demanda de Reparacion
Directa presentada por Eudoro Antonio Antolinez Medina, Mariela Remolina
Jerez, Leonidas Antolinez Rangel, Pablo Antonio Antolinez Sanchez. Adriana
Lizeth Antolinez Remolina, Ever Eudoro Antolinez Remolina, Keila Andrea
Antolinez Remolina, José Gabriel Medina , Yuritza Milena Medina Martinez,
Myrian Antolinez Medina, Nancy Milena Rolon Antolinez, Juana Maria
Antolinez Medina, Jonaira Antolinez Medina, Yoneida Sanchez Antolinez,
Yamile Sanchez Antolinez, Virginia Sanchez Antolinez, Fermin Séanchez
Antolinez, Elin Aracely Ramirez Antolinez, Julia Antolinez Medina, Absolon
Ramirez Antolinez, Maria Otilia Ramirez Antolinez y Francelina Ramirez
Antolinez a través de apoderado (a) judicial, en contra de Nacion- Fiscalia
General de la Nacién y Rama Judicial, de conformidad por lo expuesto en la
parte motivada.



|
SEGUNDO: CONCEDER el término de diez (10) dias, contados a partir del
dia siguiente a la notificacion de esta providencia, para que la parte demandante
subsane lo siguiente:

e Haga llegar los poderes para actuar por medio del abogado José Campos
Vargas.
e Aporte la constancia de agotamiento de conciliacién extrajudicial.

. Aborte la providencia judicial donde se absuelve a Eudoro Antonio

Antolinez Medina, con la constancia de ejecutoria.
o EP escrito de demanda en medio magnético.
e Aclare las pretensiones.

e Aclare sobre las pruebas enunciadas en el escrito de demanda, las cuales
no se anexaron al proceso.

Teniendo en cuenta lo expuesto en la parte motiva de la presente providencia.

De no cﬁmplirse con la anterior carga procesal, la demanda seré rechazada, en
aplicacion del articulo 169 del CPACA.

TERCERO: ORDENAR a Secretaria que haga los registros pertinentes en el
Sistema Justicia Siglo XXI.

NOTIFIQUESE

CARLOS ANDRES GALLEGO GOMEZ
Juez

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
ARAUCA
Notifico por ESTADO ELECTRONICO No. 023, en
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-02-administrative-de-arauca/71

Hoy, veintiuno (21) de febrero de 2019 alas 08:00 A.M.
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BEATRIZ ADRIANA VESGA VILLABONA
Secretaria




