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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE QUIBDO
CARRERA 6 NUMERO 30-07 TERCER PISO B/ CESAR CONTO
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Quibdé, veintiséis (26) de octubre de dos mil veintiuno (2021)
INTERLOCUTORIO No. _1287/

RADICADO: 27001-33-33-002-2019-00158-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: EFRAIN PALACIOS CORDOBA

DEMANDADA: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL
1.- ASUNTO

El Despacho procede a dar tramite a la solicitud de aclaracién de la sentencia del 4 de agosto
de 2021, proferida por el despacho, previas las siguientes:

CONSIDERACIONES

En razén de la salvaguarda del principio de seguridad juridica, las sentencias son
inmutables por el juez que las profirié -articulo 285 del C.G.P.-. No obstante, el mismo
ordenamiento juridico prevé, de manera excepcional, para casos expresamente
determinados, la posibilidad de que el juez que profirié una sentencia la aclare, corrija
o adicione, de acuerdo con los articulos 285, 286 y 287 del Cddigo General del Proceso.

En efecto, las figuras procesales contenidas en los articulos referidos (aclaracidn,
correccion y adicion) son herramientas dispuestas por el ordenamiento juridico para
que, de oficio o a peticion de parte, se corrijan por el juez las dudas, errores u omisiones
en que se pueda haber incurrido al proferir una determinada decision judicial o se
constate la falta de estudio o de resolucion sobre uno de los extremos de la litis o de
cualquier aspecto que debia ser objeto de pronunciamiento expreso.

Asi, la aclaracidn y la correccién se encuentran encaminadas a solucionar las posibles
incongruencias que se hayan presentado en el texto de las providencias judiciales. Se
traducen, concretamente, en la potestad de dar claridad sobre ciertos aspectos que se
encuentran contenidos en la parte resolutiva de los autos o sentencias, o que influyan
en ella.

La correccion por su parte busca subsanar cualquier tipo de yerro aritmético o
gramatical de la providencia, asi como la omisién, cambio o alteracién de palabras.

La adicion, a su turno, tiene como objeto y produce como efecto que el fallador, de oficio
0 a peticién de parte, se pronuncie respecto de alguno de los extremos de la litis o decida
cualquier punto que debia ser objeto de pronunciamiento y sobre el cual se guardo
silencio en la providencia. Con este instrumento se brinda al juez la posibilidad de que
corrija lo que se conoce como una decisidn citra petita; en otras palabras, se faculta al
juez para que, ante la verificacion de la ausencia de una manifestacion en relacién con
un determinado tépico de la controversia, realice un pronunciamiento, a través de una
providencia complementaria, que resuelva los supuestos que no fueron objeto de
analisis y/o de decision.



RADICADO: 27001-33-33-002-2019-00158-00 Pagina 2 de 3
MEDIO DE CONTROL: Nulidad y Restablecimiento

DEMANDANTE: Efrain Palacios Cérdoba

DEMANDADA: Naci6én- Mindefensa- Ejercito Nacional

En este caso, la apoderada de la parte demandante manifest6 que:

“..)

Debo precisar que en ningiin momento se pretende el reajuste de la asignacion de retiro
de demandante, pues la entidad demandada carece de legitimacién en la causa para
realizar a cualquier reajuste en dicha prestacion, por ende al momento de darle estricto
cumplimiento a la sentencia, la entidad demandada (La Nacidén - Ministerio de Defensa
Nacional - Ejercito Nacional) no lo podrd hacer, pues el despacho ordené que se
reajustard la asignacion de retiro del actor la cual estd a cargo de la Caja de Retiro de las
Fuerzas Militares.

Por ende, solicito, la aclaracién de la sentencia con el fin de que se restablezca a titulo de
restablecimiento del derecho la entidad demandada NACION - MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL - EJERCITO NACIONAL debe reajustar la asignacién mensual percibida por el
sefior EFRAIN PALACIOS CORDOBA con el reajuste del 20% del sueldo bdsico y de las
prestaciones sociales, ademds que reajuste el valor reconocido por el subsidio familiar
para que este se liquide con fundamento en el articulo 11 del decreto 174 del 2000 como
se expuso ampliamente en los alegatos de conclusion.”

Claro esta que la demandante no demandé a la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares,
pero se advierte claramente que la sentencia en ultimas lo que genera es un incremento
de la asignaciéon mensual basica, lo que deviene en el incremento de la asignacion de
retiro que percibe el actor y es a esa entidad a la que se le haran los giros que resulten
de las liquidaciones ordenadas; por lo tanto la caja quedara habilitada para perseguir
dicha variacidn; no se vislumbra porque dos entes estatales tengan que ir a juicio por
obligaciones que afloran nitidas en el desarrollo actual de la jurisprudencia, aunque no
es objeto de la controversia, pero la entidad demandada en el contexto de aplicacién
integral del principio de sostenibilidad de las pensiones que debera oficiosamente
ponderar la pertinencia de realizar su propio aporte en la proporciéon omitida con
destino a CREMIL.

Ahora bien, para el despacho no hay lugar aclaracion de la decisidn, esta se ajusta a los
situaciones facticas y juridicas para el caso concreto, a las pretensiones y atendiendo a
que el demandante no es personal activo, efectivamente la ordenes de restablecimiento
van en beneficio de la asignaciéon de retiro que esta a cargo de la Caja de Retiro de las
Fuerzas Militares “CREMIL” y que percibe el sefior Efrain Palacios Cérdoba.

En este orden, si el Juzgado cometi6 un error en la manera de impartir la condena, es
algo que no puede remediarse solicitando aclaracion del fallo, sino apelandolo para que,
en su sabiduria, el superior lo enmiende. De ahi que no proceda la aclaracién pedida.

Teniendo en cuenta estas proposiciones, no se trata de aclaracion alguna a la luz del
contenido normativo del C.G.P., el despacho advierte que estamos mas bien en un
desacuerdo con la decisidn contenida en la Sentencia No. 0221 del 4 de agosto de 2021,
por los razonamientos tenidos en cuenta al momento de tomar la decision, por lo que
se le dara tramite al recurso de apelacidn, en tal sentido se procedera.

Por su parte, el apoderado judicial de la Nacién - Ministerio De Defensa Nacional -
Ejercito Nacional, presentd y sustento por escrito de apelacién contra la sentencia No.
0221 del 04 de agosto de 2021, mediante memorial de fecha 13 de agosto de 2021, esto
dentro de la oportunidad procesal.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Quibdo.
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RESUELVE:

PRIMERO. NIEGA la solicitud de aclaracién, pedida por la parte demandante, por lo
expuesto en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO. CONCEDER en el efecto suspensivo, el recurso de apelacion interpuesto por
la parte demandante tal y como se indicé en este auto y por la entidad demandada, la
Nacién - Ministerio De Defensa Nacional - Ejercito Nacional, contra la sentencia No.
0221 del 04 de agosto de 2021.

TERCERO. Por secretaria remitase el expediente de la referencia al Honorable Tribunal
Contencioso Administrativo del Chocd, para su tramitacidn.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE,

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO
ORAL DE QUIBDO
En la fecha se notifica por Estado N2 50 a
las partes de la anterior providencia,

Firmado Por: Quibdé, 27 de octubre de 2021. Fijado a las
7:30 AM.
EVER YESID MENA RENTERIA
Yudy Yineth Moreno Correa Secretario
Juez

Juzgado Administrativo
Oral 002
Quibdo - Choco
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