REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA J

o,
<,
-~ ,

Manizales - Caldas, diez (10) de octubre de dos mil veintitrés (2023).

RADICACION: 17001-33-33-001-2018-00364-00
MEDIO DE CONTROL: |REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: EUGENIO CLARET PATINO MARIN, MARIA CENEIDA

AGUDELO GRANADA, ASTRID CAROLINA PATINO
AGUDELO, JUAN DAVID PATINO AGUDELO, ISABEL
PATINO AGUDELO, LUZ HELENA MARIN, BERTILIA
PATINO MARIN, JHON FABIO PATINO MARIN

DEMANDADOS: MINISTERIO DE TRANSPORTE, INSTITUTO NACIONAL DE
VIAS - INVIAS, CORPORACION AUTONOMA REGIONAL
DE CALDAS- CORPOCALDAS y DEPARTAMENTO DE

CALDAS
LLAMADOS EN SEGUROS DEL ESTADO S.A, AXA COLPATRIA'Y ALLIANZ
GARANTIA: SEGUROS S.A.
ASUNTO: RECONOCE PERSONERIAS
AUTO Ne©: 1555
ESTADO: 114 DEL 11 DE OCTUBRE DE 2023

En atencidén a los documentos que reposan en los archivos 31 (poder Seguros del
Estado), 32 y 33 (Poder y Contestacion Llamamiento en Garantia AXA COLPATRIA
SEGUROS S.A), 34 (Contestacion Llamamiento en garantia Allianz) y 35
(Contestacion al Llamamiento en Garantia de Seguros del Estado S.A.), se encuentra
gue dichas contestaciones fueron allegadas oportunamente y con el respectivo poder
expedido desde la direccidn electrénica inscrita para recibir notificaciones judiciales de
las entidades llamadas a este proceso o, en el caso de Allianz Seguros S.A., porque
el abogado funge como representante legal para asuntos judiciales de tal entidad,

segun el certificado de existencia y representaciéon adosado a la contestacion.

Por lo anterior, se tendran por contestados los llamamientos en garantia de las

empresas aseguradoras citadas en precedencia.

En consecuencia, se reconoce personeria a los siguientes abogados:

1. NATALIA BOTERO ZAPATA, identificada con la cédula de ciudadania No.
42.130.417 y Tarjeta Profesional N° 109506 del Consejo Superior de la
Judicatura, para actuar en representacion de SEGUROS DEL ESTADO S.A,,

de conformidad con el poder obrante en el archivo 31 del expediente hibrido.



2. JUAN DAVID GOMEZ RODRIGUEZ, identificado con la cédula de ciudadania
No. 1.128.270.735 y Tarjeta Profesional N° 189372 del Consejo Superior de la
Judicatura, para actuar en representacion de AXA COLPATRIA SEGUROS S.A.
Y ALLIANZ SEGUROS S.A., de conformidad con el poder obrante en el archivo
32 y el certificado de existencia y representacion visible en la pagina 18 del

archivo 34 del expediente hibrido.

Ejecutoriado el presente auto se correra traslado de las excepciones formuladas por

las entidades demandadas y las llamadas en garantia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CLAUDIA YANETH MUNOZ GARCIA
JUEZ

Firmado Por:
Claudia Yaneth Mufioz Garcia
Juez
Juzgado Administrativo
001
Manizales - Caldas

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

%)
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MANIZALES

Manizales - Caldas, diez (10) de octubre de dos mil veintitrés (2023).

RADICACION: 17001-33-33-001-2019-00439-00

MEDIO DE CONTROL: |REPARACION DIRECTA

DEMANDANTES: FANDER ALEXIS OROZCO AGUDELO Y OTROS
DEMANDADOS: DEPARTAMENTO DE CALDAS, MUNICIPIO DE

PALESTINA, ESE HOSPITAL SAN MARCOS DE
CHINCHINA -CALDAS y CUERPO DE BOMBEROS
VOLUNTARIOS DE CHINCHINA

ASUNTO: ADMITE LLAMAMIENTO EN GARANTIA, NIEGA SOLICITUD
Y REQUIERE
AUTO NO: 1540
ESTADO: 114 DEL 11 DE OCTUBRE DE 2023
. ASUNTO

De conformidad con la constancia secretarial que antecede, procede el despacho a
pronunciarse sobre los llamamientos en garantia presentados con la contestacion de
la demanda por el CUERPO DE BOMBEROS VOLUNTARIOS DE CHINCHINA y por
EL DEPARTAMENTO DE CALDAS.

Igualmente, se pronunciara respecto a la solicitud de suspension del proceso
presentada por el CUERPO DE BOMBEROS VOLUNTARIOS DE CHINCHINA y se

requerira documentacion a las partes.
n. CONSIDERACIONES

2.1. De los llamamientos en garantia

El llamamiento en garantia se encuentra regulado expresamente en el articulo 225 del
CPACA, al disponer que “Quien afirme tener derecho legal o contractual de exigir a un
tercero la reparacion integral del perjuicio que llegare a sufrir, o el reembolso total o
parcial del pago que tuviere que hacer como resultado de la sentencia, podra pedir la

citacion de aquel, para que en el mismo proceso se resuelva sobre tal relacion.”

El anterior precepto normativo, también sefiala los requisitos que debe contener el

escrito de llamamiento, a saber:



“1. El nombre del llamado y el de su representante si aquel no puede
comparecer por si al proceso.

2. La indicacion del domicilio del llamado, o en su defecto, de su
residencia, y la de su habitacion u oficina y los de su representante, segun
fuere el caso, o la manifestacion de que se ignoran, lo ultimo bajo
juramento, que se entiende prestado por la sola presentacion del escrito.
3. Los hechos en que se basa el llamamiento y los fundamentos de
derecho que se invoquen.

4. La direccién de la oficina o habitacion donde quien hace el llamamiento

y su apoderado recibiran notificaciones personales.”

Finalmente, respecto a la oportunidad para realizar el llamamiento en garantia, el
articulo 172 del CPACA, sefiala que este es procedente dentro del término de traslado

de la demanda.

Revisado el expediente, se encuentra que el CUERPO DE BOMBEROS
VOLUNTARIOS DE CHINCHINA present6 dentro del término de contestacion de la
demanda, y cumpliendo con los requisitos de la norma citada, llamamiento en garantia
a la ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA, en razon de la poliza de
responsabilidad civil extracontractual No. 500-74-994000002972 con una vigencia

comprendida entre el 04 de agosto de 2017 y el 04 de agosto de 2018.

Por lo anterior, y teniendo en cuenta que el llamamiento realizado cumple con todos
los requisitos formales de acuerdo a lo prescrito en el articulo 225 del CPACA, se
ordenara la notificacibn personal de este auto al representante legal de
ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA, de conformidad con lo establecido en
los articulos 66 y 291 del CGP, a fin de que intervenga en el proceso, dentro de los
quince (15) dias siguientes a la referida notificacién de acuerdo a lo preceptuado en el
art. 225 del CPACA.

Asi mismo, se encuentra que EL DEPARTAMENTO DE CALDAS present6 dentro del
término de contestacion de la demanda, y cumpliendo con los requisitos de la norma
citada, llamamiento en garantia a AXA COLPATRIA SEGUROS S.A., ALLIANZ
SEGUROS S.A. y SEGUROS DEL ESTADO S.A., en razon de la poliza de
responsabilidad civil extracontractual No.1002446 con una vigencia comprendida entre
el 01 de septiembre de 2017 y el 31 de diciembre de 2017.



Por lo anterior, y teniendo en cuenta que el llamamiento realizado cumple con todos
los requisitos formales de acuerdo a lo prescrito en el articulo 225 del CPACA, se
ordenara la notificacion personal de este auto a los representantes legales de AXA
COLPATRIA SEGUROS S.A., ALLIANZ SEGUROS S.A. y SEGUROS DEL ESTADO
S.A., de conformidad con lo establecido en los articulos 66 y 291 del CGP, a fin de que
intervenga en el proceso, dentro de los quince (15) dias siguientes a la referida

notificacion de acuerdo a lo preceptuado en el art. 225 del CPACA.

2.1. De la suspension del proceso

El CUERPO DE BOMBEROS VOLUNTARIOS DE CHINCHINA solicité la suspensién
del proceso como se observa en el archivo 27 del expediente digital, argumentando
relacion intima de los hechos, acciones y omisiones que dan lugar a la solicitud del
proceso de la referencia con el acervo probatorio practicado y valorado por el Juzgado
Segundo Penal del Circuito de Chinchina, en el proceso con radicado 17174-61-00-
067-2017-00144.

Expone que dicho proceso penal con fallo absolutorio del dia 27 de agosto de 2021, y
el fallo del Tribunal de la Sala Penal de Manizales, que corresponda dictar en ese
proceso penal, influye necesariamente en la decision del proceso de la referencia, por
tratarse de los mismos sujetos procesales y porque la base de la accion administrativa
y penal es la culpa exclusiva de la victima. Prueba de ello es el fallo de la sentencia
absolutoria en primera instancia, que esta en revision por el Tribunal Superior- Sala
Penal de Manizales. Fundamenta dicha peticion en lo preceptuado por el articulo 161
al 163 del Codigo General del Proceso.

Para resolver lo anterior, se encuentra que los articulos 161y 162 del Codigo General

del Proceso establecieron;

“(...) ARTICULO 161. SUSPENSION DEL PROCESO. El juez, a solicitud de parte,
formulada antes de la sentencia, decretara la suspension del proceso en los siguientes
casos:

1. Cuando la sentencia que deba dictarse dependa necesariamente de lo que se
decida en otro proceso judicial que verse sobre cuestion que sea imposible de ventilar
en aquel como excepcion o mediante demanda de reconvencion. El proceso ejecutivo
no se suspendera porgque exista un proceso declarativo iniciado antes o después de
aquel, que verse sobre la validez o la autenticidad del titulo ejecutivo, si en este es
procedente alegar los mismos hechos como excepcién.

2. Cuando las partes la pidan de comun acuerdo, por tiempo determinado. La
presentacion verbal o escrita de la solicitud suspende inmediatamente el proceso,
salvo que las partes hayan convenido otra cosa.



PARAGRAFO. Si la suspensiéon recae solamente sobre uno de los procesos
acumulados, aquel sera excluido de la acumulacion para continuar el tramite de los
demas.

También se suspendera el tramite principal del proceso en los demas casos previstos
en este codigo o en disposiciones especiales, sin necesidad de decreto del juez.

ARTICULO 162. DECRETO DE LA SUSPENSION Y SUS EFECTOS. Correspondera
al juez que conoce del proceso resolver sobre la procedencia de la suspension.

La suspensién a que se refiere el numeral 1 del articulo precedente solo se decretara
mediante la prueba de la existencia del proceso que la determina y una vez gue el
proceso que debe suspenderse se encuentre en estado de dictar sentencia de
segunda o de Unica instancia.

La suspensién del proceso producird los mismos efectos de la interrupcién a partir de
la ejecutoria del auto que la decrete.

El curso de los incidentes no se afectara si la suspension recae Unicamente sobre el

tramite principal. (...)”
Conforme al inciso segundo del articulo 162 del CPACA, y sin que se haga necesario
por el momento el estudio de la prejudicialidad invocada, observa este despacho
judicial que el presente proceso no esta en estado de dictar sentencia, pues el mismo
se encuentra aun en tramite de etapas previas, en ese sentido, se negara la solicitud
de suspension del proceso presentada por el CUERPO DE BOMBEROS
VOLUNTARIOS DE CHINCHINA.

2.3. Requerimiento poderes

Por otro lado, se requerira al CUERPO DE BOMBEROS VOLUNTARIOS DE
CHINCHINA, para que allegue el documento mediante el cual se constate la calidad
de representante legal de quien confiere el poder a la abogada que actla en el proceso

tal como se observa a folio 7 del archivo 16 y 93 del archivo 17 del expediente digital.

Ahora bien, con respecto al poder conferido por la ESE Hospital San Marcos de
Chinchina - Caldas, obrante en el archivo 23 del expediente digital, el mismo carece
del mensaje de datos establecido en el articulo 5 de la Ley 2213 de 2022, o de la
presentacion personal establecida en el articulo 74 del Codigo General del Proceso.
No obstante ello, segun se observa en los archivos 28, 29 y 30 del expediente digital,

se aportaron manifestaciones concernientes a la renuncia de dicho poder.

En virtud de lo anterior, no se hara pronunciamiento respecto al segundo poder

conferido por el mencionado hospital y a su renuncia, toda vez no fue debidamente



conferido, quedando vigente el poder presentado con la contestacion de la demanda

del cual se hara referencia en la parte motiva de esta providencia.

m. DECISION

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de

Manizales,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el llamamiento en garantia formulado por el CUERPO DE
BOMBEROS VOLUNTARIOS DE CHINCHINA frente a la ASEGURADORA
SOLIDARIA DE COLOMBIA, de conformidad con los motivos expuestos.

SEGUNDO: ADMITIR el llamamiento en garantia formulado por el DEPARTAMENTO
DE CALDAS frente a AXA COLPATRIA SEGUROS S.A., ALLIANZ SEGUROS S.A. y
SEGUROS DEL ESTADO S.A., de conformidad con los motivos expuestos.

TERCERO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE este auto a los representantes
legales de las entidades llamadas en garantia, ASEGURADORA SOLIDARIA DE
COLOMBIA, AXA COLPATRIA SEGUROS S.A., ALLIANZ SEGUROS SA. y
SEGUROS DEL ESTADO S.A., de conformidad con lo establecido en los articulos 66
del CGP y 199 del CPACA, a fin de que intervengan en el proceso, dentro de los quince
(15) dias siguientes a la referida notificacién de acuerdo a lo preceptuado en el art. 225
del CPACA.

Si la notificacion a los llamados en garantia no se logra en el término de seis (6) meses,
el llamamiento sera ineficaz, de acuerdo a lo contemplado en el art. 66 del CGP.

CUARTO: SE NIEGA la solicitud de suspension del proceso presentado por el
CUERPO DE BOMBEROS VOLUNTARIOS DE CHINCHINA, de conformidad con los

motivos expuestos.

QUINTO: SE REQUIERE al CUERPO DE BOMBEROS VOLUNTARIOS DE
CHINCHINA, para que allegue en el término de tres (03) dias, el documento mediante
el cual se constate la calidad de representante legal de quien confiere el poder a la
abogada que actlia en el proceso tal como se observa a folio 7 del archivo 16 y 93 del

archivo 17 del expediente digital.



SEXTO: RECONOCER PERSONERIA a la abogada CLEMENCIA ESCOBAR
GOMEZ, identificada con la cédula de ciudadania No. 24.823.227 y Tarjeta Profesional
N° 193.422 del Consejo Superior de la Judicatura, para actuar en representacion del
DEPARTAMENTO DE CALDAS de conformidad con el poder obrante a folios 28 a 33

del archivo 18 del expediente digital.

RECONOCER PERSONERIA al abogado ALEJANDRO FRANCO CASTANO,
identificado con la cédula de ciudadania No. 75.986.934 y Tarjeta Profesional N°
116.906 del Consejo Superior de la Judicatura, para actuar en representacion del
MUNICIPIO DE PALESTINA- CALDAS, de conformidad con el poder obrante a folios
25 a 27 del archivo 21 y el archivo 22 del expediente digital.

Asi mismo, SE RECONOCE PERSONERIA al abogado JORGE ELIECER RUIz
SERNA, identificado con la cédula de ciudadania No. 1.053.826.788 y Tarjeta
Profesional N° 290.823 del Consejo Superior de la Judicatura, para actuar en
representacion del MUNICIPIO DE PALESTINA- CALDAS, de conformidad con la

sustitucién de poder obrante a folio 28 del archivo 21 del expediente digital.

SE RECONOCE PERSONERIA al abogado ARIEL VALENCIA MEJIA, identificado con
la cédula de ciudadania No. 4.418.968 y Tarjeta Profesional N° 45.814 del Consejo
Superior de la Judicatura, para actuar en representacion de la ESE HOSPITAL SAN
MARCOS DE CHINCHINA - CALDAS de conformidad con el poder obrante a folios 7
y 8 del archivo 20 del expediente digital.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CLAUDIA YANETH MUNOZ GARCIA
JUEZ

Firmado Por:
Claudia Yaneth Mufioz Garcia
Juez
Juzgado Administrativo
001
Manizales - Caldas
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

%)
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MANIZALES

Manizales - Caldas, diez (10) de octubre de dos mil veintitrés (2023).

RADICACION: 17001-33-33-001-2019-00514-00
MEDIO DE CONTROL: |REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: PEDRO PABLO CHAUSTRE SERNA'Y OTROS
DEMANDADOS: ASSBASALUD E.S.EE y CAJA DE COMPENSACION
FAMILIAR DE CALDAS — CLINICA SAN MARCEL
ASUNTO: ADMITE LLAMAMIENTO EN GARANTIA
AUTO NO: 1541
ESTADO: 114 DEL 11 DE OCTUBRE DE 2023
. ASUNTO

Procede el despacho a pronunciarse sobre el llamamiento en garantia presentado con
la contestacion de la demanda por ASSBASALUD E.S.E y la CAJA DE
COMPENSACION FAMILIAR DE CALDAS-CLINICA SAN MARCEL.

. CONSIDERACIONES

El llamamiento en garantia se encuentra regulado expresamente en el articulo 225 del
CPACA, al disponer que “Quien afirme tener derecho legal o contractual de exigir a un
tercero la reparacion integral del perjuicio que llegare a sufrir, o el reembolso total o
parcial del pago que tuviere que hacer como resultado de la sentencia, podra pedir la

citacion de aquel, para que en el mismo proceso se resuelva sobre tal relacion.”

El anterior precepto normativo, también sefiala los requisitos que debe contener el

escrito de llamamiento, a saber:

“1. El nombre del llamado y el de su representante si aquel no puede
comparecer por si al proceso.

2. La indicacién del domicilio del llamado, o en su defecto, de su
residencia, y la de su habitacion u oficina y los de su representante, segun
fuere el caso, o la manifestacion de que se ignoran, lo ultimo bajo
juramento, que se entiende prestado por la sola presentacion del escrito.
3. Los hechos en que se basa el llamamiento y los fundamentos de
derecho que se invoguen.

4. La direccion de la oficina o habitaciéon donde quien hace el llamamiento

y Su apoderado recibiran notificaciones personales.”



Finalmente, respecto a la oportunidad para realizar el llamamiento en garantia, el
articulo 172 del CPACA, sefala que este es procedente dentro del término de traslado

de la demanda.

Revisado el expediente, se encuentra que ASSBASALUD E.S.E. present6 dentro del
término de contestacion de la demanda, y cumpliendo con los requisitos de la norma
citada, llamamiento en garantia a SEGUROS DEL ESTADO S.A., enrazén de la pdliza
de responsabilidad civil profesional N° 42 -03-101001122, con vigencia y prorrogas
desde el 30 de abril de 2017 al 01 de enero de 2018, con el fin de que responda por

las eventuales resultas del presente proceso.

Asi mismo, se encuentra que la CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR DE CALDAS-
CLINICA SAN MARCEL, present6 dentro del término de contestacion de la demanda,
y cumpliendo con los requisitos de la norma citada, llamamiento en garantia a ALLIANZ
SEGUROS S.A.,, en razén de la poliza de responsabilidad civil profesional N°
022070606, con vigencia y prorrogas desde el 31 de marzo de 2017 al 30 de marzo

de 2018, con el fin de que responda por las eventuales resultas del presente proceso.

Por lo anterior, y teniendo en cuenta que los llamamientos realizados cumplen con
todos los requisitos formales de acuerdo a lo prescrito en el articulo 225 del CPACA,
se ordenara la notificacién personal de este auto a los representantes legales de
SEGUROS DEL ESTADO S.A. y ALLIANZ SEGUROS S.A, de conformidad con lo
establecido en los articulos 66 y 291 del CGP, a fin de que intervenga en el proceso,
dentro de los quince (15) dias siguientes a la referida notificacion de acuerdo a lo
preceptuado en el art. 225 del CPACA.

IIl. DECISION

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de
Manizales,
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el llamamiento en garantia formulado por ASSBASALUD E.S.E
frente a SEGUROS DEL ESTADO S.A., y por la CAJA DE COMPENSACION
FAMILIAR DE CALDAS-CLINICA SAN MARCEL frente a ALLIANZ SEGUROS S.A.,

de conformidad con los motivos expuestos.



SEGUNDO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE este auto a los representantes
legales de las entidades llamadas en garantia, SEGUROS DEL ESTADO S.A. y
ALLIANZ SEGUROS S.A., de conformidad con lo establecido en los articulos 66 del
CGP y 199 del CPACA, a fin de que intervengan en el proceso, dentro de los quince
(15) dias siguientes a la referida notificacién de acuerdo a lo preceptuado en el art. 225
del CPACA.

Si la notificacion a los llamados en garantia no se logra en el término de seis (6) meses,
el llamamiento sera ineficaz, de acuerdo a lo contemplado en el art. 66 del CGP.

TERCERO: RECONOCER PERSONERIA al abogado JOSE NORMAN SALAZAR
GONZALEZ, identificado con la cédula de ciudadania No. 10.265.957 y Tarjeta
Profesional N° 112.972 del Consejo Superior de la Judicatura, para actuar en
representacion de la CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR DE CALDAS-CLINICA
SAN MARCEL, de conformidad con el poder obrante a folios 24 y 25 del archivo15 del
expediente digital.

Asi mismo, SE RECONOCE PERSONERIA al abogado DANIEL CUERVO SIERRA,
identificado con la cédula de ciudadania No. 10.232.642 y Tarjeta Profesional N°
40.775 del Consejo Superior de la Judicatura, para actuar en representacion de
ASSBASALUD E.S.E de conformidad con el poder obrante a folio 25 del archivo 17

del expediente digital.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CLAUDIA YANETH MUNOZ GARCIA
JUEZ

Firmado Por:
Claudia Yaneth Mufioz Garcia
Juez
Juzgado Administrativo
001
Manizales - Caldas
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

%)
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MANIZALES

Manizales - Caldas, diez (10) de octubre de dos mil veintitrés (2023).

RADICACION: 17001-33-33-001-2020-00117-00

MEDIO DE CONTROL: |REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: JOSE JAVIER ORTEGON PAEZ

DEMANDADOS: S.E.S HOSPITAL DE CALDAS y MEDIMAS EPS S.A.S

ASUNTO: REANUDA PROCESO, ADMITE LLAMAMIENTO EN
GARANTIA Y REQUIERE

AUTO NO: 1542

ESTADO: 114 DEL 11 DE OCTUBRE DE 2023

|. CUESTION PREVIA

Se dispone a reanudar el proceso suspendido mediante auto del 19 de agosto de
2022, toda vez que el agente liquidador de Medimas EPS S.A.S. fue debidamente

notificado como se observa en el archivo 18 del expediente.
[I. ASUNTO

Procede el despacho a pronunciarse sobre el lamamiento en garantia presentado con
la contestaciéon de la demanda por S.E.S HOSPITAL DE CALDAS.

m. CONSIDERACIONES

El lamamiento en garantia se encuentra regulado expresamente en el articulo 225 del
CPACA, al disponer que “Quien afirme tener derecho legal o contractual de exigir a un
tercero la reparacion integral del perjuicio que llegare a sufrir, 0 el reembolso total o
parcial del pago que tuviere que hacer como resultado de la sentencia, podra pedir la

citacion de aquel, para que en el mismo proceso se resuelva sobre tal relacion.”

El anterior precepto normativo, también sefiala los requisitos que debe contener el

escrito de llamamiento, a saber:

“1. El nombre del llamado y el de su representante si aquel no puede comparecer
por si al proceso.
2. La indicacion del domicilio del llamado, o en su defecto, de su residencia, y la

de su habitacion u oficina y los de su representante, segun fuere el caso, o la



manifestacion de que se ignoran, lo Ultimo bajo juramento, que se entiende
prestado por la sola presentacion del escrito.

3. Los hechos en que se basa el llamamiento y los fundamentos de derecho que
se invoquen.

4. La direccién de la oficina o habitacion donde quien hace el llamamiento y su

apoderado recibiran notificaciones personales.”

Finalmente, respecto a la oportunidad para realizar el llamamiento en garantia, el
articulo 172 del CPACA, sefiala que este es procedente dentro del término de traslado

de la demanda.

Revisado el expediente, se encuentra que S.E.S. HOSPITAL DE CALDAS presento
dentro del término de contestacion de la demanda, y cumpliendo con los requisitos de
la norma citada, llamamiento en garantia a CHUBB SEGUROS COLOMBIA S.A, en
razon de la péliza N° 39175, con vigencia y prorrogas desde el 30 de abril de 2019 al
29 de abril de 2020 con el fin de que responda por las eventuales resultas del presente

proceso.

Por lo anterior, y teniendo en cuenta que el llamamiento realizado cumple con todos
los requisitos formales de acuerdo a lo prescrito en el articulo 225 del CPACA, se
ordenara la notificacion personal de este auto al representante legal de CHUB
SEGUROS COLOMBIA S.A, de conformidad con lo establecido en los articulos 66 y
291 del CGP, a fin de que intervenga en el proceso, dentro de los quince (15) dias
siguientes a la referida notificacién de acuerdo a lo preceptuado en el art. 225 del
CPACA.

Por otro lado, se requerira a S.E.S HOSPITAL DE CALDAS, para que aporte el
mensaje de datos establecido en el articulo 5 de la Ley 2213 de 2022, o la presentacién
personal establecida en el articulo 74 del Cédigo General del Proceso, del poder
obrante a folio 23 del archivo 11 del expediente, pues el mismo carece de ello.

IV. DECISION

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de

Manizales,

RESUELVE:



PRIMERO: ADMITIR el llamamiento en garantia formulado por S.E.S. HOSPITAL DE
CALDAS frente a CHUBB SEGUROS COLOMBIA S.A, de conformidad con los

motivos expuestos.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE este auto al representante legal de
la entidad llamada en garantia, CHUBB SEGUROS COLOMBIA S.A, de conformidad
con lo establecido en los articulos 66 del CGP y 199 del CPACA, a fin de que
intervengan en el proceso, dentro de los quince (15) dias siguientes a la referida
notificacién de acuerdo a lo preceptuado en el art. 225 del CPACA.

Si la notificacidn al lamado en garantia no se logra en el término de seis (6) meses, el

llamamiento sera ineficaz, de acuerdo a lo contemplado en el art. 66 del CGP.

TERCERO: SE REQUIERE al S.E.S HOSPITAL DE CALDAS, para que en el término
de tres (03) dias allegue el mensaje de datos establecido en el articulo 5 de la Ley
2213 de 2022, o de la presentacion personal establecida en el articulo 74 del Cédigo
General del Proceso, del poder obrante a folio 23 del archivo 11 del expediente, pues
el mismo carece de ello.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CLAUDIA YANETH MUNOZ GARCIA
JUEZ

Firmado Por:
Claudia Yaneth Mufioz Garcia
Juez
Juzgado Administrativo
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MANIZALES

Manizales - Caldas, diez (10) de octubre de dos mil veintitrés (2023).

RADICACION: 170013333001-2021-00269-00
MEDIO DE CONTROL: |REPARACION DIRECTA
DEMANDANTES: DORA NINELI PEREZ GUTIERREZ Y OTROS

INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR -ICBF,
CONGREGACION DE RELIGIOSOS TERCIARIOS]
CAPUCHINOS DE NUESTRA SENORA DE LOS DOLORES Y

DEMANDADOS: COMUNIDAD DE RELIGIOSOS AMIGONIANOS DE LA
PROVINCIA “LUIS AMIGO”, CIUDADELA LOS ZAGALES -
ESCUELA DE TRABAJO LA LINDA DE MANIZALES

ASUNTO: ADMITE LLAMAMIENTO EN GARANTI'A Y REQUIERE
INFORMACION A ICBF Y A CONGREGACION

AUTO N.© 1557

NOTIFICACION: ESTADO No. 114 DEL 11 DE OCTUBRE DE 2023

l. OBJETO DE DECISION

Procede el juzgado a decidir la admision del llamamiento en garantia realizado por

las entidades demandadas y a requerir una informacion para impulsar el proceso.
Il. CONSIDERACIONES
2.1. Decision sobre el lamamiento en garantia

El INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR- ICBF llamé en garantia
a la CONGREGACION DE RELIGIOSOS TERCIARIOS CAPUCHINOS DE
NUESTRA SENORA DE LOS DOLORES y a la ASEGURADORA SOLIDARIA DE
COLOMBIA (Archivo 10 Pg. 39y ss).

La CONGREGACION DE RELIGIOSOS TERCIARIOS CAPUCHINOS DE
NUESTRA SENORA DE LOS DOLORES llamé en garantia a SEGUROS
GENERALES SURAMERICANA S.A. (Archivo 11 Pg. 57 y ss).



Sobre la figura procesal del llamamiento en garantia el articulo 225 del CPACA, al
disponer que “Quien afirme tener derecho legal o contractual de exigir a un tercero la
reparacion integral del perjuicio que llegare a sufrir, 0 el reembolso total o parcial del pago
gue tuviere que hacer como resultado de la sentencia, podra pedir la citacion de aquel, para

que en el mismo proceso se resuelva sobre tal relacién.”

El anterior precepto normativo, también sefiala los requisitos que debe contener el

escrito de llamamiento, a saber:

“1. El nombre del llamado y el de su representante si aquel no puede comparecer
por si al proceso.

2. La indicacion del domicilio del llamado, o en su defecto, de su residencia, y la
de su habitacion u oficina y los de su representante, segun fuere el caso, o la
manifestacion de que se ignoran, lo ultimo bajo juramento, que se entiende
prestado por la sola presentacién del escrito.

3. Los hechos en que se basa el llamamiento y los fundamentos de derecho que
se invoquen.

4. La direccion de la oficina o habitacion donde quien hace el llamamiento y su

apoderado recibiran notificaciones personales.”

Respecto a la oportunidad para realizar el llamamiento en garantia, el articulo 172
del CPACA, sefiala que este es procedente dentro del término de traslado de la

demanda.

Observa el juzgado de la revision de los anexos adosados al expediente, que los
llamamientos efectuados por las ambas demandadas en esta litis cumplen los
requisitos formales contenidos en el articulo 225 ibidem. Ademas, los llamamientos
en garantia fueron efectuados dentro del término que tenian para contestar la

demanda todas las entidades codemandadas.

En virtud de ello, se ordenara la notificacion personal de este auto a los
representantes legales de la CONGREGACION DE RELIGIOSOS CAPUCHINOS



DE NUESTRA SENORA DE LOS DOLORES, de la ASEGURADORA SOLIDARIA
DE COLOMBIA y de SEGUROS GENERALES SURAMERICANA S.A., de
conformidad con lo establecido en los articulos 66 y 291 del CGP, a fin de que
intervengan en el proceso, dentro de los quince (15) dias siguientes a la referida
notificacién de acuerdo a lo preceptuado en el art. 225 del CPACA.

2.2. Requiere informacion

Se requerira al ICBF para que en el término de tres (03) dias, informe con destino a
este proceso los datos de notificacién de la Comunidad de Religiosos Amigonianos
de la Provincia “Luis Amigé”- Ciudadela Los Zagales- Escuela de Trabajo “La

Linda”.

Lo anterior, con el fin de corroborar si los datos de notificacion allegados por la parte
demandante y con los cuales se notificé a la entidad mencionada, corresponden a

la realidad, toda vez que la demanda no fue contestada por dicha entidad.

l1l. DECISION

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de

Manizales,
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR los siguientes llamamientos en garantia efectuados por las
entidades codemandadas que pasan a relacionarse, y frente a las entidades que

también se pasan a citar:

El efectuado por el INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR- ICBF
frente a la CONGREGACION DE RELIGIOSOS TERCIARIOS CAPUCHINOS DE
NUESTRA SENORA DE LOS DOLORES y a la ASEGURADORA SOLIDARIA DE
COLOMBIA (Archivo 10 Pg. 39y ss).



El realizado por la CONGREGACION DE RELIGIOSOS TERCIARIOS
CAPUCHINOS DE NUESTRA SENORA DE LOS DOLORES frente a SEGUROS
GENERALES SURAMERICANA S.A. (Archivo 11 Pg. 57 y ss).

SEGUNDO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE este auto a los representantes
legales de la CONGREGACION DE RELIGIOSOS TERCIARIOS CAPUCHINOS DE
NUESTRA SENORA DE LOS DOLORES, de la ASEGURADORA SOLIDARIA DE
COLOMBIA y de SEGUROS GENERALES SURAMERICANA S.A., de conformidad
con lo establecido en los articulos 66 del CGP y 199 del CPACA, a fin de que
intervenga en el proceso, dentro de los quince (15) dias siguientes a la referida

notificacién de acuerdo a lo preceptuado en el art. 225 del CPACA.

Si la notificacidén a las llamadas en garantia no se logra en el término de seis (6)
meses, el llamamiento sera ineficaz, de acuerdo a lo contemplado en el art. 66 del
CGP.

TERCERO: REQUERIR al INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR-
ICBF para que en el término de tres (03) dias, informe con destino a este proceso
los datos de notificaciéon de la Comunidad de Religiosos Amigonianos de la
Provincia “Luis Amigé”- Ciudadela Los Zagales- Escuela de Trabajo “La Linda”, por

lo considerado.

CUARTO: RECONOCER PERSONERIA a la abogada FANNY ARISTIZABAL
QUINTERO, identificada con la cédula de ciudadania No. 24.624.253 y Tarjeta
Profesional No. 227.120 del Consejo Superior de la Judicatura, para actuar en
representacion del INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR, de
conformidad con el poder que le fuera otorgado, visible en el PDF 10 CO1Principal

del expediente.

SE ACEPTA LA RENUNCIA de la misma abogada para representar al INSTITUTO
COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR, tal como se observa en el pdf 13
CO1Principal del expediente digital.



De igual manera, se RECONOCE PERSONERIA a la abogada SINDY GONZALEZ
ARIAS, identificada con la cédula de ciudadania No. 1.053.838.183 y Tarjeta
Profesional No. 1.053.819.302 del Consejo Superior de la Judicatura, para actuar
en representacion del INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR, de
conformidad con el poder otorgado visible en el PDF 14 CO1Principal del

expediente.

RECONOCER PERSONERIA al abogado JULIAN ANDRES FIGUEROA RUEDA,
identificado con cédula de ciudadania No. 79.685.483 y Tarjeta Profesional No.
110.666 del Consejo Superior de la Judicatura, para actuar en representacion de la
CONGREGACION DE RELIGIOSOS TERCIARIOS CAPUCHINOS DE NUESTRA
SENORA DE LOS DOLORES, conforme al poder general que le fuera otorgado
mediante Escritura Publica No. 0736 del 30 de junio de 2020 de la Notaria 14 del
Circulo de Bogota de acuerdo con la documentacion visible en el PDF 11

CO1Principal del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CLAUDIA YANETH MUNOZ GARCIA
JUEZ

Firmado Por:
Claudia Yaneth Mufioz Garcia
Juez

Juzgado Administrativo
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTR’XTIVO DEL CIRCUITO MANIZALES

Manizales, Caldas, diez (10) de octubre de dos mil veintitrés (2023).

RADICADO: 17001-33-33-001-2023-00110- 00
MEDIO DE CONTROL: |[NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE. DAVID GOMEZ TABORDA, persona menor de edad,

representado legalmente por su sefiora madre SANDRA
LORENA TABORDA MEJIA

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL — UGPP-

ASUNTO: ADMITE DEMANDA DE RECONVENCION
AUTO: 1556
NOTIFICACION: ESTADO No. 114 DEL 11 DE OCTUBRE DE 2023

Revisada la demanda de reconvencién y los anexos, encuentra el juzgado que
dentro del término de traslado de la admision de la demanda, el demandado, menor
de edad, que actla a través de su representante legal, su sefiora madre Sandra
Lorena Taborda Mejia -de acuerdo al registro civil de nacimiento que obra en la
carpeta “Anexos” de la demanda,-! presentdé medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho en contra de la UGPP, de lo cual advierte el juzgado
que las pretensiones de la demanda de reconvencién son conexas a las incoadas
en la demanda principal, que demandante y demandado son demandantes
reciprocos en esta misma litis; que las pretensiones tienen fundamento en los
mismo supuestos facticos y juridicos, ademas, ambas demandas son susceptibles
de tramitarse bajo la misma cuerda procesal, razén por la cual, la demanda de
reconvencion presentada cumple con las exigencias del articulo 177 y 172 del

Caddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

1 Inserta en la Carpeta “AnexosDdaUGPP”



De la misma manera, la demanda de reconvencién cumple con los requisitos
formales establecidos en los articulos 161 y siguientes del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, razén por la cual es procedente

su admision.

En virtud de ello, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Manizales,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR LA DEMANDA DE RECONVENCION, que en ejercicio del
medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO present6
DAVID GOMEZ TABORDA, persona menor de edad, representado legalmente por
su sefiora madre SANDRA LORENA TABORDA MEJIA en contra de la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP-

SEGUNDO: NOTIFIQUESE por estado electrénico a la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP-, a LA AGENTE DEL
MINISTERIO PUBLICO DELEGADA ANTE ESTE DESPACHO y a la AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO. Cérraseles traslado de la

demanda de reconvencion y sus anexos mediante mensaje dirigido al buzén

electrénico para notificaciones judiciales, tal como lo dispone el inciso segundo del
articulo 177 del CPACA, en concordancia con lo establecido en el articulo 172 'y 205

numeral 2° ut supra.

TERCERO. TERMINO PARA CONTESTAR: La contestacion a la demanda de
reconvencion debera realizarse dentro del término de treinta y dos (32) dias, de
conformidad con lo establecido en los articulos 172, 177 inciso 2°, y 205 numeral 2°
del CPACA.



CUARTO. REQUISITOS CONTESTACION: La contestacion debera cumplir con
los requisitos contenidos en el articulo 175 del Cdédigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

QUINTO. REMISION MEMORIALES: La entidad demandante y el particular
demandado daran cumplimiento estricto a lo dispuesto por la Ley 2080 de 2021, en
cuanto a la remision de memoriales con destino a este proceso, en concordancia
con lo estipulado, en especial, en el articulo 186 del CPACA, los cuales deberan

remitirse al correo electronico admin01lma@cendoj.ramajudicial.gov.co y al correo

electronico de las demas partes, especialmente las contestaciones de
demanda, alegatos de conclusién y cualquiera otra solicitud o informacion

gue se pretenda remitir ante el Despacho.

SEXTO: RECONOCER PERSONERIA judicial a la abogada LUISA FERNANDA
GOMEZ DUQUE, identificada con la cédula de ciudadania No. 30.403.724 y tarjeta
profesional No. 147.739 del C.S de la J., para actuar en nombre y representacion
del demandante, en los términos y para los fines del poder a ella conferido, visible

a folios 45 y 46 del archivo 011 del expediente digital.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CLAUDIA YANETH MUNOZ GARCIA
JUEZ
LMJIP

Firmado Por:
Claudia Yaneth Mufioz Garcia
Juez
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MANIZALES

Manizales - Caldas, diez (10) de octubre de dos mil veintitrés (2023).

RADICACION: 17001-33-33-001-2021-00111-00

MEDIO DE CONTROL: |REPARACION DIRECTA

DEMANDANTES: MARIA EUGENIA LOPEZ CARDONA' Y OTROS

DEMANDADOS: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA
NACIONAL y FISCALIA GENERAL DE LA NACION

ASUNTO: REQUIERE

AUTO NO: 1544

ESTADO: 114 DEL 11 DE OCTUBRE DE 2023

En atencién al poder conferido por La Nacion — Ministerio de Defensa Nacional- Policia
Nacional visible a folio 09 del archivo 08 del expediente y el poder conferido por la
Nacion — Fiscalia General de la Nacién obrante a folio 17 del archivo 09 del expediente,
se tiene que los mismos carecen del mensaje de datos establecida en el articulo 5 de
la Ley 2213 de 2022, o de la presentacion personal establecida en el articulo 74 del

Caodigo General del Proceso.

En virtud de ello, se REQUIERE a la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA POLICIA
NACIONAL y a la NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION, para que en el

término de DIEZ (10) dias subsanen el defecto mencionado.

De igual manera, SE RECONOCE PERSONERIA al abogado FERNANDO DUQUE
GARCIA, identificado con la cédula de ciudadania No. 75.067.421 y T.P. 229.864 del
CSJ, de conformidad con el poder que le fuera sustituido por el abogado SEBASTIAN
BERMUDEZ VELEZ, visible en el PDF 10 del expediente digital.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CLAUDIA YANETH MUNOZ GARCIA
JUEZ

Firmado Por:



Claudia Yaneth Mufioz Garcia
Juez
Juzgado Administrativo
001
Manizales - Caldas

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: a0627556a15ccef5dfc3005914945a495051¢736b23e59007d6cee225e98aach
Documento generado en 10/10/2023 12:58:25 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

&)
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MANIZALES

Manizales - Caldas, diez (10) de octubre de dos mil veintitrés (2023).

RADICACION: 17001-33-33-001-2019-00340-00
MEDIO DE CONTROL: |REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: LUIS ANGEL TOBON TELLEZ, VALENTINA TOBON

RONDON, LUZ DIVIA TOBON TELLEZ- RAFAEL DE JESUS
TOBON ARANGO, MILVIA TELLEZ, ZULI VANESSA
LEDESMA TOBON Y LICENIA TOBON TELLEZ en nombre
propio y en representacion de la menor MARIA JOSE TOBON

TELLEZ

DEMANDADOS: E.S.E HOSPITAL SAN FELIX DE LA DORADA- CALDAS,
ASMET SALUD EPS y CLINICA SU VIDA SAS

ASUNTO: RESUELVE NULIDAD, ADMITE LLAMAMIENTO EN
GARANTIA'Y REQUIERE

AUTO NO: 1539

ESTADO: 114 DEL 11 DE OCTUBRE DE 2023

. ASUNTO

De conformidad con la constancia secretarial visible en el archivo 19 del Cuaderno 1.2
del expediente digital, procede el despacho a pronunciarse sobre la solicitud de nulidad
del Hospital San Félix de la Dorada — Caldas, el llamamiento en garantia presentado

por la misma entidad y a requerir documentacion a uno de los llamados en garantia.

II. CONSIDERACIONES
2.1. De la solicitud de nulidad

Mediante oficio del 16 de mayo de 2022 visible en el archivo 11 del cuaderno 1.2, la
E.S.E Hospital San Félix de la Dorada-Caldas, solicité la nulidad por indebida
notificacion, manifestando que en la pagina web de la entidad, se encuentra registrado
como buzon electronico para notificaciones judiciales, y el cual tiene pleno uso,

notificacionesjudiciales@hospitalsanfelix.com.

Expresa que se solicitd a dicha entidad cotejar en dicho buzdn, si a partir de septiembre
de 2019 y en adelante habia recibido una notificacion del auto admisorio del proceso
judicial de la referencia siendo la respuesta negativa, puesto que no existio notificacion

alguna por parte del Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Manizales.


mailto:notificacionesjudiciales@hospitalsanfelix.com

Expone gue se notifico auto donde se niega llamamiento en garantia por parte del
Hospital San Félix de La Dorada - Caldas, por lo que solicitd copia del expediente
digital verificando que la notificacion fue allegada a los correos,

asistentegerencia@hospitalsanfelix.gov.co y gerencia@hospitalsanfelix.gov.co, con

lo cual no se cumplié lo establecido en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021 y alude al articulo 197 del mismo

estatuto.

Indica que la E.S.E Hospital San Félix de la Dorada -Caldas fue notificada de manera
indebida del auto admisorio de la demanda toda vez que se envio la notificacion a dos
buzones electrénicos diferentes al registrado para notificaciones judiciales en la pagina
web de la entidad, lo cual vulnera el debido proceso y componentes de defensa y

contradiccion.

Invoca como causal de nulidad, la establecida en el numeral 8 del articulo 133 del
Cdédigo General del Proceso, y cita jurisprudencia de la Corte Constitucional y del

Consejo de Estado.

Finalmente reitera la solicitud de nulidad y solicita que se notifique conforme al articulo
197 y 199 del CPACA y demas normas concordantes.

En escrito del 16 de mayo de 2022, obrante en el archivo 12 del Cuaderno 1.2 la EPS
Asmet Salud presento solicitud de notificacién por conducta concluyente del Hospital
San Félix de La Dorada — Caldas.

La parte demandante mediante escrito del 22 de mayo de 2022, visible en el archivo
14 del Cuaderno 1.2 del expediente digital, manifesté su inconformidad frente a la

solicitud de nulidad, por lo que solicité negar la misma.

Mediante escrito del 23 de mayo de 2022, visible en los archivos 15y 18 del Cuaderno
1.2 del expediente digital, la EPS Asmetsalud nuevamente se manifestd frente a la
solicitud de nulidad, aludiendo a que revisé la pagina web del hospital San Félix y que

los canales digitales asistentegerencia@hospitalsanfelix.gov.co y

gerencia@hospitalsanfelix.gov.co, se encuentran registrados en dicha pagina al igual

que el correo notificacionesjudiciales@hospitalsanfelix.com.

Seguidamente sefiala que es carga de la parte demandante acreditar, las gestiones
que realizdé para la verificacion del buzén electronico del Hospital San Félix al
momento de incoar la demanda, y la razon por la cual se indico en la demanda las

direcciones asistentegerencia@hospitalsanfelix.gov.co y

gerencia@hospitalsanfelix.gov.co y no el correo
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notificacionesjudiciales@hospitalsanfelix.com.

Aunado, refiere que en el expediente digital existe soporte de envio del oficio No. 1834
con el auto admisorio, copia de la demanda y de sus anexos, entrega que segun guia
de envio se radico el 13 de octubre de 2019 y el Hospital San Félix de La Dorada-
Caldas radico contestacion a la demanda el 21 de enero de 2020, expresando que Si
se realiza el conteo de los 55 dias que otorga la ley, la contestacion se hizo dentro de
los 55 dias habiles para la rama judicial, adiciona que en caso de haber existido una
indebida notificacion dicha situacion se subsano con la contestacion de la demanda

por parte de la ESE.

Finalmente, solicita que no se declare la nulidad por indebida notificacion propuesta
por el mencionado hospital, sino que por el contrario se dé por contestada la demanda
de la E.S.E.

Para resolver lo anterior se hace necesario invocar el numeral 8 del articulo 133 del

Caodigo General del Proceso;

“(...) ARTICULO 133. CAUSALES DE NULIDAD. El proceso es nulo, en todo

0 en parte, solamente en los siguientes casos:

(..)

8. Cuando no se practica en legal forma la notificacion del auto admisorio de
la demanda a personas determinadas, o el emplazamiento de las demas
personas aunque sean indeterminadas, que deban ser citadas como partes,
o de aquellas que deban suceder en el proceso a cualquiera de las partes,
cuando la ley asi lo ordena, o no se cita en debida forma al Ministerio Publico
0 a cualquier otra persona o entidad que de acuerdo con la ley debid ser

citado.

(...)

Por su parte, el numeral 4 del articulo 136 de la misma normatividad establecid;

“(...) ARTICULO 136. SANEAMIENTO DE LA NULIDAD. La nulidad se

considerara saneada en los siguientes casos:



4. Cuando a pesar del vicio el acto procesal cumplié su finalidad y no se viold

el derecho de defensa. (...)”

De acuerdo a dicha normativa se considera lo siguiente;

El Hospital San Félix de la Dorada Caldas fue notificado del auto admisorio de la

demanda a los correos asistentegerencia@hospitalsanfelix.gov.co y

gerencia@hospitalsanfelix.gov.co, como se observa en la constancia secretarial visible

en el archivo 11 del cuaderno 1 del expediente digital, dichas direcciones fueron
informadas por el demandante como se observa en el escrito de la demanda visible a

folio 40 archivo 03 del cuaderno 1 del expediente digital.

No obstante ello, el referido hospital en la solicitud de nulidad presentada, expresa que
su correo institucional para notificaciones judiciales es

notificacionesjudiciales@hospitalsanfelix.com, la cual es la direccién que aparece en

la pagina web de dicha entidad y que ademas se entiende como cierta en atencion el
principio de buena fe que se presume respecto a la entidad publica, motivo por el cual
no es dable aceptar lo dicho por la parte demandante en el argumento dirigido a que

se niegue la nulidad propuesta.

Sin embargo, es cierto que la notificacion del auto admisorio al Hospital San Félix de
la Dorada-Caldas no se efectu6 debidamente a la luz de lo establecido en el articulo

199 del CPACA que regia para la época, el cual rezaba:

“(...) ARTICULO 199. NOTIFICACION PERSONAL DEL AUTO ADMISORIO Y DEL
MANDAMIENTO DE PAGO A ENTIDADES PUBLICAS, AL MINISTERIO PUBLICO,
A PERSONAS PRIVADAS QUE EJERZAN FUNCIONES PUBLICAS Y A
PARTICULARES QUE DEBAN ESTAR INSCRITOS EN EL REGISTRO
MERCANTIL. <Articulo modificado por del articulo 612 de la Ley 1564 de 2012. El
nuevo texto es el siguiente:> El auto admisorio de la demanda y el mandamiento de
pago contra las entidades publicas y las personas privadas que ejerzan funciones
propias del Estado se deben notificar personalmente a sus representantes legales o
a quienes estos hayan delegado la facultad de recibir notificaciones, o directamente
a las personas naturales, segun el caso, y al Ministerio Publico, mediante mensaje
dirigido al buzén electrénico para notificaciones judiciales a que se refiere el articulo
197 de este codigo. (...)
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No obstante, para el presente caso es pertinente citar lo estipulado en el articulo 301
del CGP, que prevé la notificacion por conducta concluyente en los siguientes

términos:

“La notificacidon por conducta concluyente surte los mismos efectos de la

notificacion personal. Cuando una parte o un tercero manifieste que conoce

determinada providencia o la mencione en escrito que lleve su firma, o
verbalmente durante una audiencia o diligencia, si queda registro de ello, se
considerara notificada por conducta concluyente de dicha providencia en la

fecha de presentacion del escrito o de la manifestacion verbal.

Quien constituya apoderado judicial se entendera notificado por conducta
concluyente de todas las providencias que se hayan dictado en el respectivo
proceso, inclusive del auto admisorio de la demanda o del mandamiento
ejecutivo, el dia en que se notifique el auto que le reconoce personeria, a
menos que la notificacion se haya surtido con anterioridad. Cuando se hubiere
reconocido personeria antes de admitirse la demanda o de librarse el
mandamiento ejecutivo, la parte sera notificada por estado de tales

providencias.”

De conformidad con el aparte normativo transcrito, en caso de que no se hubiese
realizado la notificacién personal de una providencia, pero quien debia ser notificado
manifieste que conoce la decision, o que constituya apoderado judicial para
representarle en el proceso, se debe entender notificado por conducta concluyente,
modalidad que tiene los mismos efectos que la notificacion personal.

En este caso, si bien no se realiz6 la notificacion personal del auto que admite la
demanda al Hospital San Félix de La Dorada-Caldas, en virtud de la indebida
notificacién, lo cierto es que la entidad se pronuncié en el presente caso, en escrito
radicado el 21 de enero de 2020 como se observa en el archivo 02 del Cuaderno 1.2

del expediente digital.

Asi las cosas, habra de tenerse notificada por conducta concluyente a la ESE
HOSPITAL SAN FELIX DE LA DORADA-CALDAS, a partir de la fecha en que se

presento la contestacion de la demanda.

Adicional a ello, es dable anotar que no es de recibo el argumento de Asmet Salud
EPS, en cuanto a que la entidad quedd notificada a partir del conocimiento del auto



admisorio, la demanda y sus anexos dado el 13 de octubre de 2019, toda vez que el
oficio mediante el cual se enviaron tales piezas procesales no es el medio legal de

notificacion.

En virtud de lo anterior, la nulidad deprecada qued6 subsanada con la conducta
concluyente presentada por la ESE HOSPITAL SAN FELIX DE LA DORADA-

CALDAS, por lo que no hay lugar a declarar la nulidad por indebida notificacion.

2.2. El lamamiento en garantia

En ese sentido, se resolvera el llamamiento en garantia presentado por la ESE
HOSPITAL SAN FELIX DE LA DORADA-CALDAS con la contestacion de la demanda

y la contestacion del llamamiento en garantia.

El llamamiento en garantia se encuentra regulado expresamente en el articulo 225 del
CPACA, al disponer que “Quien afirme tener derecho legal o contractual de exigir a un
tercero la reparacion integral del perjuicio que llegare a sufrir, o el reembolso total o
parcial del pago que tuviere que hacer como resultado de la sentencia, podra pedir la

citacion de aquel, para que en el mismo proceso se resuelva sobre tal relacion.”

El anterior precepto normativo, también sefala los requisitos que debe contener el

escrito de llamamiento, a saber:

“1. El nombre del llamado y el de su representante si aquel no puede
comparecer por si al proceso.

2. La indicacién del domicilio del llamado, o en su defecto, de su
residencia, y la de su habitacién u oficina y los de su representante, segun
fuere el caso, o la manifestacion de que se ignoran, lo Ultimo bajo
juramento, que se entiende prestado por la sola presentacion del escrito.
3. Los hechos en que se basa el llamamiento y los fundamentos de
derecho que se invoguen.

4. La direccidn de la oficina o habitaciéon donde quien hace el llamamiento

y Su apoderado recibiran notificaciones personales.”

Finalmente, respecto a la oportunidad para realizar el llamamiento en garantia, el
articulo 172 del CPACA, sefiala que este es procedente dentro del término de traslado

de la demanda.



Revisado el expediente, se encuentra que la ESE HOSPITAL SAN FELIX DE LA
DORADA-CALDAS present6 dentro del término de contestacion de la demanda y del
llamamiento en garantia, y cumpliendo con los requisitos de la norma citada,
llamamiento en garantia frente a EQUIDAD SEGUROS, en razén de la péliza de
responsabilidad civil profesional N°® AA07515 con vigencia del 16 de diciembre de 2016
al 16 de junio de 2017, con el fin de que responda por las eventuales resultas del

presente proceso.

Igualmente, la ESE HOSPITAL SAN FELIX DE LA DORADA-CALDAS present6 dentro
del término de contestacion del llamamiento en garantia, y cumpliendo con los
requisitos de la norma citada, llamamiento en garantia a SEGUROS GENERALES
SURAMERICANA S.A., en razon de las pélizas de responsabilidad civil profesional N°©
0414046-6, con vigencia del 30 de septiembre de 2016 al 30 de noviembre de 2016,

con el fin de que responda por las eventuales resultas del presente proceso.

Por lo anterior, y teniendo en cuenta que el llamamiento realizado cumple con todos
los requisitos formales de acuerdo a lo prescrito en el articulo 225 del CPACA, se
ordenara la notificacion personal de este auto a los representantes legales de
EQUIDAD SEGUROS y de SEGUROS GENERALES SURAMERICANA S.A., de
conformidad con lo establecido en los articulos 66 y 291 del CGP, a fin de que
intervenga en el proceso, dentro de los quince (15) dias siguientes a la referida

notificacion de acuerdo a lo preceptuado en el art. 225 del CPACA.

2.2. Requerimiento poder

Por otro lado, se requerird a ALLIANZ S.A. COMPANIA DE SEGUROS, para que

allegue el documento que faculta a quien otorga el poder general otorgado.

IIl. DECISION

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de

Manizales,
RESUELVE:
PRIMERO: Tener por notificada por conducta concluyente a la ESE HOSPITAL SAN

FELIX DE LA DORADA-CALDAS desde el 21 de enero de 2020, acorde con lo

expuesto en precedencia.



SEGUNDO: ADMITIR los llamamientos en garantia formulados por la ESE HOSPITAL
SAN FELIX DE LA DORADA-CALDAS frente a EQUIDAD SEGUROS y SEGUROS
GENERALES SURAMERICANA S.A., de conformidad con los motivos expuestos.

TERCERO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE este auto a los representantes
legales de las entidades llamadas en garantia, EQUIDAD SEGUROS y SEGUROS
GENERALES SURAMERICANA S.A., de conformidad con lo establecido en los
articulos 66 del CGP y 199 del CPACA, a fin de que intervengan en el proceso, dentro
de los quince (15) dias siguientes a la referida notificacion, de acuerdo a lo
preceptuado en el art. 225 del CPACA.

Si la notificacion a los llamados en garantia no se logra en el término de seis (6) meses,

el llamamiento serd ineficaz, de acuerdo a lo contemplado en el art. 66 del CGP.

CUARTO: SE REQUIERE a ALLIANZ S.A. COMPANIA DE SEGUROS para que en el
término de tres (03) dias allegue el documento que faculta a quien otorga el poder

general otorgado.

QUINTO: RECONOCER PERSONERIA al abogado GUILLERMO JOSE OSPINA
LOPEZ, identificado con la cédula de ciudadania No. 79.459.689 y Tarjeta Profesional
N° 65.589 del Consejo Superior de la Judicatura, para actuar en representacion de
ASMETSALUD EPS de conformidad con el poder obrante a folios 45 a 50 del archivo
03 del cuaderno 1.1. del expediente digital.

De igual manera, SE ACEPTA la renuncia al poder de este mismo abogado para
representar a ASMET SALUD EPS, presentada por este mismo abogado, visible en el

archivo 21 del cuaderno 1.2. del expediente digital.

Asi mismo, SE RECONOCE PERSONERIA al abogado JHONATAN RAMIREZ
RAMIREZ, identificado con la cédula de ciudadania No. 1.053.781.464 y Tarjeta
Profesional N° 218.822 del Consejo Superior de la Judicatura, para actuar en
representacion de la CLINICA SU VIDA SAS, de conformidad con el poder obrante a
folios 18 y 19 del archivo 05 del cuaderno 1.1 del expediente digital.

SE RECONOCE PERSONERIA a la abogada SANDRA CAROLINA HOYOS
GUZMAN, identificada con la cédula de ciudadania No. 52.441.445 y Tarjeta
Profesional N° 168.650 del Consejo Superior de la Judicatura, para actuar en

representacion de la ESE HOSPITAL SAN FELIX DE LA DORADA-CALDAS, de
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conformidad con el poder obrante a folio 15 del archivo 02 del cuaderno 1.2 del

expediente digital.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CLAUDIA YANETH MUNOZ GARCIA
JUEZ
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