REPUBLICA DE COLOMBIA
Rama Judicial del Poder Publico .
JUZGADO DIECISIETE LABORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

RESUELVE RECURSO

FECHA Ocho (8) De Abril De Dos Mil Veintidos (2022)

RADICADO 05001 |31 | 05 [ 017 [ 2021 | 00056 | 00

DEMANDANTE DEYLER ANDRES RODRIGUEZ MUNOZ representado
legalmente por MARYLUZ MUNOZ

DEMANDADA ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y
CESANTIAS PROTECCION S.A.

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA

Procede el despacho a decidir de fondo sobre el recurso de reposicion interpuesto
oportunamente y de manera principal por la apoderada judicial de la
ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS PROTECCION
S.A. en contra del auto del 15 de febrero de 2022, mediante el cual se dio por no
contestada la demanda instaurada por MARISOL OSPINA OCAMPO por parte de
PROTECCION S.A. la cual cursaba en el JUZGADO VEINTIUNO LABORAL DEL
CIRCUITO DE MEDELLIN bajo el ntumero radicado 050001-31-05-021-2020-
00333-00 hasta que por auto del 14 de julio de 2021 se dispuso su acumulacion
al proceso de la referencia. Y sobre la concesion ante el Superior del recurso de
apelacion subsidiariamente interpuesto

La recurrente refiere como motivo de inconformidad que su representada
ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS PROTECCION
S.A. dio respuesta a la demanda de MARISOL OSPINA OCAMPO la cual cursaba
ante el Juzgado 21 Laboral bajo el radicado 05001-31-05-021-2020-00333-00 el
dia 3 de febrero de 2021. Contestacion que afirma, también allegd a este
despacho a través de correo electronico que remitio el dia 9 de diciembre de 2021.

En orden a resolver el presente recurso, el Despacho procedi6 a revisar el buzon
de correo institucional encontrando que tal y como lo afirma la apoderada judicial
de Proteccion S.A. el dia 9 de diciembre de 2021, se recibié correo electréonico de
dicha profesional del derecho y en los términos por ella referidos. Sin embargo, en
dicho mensaje, olvid6é la procuradora judicial de Proteccion S.A. identificar el
proceso al cual dirigia la solicitud, limitandose a indicar el nimero de radicado
que tenia la demanda de MARISOL OSPINA OCAMPO cuando esta cursaba en el
Juzgado 21 Laboral, lo que impidié al despacho incorporar el memorial al
presente proceso por no contar con la informacion minima que permitiera
relacionar la solicitud con el caso de autos. De lo anterior da cuenta la siguiente
imagen:

PROYECTO: J.S.



Dw: Seairz 'winde <dedru)irdeftdavdc oy

frmieda: arses 9 de fwreioe e 2003 1145

Par lesgeds 1T Labond - Arvdagam - Medelin 41 e beved Soardo) nnnspad ae gox o
Anarie: CONTESTROON DENANDA MR B0L OUFRda PORVENR £.4

Busnai tardes

E2 archive adjusle e ertae b contitacion & o dermendie on of process o b teferencls y gue Lt
weniado al Augaty 29 labool del Socts do Miadelin

REFERENCIA: FROCESD OADINARD

DEMANCUNTE MARSOL CSMNA QCAMPO

DEMANDALA. ADMNETRADORA OF FONDOS DE PENSIONES ¥ CESANTIAS PROTECDION
FADMCADO: 2000 - 03333
ASUNRTO: CONTESTAC

BEATRAZ LALINDE ASOGADOS SAS
T 300670.705 2
Carrern 52 No 45-31 sficing 205

PP i T i AL TITIE S M, THE TURCr PRAMDLIN TP AT A GA Y, ST ST g N0 It

En atencion a lo antes dicho, el despacho respondi6 al correo de la apoderada de
Proteccion S.A. el mismo dia de la recepcion del memorial, requiriéndole indicar el
proceso al cual estaba dirigida la solicitud, tal y como se observa en la siguiente
imagen:
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No obstante, el anterior requerimiento, la apoderada guardé absoluto silencio.

Luego de la anterior constatacion, y ante las evidencias aportadas por la
recurrente, en el sentido de haber dado contestacion a la demanda instaurada
por la senora MARISOL OSPINA OCAMPO desde el dia 3 de febrero de 2021, esta
agencia judicial a través de la secretaria, solicito al Juzgado Veintiuno Laboral del
Circuito de Medellin enviar nuevamente copia integra digital del expediente
05001-31-05-021-2020-00333-00. La cual fue allegada por el Juzgado Veintiuno
el dia 6 de abril de 2022 como se puede apreciar en la siguiente captura de
pantalla:
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Luego de revisar la nueva copia digital del expediente radicado 05001-31-05-021-
2020-00333-00 el despacho pudo constatar que PROTECCION S.A. presenté ante
dicha agencia judicial la contestacion a la demanda instaurada por MARISOL
OSPINA OCAMPO.

De alli que se estime procedente reponer el auto fechado el 15 de febrero de 2022.
Como quiera PROTECCION S.A. allego conjuntamente con la mentada
contestacion, la demanda de reconvencién, sin que exista pronunciamiento de
admisibilidad, el despacho dejara sin efecto integramente el auto del 15 de
febrero de 2022 mediante el cual se fijo fecha para audiencia y se decretaron las
pruebas del proceso para en su lugar resolver sobre la admisibilidad de la
demanda de reconvencion instaurada por PROTECCION S.A.

En este sentido se observa que la misma reune las menciones y requisitos
contenidos en los articulos 25 y S.S. del Codigo de Procedimiento Laboral y
371 del C.G.P. siendo procedente su admision

Corolario de todo lo anterior, El Juzgado Diecisiete Laboral del Circuito de
Medellin,

RESUELVE:

PRIMERO: REPONER lo decido en auto del 15 de febrero 2022, por las razones
expuestas en la parte motiva de la presente providencia.
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SEGUNDO: DEJAR sin efectos el auto atacado, mediante el cual se fijo fecha para
audiencia de conciliacion, tramite y juzgamiento.

TERCERO: ADMITIR la demanda de reconvencion ORDINARIA LABORAL,
instaurada a través de abogado en ejercicio por PROTECCION S.A.
representada legalmente por JUAN DAVID CORREA SOLORZANO en
contra de MARISOL OSPINA OCAMPO

CUARTO ORDENAR la notificacion de este auto a la parte demandada en
reconvencion por estados. Se corre traslado de la demanda por el término
de diez (10) habiles, para que si a bien lo tiene conteste la demanda.

QUINTO: RECONOCER personeria para ejercer la representacion judicial
de PROTECCION S.A. a la abogada BEATRIZ LALINDE GOMEZ portador
de la T.P. No. 15.530 del C. S. de la J.

NOTIFIQUESE POR ESTADOS
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GIMENA MARCELA LOPERA RESTREPO
JUEZ

Firmado Por:

Gimena Marcela Lopera Restrepo
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Laboral 017
Medellin - Antioquia

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527 /99 y el decreto reglamentario
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