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DEMANDANTE ALEJANDRO PALACIO GONZALEZ

DEMANDADOS COLPENSIONES
PROTECCION S.A.

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA

Mediante escrito presentado el pasado 8 de mayo de 2021 (fls. 141 y sig.), la
ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS PROTECCION
S.A., a través de su apoderado judicial dio contestacion a la demanda de la
referencia. En consecuencia, esta agencia judicial encuentra procedente de
conformidad con lo reglado por el articulo 301 del C.G.P tener notificada por
conducta concluyente a dicha AFP, desde el dia de presentacion de su escrito de
contestacion.

De otro lado, se tiene que la entidad codemandada ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES- COLPENSIONES, dentro del término de ley,
presento también a través de apoderada judicial desde el pasado 17 de junio de
2021 contestacion a la demanda.

Ahora bien, teniendo en cuenta que las respuestas a la demanda, dentro del
presente proceso ordinario laboral de primera instancia, cumplen a cabalidad con
los requisitos exigidos en el articulo 31 de C.P.L. modificado por el articulo 18 de
laley 712 de 2001, el Despacho da por contestada la misma.

Por otra parte, se le reconoce personeria para actuar en representacion de la
demandada COLPENSIONES como apoderado principal al Dr. SANTIAGO MUNOZ
MEDINA, identificado con T.P. No. 150.960 del C.S.J. de igual manera, se reconoce
como apoderada sustituta a la Dra. LINA MABEL HERNANDEZ OSORIO,
identificada con T.P. No. 300.515 del C.S.J., asi mismo, se le reconoce personeria
para actuar en representacion de la demandada PROTECCION S.A. a la Dra.
ANGELA PATRICIA PARDO GUERRA, identificada con T.P. No. 272.004 del C.S.J.;
abogados titulados y en ejercicio, de conformidad con lo revisado por este Despacho
en pagina oficial de Rama Judicial. Lo anterior, segiin lo dispuesto en el articulo
75 del Codigo General del Proceso.

Conforme el mandato del articulo 167 del CGP que posibilita la imposicion de carga
dinamica de la prueba a discrecion del funcionario judicial, es menester aplicar tal
prevision en éste caso, por cuanto existe precedente consolidado y serio de la H.
Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Laboral en torno a la inversion de la
carga probatoria respecto del cumplimiento del deber de informacion, estando a
cargo de las ADMINISTRADORAS DE PENSIONES DEL REGIMEN DE AHORRO
INDIVIDUAL CON SOLIDARIDAD, segun las dinamicas facticas del caso. Asi se ha
pronunciado la Corporacion en las sentencias de radicacion N° 31.989 de 2008; N°
31.314 de 2008; N° 33.083 de 2011; SL 12.136 de 2014; SL 9519 de 2015; SL
17.595 de 2017, SL 19.447 de 2017 y SL 3496 de 2018

En éste orden de ideas, conforme ésta linea jurisprudencial, es claro que las
ADMINISTRADORAS DE PENSIONES DEL REGIMEN DE AHORRO INDIVIDUAL
CON SOLIDARIDAD, estan en posicion mas favorable para demostrar los hechos
relevantes para definir el litigio debiendo entonces impartirse la carga dinamica de
la prueba, y ordenar a la entidad demandada, PROTECCION S.A, demostrar en
éste caso el cumplimiento del deber de informacion al demandante, por estar en
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cercania con el material probatorio, y tener en su poder el objeto de la prueba a
PROTECCION S.A, el término de 05 dias contados a partir de la notificacion del
presente auto, para que allegue el material probatorio que se encuentre en su
poder, tendiente a cumplir la carga dinamica de la prueba impuesta.

Ahora bien, definido lo anterior, y Conforme el mandato del paragrafo del articulo
372 del CGP, aplicable por remision al procedimiento laboral y de la seguridad
social, en concordancia con el articulo 48 del CPTYSS, impartiendo medidas de
direccion técnica procesal, se advierte que en este asunto, se celebraran las
audiencias de los articulos 77 y 80 del CPTYSS en una misma sesion, una seguida
de la otra; por lo anterior, se sefiala el dia VEINTIDOS (22) DE SEPTIEMBRE de
DOS MIL VEINTIUNO (2021) a las DIEZ de la MANANA (10:00 A.M.), para realizar
la AUDIENCIA OBLIGATORIA DE CONCILIACION, de DECISION DE
EXCEPCIONES PREVIAS, de SANEAMIENTO, de FIJACION DEL LITIGIO, de
DECRETO DE PRUEBAS, de TRAMITE Y de JUZGAMIENTO, las cuales se
realizara en FORMA VIRTUAL, a través de aplicativo LIFESIZE.

Las partes, sus apoderados y demas asistentes podran ingresar el dia y hora de la
audiencia a la sala virtual de “lifesize” a través del siguiente vinculo:

https:/ /call.lifesizecloud.com /10078781

se recomienda que el ingreso a la plataforma se haga desde un computador y a
través del navegador GOOGLE CHROME, ya que otros navegadores y otros
dispositivos no permiten la conexion desde la web, siendo necesario en este caso,
descargar de forma gratuita la aplicacion en el dispositivo utilizado.

Se aclara ademas que el anterior vinculo puede ser utilizado por cualquier
asistente a la audiencia; razén por la cual, no se remitiran nuevas invitaciones
en caso de que por una parte vaya asistir un nuevo apoderado o representante
legal. La misma advertencia opera para los asistentes de los que se desconoce
su correo electronico.

En atenciéon a que se concentré en un solo acto las audiencias de que tratan los
articulos 77 y 80 del CPTYSS, procede el Despacho a efectuar el decreto de pruebas,
asi:

PRUEBAS DECRETADAS A LA DEMANDANTE:

Documental: Se decreta como prueba documental la aportada con la demanda
(Folios 43 a 129).

PRUEBAS DECRETADAS A LA DEMANDADA COLPENSIONES:

Documental: se decreta como prueba los documentos arrimados con la
contestacion de la demanda (Fl. 237 a 241 y 252 a 953).

Interrogatorio de Parte: Se decreta el interrogatorio de parte que absolvera el
demandante.

PRUEBAS DECRETADAS A LA DEMANDADA PROTECCION S.A.:

Documental: se decreta como prueba los documentos arrimados con la
contestacion de la demanda (Fl. 174 a 214).

Interrogatorio de Parte: Se decreta el interrogatorio de parte que absolvera el
demandante con reconocimiento de documentos.

PRUEBAS DECRETADAS DE OFICIO:

Ninguna.
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https://call.lifesizecloud.com/10078781

PRUEBAS NO DECRETADAS:

No se recepcionara la prueba testimonial solicitada por la parte demandante (fls.10
a 11), en atencion a la inversion de la carga de la prueba decreta en el presente
auto.

Por ultimo, se le advierte a las partes que por medidas de direccion procesal, la
audiencia senala en este auto, se realizara de manera concentrada con la del
proceso ordinario laboral con radicados N°2021-00241-00, por cuanto existe
identidad en el objeto a resolver.
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