REPUBLICA DE COLOMBIA

k}i

JUZGADO NOVENO ADMINIS;I'RATIVO ORAL DE MEDELLIN

Medellin, veinticuatro (24) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL | EJECUTIVO CONEXO

RADICADO: 05001 33 33 009 2021-00008 00

DEMANDANTE: JUAN CAMILO MOSQUERA HIGUITA VY
OTROS

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO
NACIONAL

ASUNTO: ORDENA SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION

L. ANTECEDENTES

Los sefiores JUAN CAMILO MOSQUERA HIGUITA y NATHALY JARAMILLO
$ANCHEZ, quienes actian en nombre propio y en representaciéon de su hijo JUAN
SEBASTIAN MOSOUERA JARAMILLO; FLOR ALBA HIGUITA SERNA, quien actia
en nombre propio y en nombre de su hija incapaz LUZ AMPARO FERNANDEZ HIGUITA
y sus hijos menores JOHAN STIVEN JIMENEZ HIGUITA, JHOJAN SMITDH JIMENEZ
HIGUITA y LUISA MARIA JIMENEZ HIGUITA, presentaron demanda en ejercicio del
medio de control de reparacién directa en contra de NACION- MINISTERIO DE
DEFENSA- EJERCITO, siendo repartida a esta Agencia Judicial.

Mediante sentencia de primera instancia del 31 de octubre de 2014 proferida por este
Despacho, la cual fue modifica y confirmada mediante sentencia de segunda instancia
proferida por el Tribunal Administrativo de Antioquia el 29 de julio de 2015 se accedié a las

pretensiones, en los siguientes términos:

“SEGUNDOs Como consecuencia de lo anterior, CONDENESE la NACION COLOMBIANA -

MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL, a pagar a los demandantes los perjuicios
inmateriales por ellos sufridos, asi:

Demandante Perjuicios Morales Perjuicios por daiio a la
Salud

Juan Camilo Mosquera | 60 SMLMV 60 SMLMV

Higuita (LESIONADO

Nathaly Jaramillo Sanchez | 60 SMLMY
Juan Sebastian Mosquera | 60 SMLMV
Jaramillo
Flor Alba Higuita Serna 60 SMLMV
Luisa  Maria  Jiménez | 30 SMLMV
Higuita
Johan  Stiven  Jimenez | 30 SMLMV
Higuita
Jhonjan  Smith  Jiménez | 30 SMLMVY
Higuita

(..
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DECIMO:s CONDENAR a LA NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL
a pagar y reconocer en su totalidad favor de JUAN CAMILO MOSQUERA HIGUITA por
concepto de perjuicios materiales en la modalidad de Iucro cesante consolidad
y futuro, el valor de en (sic) una suma equivalente a $76.384.521,96.'(...)"

En palabras del ejecutante, el 18 de noviembre de 2015 se envié a la NACION- MINISTERIO
DE DEFENSA-EJERCITO NACIONAL solicitud de pago de sentencia.

Ante la omisién de la entidad de realizar el pago dentro del tiempo legalmente estipulado, el
sefior JUAN CAMILO MOSQUERA HIGUITA y demds demandantes promovieron demanda

ejecutiva contra la NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL,

entidad que al momento de presentacion de la demanda no habia cumplido con la condena

impuesta a través de sentencia judicial.

TRAMITE

La demanda ejecutiva fue presentada el 18 de enero de 2021 a través de correo electrénico
enviado a la Oficina de Apoyo Judicial, correspondiéndole el conocimiento del mismo a esta
Agencia Judicial, en virtud del factor de competencia por conexién, previsto en el numeral 9
del articulo 156 del CPACA.

El 8 de febrero de 2021 se libr6 mandamiento ejecutivo por las obligaciones INSATISFECHAS

contenidas en la sentencia proferida por esta Agencia Judicial el 31 de octubre de 2014, la cual
fue modificada y confirmada en relacién con los perjuicios reconocidos por la sentencia del 29
de julio de 2015, dentro del medio de control de reparacién directa con radicado 05001 33 31 009
2012 00013 00, formulado por los sefiores JUAN CAMILO MOSQUERA HIGUITA vy

NATHALY JARAMILLO $ANCHEZ, quienes actian en nombre propio y en representacion
de su hijo JUAN SEBASTIAN MOSQUERA JARAMILLO; FLOR ALBA HIGUITA SERNA,
quien actdia en nombre propio y en nombre de su hija incapaz LUZ AMPARO FERNANDEZ
HIGUITA vy sus hijos menores JOHAN STIVEN JIMENEZ HIGUITA, JHOJAN SMITDH
JIMENEZ HIGUITA y LUISA MARIA JIMENEZ HIGUITA en contra de la NACION-
MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL.

La NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL fue notificada

personalmente del auto que libré6 mandamiento de pago, mediante mensaje dirigido al buzén
electrénico el dia 18 de marzo de 2021, al igual que al Ministerio Pdblico y a la Agencia Nacional

de Defensa Juridica del Estado.

El 9 de abril de 2021, la entidad demandada presenté contestacion a la demanda ejecutiva,
formulando como excepcién el “inexistencia del titulo ejecutivo complejo- falta de integracion

de los documentos que deben hacer parte del misrmo’, por lo que, mediante auto del 19 de

' Numerales modificados y adicionados por la sentencia de segunda instancia en los términos indicados.
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abril de 2021, conforme lo dispuesto en el numeral 2 del articulo 442 del Estatuto Procesal

General, se resolvié rechazar el medio exceptivo de defensa.

En virtud de lo anterior, y dado que se ha cumplido con el rito procesal, se decidira sobre la

continuidad del tramite, previas las siguientes

k. CONSIDERACIONES

Esta especialidad es competente para conocer del presente proceso ejecutivo, de conformidad
con el numeral 2° del articulo 297 del CPACA, segun el cual constituyen un documento que
presta mérito ejecutivo, entre otros, “2. Las decisiones en firme proferidas en desarrollo de los
mecanismos alternativos de solucion de conflictos, en las que las entidades publicas queden

obligadas al pago de sumas de dinero en forma clara, expresa y exigible”,

Adicionalmente, como se habia expuesto, en los términos del numeral 9 del articulo 156 ibidem,
“En las ejecuciones de las condenas impuestas por la jurisdiccion de lo contencioso
administrativo o de las obligaciones contenidas en una conciliacion aprobada por esta

Jurisdliccion, sera competente al juez que profirio la providencia respectiva’.

La obligaciéon que se ejecuta, cumple con los requisitos del articulo 422 del Cédigo General del
Proceso para prestar mérito ejecutivo, toda vez que contiene una obligacién clara, expresa y
exigible, y dado que se trata de una conciliacién judicial aprobada y debidamente

ejecutoriada, la competencia para conocer de su ejecucion recae en esta jurisdiccion.

Por tanto, cuando se presenta ante el juez administrativo una decisiéon judicial condenatoria
en los términos sefialados, se parte de la certeza del derecho en cabeza del ejecutante, al cual
simplemente le basta arrimar a la demanda el titulo ejecutivo o el documento (conciliacién en
este caso) que admita debate a través de este medio, para que una vez analizado
formalmente por el operador juridico, imparta la orden de pago en su favor, sin importar el
estado actual del crédito, por ser sélo necesaria la demostracion inicial que la obligacion que
se pretende ejecutar es clara, expresa y exigible o que admite su cobro por la via ejecutiva y
gue no se ha cumplido por el deudor; estando el demandado en la obligacién de probar que
la obligacién esta extinguida, de conformidad con lo previsto en los articulos 1625 del Cédigo
Civil y 442, numeral 2 del Estatuto Procesal General, que estd saldada parcialmente o no se le
puede exigir el cumplimiento de la prestacion adeudada; ello implica que el ejecutado es quien
estd compelido a desvirtuar la certeza del derecho inicialmente avizorado a favor del
ejecutante, en caso contrario se deben desestimar los medios de defensa invocados y se

confirma que el derecho del acreedor aiin se encuentra insatisfecho.

Con todo, una vez notificada la orden de apremio, la entidad demandada intervino en el
proceso, oponiéndose de manera rotunda a la prosperidad de la ejecucién, sin embargo, no
introdujo al debate hechos nuevos tenientes a menguar, modificar o aniquilar la pretensiéon
ejecutiva, puesto que propuso una excepcion que no estaba llamada a ser admitida en este

debate juridico.
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Por lo tanto, hay lugar a dar aplicacion al inciso segundo del articulo 440 del Cédigo General

del Proceso, el cual dispone lo siguiente:

“ARTICULO 440. CUMPLIMIENTO DE LA OBLIGACION, ORDEN DE EJECUCION ¥
CONDENA EN COSTAS. Cumplida la obligacién dentro del término serialado en el mandarmiento
ejecutivo, se condenara en costas al ejecutado, quien, sin embargo, podrd pedir dentro de los tres
(3) dias siguientes a la notificacion del auto que las imponga, que se le exonere de ellas si prueba
que estuvo dispuesto a pagar antes de ser demandado y que el acreedor no se allano a recibirle.
Esta peticion se tramitara como incidente que no impedird la entrega al demandante del valor de/
crédiito.

Si el efecutado no propone excepciones oportunamente, el juez ordenard, por medio de auto que
no admite recurso, el remate y el avaldo de los bienes embargados y de los que posteriormente se
embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante la ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones
determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacion del crédito y condenar en costas
al ejecutado” (Lineas del Despacho).

En ese orden de ideas, se ordenard entonces seguir adelante la ejecucién en los términos

senalados en el auto que libré6 mandamiento de pago.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE
MEDELLIN,

lll. RESUELVE:

PRIMERO: ORDENASE SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION en favor de los sefiores
JUAN CAMILO MOSOUERA HIGUITA y NATHALY JARAMILLO $ANCHEZ, quienes
actian en nombre propio y en representaciéon de su hijo JUAN SEBASTIAN MOSQUERA
JARAMILLO; FLOR ALBA HIGUITA SERNA, quien actia en nombre propio y en nombre
de su hija incapaz LUZ AMPARO FERNANDEZ HIGUITA vy sus hijos menores JOHAN
STIVEN JIMENEZ HIGUITA, JHOJAN $MITDH JIMENEZ HIGUITA y LUISA MARIA
JIMENEZ HIGUITA en contra de la NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO
NACIONAL, en los términos del auto del 8 de febrero de 2021 que libré6 mandamiento de pago

en los siguientes términos:

“PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO EJECUTIVO por las obligaciones INSATISFECHAS

contenidas en la sentencia proferida por esta Agencia Judicial el 31 de octubre de 2014 la cual
fue modificada y confirmada en relacién con los perjuicios reconocidos por la sentencia del 29
de julio de 2015 proferida por el Tribunal Administrativo de Antioquia, dentro del proceso de
Reparacién directa con radicado No. 05001-33-31-009-2012-00013-00, formulado por los
sefiores JUAN CAMILO MOSQUERA HIGUITA y NATHALY JARAMILLO $ANCHEZ,

quienes actian en nombre propio y en representacion de su hijo JUAN SEBASTIAN
MOSOQUERA JARAMILLO; FLOR ALBA HIGUITA SERNA, quien acttia en nombre propio
y en nombre de su hija incapaz LUZ AMPARO FERNANDEZ HIGUITA vy sus hijos menores
JOHAN STIVEN JIMENEZ HIGUITA, JHOJAN SMITDH JIMENEZ HIGUITA y LUISA
MARIA JIMENEZ HIGUITA en contra de lo NACION- MINISTERIO DE DEFENSA-
EJERCITO NACIONAL, en los siguientes términos:
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“SEGUNDO:s Como consecuencia de lo anterior, CONDENESE la NACION COLOMBIANA-

MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL, a pagar a los demandantes los perjuicios
inmateriales por ellos sufridos, asi:

Demandante Perjuicios Morales Perjuicios por daiio a la
Salud

Juan Camilo Mosquera | 60 SMLMV 60 SMLMV

Higuita (LESIONADO

Nathaly Jaramillo Sanchez | 60 SMLMUV
Juan Sebastian Mosquera | 60 SMLMV
Jaramillo
Flor Alba Higuita Serna 60 SMLMV
Luisa Maria  Jiménez | 30 SMLMV
Higuita
Johan  Stiven  Jimenez| 30 SMLM{
Higuita
Jhonjan  Smith Jiménez | 30 SMLM{
Higuita

()
DECIMO: CONDENAR a LA NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL

a pagar y reconocer en su totalidad favor de JUAN CAMILO MOSQUERA HIGUITA peor
concepto de perjuicios materiales en la modalidad de Iucro cesante consolidad
vy futuro, e/ valor de en (sic) una suma equivalente a $76.384.521,96.°”

SEGUNDO: PRACTIQUESE la liquidacién del crédito a instancia de cualquiera de las partes,

en los términos del articulo 446 del Cédigo General del Proceso.

TERCERO: NO $E CONDENA en costas.
NOTIFIQUESE

F—"'uncsl L. Qﬂ“"“\“" 1

FRANCY ELENA RAMIREZ HENAO
JUEZ
(Firma escaneada Art. 11 D.L. 491 de 18 de marzo de 2020)

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
CERTIFICO: En la fecha se notificd por ESTADO el auto anterior.

Medellin, 24/05/2021. Fijado a las 8 a.m. #029

Secretario

SAP

2 Numerales modificados y adicionados por la sentencia de segunda instancia en los términos indicados.
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