JUZGADO NOVENO AbMINIS'I'IlA'I'IVO ORAL

Medellin, veintidés (22) de junio de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD ELECTORAL

RADICADO: 05001 33 33 009 2020~-00320-00

DEMANDANTE: ERNESTO GOMEZ GOMEZ

DEMANDADO: MUNICIPIO DE VAGACHI — ALCALDE MUNICIPAN

ASUNTO: ADECUA DEMANDA Y DECLARA CADUCIDAD
ASUNTO:

Procede el Despacho adecuar el medio de control y a decidir sobre la admisibilidad de la
demanda.

CONSIDERACIONES:

1. Antecedentes, medio de control procedente y adecuacion del tramites

El sefior Ernesto Gémez Gémez, presenta demanda de nulidad simple con las siguientes

pretensiones:

“PRIMERO: Declarar la nulidad del acto administrativo DECRETO 029 del 02
de MARZO de 2020, derivado de la Administracion Municipal de Vegachi -
Antioquia, suscrito por el sefior Alcalde DEISON ULILO ACEVEDO MENDEZ, cn

razoén a que se hace el nombramiento en forma indebida de una persona en un
cargo de carrera administrativa, ya que se hizo de manera ordinaria cuando en
realidad debié hacerse en provisionalidad o en encargo, violando disposiciones
legales vigentes de la administracion pdblica.

SEGUNDO:s Que se corra traslado a los organos de control competentes
(Procuraduria, Contraloria, Fiscalia), para que se investiguen, califiquen y sancionen
si a lugar, las actuaciones que aqui se demandan y denuncian en contra del serior
DEISON ULILO ACEVEDO MENDEZ Alcalde del Municipio de Vegachi -
Antioquia, con el fin de tomar los correctivos correspondientes para el
restablecimiento del orden politico, constitucional y legal.

La anterior demanda fue radicada el 1 de diciembre de 2020, y mediante providencia del
14 de diciembre de 2020, se requirié al actor para que adecuara la demanda y sus

pretensiones al medio de control que en realidad corresponde conforme a las pretensiones, o
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en su defecto explicara las razones, para que el proceso fuera tramitado por el medio de

control de nulidad simple.

En memorial del primero (1°) de febrero de 2021, el actor afirmé que no tuvo conocimiento
de la anterior providencia, razén por la cual, con auto del 15 de marzo de 2020, se ordené
notificar la providencia del 14 de diciembre de 2020, por las circunstancias particulares del

acto procesal.

Mediante memorial incorporado al expediente digital el 24 de marzo de 2021, el actor ofrecié
respuesta al requerimiento del Despacho precisando que con la declaratoria de nulidad del
acto administrativo procura la proteccion a la moralidad administrativa y en esa medida

reitera la posicion que el medio de control adecuado es el de nulidad simple.

Tenemos que el acto administrativo que se procura la nulidad, es el Decreto 029 del 2 de

marzo de 2020, mediante el cual se decidié lo siguiente:

“ARTICULO PRIMERO: NOMBRAR, como CORREGIDORA codigo 227, grado 01, del
Municipio de Vegachi, a la Seriorita ISABEL CRISTINA RODRIGUEZ TORRES,
identificada con cédula de ciudadania 1.017.224.131, a partir de su posesion.

ARTICULO SEGUNDO: E/ presente Decreto rige a partir de la fecha de su expedicion”

Asi las cosas, es claro que el acto administrativo demandado, es un acto de eleccion y
nombramiento de un funcionario pudblico, en esta medida, la accién de nulidad cémo género,
debe ser ejercida a través de la accion electoral; sin embargo, siempre habrd de analizarse la
posible existencia de que el acto afecte un derecho subjetivo de otra persona, recurrentemente
del accionante, en cuyo caso habra de tramitarse el asunto por el medio de control de nulidad y

restablecimiento del derecho.

Sobre este topico, resulta ilustrativo lo sefialado por el Consejo de Estado de vieja data, veamos:

“..)dada la trascendencia que tiene la designacion de un funcionario pablico, por voluntad
del legislador, articulos 136 [12] y 229 y siguientes del Cédigo Contencioso Administrativo, los
actos de eleccion y nombramiento, actos particulares, son demandables en efercicio de la accion

de nulidad electoral, por cualesquier persona.
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)

Por otra parte, de conformidad con la doctrina de los motivos y las finalidades, si se pretende
demandar un acto administrativo de nombramiento porque es ilegal y en especial vulnera un
derecho subjetivo de otra persona con el propdsito de que se retire del ordenamiento juridico
para que a ésta se le proteja la respectiva garantia, habra de dermandarse mediante la accion
de nulidad con restablecimiento, por el titular del derecho conculcado. Pero si se pretende
demandar un acto de nombramiento porque se considera ilegal con el propésito de que se
mantenga incélume el orden juridico, habra de demandarse mediante la accion de nulidad

electoral.”

Esta tesis ha sido sostenida con el paso del tiempo, tal y cdmo quedd evidenciado en la
providencia del 30 de abril de 2020, ya citada en el auto de requerimiento, y que por su claridad

y relevancia reiteramos a continuacion:

“Lo que determina el medio de control idéneo es la pretension, toda vez que, si sélo se
busca discutir la legalidad del acto, puede presentarse la nulidad electoral, Por el
contrario, cuando se persigue un restablecimiento del derecho, debe plantearse la
pretension prevista en el articulo 138 del CPACA. De acuerdo con lo precedente, en el
presente asunto se observa que el demandante pretende la nulidad de la Resolucion 006
del 19 de enero de 2015, por el cual se nombré a Fabio Alfonso Rodriguez Gil en el cargo
de vicerrector administrativo y financiero de la Universidad de Cundinamarca en
reemplazo del aqui demandante. Asimisrmo, dentro de sus pedimentos reclama a titulo
de restablecimiento el reintegro al cargo que ocupaba y el pago de todos los ermolumentos
dejados de percibir, tal como se advierte en la demanda en folio 488 del cuaderno 2. De
este modo, en atencion a las pretensiones que plantea el demandante, tal como lo
considero el a quo, el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho es el
adecuado para el estudio de su reclamacion en sede judicial, pues no solo persigue el
control de legalidad del acto de nombramiento, sino que, ademads, pretende que se
restablezca el derecho subjetivo que considera afectado, presupuestos que encuadran en
lo regulado por el articulo 138 del CPACA. Finalmente, luego de concluirse que el medio
de control de nulidad y restablecimiento es el idéneo para analizar las pretensiones del
demandante, habra de indicarse sin mas argumentos que por especialidad y en atencion
a las reglas de competencia previstas por el legislador, es la seccion segunda del Tribunal

Administrativo de Cundinamarca la autoridad judicial competente para tramitar en

1 CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION QUINTA Consejero
ponente: MAURICIO TORRES CUERVO Bogota D. C., treinta y uno (31) de marzo de dos mil once (2011)
Radicacion ndmero: 11001-03-28-000-2010-00114-00 Actor: JUAN CARLOS MARTINEZ SINISTERRA Y
OTRO Demandado: GOBERNADOR DEL DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA
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primera instancia la demanda presentada. Razén suficiente para desestimar la excepcion

de falta de competencia propuesta por la Universidad de Cundinamarca. 2

De lo anterior, resulta claro que cuando se pretende la nulidad de un acto de nombramiento
de un funcionario, lo 16gico, atendiendo las particularidades de cada caso, es acudir al medio
de control de nulidad electoral o en caso que se pretenda el restablecimiento de un derecho

subjetivo, al medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho.

Adicionalmente, debe insistirse que, en el escrito de la demanda, a folios 14 y 15, en el
apartado denominado “efectos que se buscan proteger”, el accionante hace alusién a un
referente horizontal, proveniente del Juzgado Quinto Administrativo del Circuito de
Medellin, en el que se tramité un asunto de contornos similares, pero por el medio de control
de nulidad electoral, razén por la cual, para el Despacho sigue siendo extrafo que el
demandante insista que el medio de control adecuado es el nulidad simple y no el de nulidad

electoral o en su defecto el de nulidad y restablecimiento del derecho.

Lo anterior, pone sobre la mesa la eventual intencién del actor de evadir cargas y/o sanciones
procesales, como lo es la caducidad del medio de control; sin embargo, para dejar sentado
la finalidad de los dos medios de control que el Despacho estima resultarian procedentes
para el presente asunto, estos son: el de nulidad electoral y/o nulidad y restablecimiento del
derecho, asi como también la finalidad del medio de control elegido por el accionante,
resulta de ayuda la diferenciacion efectuada por la Seccién quinta del Consejo de Estado en
providencia del 16 de octubre de 2014, en la que si bien, hacia referencia de la posibilidad del
estado de demandar su propio acto a través de cualquiera de los 3 medios de control que
analizamos, tales planteamientos se hacen extensibles a cualquier particular, que deba

recurrir a uno de estos tres medios de control, expuso el Alto Tribunal lo siguiente:

“En la Ley 1437 de 2011, se encuentran pardmetros que permiten el entendimiento del

cardacter adecuado del medio de control como el que se advierte en el articulo 137 que

permite incoar nulidad simple contra acto administrativo de contenido particular y

concreto con la advertencia de que procede “cuando con la demanda no se persiga o de la
sentencia de nulidad que se produjere no se genere el restablecirmiento de un derecho subjetivo
a favor del demandante o de un tercero”, estableciendo la consecuencia en el pardagrafo de
que i de la demanda se desprendiere que se persigue el restablecimiento automatico de un

derecho, se tramitard conforme a las reglas” de la nulidad y restablecimiento del derecho. Se

2 CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION SEGUNDA SUBSECCION
A Consejero ponente: WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ Bogoté D.C., treinta (30) de abril de dos mil veinte
(2020). Radicacién ndmero: 25000-23-42-000-2015-03824-01(2435-18) Actor: REINALDO CAMACHO
CASTELLANOS Demandado: UNIVERSIDAD DE CUNDINAMARCA
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concluye entonces lo siguiente: i) Donde se mira el restablecimiento del derecho: a) en la
pretension en forma expresa; b) en la pretension en forma tdcita, el llamado restablecimiento
automatico “i se desprendiere que se persigue” y ¢) que la sentencia a adoptar evidencie su
produccion o generacion cuando se trate de la nulidad y restablecimiento respecto de actos
generales. En este dltimo evento debe interpretarse desde el hipotético y a futuro, en tanto la
forma como quedé redactada la norma, determina que la decision ha sido adoptada en
sentencia, pero el andlisis sobre si procede o no el medio de control es una de las precisiones
iniciales en el proceso. i) Qué determina que sea objeto de restablecimiento del derecho: la
moodiificacién introducida por el nuevo Codigo resulta relevante a fin de determinar quién esta
legitimado para incoar la nulidad y el restablecimiento del derecho. Actualmente, aunque
parece sutil la modificacion que introdujo el articulo 138 de la Ley 1437 de 2011, se advierte de
gran importancia, en tanto la lesion del derecho a restablecer recae sobre un derecho subjetivo,
calificativo que antes no traia el antiguo articulo 85 del C.C.A, que sélo disponia: “..se crea

lesionada en un derecho amparado en una norma juridica”. Para la Sala el margen de la

demanda de nulidad y restablecimiento del derecho se ha reducido a legitimar por

activa a quien es detentador del derecho subjetivo (margen restrictivo C.P.A.C.A. y ya no de
cualquier derecho amparado en norma juridica (margen amplio C.C.A.). iiij) la accion de
demandar su propio acto: La accion de demandar el propio acto por parte de las entidades
pablicas, se encuentra sometida a los requisitos, presupuestos de procedibilidad, presupuestos
procesales y tramite y procedimiento propio de cada uno de los medios de control en el que se

apoye la administracion segdn su causa petendi. Em materia de nulidad y

restablecimiento del derecho sc ha dicho también que la entidad puede optar por el

mecanismo de la revocatoria directa o demandar el propio acto conforme al articulo 138
CP.A.CA., al referirse el legislador en los términos de ‘“toda persona’”. pero que
indefectiblemente tendra que hacerlo cuando no le sea posible utilizar dicha revocatoria por
parte de la entidad que expidio el acto respectivo, por efemplo, cuando no logra obtener el

consentimiento de quien le beneficia el acto administrativo particular y concreto. En materia

de nulidad electoral /a accion contra el propio acto surgird cuando la administracion

demande su propio acto de eleccion, nombramiento o de llarmamiento a ocupar el cargo con
los limites y dentro de los presupuestos sustanciales y procesales del medio de este medio de
control, Asi que la accion de demandar el propio acto por parte de las entidades pdblicas esta
sometida a los requisitos, presupuestos de procedibilidad, presupuestos procesales y tramite y
procedimiento propio de cada una de los medios de control en el que se apoye la

administracion segun su causa petendi.”® (Negrillas y subrayas intencionales)

3 CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION QUINTA Consejera
ponente: LUCY JEANNETTE BERMUDEZ BERMUDEZ Bogota D.C., dieciséis (16) de octubre dos mil catorce
(2014) Radicacion ndmero: 81001-23-33-000-2012-00039-02 Actor: DEPARTAMENTO DE ARAUCA
Demandado: EMPRESA SOCIAL DEL ESTADO HOSPITAL SAN VICENTE DE ARAUCA

Juzgado Noveno Administrativo Oral de Medellin. Nulidad y Restablecimiento del Derecho. Radicado: 05001 33 33 009 2020 00269 00.
Demandante: Rubén Dario Muioz Pulgarin. Demandado: Municipio de Medellin.

Pégina s de 11



Adicionalmente, en la misma providencia en punto a la imposibilidad de demandar un acto
de nombramiento, por el medio de control de nulidad simple, seialé el Alto Tribunal lo

siguiente:

“En el asunto en estudio, al examinar el petitum de la demanda, se concluye sin dubitacién
que el Departamento de Arauca no solicité restablecimiento del derecho subjetivo con ocasion
de la nulidad del acto administrativo enjuiciado (Decreto 155 de 20 de abril de 2012) cormo
bien lo sefialé en el fundamento de su recurso. En efecto, la parte formulé auténticas
pretensiones de nulidad del acto de nombramiento del demandado pues no aludié a

restablecimiento de algun derecho subjetivo en su favor, ni resulta posible inferirlo.

En efecto, el Decreto 155 de 20 de abril de 2012 expedido por el serior Gobernador de Arauca
es un acto de designacion en cargo unipersonal susceptible de ser atacado por la accion de
demandar el acto propio por la entidad que lo expidio, en la modalidad de nulidad y
restablecimiento si la pretension de nulidad del acto estd aparejada y conexa al
restablecimiento de un derecho subjetivo o la reparacion del dario causado por el acto

administrativo demandado; y, de demanda contra el acto propio en la modalidad de nulidad

electoral porgue recae sobre el acto de nombramiento entendido como acto de cardcter

particular al que le cabe ser impugnado, conforme a las voces del articulo 275 del C. de P. A. y

de lo CA., por las causales de la nulidad simple (art. 137) y por las taxativas y especificas de la

nulidad electoral. No podria ser susceptible de accion de nulidad simple, a fin de no

predicarle caducidad, en tanto se trata de un acto electoral propiamente dicho, las causales

de la nulidad simple fueron subsumidas por el legislador en la nulidad electoral, razon por la

cual la caducidad es de treinta (30) dias (literal a numeral 2 art. 164 Ley 1437 de 2011) propia
de la nulidad electoral.

Estando claro que la pretension del Departamento de Arauca se centra dnica y exclusivamente
en controvertir la legalidad del acto de nombramiento del serior Jhoan Javier Giraldo Ballén
como director de la ESE San Vicente de Arauca, por considerar que al momento de proferirse
el acto no contaba con la experiencia laboral exigida para el cargo porque los documentos que
aporté son apdcrifos, también es palmario que de conformidad con lo previsto por los articulos
139 y 275 del CP.A.C.A., la accion propia para tal proposito es la de nulidad electoral, para
cuyo tramite y juzgamiento el legislador ha previsto unas reglas particulares en cuanto a las
medidas cautelares, celeridad, garantias, términos, etc, siendo impropio entonces que se

asimile o adelante el contencioso de nulidad electoral por la via de nulidad, simple, o de
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nulidad y restablecimiento del derecho, medios de control que se tramitan por cauce

diferente.”

De las anteriores citas, resulta relevante concluir que el acto de nombramiento, no deja de
ser un acto de contenido particular, al que necesariomente deben aplicarse las reglas de
caducidad, bien seq, el de la nulidad electoral o el del medio de control de nulidad vy
restablecimiento del derecho, en caso tal que se derive un restablecimiento de un derecho

subjetivo en favor del actor.

Acudir al medio de control de nulidad simple, como ya se precisé desde la primera
providencia emitida al interior de este proceso, se constituye en un error y en esa media
corresponde al Despacho, de conformidad con el articulo 171 del CPACA, adecuar el tramite
del proceso, aunque el demandante haya escogido una via procesal inadecuada, lo cual no
se hizo desde el principio, pues como se explicé en la providencia del 14 de diciembre de 2020,
ello acarrea una serie de posturas procesales que corresponden a la parte y ademas unas
consecuencias procesales que pueden resultar favorables o adversas al demandante, por lo
que en aras de garantizar en mejor forma los derechos del accionante, se requirié para que
adecuara el trédmite de la demanda; sin embargo, el actor desestimé la postura del

Despacho.

Sin embargo la norma procesal, establece con absoluta claridad en el articulo 139 que es por
conducto del medio de control de nulidad electoral que se debe examinar la legalidad de los
actos de nombramiento cuando no se persiga restablecimiento de derecho alguno por parte

de quien se considere titular de derecho subjetivo.

Asi las cosas, como el (nico propdsito del actor es el mantenimiento del orden juridico y la
proteccion de la moralidad administrativa, causal de nulidad que debe entenderse
subsumida por las causales de anulacién electoral, esto de conformidad con el articulo 275

del CPACA?®, el medio de control por el que debe tramitarse el presente asunto es

de nulidad electoral y asi debera ser entendido y tramitado.

4 Ibidem, providencia del dieciséis (16) de octubre dos mil catorce (2014) Radicacién niimero: 81001-23-33-
000-2012-00039-02

5 Articulo 275. Causales de anulacién electoral. Los actos de eleccién o de nombramiento son nulos en
los eventos previstos en el articulo 137 de este Cédigo y, ademés, cuando: 1. Se haya ejercido cualquier
tipo de violencia sobre los nominadores, los electores o las autoridades electorales. 2. Se hayan
destruido los documentos, elementos o el material electoral, asi como cuando se haya ejercido
cualquier tipo de violencia o sabotaje contra estos o contra los sistemas de votacién, informacién,
transmision o consolidaciéon de los resultados de las elecciones. 3. Los documentos electorales
contengan datos contrarios a la verdad o hayan sido alterados con el propésito de modificar los
resultados electorales. 4. Los votos emitidos en la respectiva eleccion se computen con violacion del
sistema constitucional o legalmente establecido para la distribucion de curules o cargos por proveer.
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2. Del anadlisis de los presupuestos procesales ~demanda en tiempo-:

Atendiendo que el presente asunto debe ser tramitado por el medio de nulidad electoral y
encontrdndose el presente asunto pendiente del control de legalidad previsto en el articulo
171 del CPACA, tenemos que, analizados los requisitos cumplidos por la parte demandante,
estima el Despacho que frente a la demanda promovida ha operado la caducidad, por las

razones que pasan a explicarse:

De conformidad con la demanda y la subsanacion el acto administrativo que se procura la

nulidad, es el Decreto 029 del 2 de marzo de 2020, mediante el cual se decidié lo siguiente:

“ARTICULO PRIMERO: NOMBRAR, como CORREGIDORA ciodigo 227, grado 01, del
Municipio de Vegachi, a la Seriorita ISABEL CRISTINA RODRIGUEZ TORRES,
identificada con cédula de ciudadania 1.017.224.131, a partir de su posesion.

ARTICULO SEGUNDO: E/ presente Decreto rige a partir de la fecha de su expedicion”

En la medida que se trata de un acto de nombramiento, sin que se evidencie un
restablecimiento del derecho subjetivo para el actor, el medio de control como ya expuso es
el de nulidad electoral, consagrado en el articulo 139 del CPACA, el cual atiende al

presupuesto de demanda en tiempo, en los siguientes términos:

ARTICULO 164. OPORTUNIDAD PARA PRESENTAR LA DEMANDA. La demanda
debera ser presentada:

C.)
2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:

a) Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo electoral, e/ término serd

de treinta (30) dias. Si la eleccion se declara en audiencia publica el término se contard a partir
del dia siguiente; en los demas casos de eleccion y en los de nombramientos se cuenta a partir

5. Se elijan candidatos o se nombren personas que no redinan las calidades y requisitos constitucionales
o legales de elegibilidad o que se hallen incursas en causales de inhabilidad. 6. Los jurados de votacion
o los miembros de las comisiones escrutadoras sean cényuges, compareros permanentes o parientes
de los candidatos hasta en tercer grado de consanguinidad, segundo de afinidad o dnico civil. 7.
Tratdndose de la eleccion por voto popular por circunscripciones distintas a la nacional, los electores
no sean residentes en la respectiva circunscripcion. 8. Tratdndose de la elecciéon por voto popular, el
candidato incurra en doble militancia politica al momento de la eleccién. (subrayas intencionales del
Despacho)
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del dia siguiente al de su publicacion efectuada en la forma prevista en el inciso 1o del
articulo 65 de este Codligo.

En las elecciones o nombramientos que requieren confirmacion, el término para demandar se
contard a partir del dia siguiente a la confirmacion;
Se desprende de la demanda y los anexos que el Decreto 029 del 2 de marzo de 2020, fue
comunicado en la misma fecha, toda vez que la posesion de la sefiora Isabel Cristina
Rodriguez Torres, como Corregidora data de la misma fecha (fl22 -doc

03demandanulidadsimple).

En esa medida la caducidad, en el presente asunto comienza a contabilizarse a partir del

dia 3 de marzo de 2020.

En este punto debe aclararse, que conforme el articulo 118 del Cédigo General del Proceso,
los términos de dias no se tomardn en cuenta la vacancia judicial, ni aquellos que por
cualquier circunstancia permanezca cerrado el despacho, asi mismo, el articulo 62 del Cédigo
de Régimen Politico y Municipal prescribe que en los plazos de dias que se sefialen en las
leyes y actos oficiales, se entienden suprimidos los feriados y vacantes, a menos de expresarse

lo contrario.

Respecto del medio de control de nulidad electoral, el legislador previé que la caducidad se
contara en dias hdbiles y no corrientes, de forma que el juez al momento de estudiarla no

puede computar los dias inhébiles, ni la vacancia judicial®.

Establecido lo anterior, tenemos que los Despachos judiciales con ocasién a la emergencia
sanitaria derivada del Covid-19, estuvieron cerrados desde el 16 de marzo de 2020, fecha
para la cual ya habian transcurridos 9 dias de caducidad, sin contar el 16 de marzo, por lo

que restaban 21 dias habiles.

El cierre de los Despacho judiciales se produjo conforme a los siguientes acuerdos.

Ver Decreto 564 de 2020 -Suspension términos-
Acuerdos CSJ Fecha
PCSJA20-11518 del 16 de marzo de 2020 del 16 de marzo al 20 de marzo de 2020
PCSJA20-11521 del 19 de marzo de 2020 del 21 de marzo al 3 de abril de 2020
PCSJA20-11526 del 22 de marzo de 2020 del 4 al 12 de abril de 2020
PCSJA20-11532 del 11 de abril de 2020 del 13 al 26 de abril de 2020
PCSJA20-11546 del 25 de abril de 2020 del 27 de abril al 10 de mayo de 2020

& Consejo de Estado. Seccion Quinta, Consejero ponente: Alberto Yepes Barreiro, veintitrés (23) de junio de dos
mil dieciséis (2016) Radicacién nimero: 11001-03-28-000-2016-00008-00
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PCSJA20-11549 del 7 de mayo de 2020 del 11 al 24 de mayo de 2020
PCSJA20-11556 del 22 de mayo de 2020 del 25 de mayo al 8 de junio de 2020
PCSJA20-11567 del 5 de junio de 2020 del 9 al 30 de junio de 2020

En este punto tenemos, que los términos se reactivaron el 1 de julio de 2020, fecha para la

cual el demandante, cdmo ya se dijo contaba con 21 dias hdbiles para presentar la demanda.

Sin embargo, el Decreto 564 de 2020, en relacidon con la reanudacion del término de

prescripcion y caducidad, dispuso lo siguiente en el articulo primero:

“El conteo de los términos de prescripcion y caducidad se reanudarda a partir del dia habil
siguiente a la fecha en que cese la suspension de términos judiciales ordenada por el Consejo
Superior de la Judicatura. No obstante, cuando al decretarse la suspension de términos por
dicha Corporacion, el plazo que restaba para interrumpir la prescripcion o hacer inoperante la
caducidad era inferior a treinta (30) dias, el interesado tendrd un mes contado a partir del dia
sigufente al levantamiento de la suspension, para realizar oportunamente la actuacion
correspondiente.”
Por tanto, al restarle menos de 30 dias para que se configurara el fendmeno de la
caducidad, es claro que el interesado contaba con un término de un mes a partir del dia
siguiente del levantamiento de la suspension, para realizar oportunamente la actuaciéon
correspondiente, que en este caso era la presentacién de la demanda, término que en ese
orden se extendia hasta el 1 de agosto de 2020 y por no ser un dia habil la misma debia

extenderse hasta el 3 de agosto de 2020.

Si bien, puede pensarse que el término inicial de caducidad era en dias hdbiles, restando 21
dias habiles, que siendo la prorroga consignada en tan solo un mes a partir del 01 de julio de
2020, y que en esa medida resultaria mas beneficioso continuar contando el tiempo restante
en dias hdbiles, tal ejercicio no resulta mas beneficioso para el accionante, toda vez, que de
continuar contando los 21 dias hdbiles restantes a partir del 1 de julio de 2020, incluyéndolo,

en ese caso la caducidad se configuraria el 30 de julio de 2020.

Por ende, en aplicacién del principio de favorabilidad y de acceso a la administracién de
justicia, en el presente caso resulta mas beneficioso para el accionante la aplicacién del
Decreto 564 de 2020 y por ende la caducidad en el presente evento debe entenderse
configurada el 3 de agosto del 2020, esto por haber caido el 1 de agosto de 2020, en una

fecha no habil.

Asi al evidenciarse que la demanda fue presentada el 1 de diciembre de 2020, debe
concluirse indubitablemente que en el presente evento se configuré el fenémeno de la

caducidad, consecuencia procesal que también se hubiera configurado, el 20 de octubre de
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2020, en caso de haberse elegido el medio de control de nulidad y restablecimiento del

derecho.

En virtud de ello, y teniendo en cuenta lo dispuesto por el numeral 1 del articulo 169 del

C.P.A.C.A,, se impone el rechazo de la demanda.

Por lo anterior, el JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
RESUELVE

PRIMERO: ADECUAR cl medio de control de nulidad simple invocado por el actor al

medio de control de nulidad electoral, conforme al articulo 171 del CPACA vy las razones

esbozadas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: RECHAZASE la demanda que en ejercicio del medio de control de Nulidad
Electoral promueve ERNESTO GOMEZ GOMEZ contra el MUNICIPIO DE VEGACHI, de

conformidad con lo dispuesto en el numeral 1 del articulo 169 del CPACA.

SEGUNDO: Una vez ejecutoriado el presente proveido, DEVUELVANSE los anexos de la
demanda, de conformidad con los mandatos de la disposicién indicada, y ARCHIVESE el
expediente, previas las anotaciones que sean del caso en el Sistema de Registro “Justicia Siglo
XXI".

NOTIFIQUESE

F_"uncs T, Lawle 13

l

FRANCY ELENA RAMIREZ HENAO
JUEZ
(Firma escaneada Art. 11 D.L. 491 de 18 de marzo de 2020)

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE
MEDELLIN
CERTIFICO: En la fecha se notificé por ESTADO el auto
anterior.

Medellin, 23/06/2021. Fijado a las 8 a.m. #038

Secretario

AU
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