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REPUBLICA DE COLOMBIA
- RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SISTEMA ORAL

Yopal ~ Casanare, Dieciséis (16) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

Medio de Control:  REPARACION DIRECTA
Presunta prvacion injusta de la liberfad en actuacion
penal que culminé con absolucién y aplicacién del
principio NOM BIS IN IDEM - Dafio antjuridico a
demostrar - Linea jurisprudencial del Consejo de Estado
con algunos aspectos modificados en los ditimos afos.

Demandantes: TELESFORO TRIVINO MEJIA y otros.
Demandadas: NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Radicacion: . 85001-33-33-002-2014-00222-00

Procede este éstrado judicial a dictar la sentencia que coloque fin a la instancia
en el asunto de la referencia, una vez agotadas todas las etapas contempladas
en el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo para este tipo de medio de control, y habida cuenta que los

presupuestos procesales normativos estan satisfechos.
OBJETO DE LA DEMANDA:

TELESFORO TRIVINO MEJIA quien actia en nombre propio; NAYRA
MARGARITA RIANO SILVA, quien actia en nombre propio y en representacion
de su menor hija KAREN DAYANNA TRIVINO RIANO y de sus nietos NATALIA
PULIDO MURILLO y MIGUEL EDUARDO PULIDO MURILLO; TELESFORO
TRIVINO DIAZ; MARIA PAULA MEJIA LAGUNA; HERNANDO TRIVINO
MEJIA; YE'L.SI_N ANDRES TRIVINO y JHOANA MORENO RIANO, a través de
apoderado judicial instauran demanda en ejercicio de! medio de control de
reparacién directa conforme al art. 140 del C.P.A.C.A. contra la NACION -
FISCALIA GENERAL DE LA NACION y RAMA JUDICIAL, a fin que se declare la
responsabilidad de estas demandadas y en consecuencia se reconozca los
perjuicios sufridos por los actores con motivo de la detencién que sufrio el
primero de los mencionados desde el 17 de Marzo de 2010 hasta el 6 de

Diciembre del mismo afio.



m

PRETENSIONES:

Conforme a la redaccion de la demanda, se peticiona en sede judicial:

PRIMERA: Declarar administrativamente y extracontractualmente responsables
a la NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION y RAMA JUDICIAL, por los
perjuicios causados a los demandantes, derivados del DEFECTUOSO ERROR‘
JUDICIAL cﬁonsisltente en la privacion injusta de la libertad proferidas por la
FISCALIA CATORCE (14) URI LOCAL DE YOPAL, FISCALIA TERCERA (3)
ESPECIALIZADA DE YOPAL, JUZGADO PENAL DEL CIRCUITO
ESPECIALIZADO ADJUNTO DE DESCONGESTION DE YOPAL y demas
acciones que erradas y equivocadas llevaron a mantener privado de la libertad
al sefior TELESFORO TRIVINO MEJIA en el lapso comprendido entre gl 17 de
Marzo de 2010 y 6 de Diciembre dé 2010, en donde el dia 30 de Noviembre de

2010, et Juzgado'Penal del Circuito Especializado Adjunto de Descongestion
de Yopal, decidiera absolver al mencionado ciudadano, por no existir mérito

probatorio, ni certeza de haber cometido delito alguno.

SEGUNDA: Se condene a la NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION y
RAMA JUDICIAL a pagar por concepto de perjuicios extrapatrimoniales (perjuicios
morales y dafo a la vida en relacion) discriminando las cantidades (en salarios minimos
mensuales legales vigertes) que considera para cada uno de los demandantes (fis. s vto.,, -

9,9 vto. y 10 c.1).

TERCERA: Condenar a la NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION y
RAMA JUDICIAL a pagar por conce'pto de “Perjuicio Material a Titulo de Dafio
Emergente” los honorarios o gastos que fueron cancelados por la defensa
judicial en el broceso penal tramitado en contra del hoy demandante, que
asciende a la suma de $50.000.000

ANTECEDENTES:
De acuerdo a lo que se extracta de la demanda y anex'os, se advierten como

hechos relevantes, que sefior Trivino Mejia se desempefnaba como

trasmisorista de Caracol S.A.
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Aduce que el 1° de Julio de 2004 aparecieron muertos los sefiores Fredy
Hernando Herreré, Andrea del Pilar Lozano Correa, Marien Corredor, en el sitio
donde se encuentran ubicadas las torres de Caracol en la vereda Balconcitos
de la ciudéd de Yopal, por dicha hecho, se le vinculé a un proceso penal al
sefior Teiesforo Triviio Mejia, por los delitos de Concierto para Delinquir

Agravado y Homicidio Agravado.
Respecto de las actuaciones juridicas procesales, sefiala las siguientes:

i) Mediante providencialde fecha 10 de Octubre de 2006, proferida por
la Fiscalia Cuarta de Yopal, se ordena formalmente la vinculacion
efectiva, mediante la declaratoria de persona ausente.

i) E! dfa 13 de Noviembre de 2006, la Fiscalia 31 Especializada de
UNDH y DIH da el cierre de la investigacidn, en relacion con todos y
cada uno de los cargos que le impusieron al sefior Trivifio Mejia.

i) El 17 de Marzo de 2010 el sefior Telesforo, fue capturado y vinculado
posteriormente mediante indagatoria al proceso penal.

iv) A trévés de sentencia de fecha 30 de Noviembré de 2010, proferida
por el Juzgacdo Pena! del Circuito Especializado Adjunto  de
Descangestion de Yopal, decidid absolver al sefior Telesforo Trivifio
Mejia, por los delitos de homicidio agravado en concurso homogéneo
y sucesivo.

V) El dia 6 de Diciembre de 2010, el sefior Telesforo, mediante boleta
de libertad abandona el centro carcelario y penitenciario del circuito
de Yopal. _ _

vi) Con-sentencia de segunda instancia fechada 12 de Mayoc de 2012,
proferida por el Tribunal Superior de Casanaré, se confirmd la.

decision adoptada en providencia del 30 de Noviembre de 2010.

Finaimente sostiene que el sefior Telesforo Trivifio Mejia durd privado de ia
libertad 25 meses y 4 dias; sin embargo, se resaita desde ya por el Despacho
que dicha referencia temporal no guarda relacidon con los acontecimientos

narrados en precedencia, pero asi quedo enunciado en el libelo demandatorio.
FUNDAMENTOS DE DERECHO: -

Como fundamentoe juridica se invocé:
- . Articuio 140 del CP.A.C.A.
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- Articulos 13, 15, 24, 22, 28 y 90 de la Constitucién Politica

En este apartado trae a colacion apartes de una jurisprudencia aparentemente

del H. Consejo de Estado, que a su juicio es aplicable al caso en concreto.
ACTUACION PROCESAL:

La demanda que origina este proceso fue presentada ante el Tribunal
Administrativo de Casanare el dia 8 de Julio de 2014, como consta en sello

obrante a folio 13 vuelto del cuaderno principal.

Efectuado él_ borrespondiente reparto en el interior de dicha Corporacién, fue
asignado al Magistrado Héctor Alonso Angel Angel, quien mediante proveido
del 24 de Julio de 2014 (is. 83 y 84 c.1), dispuso la remisién del expediente a la
Oficina Judicial para que se sometiera a reparto entre los Juzgados
Administrativos del Circuito de Yopal, al considerar que por la cuantia del

proceso, eran los competentes para conocer dicho asunto.

Una vez realizado el nuevo reparto el 1° de Agosto de 2014, fue asignado a
este Estrado Judicial, siendo allegado a la Secretaria en la misma fecha ya

referenciada e ingresado al Despacho para proveer el 11 de Agosto de 2014
(fls. 87 y88¢c.1)

Mediante auto del 19 de Septiembre de 2014 @s. 89 y vto. c.t) S8 admitid la
demanda, se reconocié al apoderado de la parte actora y se ordend proceder

conforme al articulado previsto en el estatuto procesal administrativo.

Dentro del té‘rr‘nino' legal otorgado por el Despacho con bése en lo normado en
el CPACA, las demandadas (NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION Y
RAMA JUD!CJAL) constituyeron  apoderados, contestarbn el libelo,
manifestandose respecto a los hechos y las pretensiones, solicitando y
aportando é!g_unas pruebas, presentando excepciones de las cuales la
Secretaria de! Despacho corrid el respectivo traslado . 130 ¢.1.), obteniendo el
respectivo pronunciamiento de la parte demandante (fis. 132 a 135 c.1)), quedando

trabada la Litis.
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No obstante lo anterior, se deja constancia que teniendo en cuenta que dentro
del desarrolio de la Audiencia Inicial (consagrada en et articulo 180 del CPACA), S€
declard terminado el proceso respecto de fa NACION — RAMA JUDICIAL (ai legar
a un acuerdo conciliatorio aprobado por el Despacho}, S€ conhsidera innecesar_io hécer alusion a

los argumenios defensivos expuestos por dicha entidad.

Manifestacion a la demanda por la Fiscalia General de la Nacion: (fis. 117al126c.1).

Dentro de la oportunidad legal concedida, se hace presente al escenario de la
Litis que se le plantea y se manifiesta sobre la mayoria de los hechos, pero sin
aceptar o negar de forma expresa ninguno de ellos. Se opone a las
pretensiones de la demanda al sefialar que no se encuentra estructurado ni
estan probados los perjuicios materiales y los dafios a la vida de relacion, ni
tampoco Eos-."moraies, ya que los considera sobreestimados de acuerdo con la

jurisprudencia actual del H. Consejo de Estado.
Esgrime como argumento principal de su posicion juridica, lo siguiente:

“Para la Fiscalia. General de la Nacién elemental es afirmar que el estado de inocencia se
presume y asiste a todas las personas como criterio de caracter fundamental, esta presuncién
se mantiene vigente hasta tanto se dicte y quede en firme ef fallo que lo condene como autor o
participe def hecho que se le atribuye; no obstante, esta presuncion de inocencia no puede
esgrimirse conio excepcion o motivo para deslegitimar Ia aplicacion del ius puniendi por
via de la restriccién de la libertad, como facultad legal que le asiste a la Fiscalia General
de la Nacién, en su gestion de cperador judicial, '

La privacion de la libertad en el Sistema Penal Inquisitivo contenido en la ley 600 de 2000, se

esfima necesaria mientras se tramita el correspondiente procedimiento. Se tiene igualmente,

que su decreto se hara previo cumplimiento de fas exigencias legales, sustanciales y formales,
disponiendo en punto de requerimiento sustancial, la concurrencia de por lo menos dos indicios

graves de responsabifidad con base en las pruebas legalmente producidas dehtro del proceso.

Lo anterior no es un invento de la Fiscalia General de la Nacion, constituye el deber impuesto
por el ordenamiento penal, cuyo desconocimiento conllevaria a sus funcionarios, conductas
delictivas por incumplimiento de los deberes que le son propios. En este sentido £l Codigo de
Procedirniento Penal (Ley 600 de 2000), en ef articulo 356, sefiala como requisito sustancial de
las medidas de aseguramiento “...se impondra cuando aparezcan por lo menos dos indicios
graves de responsabilidad, con base en las pruebas legalmente producidas en el proceso’,
requisito que en un primer momento la Fiscalia encontro presentes y de conformidad con fo
reglado por fa normatividad penal es suficiente para proceder a imponerfa af momento de
definir la situacion juridica. :

Providencia que no fue impugnada por lo que se entiende que para los procesados
debidamente representados por profesionales del derecho, fa medida de aseguramiento fue
legal y ajustada a los preceptos Constitucionales. No puede olvidarse que por las condiciones
de ios delitos de homicidio y concierto para delinquir, ef cual se habia vuefto comin en esta
region, ef modo mas certero con que se contaba para establecer quienes hacfan parte de esos
grupos delincuenciales era la denuncia que ofros miembros hacian o en cases como ef que nos
octpa, ef hallar a sus autores en poder de armas, municiones y documentacion refacionada al
grupo al margen de la ley. Finalmente debo recordar que para la época de los. hechos
Casanare fue azotado por grupos paramilitares que sometieron la region y 1as auforidades se
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vieron en fa obligacién de afrontar tal flagelo, ese es el marco de Iz captura del sefior TRIVINO
MEJIA : - '

(..)

De acuerdo a lo anterior tenemos que es en fos términos aqui citados, tinicamente, que la Ley
presume la privacién injusta de la libertad, en los demds eventos la responsabilidad del Estado
no surge instantaneamente por la revocacion de la medida o absolucidn y el actor ha de
demostrar que la defencion fue injusta e injustificada para el caso en concreta, lo que se
observa es que se encontraron al inicio de la investigacion indicios graves de responsabilidad
que obligaban a mi represeniada en el marco de la ley vigente para ese momento, a iniciar ia
investigacion penal correspondiente e imponer la medida de aseguramiento, seflalada por la
ley, sin embargo, no puede dejarse de lado que la Fiscalfa para proferir resolucién de
acusacion habia recaudado prueba testimonial que daba cuenta de la participacion en la
actividad delincuencial del sefior TRIVINO, como paramilitar y el interés en la muerte de fa
mufer y la menor investigada en el proceso penal por el cual hoy reclama, prueba que fuvo su
base en el dicho de DONEY RIANO Y JESUS MARIA MURILLO, e incluso la. aceptacion de
cargos que su esposa NAYRA MARGARITA RIANO hiciera, pruebas que proporcionarcn los
indicios graves de autoria y participacion que la norma procesal vigente para el momento de los
hechos exige. Notese que ya SAUL FERNANDQ DELGADOQ, informé a la enfidad por mi
representada que en su calidad de ex miembro de las autodefensas campesinas de Casanare,
conocio al sefior TRIVING MEJIA, esposo de alias LA NEGRA (NAYRA RIANO), comandante
de finanzas en Yopal, sefialando que TELESFORQ trabajaba para Caracol y en su residencia
se guardaban agendas y otra documentacion del grupo armado. Asi mismo enconird fa Fiscalia
que el vehiculo propiedad del hoy actor era usado por miembros de tal grupo defincuancial.

(.-) '

Luego si la actuacion de la Fiscalia se ajusta al ordenamiento legal y en (ftima instancia la
orden de captura y posterior privacion de libertad se originé y soportd en denuncia y pruebas
legal y oportunamente allegados al proceso, pero con el desarroflo de la investigacion penal se
desmeritd la calidad penal de las acusaciones y se Solicita la absolucion del encartado. La
Fiscalia ilego a tales conclusiones luego de haber desplegado ingentes esfuerzos por recaudar
la prueba necesaria e iddnea, en desarrollo del principio de investigacion integral, (véase como
se esforzd la Fiscalfa por verificar las circunstancias referenciadas por el sindicado) en caso de
gue se demuestre algiin dafio, este correspondera a la carga que fodo ciudadano colombiano
debe soportar por igual, frente a la investigacion de un delito, cuando existan indicios graves
que comprometan su responsabilidad, en razon a una actuacion permitida por ef ordenamiento
juridico. En todo caso el dafio, si se produjo no esimputable a la Fiscalia.”

Propone a su favor las excepciones denominadas: “Faita de Legitimacion Por

Pasiva” y “Culpa Exclusiva de la Victima”.
Oftras actuaciones:

Con auto del 29 de Mayo de 2015 (fis. 136 y vto. ¢.1) 8€ diSpuso tener por contestada
la demanda por la Nacién - Fiscalia General de la Nacion y Rama Judicial —
Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial, reconociendo personeria a sus’
respectivos apoderados y conforme al articulo 180 del CPACA dispuso
convocar a la bréctica de AUDIENCIA INICIAL sefialando alli fecha y hora para la

misma.

El dia 7 de Julio de 2015 1is. 139 al 145 c.1.), s€ llevd a cabo Audiencia Inicial en |a
cual se trataron los temas de: Saneamiento del proceso; resolucién de
excepciones previas; procedencia de la conciliacion, etapa dentro de ia cual se

aproboé la conciliacion judicial surtida entre los apoderados judiciales de la parte
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actora y Rama Judicial, sobre un monto de $100.131.990, sin reconocimiento

de intereses y en consecuencia de o anterior, se dispuso la terminacién del

proceso respecto de la aludida parte_demandada vy continuéndosé el framite

procesal exclusivamente en contra de la Nacién — Fiscalia_General de la

Nacién; fijacion del litigio; decreto de pruebas; y fijacién de fecha y hora para

Audiencia de pruebas.

Por auto del 28 de Agosto de 2015 (. 166 c.1.), se dispuso reprogramar la fecha

para la realizacion de la Audiencia de Pruebas.

Mediante proveido del 18 de Septiembre de 2015 (. 170 c.1), se ordend colocar
en conocimiento de la parte demandante una prueba documental allega al
cuaderno de pruebas folios 19 y 20 para que se manifestara al respecto, de

considerarlo pertinente.

El 18 de Enero de 2016 s 171 a1 173 ¢.1), s€ llevé a cabo Audiencia de Pruebas
que basicamente gird alrededor de: Recepcién de prueba testimonial decretada
a peticidén de la parte actora, Incorporacion de prueba documentales solicitadas
por la parte demandante y fijacié'n de fecha y hora para la realizacion de
Audiencia de alegatos y juzgamiento. Con base en el inciso final del articulo
181 del CPACA se considerd innecesaria la practica de la audiencia de
alegaciones y juzgamiento y en consecuencia, ordena a las partes presentar
por escrito los alegatos de conclusidén dentro de |os diez (10) dias siguientes y
en el mismo témino el agente del Ministerio Publico podra presentar su
concepto, advirtiendo a las partes que la sentencia se proferira dentro de los

veinte (20) dias siguientes al vencimiento del término concedido para alegatos.

RESUMEN DE ALEGATOS:

De la parte actora: (fs 174y 175 c.1).

A través de su apoderado judicial se hace presente en esta etapa procesal,
reiterando la argumentacion expuesta en el libelo inicial y haciendo énfasis en

lo siguiente:

“Existe medio de prueba conducente, pertinente y util en el proceso de la referencia que funda
{a responsabilidad de la Fiscalia General de la Nacion y el cual le permitira al sefor Juez llegar
a un fallo condenatorio al momento de valorar las pruebas que obran en el proceso, las cuales
fueron licita y legalmente incorporadas al proceso.
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Dentro las (sic) cuales son de resaltar resolucion de julic 18 de 2006, proferida por la Fiscalia
General de la Naciorn, mediante la (sic) decide vincular a un proceso penal a TELESFORO
TRIVINO MEJIA y otros por el delito de Homicidio Agravado y Concierto para Delinquir, lo
anterior, sin tener prueba o sustento legal alguno que sirviera para tal actuacion, en la misma
providencia ordena las ordenes de captura de los prenombrados.

Mediante resolucion de acusacién de facha 16 de enero de 2008, La Fiscalia 31 delegada ante
los juzgados penales especializados del Circuifo, sin tener mérito legal ni fundamento
probatorio profiria resolucion de acusacion en contra de TELESFORO TRIVINO MEJIA por los
delitos de concierto para delinquir agravado, homicidio agravado en concurso homogéneo.

Después de mas de tres afios de estar privados de la libertad TELESFORO TRIVINO MEJIA y
otros, en audiencia publica celebrada dentro ef proceso 2010-00589 (2008-0021) el cual se
adelantaba en contra del prenombrado la misma fiscalfa indicé al Juez penal de conocimiento
la absolucion del sefior TRIVINO MEJIA, al no existir prueba alguna ni indicio que conllevaran a
fa mistma a solicitar un falfo condenatorio en contra del indicado. ‘

Es de resaltar que la falfa de investigacion, recaudo del material probatorio idoneo y afil por
parte de la fiscalia, fue lo que permitid la privacion injusta e ilegal del sefior TELESFORO por
més de tres afios, dafio este gue soportd ef prenombrado sin tener la obligacién de effo, tiempo
este que tuvo que abandonar a su familia por caprichos de 1a (sic) Funcionarios de la Fiscalia,
es decir, dentro de este medio de confrol se logré establecer y probar que el sefior
TELESFORO TRIVING MEJIA, fue injustamente privado de la libertad, conducta que se
subsume en el caso contemplado por el articulo 353 def Codigo de Procedimiento Penal y, de
contera, en el articulo 90 de la Carta Magna.

(..

Pero lo que si_debe guedar claro en el presente asunfo es que ni la_sospecha ni la duda
justifica_en un Estado social de Derecho la privacion de las personas, pues se reitera, por

encima de estos aspeclos aparece la filosofia garantista del proceso penal que ha de
prevalecer. Aqui, como se ha observado, sobre la base de una duda o de una mal llamada
sospecha gue encontrarian soporte en un testimonio desacreditado, se mantuvo privado de la
libertad a mi demandante, para finalmente oforgérsele fa libertad previa absolucion.

(-..) .

La Administracion de Justicie, actio defectuosamente en este caso, cuando no desplegé una
actuacién necesaria y adecuada para verificar fa realidad de fos hechos y la cerfeza de las
declaraciones.

Si la fiscalfa hubiese sido diligente como ha debido serio, ha debido ordenar y practicar no
solamente pruebas de cargo, sino que las mismas las ha debido confrontar y ratificar con
pruebas de descargo, para asi llegar a una realidad que permitiera decisiones validas y
sustentadas probatoriamente, pero como no lo hizo, sino que por el contrario su actuacion fue
negligente y apoyéndose en declaraciones con escasa argumentacion de credibifidad, se
apfesura a vincular a la investigacion penal a mi mandante y a proferir en su contra resolucion
acusatoria, fa que a la postre quedo pulverizada con posterioridad al ser declarado inocente mi
poderdante en sesuda sentencia proferida por el juzgador, probandose que no tenfa ninguna
vinculacion con ef defito que se investigaba.” '

Respecto de |la Fiscalia General de la Nacién, se advierte que se tendra por

NO pr‘esentado dentro del término legal los alegatos de conclusion, precisando
que si bién es 'cierto, el dia 1 de Febrero de 2016 (utimo dia habil para descorrer el
trastado de aleg:étos), la profesional del derecho -~ Maira Regina Godoy Castafieda,
allega un mémorial contentivo de los alegatos de conclusion, no acreditod la
calidad o condicion con que actuaba, ya que se recuerda que dicha togada
para ese momento no ostentaba la calidad de apoderada judicial, ya que en
Audiencia lnicfél .(fl. 139 c.1.) se habia reconocido personeria juridica al doctor

Gelber Fernando Guerrero _Camargo, como abogado defensor de dicha

entidad; aunado a lo anterior, se resalta que dicha profesional def derecho tenia
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plenc ConOCi_miento de dicha situacién ya que en la Audiencia de Pruebas (ver
folio 171 vto.), se dejo6 la respectiva constancia que la mencionada togada se habia
hecho presente a dicha diligencia, pero no se le permitié intervencion alguna,
ya que en el expediente obraba otro apoderado judicial el cual no se le habia
revocado el mandato (decisién ante la cual guardé completo silencio), finalmente y como
soporte adicional o prueba de la falencia o yetro aludido, se resalta que el dia 8
de Febrero de 2016 (radicacion en el Juzgado), s adjunta memorial suscrito por la
Directora Estratégica | de la Direccién Juridica de la Fiscalia General de la
Nacién (7. 187 c.1.), mediante el cual, AHORA S, se le confiere poder a |a doctora
MAIRA REGINA GODOY CASTANEDA (a quien se le reconocera pefsoneria juridica para
actuar en la presente providencia), reconociendo implicitamente que dicha abogada no
poseia legitimacion para actuar en el proceso hasta ese momento; en
consecuencia con lo anterior, se recuerda que los términos judiciales son
perentorios e improrrogables y el desorden administrativo de las entidades o
negligencia de sus apoderados judiciales no puede ser ¢bice para desconocer
el debido proceso e igualdad procesal que debe regir para las partes
procesales, ya que de aceptar esta clase de actuaciones se atentaria con la

seguridad juridica e imparcialidad que debe imperar en todo proceso judicial.

El sefor agente del Ministerio Publico delegado ante este Despacho,

guardo silencio en esta importante etapa.
CONSIDERACIONES Y FUNDAMENTOS:

Colombia es un Estado Social de Derecho funclado en el respeto de la dignidad
humana (@t 1 CN), desde aqui debe partir cualquier analisis a situaciones
juridicas de diverso indole puestas en conocimiento de funcionario alguno que

se precie de administrar justicia.

Este estrado judicial al verificar el cumplimiento de los presupuestos procesales
de competencia {articulo 155 numeral 6° del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de o
Contencioso  Administrativo), demanda en forma, capacidad para ser parte Yy
capacidad para comparecer al proceso, procede a resolver los extremos de la

Litis planteada, en armonia con lo normado en el articulo 187 ibidem.

De igual formd, en aplicacién al contenido del articulo 207 del CPACA, efectia

el control de legalidad respectivo y al efecto declara que no existe vicio alguno
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que conlleve a la nulidad de lo hasta ahora actuado, por lo cual el proceso

queda debidamente saneado.
Legitimacion en la causa y caducidad:
Para demostrar la legitimacion en la causa por activa, se allego:

- Partida de Matrimonio de los sefiores TELESFORO TRIVINO DIAZ y MARIA
PAULA MEJIA LAGUNA. expedida por la Diécesis de Florencia — Caqueta —

Parroquia Nuestra Sefiora de Lourdes (. 14 ¢.1.

- Copia de un registro civil de matrimonio de los sefores TELESFORO
TRIVINO MEJIA y NAYRA MARGARITA RIANO SILVA fi. 15 ¢.1).

- Copia del registio civil de nacimiento de KAREN DAYANNA TRIVINO
RIANO, donde reporta como padres a los sefiores TELESFORO TRIVINO
MEJIA y NAYRA MARGARITA RIANO SILVA (. 16 c.1).

.- Copia de los registros civiles de nacimiento de NATALIA PUL_IDO MURILLO y
MIGUEL EDUARDO PULIDO MURILLO, donde reporta como padres a los
sefiores MIGUEL ANGEL PULIDO RIANO y ADRIANA MURILLO TORRES (1.

17 y 18 c.1).

.- Copia auténtica del registro civil de nacimiento de TELESFORO TRIBINO
(sict MEGIA (sic) donde reporta como padres a los sefiores TELESFORO
TRIBINO DIAZ y MARIA PAULA MEGIA (sic) LAGUNA (. 19 cA).

.- Copia del acta de nacimiento de HERNANDO TRIBINO MEJIA, donde'
reporta como padres los sefiores TELESFORO TRIBINO y MARIA PAULA
MEJIA . 20 c.1).

.- Copia del registro civil de nacimiento de YELSIN ANDRES TRIVING RIANO,
donde reporta como padres los sefiores TELESFORO TRIVINO MEJIA y
NAYRA MARGARITA RIANO SILVA (. 21 c.1).

- Copia del registro civil de nacimiento de JOHANNA MORENO RIANO, donde
reporta como padres los sefiores NAIRA RIANO SILVA y JAIRO MORENO
CADENA . 22¢.1).
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.- Copia de las cédulas de ciudadania de los sefiores NAYRA MARGARITA
RIANO SILVA, TELESFORO TRIVINO DIAZ, MARIA PAUBLA MEJIA De
TRIVINO, HERNANDO TRIVINO MEJIA, JOHANNA MORENO RIANO; vy
contrasefia de YELL.SIN ANDRES TRIVINO RIANO (. 23 at 28 c.1.-respectivamente).

.- Copia incompleta de las Actas de Declaracién Extraproceso Bajo la
Gravedad del Juramento (las cuales carecen de la hoja de firmas de quienes suscriben el
" documento), de fechas 9 de junio de 2011 (fs. 28 y 30 c.1.), rendidas por los sefiores
EVELIA FUENTES VARGAS y MARIA LUISA COLMENARES VARGAS, ante

la Notaria Primera del Circuito de Yopal (aparentemente).

Con la anterior documentacién se demuestra el parentesco en primer y
segundo grado de consanguinidad de KAREN DAYANNA TRIVINO RIANO (ija
de Ia victima), YELSIN ANDRES TRIVINO RIANO (ijo de la victima), HERNANDO
TRIVINO MEJIA thermano de la victima), TELESFORO TRIVINO DIAZ (padre de 1a
vicima) y MARIA PAULA MEJIA LAGUNA (macre de ta victima), y la relacion
conyugal con la sefiora NAYRA MARGARITA RIANO SILVA; de donde se
deriva el interés de los actores reclamantes para obrar en calidad de
perjudicados y' por elio estan legitimados para actuar frente a la persona
juridica demandada que esta igualmente legitimada para responder frente a las

pretensiones en caso de probarse su responsabilidad.

No obstante lo anterior, se precisa qUe en lo que se refiere a MIGUEL
EDUARDO PULIDO MURILLO y NATALIA PULIDO MURILLO (nietos de la sefiora
Nayra Margarita Riafio Silva exciusivamente), No se logré acreditar la cercania y/o
afectacion que padecieron con la privacion de la libertad a la cual estuvo sujeto
el sefior TELESFORO TRIVINO MEJIA, ya que si bien es cie.rto se allegd unas
deélaraciones extraprocesales (las cuales se encontraban incompletas, carentes de firmas, lo
cual les resta credibilidad) las mismas se refieren a la custodia que ostentaba la
sefiora Nayra Riafio sobre dichos menores y los perjuicios morales que estos
padecieron cuando dicha ciudadana estuvo privada de la libertad, pero en
ningun aparte se hace mencion a los lazos de afecto o carifio que tenian con el
sefior TELESFORO TRIVINO MEJIA; de igual forma se resalta que a la fecha’
de radicacion de la demanda, NATALIA PULIDO MURILLO, habia alcanzado la
mayoria de edad y por lo cual debi6 haber conferido poder independiente, salvo
que padeciera una disminucion psiquica o fisica que se lo impidiera, lo cual no
se adujo al prbceso; en consecuencia de lo anterior, tales personas en el
evento de una sentencia condenatoria no seran sujetos de indemnizacién o

reparacion alguna al no haberse demostrado o acreditado en debida forma su
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legitimacion para actuar como perjudicados. ldéntica situacion ocurre con la
sefiora JHOANA MORENO RIANO, quien demostré ser hija de la sefiora
NAYRA MARGARITA RIANO SILVA exclusivamente, pero que no logrd
demostrar de forma efectiva los lazos de cariho, acercamiento y/o perjuicio
padecido, derivado de la privacion de la libertad del sefior Telesforo Triviﬁo.

Mejia durante el periodo comprendido entre el 17 de Marzo de 2010 y el 6 de

Diciembre del mismo afo, precisando gue si bien es cierto obra en el plenario,
el testimonio del senor GONZALO ROJAS SALAMANCA, el cual ubica a una

persona llamada Johana dentro del nticleo familiar cercano del sefior TRIVINO,

su narracion de los hechos carece de credibilidad ya que sostiene de forma
vehemente que para la época de privacion de la libertad del sefor
TELESFORO, JOHANA era simplemente una bebe o una nifia pequena,
afirmacion que se encuentra en total contradiccion con la fecha de nacimiento
de la aludida Johana Moreno Riano, que data del 8 de Julio de 1986; es decir,
que contrario a lo manifestado por el testigo, dicha sefiora para la época en que
fue privado de la libertad el sefior Trivifio y la cual se discufe en el presente
proceso, tenia aproximadamente unos 23 afios; en consecuencia de lo anterior,
tampoco seria sujeto de reparacion alguna (en el evento de una condena), Ya ue NO

acredité su condicion de perjudicada.

De otra parte, los presupuestos procesales se encuentran reunidos y el medio
de control de reparacion directa fue interpuesto en oportunidad conforme a los
postulados dél articulo 164 del CPACA, toda vez gue la demanda fue
presentada el 8 de Julio de 2014 y los hechos sobre los cuales la parte actora
funda sus reclamaciones deben tener como fecha de causacion el 16 de Mayo
de 2012 cuando se profiere ia sentencia de segunda instancia que confirma la
decision de absolver al sefior Telesforo Trivifio Mejia, por lo cual el término
para demandar se extendia como minimo hasta el 17 de Mayo 2014, sin
embargo, se radicoé solicitud de conciliacion prejudicial ante la Procuraduria
General el 13 de Mayo de 2014, expidiéndose el 8 de Julio de 2014 la
respectiva constancia que da fe del agotamiento del requisito de procedibilidad
(fls. 79 y 80 c,1.),E fecha en la que igualmente es radicada la presente demanda @. 13
vto. ¢.1.), razon por la cual se considera que se acudié dentro del termino legal a

esta Jurisdiceion.
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Problema Juridico de fondo:

Se trata de examinar si bajo el ordenamiento juridico vigente y conforme a las
pruebas allegadas al encuadernamiento, procede imputar responsabilidad
pétrimonial al Estado (Nacion - Fiscalia General de la Nacion) por la privacion de
la libertad a que se vio sometido el sefior TELESFORO TRIVINO MEJIA (por el
periodo comprendido entre el 17 de Marzo de 2010 al 6 de Diciembre del mismo afio), inVestigacién
penal que culmind con la Absolucién del mencionado ciudadano, por falta de
pruebas respecto del delito de Homicidio Agravado y por aplicacion del
principio del NOM BIS IN IDEM por el delito de Concierto para Delinquir;
consecuencialmente si debe indemnizar al mencionado y su nucleo familiar; o
si por el contrario se configura alguna céusal de exoneracion en favor de la

vinculada por pasiva.

La parte actora alega que se le causaron danos y perjuicios por la privacion de
la libertad de TELESFORO TRIVINO MEJIA la que sin mayores sustentos

juridicos califica de injusta y que por ello la demandada deben indemnizarlos.

Conforme a lo antes planteado, este Despacho se ocupara de examinar el
problema juridico relativo a la imputabilidad al Estado en este tipo de eventos;
sin embargo, debe establecerse en primer término, si se demuestra la
produccion de un dafio antijuridico alegado en la demanda, como elemento
esencial y constituido a partir de la presunta privacion de la libertad de
TELESFORO TRIVINO MEJIA con las connotaciones que eIIQ deriva; una vez
discernido lo anterior, entrar a definir si el probable dafio le es imputable a la

entidad demandada en qué proporci()n y bajo que regimen juridico.

Recaudo probatorio:

Obran en el expediente, entre otras, las siguientes pruebas:

+. Copia de un documento privado de fecha 19 de Julio de 2011, suscrito por el
sefor Cesar Montoya Ocampo .. 31 c.1), identificado con cedula de ciudadania
No. 120.991y T.P. No. 3549, mediante el cual hace constar:

“Presté mis servicios profesionales, como abogado penalista, a la sefiora Naira Margarita

Riaffo en una causa por homicidio agravado, en el Juzgado Penal del Circuito
Especializado de Yopal (Casanare). Fue absuglta.
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La asesoria juridica se contraté en cincuenta millones ($50.000.000.00), dinero que me
fue pagado en distintos contados.”

+. Copia de uh documento privado de fecha 9 de Abril de 2011, suscrito por el
sefior Cesar Montoya Ocampo (. 32 c.1), identificado con cédula de ciudadania
No. 120.991 y T.P. No. 3549, mediante el cual hace constar:

“En mi condicién de abogado litigante, atendi como defensor al matrimonio constituido
por Telésforo Trivifio Mejia y Naira Riafio de Trivifio en varios casos penales. Ambos
fueron ahsueltos por la justicia. :

Por la defensa de ambos, percibi cincuenta millones de pesos como honorarios.”

+. Copia autenticada de un Formato de Contrato Individual de Trabajo a
Término Indefinido para Transmisoristas de fecha 1° de Enero de 1999,
celebrado aparentemente entre el Administrador de la Sociedad Caracol S.A.y
el sefnor Tellesforo Triviio Mejia; sin embargo, se advierte que solamente el
Ultimo de los mencionados aparece firmando dicho documento, aspecto que le

resta credibilidad y veracidad (fls. 34 2137 ¢c.1. y 10 al 14 c.p.).

+. Copia de un documento No. G.R. 355-2004 de fecha 14 de Julio de 2004,
aparentemehte elaborado por el Gerente de Caracol 5.A. y dirigido al sefor
Telesforo Trivifio Mejia; sin embargo, se advierte que dicho escrito carece de la
firma de quien presuntamente lo expide, aspecto que le resta credibilidad y

veracidad (fi. 38 ¢.1.).

+. Copia de una Liquidacion de Contrato de Trabajo correspondiente al sefor
Telesforo Trivino Mejia, de fecha 10 de Agosto de .2004, suscrito
aparentemente por el Director de Caracol S.A,, donde se evidencia que el
mencionado ciudadano labord con dicha empresa desde el 01 de Enero de
1991 hasta el 6 de Julio de 2004 (1. 39 c.1.).

+. Copia de un oficio No. G.R. 405-2004 de fecha 18 de Agosto de 2004 (radicado
al harecer en el Juzgado Laboral del Circuito de Yopal el 1 de Septiembre de 2004), suscrito por la
Gerencia Boyaca — de la Empresa Caracol S.A. y dirigido al Juzgado Laboral

del Circuito de Yopal @. 41 c.1), mediante el cual solicita:

“(...) se sirva recibir el pago por concepto de liguidacion final de cesantias y prestaciones
sociales, a nombre del sefior TELESFORO TRIVINO MEJIA identificado con la cédula de
ciudadania No. 96.341.410 expedida en La Montafiita.
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Lo anterior debido a que ol sefior Telesforo Triviio Mejia, se encuentra privado de fa
libertad (inicialmente en Yopal), segin procaso No. 65289 adefantado por la Fiscalia
Especializada 1V de Yopal, actualmente reciluido en la cércel Modelo en Bogota, patio
No. 1 de afta seguridad.”

+. Acta de conciliacion prejudicial y constancia de fechas 2 y 8 de Julio de
2014, respectivamente, expedidas por la Procuraduria 53 Judicial Il Para
Asuntos Administrativos, que dan fe del agotamiento del requis'ito de

procedibilidad en el presente medio de control (fls. 77 - 80 c.1).

+. Dentro de la Audiencia de Pruebas celebrada el 18 de Enero de 2016 (fs. 171
al 174 c1), se recepciond el testimonio del sefior GONZALO ROJAS
SALAMANCA, quien en la parte pertinenté sefiald;

“Cuando al seficr Telesforo lo privaron de la libertad, pues la familia sufrié mucho la Esposa
dofia Naira, los nifios de &1, Yelsin y Karen y la nifia fa hijastra que era Johanita, pues para ellos
fue un dafio duro, porque estaban muy nifios, ellos sufrieron moralmente mucho debido a su
privacion de la libertad.

Conozco a Telesforo desde ef afio 1990, unos 20 o 25 aflos, persona trabajadcra, campesina,
soldador entre otras actividades, la esposa una familia de folcloristas, y trabajamoh. muchc con
él, no toma, no es problematico, muy trabajador.”

El Despacho indaga al testigo que perjuicios de caracter material sufrié el sefior
Telesforo Trivifio Mejia, con la privacién de la libertad que se discute dentro de
este proceso. CONTESTO: “E/ dafto fue muche, por que como tal él era la persona que
trabajaba y pues en ese entonces él estaba en la carcel y en esa época a lcs nifios no los
dejaban entrar porque el peﬁgro era grande, los niftcs sufrieron mucho y la esposa, él era ol
gue sustentaba la famifia.”

El Despacho mdaga al testigo que petjuicio econdémico le consta que padecio el
sefior Telesforo Triviio. CONTESTO: “Mucho porque practicamente nosotros como
amigos fe ayudabamos a dofia Naira, haciamos eventos para recolectar hasta fondos para ella,
porque esa familia quedo totalmente desamparada por la privacion de don Telesforo, pero sin
embargo dofia Naira sali6 adelante con sus muchachos con apoyo de sus amigos y familia "

El Despacho indaga al testigo cuanto le consta que devengaba el sefor
Telesforo Trivifio y que actividades cumplia para la época en que fue privado
de la libertad. CONTESTO: “Hl tenia cficios varios, trabajaba da soldador, eventos en
fiestas, casetas, vendiendo comida y licor, nose cuanto ganaban pero ellos se la rebuscaban
para el sustento de la familia, para pagar un arriendo, creo que para esa época &l trabajaba en
la antena de caraccl para el lado de arriba de la virgen.”

El Despacho indaga al testigo como estaba conformado el nucleo familiar del
sefior Telesforo Trivifio Mejia. CONTESTO: “La esposa, los dos nifics que son hijos de
&1, Yaison y Karen y la pelada fa hijastra que es Johanita en ese tiempo también estaba muy
nifia, y pues la esposa dofia Naira, y los papas que ellos venian cada dos aftos a visitarics, el
ntcleo familiar practicamente eran ellos, perc Telesforo también estaba viendc por la nifia
pequefia que era johanita en eso entonces, los nifios y la esposa dependian economrcamente
de él, porque era quien trabafaba.”
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+. Copia de un documento privado de fecha Julio de 2015, suscrito por el sefior
Cesar Montoya Ccampo . 6 cp), identificado con cédula de ciudadania No.
120.991 y T.P. No. 3549, mediante el cual hace constar:

“En mi condicién de abogado titulado, con Tarfeta Profesional 3549, defendi en varias
causas penales al sefior Telésforo Trivifio Mejfia con Cédula Nro 96341410.

Fue absuelto en todas ellas.

Trivifio por mi ejercicio profesional, me cancelé la suma de veinte (20} miflones de
pesos.”

+, Oficio No. 2256 del 4 de septiembre de 2015, suscrito por el Secretario del
Juzgado Unico Penal del Circuito Especializado de Yopal, mediante el cual
adjunta copia auténtica de la causa penal No. 2008-00021, seguida contra
Telesforo Trivifo Mejia y Otros por los delitos de Homicidio Agravado y
Concierto para Delinquir (fs. 21 al 3025 ¢. de pruebas Tomos | al XI), de la cual se

destacan los siguientes documentos:

- Copia del Informe — Mision de Trabajo No. 103 de fecha 25 de Agosto de
2005, suscrito por el Investigador SIJIN DEMET Adscrito a la UNDH y DIH
(Villavicencio — Meta) y dirigido a la Fiscal 31 Especializada UNDH y D.1LH. (fis. 1087

— 1092 Tomo IV del c.p), del cual se destacan los siguientes apartes:

“Punto primero. Se tiene que el sefior JAIRO ESPEJO RIVERA se encuentra recluido en
la carcel fa PICOTA de la ciudad de Bogotd y el sefior TELESFORO TREVING (sic) en la
carcel modelo de la misma ciudad a érdenes de la fiscalia cuarta especializada de la ciudad
de Yopal Casanare dentro del proceso 65238 por el punible de concierto para delinquir,
proceso que en la actualidad se _halla en el despacho del sefior Juez penal del circuito
especializado de la misma ciudad. (Subraya fuera de texto)

Punto dos. Ei despacho solicita antecedentes del seftor JAIRO ESPEJO RIVERA (...) El
drea de inteligencia tiene que esta persona es conocida con el alias del INGENIERC O
JIMY y que fue caplurado el 07 de abrit de 2004 junto con TELESFORO TREVING (sic)
MEJIA sindicados de pertenecer a las Autodefensas campesinas del Casanare ACC.
(Subraya fuera de texto)

()

Punto Tres. Para la fecha del 16 de junio del presenle afio se realizé diligencia de
inspeccion judicial en la fiscalia cuarta especializada de la ciudad de Yopal, al proceso
65239, en contra de TELESFORO TRIVINO MEJIA, JAIRO ESPEJO RIVERA Y CIRO
ALFONSO ROMERC DUARTE, donde se observa que el allanamiento al inmueble donde
esta ubicaca la antena de caracol radio en la ciudad de Yopal Casanare, vereda Balconcitos
tuvo su origen en informe Nro. 134 firmado por el Detective del DAS HUMBERTC CIVIL
CUESTA Y EDGAR ARENAS MAHECHA, donde le indicaban al fiscal 14 URI de esa ciudad
que por informacion de FUENTE ANONIMA por medio Telefénico, en el lugar antes
mencionado flegaban integrantes de las autodefensas Campesinas del Casanare a
resguardarse en horas de la noche; y solicitan el respectivo allanamiento, ef cual se realizé
el dia 08 de abril del afto 2004, donde fue capturado el sefior TELESFORO TRIVINO MEJIA
y JAIRO ESPEJC RIVERA y se incautaron elementos que estan relacionados en el acla
fales como agendas, documentos varios, vehiculos, teléfonos celulares, arma de fuego fipo
pistola; indicando el sujeto JAIRO ESPEJO que éi habia llegado al sitio hacia uncs
diez minutos antes del allanamiento.
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En la misma diligencia se observa que una de los moradores (sic) hallados en el lugar de
allanamiento es fa sefiora MARLEN CORREDQOR VALDERRAMA hoy occisa y cuya muerte
se investiga en el presente radicado; a folio 5 se observa diligencia de declaracién de la
antes_mencionada (Q.E.P.D.} por parte de la fiscalfa que realiza el procedimiento donde
manifiesta que trabaja como empleada doméstica del sefior TRIVINO, gue conoce hace
como dos meses a don “YIMI” (JAIRO ESPEJQ) v le lavaba la ropa; aqreqa que no le ha
visto cosas raras y que al momenlo del allanamienio este sujefo habia llegado a eso de
las cinco y media de la mafana. (Subraya fuera de texto)

{...)

Dentro del mismo informe se hace por parte del investigador un anélisis de la familia de la
sefiora NAIRA ALEJANDRA RIANO SILVA asf: Esposa de TELESFORO TREVINO (sic)
capturado en el allanamiento a las antenas de caracol madre de DIEGO FERNANDO
PULIDO Y RONAL HERNANDO PULIDO, capturados y dejados a disposicién por
paramilitarismo; hermana de IVAN ALDEMAR RIANO SILVA afias MANGO VICHE preso
por concierto para delinquir, integrante de las autodefensas del Casanare; hermana de
DONEY RIANO SILVA Vinculado seriamente con las autodefensas del Casanare y tia de
ALDEMARIS RIANO Capturada y a disposicién de la fiscaiia especializada.

A folio 229 existe informe Nro. 484 del 11 de noviembre de 2004 firmado por los detectives
del DAS TELESFORO CALDERON Y ANGELA MILENA LOPEZ donde entre otras cosas

indican que entrevisiaron a_algunos reinsertados de las Aufodefensas campesinas del
Casanare ACC v les mostraron las folos de los sefiores TELESFORO TRIVING Y JAIRO
ESPEJO, indicando los sefiores JOSE DANIEL SOZA ARIZA vy YACER FRANCISCO
TUPANTEVE que TELESFORO TRIVINO hizo parte de la especial de las Autodefensas
Campesinas del Casanare en el ano 2003 como sicario en Yopal v Aquazul, o conocieron
con ef afias del PERRQ. (Subraya fuera de texto)

En el folio 230 del mismo informe indican fos investigadores que el dia del allanamiento la
sefiora MARLEN CORREDOR VALDERRAMA, les corroboro la informacion que en dicho
lugar se reunfan miembros de las ACC y que por Informaciones de inleligencia de
moradores del Seclor la seflora MARLEN CORREDOCR sosiuvo un dialogo fuerte con la
sobrina de la esposa de TELESFORQ TRIVINO ¢ sea con la sefiora ALDEMARY RIANO
MARTINEZ.
{(...) .
A folio 268 y 269 obra declaracion del sefior SAUL FERNANDO DELGADO BOLANOS,
quien indicd que pertenecio a las autodefensas del Casanare v que conocit @ TELESFORO
TREVINO (sic) que este era informante y guardaba agendas y papeleria en su vivienda,
esposo de Alias la NEGRA una comandante de Finanzas de Yopal_que anda en un carro
sprint _blanco; con relacion a JAIRO ESPEJO menifestd que era comandante de
reentrenamiento, comandante general de la parte militar de Sogamoso, guateque,
- Sogamoso y estaba de comandante de una especial en Yopal como alias el ingeniero.”
(Subraya fuera de texto)

- Copia de diligencia de Allanamiento y Registro practicado al cerro
Balconcitos Antena Caracol, de fecha 8 de Abril de 2004, efectuada por el
Fiscal 14 Local Uri, diligencia de la cual se dispuso privar de.la libertad a ios
sefores Telesforo Triviio Mejia y Jairo Espejo Rivera por los delitos de porte
ilegal de armas y concierto para delinquir (fis. 1103 y 1104 Tomo IV del c.p.); donde

se destaca:

“En poder y como pertenencias del sefior JAIRO ESPEJO RIVERA se hallé un proveedor
para Pistola con 14 cartuchos calibre 9mm, en el culote con la Leyenda indumil 3mm Nato,
Papeles personales correspondienfes a Slavoconducto (sic) POO9T se corrige P0918628,
{...) Fotocopias laminadas de la Factura de Compra de fa Pistola y Municion, (...) también
se hallé una Mini Agenda con anotaciones vayia, asi mismo admite transportarse en el
Vehiculo Chevrolet Vifara color Verde de Placas BUN-159, {...) Acto seguido se procede a
relacionar los elementos haflados 1. Pistola CZ Calibre 9mm con No. 61029, la cual es
halfada en la ramada ubicada en la parte posterior de la caseta en una mata de helecho a la
cual se le hace el correspondionte registro fotografico {..) asi mismo, 5 Targetfas (sic)
laminadas con cédigos y claves y una bolsa con 28 cartuchos Calibre 9mm y como leyenda
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en su culote Indumil 9mm Nalo, (...) Una agenda color Vinofinto hallada en uno de los
arboles, Nuevo mundo la cual contiene en su inferior papeles y anotaciones varias, Agenda
de color Verde Superacion la cual es hallada en la mesa utilizada como comedor en fa
ramada de la casa allanada, Acto seguido se procede a interrogar al Sefior JAIRO ESPEJO
RIVERA si conoce la propiedad de los elementos anteriormente relacionados con
posterioridad a los descritos por ef reconocidos. CONTESTO: No no los conozco. En igual
sentido se procede a preguniar al sefior TELESFORO TRIVINO MEJIA quien contesto que
no sabe de quién son. Como quiera que existen los prestpuestos de flagrancia por los
delitos de Porte llegal de armas, asi mismo el de Concierto para Delinquir se ordena llevar
Privados de la libertad a los Sefiores TELESFORQ TRIVINOG MEJIA y JAIRO ESPEJO
RIVERA(..) .

igualmente dentro de dicho allanamiento se recepciono fa declaracion de la
sefiora Marlen Corredor Valderrama quien residia en dicho lugar, aduciendo
que trabajaba como empleada doméstica del sefior Telesforo y que el otro
individuo que estaba presente le decian “YIMI" o el “Ingeniero” el cual lo
conoce hace dos meses, al cual le lava la ropa, y manifiesta C{ue no cree que
Yimi sea un sefior al margen de la ley y que no le ha visto-en cosas raras (.
1105 Tomo IV del c.p.).

- Copia de fa declaracién rendida por el sefior SAUL FTERNANDO DELGADO
BOLANOS el dia 10 de Noviembre de 2004 (ils. 1139 y 1140 Tomo IV del c.p.), ante
fa Fiscalia Segunda Especializada Delegada Gauia Boyaca, de lo cual se

extracta:

"PREGUNTADO: Sirvase decirnos, si dentro de esa organizacién conocié o escucho
nombrar dentro de la misma a fos sefiores TELESFORO TRIVING MEUJIA Y JAIRO ESPEJO
RIVERA. CONTESTO: A TELESFORO TRIVINO si lo conozco, es alto, flaco, de bigote,
con la frente despejada, color triguefio, es esposo de alias LA NEGRA, una de las
Comandantes de FINANZAS DE YOPAL, que anda en un SPRINT BLANCOQ, morena,
contextura gruesa la vieja, TRIVINO estaba trabajando en CARACOL de Yopal, la
funcién de este sefior era de informante, guardaba agendas y papeleria en general en
su vivienda y hasta donde entiendo presté su celular para coordinar la muerte de un
sefior en MANI (Casanare) que fe habfa comprado una pdliza 0 seguro a la esposa y
- bajaba a reuniones con la esposa de finanzas cuando eran citados con JAIRO
MELGAREJO (..)" (Negrilla fuera de texto)

- Copia de la continuacién de la “DENUNCIA PARA COLABORACION
EFICAZ" de fecha 22 de Abril de 2005, rendida por la sefiora Aldemary
Riafio Martinez ante la Fiscalia Tercera Especializada de Yopal (fis. 1187 - 1200

Tomo IV del c.p.), de donde se extracta:

"“PREGUNTADO: Que sabe usted de TELESFORO TRIBINO (sic). CONTESTO: Ese sefior
nunca lo vi trabajando en cosas ilegales, siempre ha sido y fue una persona trapajadora, de
pronto & pecd en callar de pronto lo que I3 esposa hacfa, porgue aungue él no gra participe
de lo que ella hacia, tenia conocimiento, pero de pertenecer a las Aufodefensas no. (...)"
(Subraya fuera de texto)

- Copia del auto de fecha 10 de Octubre de 2008, proferido por la Fiscalia 31

UNDH y DIH de Villavicencio (fis. 1427 - 1433 Tomo V del ¢.p.), dentro del asunto:
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Proceso 2098 UNDH, mediante e! cual se declard “PERSONAS
AUSENTES” a los sefiores TELESFORO TRIVINO y NAIRA MARGARITA
RIARO SILVA a quienes se les investigaba como presuntos responsables de
los delitos de Homicidio Agravado y Concierto para Delinquir Agravado, del

cual se destaca:

“Encontrando entonces que en el caso que nos ocupa los sefiores TELESFORO TRI VINO y
NAIRA MARGARITA RIANO SILVA se hallan plenamente identificados e individualizados,
razon por la cual se dispuso librar sus respectivas ordenes de captura mediante
resolucion de fecha 28 de Julio del afio que avanza, sin que las mismas se hayan
hecho efectivas a la fecha, y habiendo transcurrido mas de diez dias desde que fueran
emitidas tales ordenes, se dispondra, como en efecto se haré, la vinculacion formal de
éstos sujetos dentro de las presentes diligencias, mediante la_declaratoria de
personas ausentes por encontrar dados los presupuestos legales para elio.” (Subraya
y Negrilla fuera de texto)

- Copia del auto de fecha 18 de Abril de 2005, proferido por la Fiscalia 4
Especializada de Yopal (fs. 1706 - 1715 Tomo Vi del cp), dentro del Sumario No.
65239 (delito — Concierto Agravado), mediante el cual se profirié resolucion de
acusacién en contra de Telesforo Trivino Mejia por el delito de Concierto
para Delinquir, Agravado por el inciso segundo del articulo 340 del Cédigo

Penal, y se adoptaron otras determinaciones respecto a otros ciudadanos.

. Copia del acta de declaracién de la Mayor de la Policia Gladis Gémez Galvis
de fecha 17 de Mayo de 2007, rendida ante el Juzgado Unico Penal del
Circuito Especializado de Yopal — Casanare (fls. 1968 - 1973 Tomo VIi del c.p.),
dentro de la causa No. 2006 — 0115, contra Telesfore Trivifio Mejia, delito de

Concierto para Delinquir Agravado, de donde se extracta lo siguiente:

“PREGUNTADA: Para darle satisfaccion al Ministerio Pablico y a la Fiscalia, en concreto
diga la testigo: si TELESFORO TR VINO MEJIA actué en ese crimen y de ser positiva la
respuesta enumere las pruebas que le permitan hacer esa acusacion. CONTESTCO: En
ningan momento cuando se paso el informe se responsabilizd a ese sefor. {..)
PREGUNTADA: Tiene usted pruebas concretas de que TELESFORO TRIVINO MEJIA,
hace o hizo parte de las ACC y si las tiene enumérelas. CONTESTO: Personalmente no las
tengo y no tendria por qué tenerlas, pero dentro del proceso deben aparecer declaraciones
de desmovilizados o de reinsertados o de excombatientes quienes manifestaron conocer la
relacion de ese sefor con el grupo al margen de la ley. (..) PREGUNTADQ: (No se
encontré ningin elemento de los aludidos). Tiene usted pruebas concretas de que en Jas
instalaciones de Caracol en Yopal, manejadas por TRIVINO que haya planeado atentados
terroristas para generar zozobra y poder mostrar poder ante la comunidad. CONTESTO: De
acuerdo a lo manifestado por una empleada gue alli existia en ese momento. se confirmé
que efectuaban reuniones_periddicas, pero_que ella le estaba prohibido hablar y que tenia
miedo. tanto asi gue el dia de la diligencia de allanamiento esa seflora huyé del higar y mas
adelante en presencia de! mismo_sefior Fiscal sg_escucho fa enlrevista que se le hizo, pero
desafortunadamente esta sefiora fue silenciada unos dias después junto con oiras personas
inclyida una menor de edad.(...) PREGUNTADA. Evidentemente a la sefiora MARLEN
CORREDOR VALDERRAMA se le recibio testimonio el dia 8 de abril de 2004, es decir el
mismo dia en que se produjo el allanamiento. Y escuche usted lo que ella dijo en lo
referente a su testimonio: “desec agregar algo mas’. ... que yo.no pienso que don JIMMY
(JIMMY es JAIRO ESPEJO RIVERA), sea un sefior al margen de la Ley, porque yo a é! no
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le he visto cosas raras’. lUsted porgue cree que ella rindié ese testimonio que esta en
contradiccion de ciento ochenta grados a la suya. CONTESTQ: Por lo que ya die
anteriormente que para nadie es un secreto gue Ja gente colabora cuando no se le
compromete, pero cuando ya estan formalmente apareciendo en una investigacion la gente
se abstiene de decir toda la verdad, porque por encima de cualquier cosa, para eila primaba
su vida y sabia que si decla todo lo que sabia su fir no iba a ser el mejor, como en efecto
sucedio.(...) PREGUNTADA: (no hay una sola prueba) al respecto). Sefiale las actividades
iifcitas del sefor TRIVINO, para que usted informara de que pertenecia a fas autodefensas,
cometienda delitos, CONTESTO: Considero que _una muy clara era la de prestar las
instalaciones. la de reunirse con ellos y tengo entendido que fiquraba como propietario de
un vehiculo el cual la ciudadania seiialaba que era el utilizado para comeler actos defictivos
por el grupo al margen de la ley.(...) PREGUNTADA: Como quiera que usted estuvo en la .
diligencia de allanamiento, y haciendo eco a la pregunta anterior de! sefior defensor, sirvase
precisar, qué elementos hallaron en el lugar, que permitieran deducir se estaba frente a
miembros de autodefensas. CONTESTQ: Recuerdo ur vehiculo y una moto que estaban a
/a entrada de ia casa, una pistola proveedor y municion, celulares que sonaban con una
frecuencia impresionante y agendas. Habia también como unos documentos con claves,
con codigos mas bien. El contenido de las agendas era en relacién de nombre o alias, de
armamento especialmente pistolas, de proveedores y de sumas de dinero que a simple vista
podria uno decir que obedecia al sueldo de fas personas que relacionaba en ese escrito,
iguaimente palabra méas, palabras menos hacia relacion a hechos criminales gue se habian
presentado en la jurisdiccion y que coincidian las fechas, uno de ellos fue la muerte de unas
personas de color que estaban departiendo en una mesa ubicada en la esquina de un
negocio, junto a una calle, eso doctor.” (Subraya fuera de texto) '

- Copia del acta de declaracion del sefior Patrullero de la Policia Hervy
Gonzalez Morales sin fecha (aparentemente recepcionada ef 17 de Mayo de 2007),
rendida ante el Juzgado Unico Penal del Circuito Especializado de Yopal —

Casanare (fls. 1975 — 1977 Tomo Vil del c.p.), de donde se extracta lo siguiente:

“BREGUNTADO: En st informe presentado al coordinador Fiscal Especializado el dia 13 de
octubre de 2004, usted se refiere a un vehiculo que hacia cuatro o cinco dias lo habian
dejado enana (sic) calle ciega el cual probablemente era de los sicarios de flas
Autodefensas. Sabe usted qué delito se cometi6 desde ese carro. CONTESTQ: Primero que
todo el vehiculo como bien o dijo se halié abandonado y mediante las labores de
investigacion permitieron en el lugar de los hechos la ciudadania_del secfor manifestaron
que ese vehiculo lo habian dejado abandonado por tres sujelos que se maovilizaban en ese
vehiculo v qué ese vehiculo se movilizaban integrantes de autodefensas que delinquen en
esa jurisdiccion, ademds durante el tiempo que también estuvimos ahi donde_estaba e!
vehiculo, nos informaron_por radio de ia Policia_Nacional, de_que habian _hecho unas
llamadas telefénicas y arqumentaban lo_mismo que_ese vehicufo era utilizado por las
autodefensas que delinquian en esa region. (...) PREGUNTADQ: La ciudadania es el sefior
Juez, el Ministerio Pablico, el Fiscal presente, este defensor, la sefiorita secretaria. Para
hacer cargos de tal gravedad no es vafido hablar genéricamente de fa ciudadania.
Puntualice con nombres, quienes son los informantes. CONTESTO: Como bien se sabe que
la informacion que da la ciudadania de la regién de Monterrey. no fue posible establecer
exactamente quien daba esos argumentos, va que estos ciudadanos de buena fe, temen
por su vida si legasen a dar sus propios nombres. (...) Pregunio: Usted sabe que riquezas
tiene ei sefior TRIVINO. CONTESTQ: Como lo dijo anteriormente no conozco a ese seflor,
pero con base a o que tiene conocimiento 1a propiedad que conozco o que Se puede ver es
e/ vehiculo, marca Chevrolet linea sprint ef cual inmovilice y dentro de fos documentos que
se hallaron en este automotar, se encontraba fa licencia de transito que acreditaba al sefior
TRIVINC como su propietario. (...) PREGUNTADO: Presente pruebas de que el sefior
TRIVINO es autodefensa. CONTESTQ: Lo que se puede deducir es por las investigaciones
que él tiene y se le adelantan y son basadas y tiene concordancia con estos hechos, las
pruebas no fas presento yo, uno se basa y I3 inmovilizacion de ese vehiculo se baso bajo
fos arqumentos de la citidadania que bien hizo en flamar para poner en conocimiento sobre
ese vehiculo. PREGUNTADO: coma parase (sic) ser un delito el hecho de ser propietario de
un viejo vehiculo, le ruego confestarme en concreto: los papeles de adguisicion de!
automotor aludido son falsos, o desde ese carro se cometieron delitos y en caso de ser
positiva su respuesta enumere fos crimenes, fechas de estos, y autores de los mismas.
CONTESTO: E! documento que se hallé dentro del vehiculo en este caso la ficencia de

Exp. No. 2014-00222 Rep. Directa de Telesforo Trivifio Mejia y Ofros Vs. Nacion-Fiscalia General de la Nacion. JR




21

transito, en mi conocimiento como técnico en identificacion de automotores, trabajando
actualmente en la SIJIN de la Policia Nacional, esta licencia es original y corresponde al
organismo de trénsito y transporte de la ciudad de Bogotd, come lo_dije _anteriormente,
hechos que se hayan cometido con el vehiculo o dentro del vehiculo lo desconozco,
simplemente_se procedid_con base en o informado mediante Hlamadas telefnicas de la
ciudadania que este vehiculo era utilizado por grupos de sicarios pertenecientes a las
autodefensas que delinquen_en esa region, lgualmente el vehiculo se encuentra original y
sus sistemas de identificacion y placas de identificacion externas. (Subraya fuera de texto)

- Copia del acta de declaracion del encausado YADER FRANCISCO
TUPANTEVE NINO sin fecha (aparentemente recepcionada el 17 de Mayo de 2007),
rendida ante el Juzgado Unico Penal del Circuito Especializado de Yopal —

Casanare (fls. 1982 y 1983 Tomo VIl del cp), de donde se extracta lo siguiente:

“PREGUNTADO: Segin el informe al que estoy aludiendo a usted se le puso de presente
copias de fotografias correspondientes a los sefiores TELESFORO TRIVINO MEJIA y
JAIRO ESPEJO RIVERA. Usted recuerda si eso ocurrio: CONTESTO: Fotografias de elios a
mi no me mostraron. PREGUNTADO: En el tiempo en que usted estuvo en las ACC, cuatro

" afios més o menos, usted fue llevado a alguna diligencia durante esos cuatro afios, @
reconocer personas en fotografias. CONTESTO: No. PREGUNTADO: Segin en el mismo
informe, dizque usted dijo que TELESFORO TR/ VINO era un “sicario en Yopal y Aguazul”.
Recuerda usted haber hecho esa acusacion. CONTESTO: No, yo ne distingo a ese sefior.
(..) PREGUNTADO: Usted tiene cargo algunc para hacerle al que alld lamaban EL
PERRO. CONTESTO: Yo lo distingui a 61 comg_patrullero, es el alto, blanco,_de unos 45
afios. PREGUNTADO: Ese sujeto que usted reconoce por ser alto blanco, puede hacerle
cargos de ser sicarnio, esto es, de haber matado una o varias personas. CONTESTO: Lo
distingui como pairullero nose si seria sicaric o No. PREGUNTADQ:. El conocimiento del
sefior que flaman EL PERRQ, corresponde a que aiio. CONTESTO: Comg_en ef 2003,
PREGUNTADO: Ese sefior reconocido como EL PERRO actuaba de tiempo continuo en las
autodefensas o bien tenia ausencias en el trabajo. CONTESTO: No le sé decir porque por
una casualidad Jo vi en las autodefensas. PREGUNTADO: Cuantas veces lo vio, en que sitio
y dependiendo de qué jefe. CONTESTO. Como unas fres veces, lo vi parg el lado de
Caribayona, perdén lo vi fue en la costa del Gilira. PREGUNTADQ: Por qué los informantes
de la Policia Judicial dicen aqui que usted acusé a ese que Hlaman EL PERRO, como
sicario en Yopal y Aguazul. CONTESTO: No entiendg porque la Policia no_me capturd, y
nunca tuve conversaciones con Policia, el D.A.S., fue quien me capturd. En ningun
momento yo dije eso. (...)' (Subraya fuera de texto)

. Copia del acta de declaracion del detective VICTOR TELESFORO
CALDERON sin fecha (aparentemente recepcionada ef 17 de Mayo de 2007), rendida
ante el Juzgado Unico Penal del Circuito Especializaclo de Yopal — Casanare

(fls. 1988 - 1991 Tomo VIl del c.p.), de donde se extracta lo siguiente:

“PREGUNTADO: En el informe que ustedes presentaron a la Fiscalia 4 Especializada ef 71
de noviembre de 2004, puntualizan que fue encontrado en abandono un vehiculo Chevrolet
sprint color blanco. Pregunto: qué ticne que ver ese carrc con esta investigacion.
CONTESTO: En ese tiempo nos habian comisionado para unas diligencias, la Fiscalia
dentro de un proceso contra TELESFORO TRI VINO, en el curso de la invesfigacion se
entrevistd a un funcionario de la Policia Nacional de apellido SALAMANCA que es el jefe de
" automotores, & nos informd que la Policla de Monterrey habia encontrado un vehiculo
abandonado, que por llamadas a la Policia de alld les habian manifestado que ese vehiculo
estsd siendo usado por supuestos pertenecientes a_las autodefensas campesinas del
Casanare. que ellos lo_habian retenido y habian hecho a respectiva_investigacion de
propiedad v procedencia v como propietario figuraba el sefior TELESFORQ TRIVINQ por tal
motivo incluimos esos datos en el Informe que se presenté a ese Pespacho.
PREGUNTADO: Tiene usted un dato concreto de qué delito se cometio utiizando tal
vehiculo y en caso de ser positiva su respuesta, en donde ocurrié el hecho ilicito, quienes
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fueron sus autores, la fecha del mismo y el nombre de la victima o victimas. CONTESTO:
Datos exactos de que se hayan cometido delifos con_ese vehiculo no se lignen, porque
como dije anteriormente, la comunidad hizo unas llamadas & la Policia y ellas por temor no
atestiquan de que se haya cometido tal delito por que por temor & su integridad fisica,
porque era de conocimiento que para esa época el que declarara en contra de algtn
bandido de las autodefensas, le costaba la vida. (...)" (Subraya fuera de texto)

- Copia de la indagatoria que rinde el sefior JAIRO ESPEJO RIVERA ante la
Fiscalia 31 Especializada de la UNDH y DIH (fls. 2059 - 2066 Tomo VIi del c.p.), d&
fecha 14 de Agosto de 2007, dentro del radicado — Proceso 2088, de lo cual

se extracta:

“PREGUNTADO: Conoce usted o se enterd de la muerte de JULIAN FONSECA, FREDY
HERNANDO . HERRERA, LEIDI DIANA RODRIGUEZ, MARLEN CORREDOR
VALDERRAMA y ANDREA DEL PILAR LOZANO CORREA, acaecida en el sitio conocido
como las antenas de Caracol de Yopal. CONTESTO. En ese lugar hasta ahora me entero
de esas muertes, pero a la sefiora MARLENY a ella la distinqui porque era empleada de
servicio doméstico de un amigo mio que trabajaba en la antena de caracol TELESFORQO
TRIBINO (sic), el cual es el esposa de la sefiora NAIRA y quiero dejar como constancia que
a este sefior TELESFORO, lo detuvieron junto conmigo por presunto miembro de las ACC v
la informacion que manejan las_autoridades departamentsles es una informacion falsa,
porque guien ia_suministré porque este sefior TRIBINO (sic) es ung persona gue no tiene
absolutamente nada que ver con las autodefensas ocasionalmente fui a ese sitio pero en
ninan momento él trabajaba con nosotros, estan cometiendo algo gue no deben hacer con
una persona ingcente doy fe porque yo hice parte de las Autodefensas campesinas y en
ningtin momento 8/ es _integrante de dicha organizacion, a lo contrario estan perjudicando a
su familia a sus hijos es una persona honesta trabajadora y honrada.” (Subraya fuera de
texto)

. Providencia de fecha 29 de Agosto de 2007, proferida por la Fiscalia 31
Especializada de la UNDH y DII_—l (fls. 2072 — 2109 Tome VIl del c.p.), mediante el
cual se definio la situacién juridica de los sefiores JAIRO ESPEJO RIVERA y
TELESFORO TRIVINO MEJIA, imponiendo “DETENCION PREVENTIVA®
sin beneﬁcio de excarcelacion, como presuntos autores de los delitos de
Homicidio Mﬂltiple Agravado y Concierto para Delinquir Agravado, de dicha

decision se extrae como relevante lo siguiente:

“Justamente la existencia de tal grupo armado ilegal y el desarrolio de otras presuntas
actividades delictivas por parte de sus miembras, fue lo que sustento aque! allanamiento del
08 de abril de 2004 en el sitio torres de Caracol de la vereda Balconcitos, donde fueron
capturados los seitores JAIRQ ESPEJO RIVERA y TELESFORO TRIVINO, hechos gue si
hien es cietto no son_investigados directamente dentro de esta investigacion, si sg
relacionan intimamente con los ocutridos también alli, dos meses y unos dias después, vale
decir, los primeros de Julio del mismo afio, conforme mas adelante se analizard. (Subraya
fuera de texto)

() _ '

Similar sucede con el _seflor TELESFORO TRIVINO quien es citado por los 0rganos de
inteliqencia, como escofta de alias EL INGENIERO, CHISPIRO y/o YIMMY quien para aquel
entonces era comandante, e incluso es sefialado bajo juramento por WILSON VAN CELY
MESA como reconocido integrante de las ACC, surgiendo entonces la probabilidad de

- haberse concertado con otros para desarrollar _actos delictivos  al servicio _de las
autodefensas campesinas del Casanare. No se nes olvide que en su residencia fueron
encontrados documentos de las ACC en aquel allanamiento del 08 de abrii de 2004,
situacion que concuerda plenamente con la tesis esgrimida por los investigadores en el
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sentido de que en aquel lugar se efectuaban reuniones a servicio de dicho grupo armado
ifegal. (Subraya fuera de texto)

De otro lado hay que tener en cuenta que los testigos de cargo si estuvieron involucrados
con el grupo armado ilegal, razén por la cual estaban en posicion de conocer y fratar ofros
personajes de la misma, en especial algunos de sus comandantes como el caso de alias
CHISPIRO, YIMM! y/o EL INGENIERO gue no es otro que el sefior JAIRO ESPEJO
RIVERA, y el mismo TELESFORO TRIVINO especialmente relacionado con el comandante
alias CHISPIRO O EL INGENIERQ, pues de acuerdo con las manifestaciones de JESUS
MARIA MURILLO y WILSON VAN CELY MESA, TRI VINO, ademds de prestar su
residencia para realizar reuniones y guardar documentos al servicio de la organizacion
armada ilegal, le servia como escolta.

(.)

Similar suerte ha de enfrentar el sefior TELESFORQ TRIVINO quien también ha sido
sefialado como infegrante de las ACC por personas que estuvieron vinculadgs al mismo,
cuyos dichos son coherentes y han venido siendo ratificados incluso por fos mismos
sindicados a fo largo de la investigacion, por manera que han de tenerse como creibles, y
mas cuando existen otros elemenfos que permiten estructurar indicios graves de
responsabifidad frente al delito de concierto para delinquir, como lo es el hecho de haberse
encontrado informacion de las ACC y amrmamento en su residencia de las torres gde Caracol
aguel 08_de abril _de 2004 en_diligencia de aflanamiento, lo cual coincide con las
manifestaciones que somera y temerosamente hiciera la seftiora MARLEN CORREDOR ese
mismo dia a los funcionarios judiciaies que participaron en esa labor. (Subraya fuera de
texto)

(...)

Sin perjurcro de lo anterior, se conoce que estos ciudadanos vienen siendo
investigados en otros despachos judiciales por el mismo delito, de cuya suerte
juridica no se conoce aiin en sede de sentencia, razon por la cual se solicitard al
juzgado _unico de Yopal nos informe si ya se produjo fallo de primera instancia, en
cuyo caso nos derive copia para conocer el sentido del_mismo, v _se nos expida
certificacion de efecutoria. Lo anterior para entrar a considerar implicaciones frente al
principio clel NOM BIS IN IDEM, ello exclusivamente entratandose del concierto para
delinquir aqui endilgado # Jos serores TRIVINO Y ESPEJO RIVERA. (..) (Subraya y
Negrilla fuera de texto)

(..)

Pasando al tema de la probable responsabilidad que pueda existir en contra de los sefiores
JAIRO ESPEJO RIVERA y TELESFORO TRIVINO, frente al delito de homicidio miltiple que
se les imputa, estimamos que se rebasan los minimos legales exigidos en la norma del
articulo 356 de la Ley 600 de 2000, por cuanto ademas de indicios graves de
responsabilidad, existen sefialamientos serios y creibles que conjugados, permitiran fincar
presunta responsabilidad penal en contra de fales ciudadanos, a titulo de autores, y
consecuentemente imponeries detencion preventiva. {...)

(..)

Insistimos que toda esta cadena de hechos se encuentran debidamente demostrados en la
actuacion, permitiendo _entonces inferir_de manera logica que los sefores JAIRO
ESPEJO RIVERA y TELESFORC TRIVINO tenian interés de ceqar la vida de MARLEN
CORREDOR, estando el primero_de elios en plena capacidad de hacerlo habida
consideracion de su estatus de comandante, por lo _gque gozaba de mando e
importancia al punto de ser considerado pieza clave para el grupo anmado ileqgal de
ACC, a cuyas ordenes se encontraban otros hombres dedicados ni mds ni menos a
asesinar a quienes de una u ofra manera se interponian en sus intereses, en esle caso a
quien fe atribuian sus aprehensiones. (Subraya y Negrilla fuera de texto)

Tal inferencias constituyen sin lugar a dudas un indicio de suma gravedad, es decir el
denominado INDICIO DE MOVIL o motivo, que compromete la responsabilidad panal de los
sefiores ESPEJO RIVERA y TELESFORO TRY VING en ef homicidio mittiple agravado por
el que aqui se procede, teniendo en cuenta ademas que Jos occisos ne muestran
enemistades o problemas distintos y de una entidad tal que pudieran desencadenar los
- hechos que .'nvesngamos

(.)

Asi las cosas que exista coincidencia en los presuntos autores materiales y gue fales
personajes estuvieran de antafio_hajo el mando de ESPEJO, no se puede tener por Menos
que un INDICIO GRAVE de coexistencia, entre [0s esbirros del momento de la captura y los
autores materiales del hecho mismo, pudiendo entonces encausar responsabilidad en
caheza de ESPEJO y por ende de TELESFORGQ, asi elios de manera directa no hicieran
presencia en el lugar del_homicidio. empero si fue direccionado intelectualmente desde fa
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carcel vy por razones mas que validas como se afirmo en antelacidn. (Subraya fuera de
texto)

Véase como es que los sefiores TELESFORO TRIVINO y JAIRO ESPEJO RIVERA, lusgo
de sus aprehensiones compartieron el mismo establecimiento carcelario en la ciudad de
Yopal, situacién que ha sido aceptada por el sefior ESPEJO RIVERA y que obviamente
confleva a sostener que éstos ciudadanos tuvieron contacto con posterioridad a su
aprehensién;(...) y finalmente adviértase, que el hecho que aqui se investiga ocurre con
cierta relacion razonable de tiempo, es decir la aprehension de los aqui sindicados en el
sitio torres de Caracol de la vereda Balconcitos sucede el 08 de Abnl de 2004, y los
homicidios aqui investigados e 01 de Julio de 2004 en el mismo lugar. '

(..

Si bien es cierto se trata de testimonios de oidas, las manifestaciones de
ALDEMARYS RIANO SILVA, JESUS MARIA MURILLO y WILSON IVAN CELY MESA
habran de ser dignas de credibilidad, en tanto v _cuanto han sido coherentes entre si a lo
largo de la investigacion, por la_consistencia de_sus dichos en espacio y tiempo, perg en
especial porque sus manifestaciones han venido siendo corroboradas por otros medios de
prueba, aspectos que permiten zanjar sobre ellas alto grado de credibifidad. (Subraya y
Negrilla fuera de texto) -

(--)

De acuerdo a lo expuesto, resulta consecuente la afirmacion, para el caso que nos ocupa,
acerca de la necesidad que existe de ordenar la privacion de la libertad de los sefiores
TELESFORO TRIVINO MEJIA y JAIRO ESPEJO RIVERA, pues estamos frente a delitos
que comprometen derechos fundamentales como el de la vida, y colectivos como la paz y
seguridad publica, que en atencién a su gravedad y naturaleza asi como la psna que
eventualmente deban enfrentar, se estima que de recobrar su libertad no comparecerian a
la justicia por su propia cuenta.

- Copia del auto del 13 de Noviembre de 2007, proferido por la Fiscalia 31
Especializado UNDH y DIH de Villavicencio, dentro cel asunto: Proceso No.
2098 UNDH, mediante el cual se dispone el cierre de la investigacion para
los sefiores Naira Margarita Riafio Silva, Sandra Rocio Fonseca Jiménez y
Telesforo Trivifio Mejia, en relacion con todos y cada uno de los cargos que

les han sido impuestos (fi. 2226 Tomo VIl del ¢.p.}.

- Copia de certificacion de fecha 13 de Septiembre de 2007, expedida por la
Jefatura Administrativa de Caracol S.A. . 2277 Tomo Vill del c.p.), donde consta

que:

“El sefior TELESFORO TRIVINO MEJIA identificado con la cédula de ciudadania N°
96.341.410 expedida en Montafita (Caqueta), presto sus servicios a esta Empresa duranntg
el periodo comprendido entre el 1° de enero de 1999 y el 6 de julio de 2004 con un contrato
a término indefinido, un horario de 8 horas y con un safario basico mensual de
CUATROCIENTOS SETENTA MiL NOVENTA Y CINCO PESOS (§470.09500) M/cte.
(Subraya fuera de texto)

Asi mismo. les manifestamos que_al momento_de su retiro el sefior Trivifio, se enconiraba
desempefiando el cargo de Transmisorista en la ciudad de Yopal durante su permanéincia
e la Emprasa no fuvo ningin tino de permiso o ficencia.” (Subraya fuera de texto)

- Providencia de fecha 16 de Enero de 2008, proferida por la Fiscalia 31
Especializada de la UNDH y DIH de Villavicencio (fls. 2414 - 2479 Tomo X del c.p.},

mediante el cual se calificé el mérito del sumario con RESOLUCION DE
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ACUSACION en contra de SANDRA ROCIO FONSECA JIMENEZ, NAIRA
MARGARITA RIANO SILVA y TELESFORO TRIVINO MEJIA, este Ultimo
como probable autor de los delitos de Concierto para Delinguir Agravado, en
concurso real con el delito de Homicidio Agravado, en concurso homogéneo
en la personas de MARLEN CORREDOR y LEIDY DIANA RODRIGUEZ
CORREDOR; igualmente, se dispuso precluir la investigacion a favor de la
sefiora NAIRA MARGARITA RIANO SILVA y TELESFORO TRIVINO MEJIA,
en cuanto al delito de homicidio agravado que les fuera imputado, en
relacién con los decesos de FREDY HERNANDO HERRERA ESPINEL y
ANDREA DEL PILAR LOZANO CORREA, de dicha decision se extrae como

relevante lo siguiente:

"A juicio de esta delegada las atestaciones hechas por SAUL FERNANDO DEILGADO
BOLANOS como testigo directo de cargos, han de ser dignas de credibilidad en cuanto
narran sifuaciones coincidentes frente a otros medios de conviceion, al efecto ndtese que
dicho testigo de cargo seialé que TELESFORQO TRI VINO era informante de las ACC, y que
ademas quardaba agendas y papeleria de dicho grupo ilegal en su vivienda, [0 cual
encuentra respaldo pleno con el resultado del allanamiento practicado el 08 dg abri de
2004, ya que fueron encontrados en la residencia del sefior TELESFORO TRIVINO
documentos, cédulas de personas ajenas a esa residencia, y una agenda que contenia
datos de alias y logistica de las ACC. (Subraya fuera de texto)

Fuera de la sindicacion directa que reposa dentro de las presentes diligencias en contra del
sefior TELESFORO TRIVINO por efectos de las manifestaciones de SAUL FERNANDO
DELGADO BOLANOS, existen ofras dos personas (CELY MESA y la teniente GLADIS
GOMEZ) que han sostenido bajo la gravedad de juramento el haberse enterado que el
sefior TELESFORO TRIVINO hacia parte de fas ACC. Tales manifestaciones vistas en
forma aislada e independiente, no_encarnarian una sindicacién fuerte y sélida pues como a
bien lo sefiala la_defensa se trata de referencias testimoniales de oidas; no obstante, si se
analizan de manera integral y de cara a los criterios de apreciacion de/ testimonio las
versiones de WILSON IVAN CELY MESA y la Teniente GLADIS GOMEZ GALVIS,
podremos advertir que los mismos también deben ser dignos de credibilidad, y en
consecuencia dan fortaleza a las manifestaciones de DELGADO BOLANQOS, haciendo que
ol dicho de éste dltimo adquiera mucha mas contundencia.” (Subraya fuera de texto)

(-)

Asi las cosas v de acuerdo con Ja sana critica, es posible inferir con alta probabilidad
que aquelfa reunién gque sostenian el sefor JAIRO ESPEJO RIVERA alias EL

LA LI L Rt L S

INGENIERO con TELESFORQ TRIVINO aquel 08 de abril de 2004, no era fruto de una
desafortunada coincidencia, sino que mas bien pudo tratarse de una actividad mas al
servicio del qrupo armado de que ambos hacian parte, (...) (Subraya y Negrilia fuera de
texto)
{.) )
Se conoce que el sefior TELESFORO TRIVINO MEJIA residia y hasta trabajaba en el sitio
conocido como las antenas de Caracol, ello se encuentra debidamente acreditado; fa misma
defensa argumenta y allega certificacion en el sentido de que el sefior TELESFORO
permanecia en ese lugar dada la naturaleza de sus funciones como transmisornista de las
antenas; esa peranencia no cuenta con objecion alguna por parte de este despacho
porque las referencias testimoniales la confirman. Esta situacion conjugada con la actitud
asumida por el encartado TELESFORO TRI VINO en fa diligencia de allanamiento practicado
en su residencia el 08 de abril de 2004, permiten dar estructura a un segundo indicio grave
de responsabilidad que bien podriamos flamar como de OCULTACION yio
. COLABORACION. .
(...)
La ldgica y la experiencia ensefla que en ia residencia personal de cada uno de nosotros
s6lo se hallan o se guardan elementos personales o de la familia, y el hecho de haberse
encontrado documentos que no tienen ninguna relacion con las personas que la habitan y
‘cartuchos para arma de fuego permiten deducir que sus moradores estan realizando ofras
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actividades fuera de lo normal, o se esta permitiendo con su anuencia y consentimiento que
personas ajenas a su niclec familiar realicen actividades ilicitas.{...)

{.)

En consecuencia de fodo o anterior estimamos que se han alcanzado fos_requisitos
sustanciales de que trata el arliculo 397 de la ley 600 de 2000 en relacion con ef delito de
concierto para delinquir endilgado al sefior TELESFORQO TRIVINO MEJIA, porque como se
vio existen sefialamientos directos, solidos, sefios y_creibles que suyrgen de las
manifestaciones de SAUL FERNANDO DELGADO BOLANOS, gue encuentran coincidencia
v respaldo en fos testimonios de WILSON IVAN CELY MESA y la teniente GLADIS GOMEZ
GALVIS. asi como en la prueba documental, siendo fos testimonios de éstas dos ditimos
personas junto con la prueba documental las bases para también predicar 1a existencia de
indicios graves de responsabilidad en contra_del mismo encarfado, en los términos ya
resefiados. Por ello se acusara al sefior TELESFORQ TRIVINO MEJIA como presunto autor
responsable del delito de concierfo para delinquir. (Subraya fuera de texto)

(...)

Aparece demostrado ofro hecho de especial significado que dentro del contexto de esta
fnvestigacion ha de estructurar un segundo indicic de suma gravedad en contra del sefior
TELESFORO TRIVINO MEJIA. Se trata ni mas ni menos del indicio de MOVIL o INTERES,
el cual se fabrica de la siguiente manera:

{...)

Nétese que esta cadena de hechos se encuentran debidamente demostrados en la
actuacion, a través de prueba documental como el acta de allanamiento misma, los
testimonios de ias personas de policia judicial que participaron en dicho procedimiento
judicial que avalan la colaboracion de la hoy occisa, y la inquina que surgio contra MARLEN
CORREDQCR por la colaboracion prestada a las autoridades judiciales, cuyos medios de
conviccion se conjugan con la sana critica, permitiendo inferir con suma claridad que el
sefior TELESFORO TRIVINO MEJIA tenfa_un claro e inequivoco interés en contra de la
sefiora MARLEN CORREDOR, por esa actitud asumida en el allanamiento gue culmino
con su propla captura, perfilandose ademas como persona _que regpresentaba una
grave amenaza para el mismo TELESFORO TRIVINO MEJIA, su_esposa NAIRA
MARGARITA RIANO y demds personas adscritas a fa empresa criminal que
frecuentaban aquellas _antenas de Caracol,habida_consideracion que_ la sefiora
CORREDOR tenia informacion acerca de las actividades ileqales que se desarrollaban
en la residencia de los esposos TRIVINO RIANO. (Subraya y Negrilia fuera de texto)

(.-)

Aunado a lo anterior véase coémo es que los sefiores TELESFORO TRIVING y JAIRO
ESPEJO RIVERA, luego de sus aprehensiones compartieron el mismo establecimiento
carcelatio en la ciudad de Yopal, circunstancia que fampoco admite duda por haber sido
aceptada por el sefior ESPEJO RIVERA, lo que obviamente conlleva a sostener que estos
ciudadanos tuviercn contacto con posterioridad a su aprehension

Como en los anteriores casos, estas situaciones encuenfran respalido probatorio dentro de
la presente actuacion, por cuya conjugacion es posible sostener con apeqo a la légica
que desde la cércel el sefior TRIVINO MEJIA tenia plena capacidad de participar, a
titulo de coautor intelectual, junto con el sefior JAIRO ESPEJO, en el homicidio de la
sefiora MARLEN CORREDOR e hija. (Subraya y Negrilla fuera de texto)

(-] '

Valga sefialar para finalizar el estudio que ahora se efectia respecto de la participacion del
sefior TRIVINO MEJIA en los hechos, que con fundamento en la misma prueba testimonial
analizada encuentra esta delegada que los homicidios de FREDY HERNANDO HERRERA,
ANDREA DEL PH.AR LOZANO fueron meramente circunstanciales, es decir, que las
personas encargadas de perpetrar materialmente el hechoc criminal @ motu propio fueron
mds alla de lo que se pretendia y resolvieron por su propia cuenta cegar la vida de todos los
que se encontraban en las torres de caracol. No existiendo elementos de juicio que
permitan tener corno responsables de los homicidios de FREDY HERNANDO HERRERA y
ANDREA DEL PILAR LOZANO al sefior TRIVINO MEJIA, y considerando lo previsto por el
articulo 9 de la ley 599 de 2000, sera procedente precluir la investigacion a dicho encartado
frente a estos dos homicidios especificos.

- Copia del “ACTA DE DERECHOS DEL CAPTURADO —FPJ-6-" (ft. 42¢c.1.y 2706
Tormo X del ¢p.), €laborado por funcionario de la Policia Judicial, de fecha 17 de

Marzo de 2010, donde se relata que a las 17:30 horas del dia ya

referenciado, se produjo la captura de quien se identificaba coma Telesforo
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Trivifio Mejia (al parecer por el delito de .Conciel’to para Delinquirj, quien adujo los
siguientes datos personales: “ESTADO CIVIL — SEPARADQO”, “OCUPACION
U OFICIO — MECANICO DE MOTOS’.

- Copia del acta de “Entrega capturado” de fecha 17 de Ma.rzo de 2010 . 2705
Tomo X del c.p), mediante el cual el Ejército Nacional — Batallén de Ingenieros
N° 18 Rafael Navas Pardo hacerentrega a la Estacion de Policia de Puerto
Rondén — Arauca al sefior Telesforo Triviio Mejia, en donde se dejé la

siguiente anotacion respecto a dicha actuacion:

"Con toda atencion me permito entregar a su unidad al sefior TELESFORO TRIVINO
MEJIA C.C. N° 96.341.410 de Restrepo (Meta), 41 aflos de edad, estado civil separado,
estudios 5° de primaria, fecha de nacimiento 22 de octubre de 1968, natural de fa montariita
(Caqueta) y residente en Restrepo (meta), barrio centro, quien fue capturado el dia de hoy
siendo las 17:30 horas en la via salida Tame(Ara), al encontrarnos realizando puesto de
control e identificacion de personas que ingresan al municipio, por via telefénica “celular” fe
solicitamos el favor al sefior Intendente DURAN OLARTE ORLANDO Subcomandante de /a
estacion de policia para solicitarte antecedentes por medio de la base de datos de la Policia
Nacional, al antes en mencién, quien me manifesté que se encuentra solicitado mediante
orden de captura N° 0267 emanada fiscalia 4° especializada Yopal, orden de fecha 26-11-
1986 por el delito cle Concierto para delinquir”

- Copia del oficio No. 058/ MD-PONAL — DEARA-ESPUR-COMAN de fecha
18 de Marzo de 2010, expedido por la Estacion de Policia de Puerio Rondon
(Arauca) y dirigido al Juez Especializado de Yopal (. 2704 Tomo X del c.p.),
mediante el cual deja a disposicion del prenombrado Despacho Judicial al

sefior Telesforo Trivifio Mejia capturado el dia 17 de Marzo de 2010.

- Copia del Acta de Audiencia Publica de fecha 6 de Septiembre de 2010 (fis.
2768 - 2776 Tomo X del cp), dentro' de la Causa N° 2008-0021 contra Sandra
Roci6 Fonseca (Concierto para Delinquir Agravado), Naira Margarita Riafno
(Homicidib Agravado) y Telesforo Triviio Mejla (Concierto para Delinquir

Agravado y Homicidio Agravado).

- Sentencia Ordinaria de fecha 30 de Noviembre de 2010 (fis. 43 al 72 ¢.1. y 2808 al
2838 Tomo X d.el c.p), expedida por el Juzgado Penal del Circuito _Espuecializado
Adjunto de Descongestion de Yopal, mediante el cual se absolvid a
TELESFORO TRIVINO por el delitoc de Homicidio Agravado en concurso
Homogén‘ed y sucesivo de que fueron victimas entre otras personas
MARLEN CORREDOR y su menor hija; asi mismo, en aplicacion de!
principio del NOM BIS !N IDEM dicho Despacho Judicial se abstuvo de
pronunciarse respecto a la acusacion de Concierto para Delianir de que fue
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acusado el sefior TELESFORO TRIVINO,; de la parte motiva de dicha

providencia judicial, se extracta por su relevancia, los siguientes apartes:

“2. SITUACION FACTICA.

La presente investigacion trata de los homicidios de que fueran victimas los sefiores FREDY
HERNANDO HERRERA, ANDREA DEL PILAR LOZANO CORREA, MARLEN CORREDOR
y su menor hija LEIDY DIANA RODRIGUEZ, cuyos cuerpos fueron encontrados en
avanzado estado de descomposicion el dia cinco (5) de julio def afio 2004, en el sifio en
donde se encueniran ubicadas las torres de Caracol, vereda balconcitos, en el municipio
casanarefio de el Yopal. Al parecer el dia primero de Julio de 2004 varios hombres
miembros de Jas autodefensas campesinas del Casanare ACC, irrumpieron en dicho lugar,
procediendo a maniatar a las victimas y luego a ultimarlas con arma de fuego.

(... _

Por_su parte_mediante decisién de Julic 18 de 2006, se dispone la vinculacién de
JAIRO ESPEJO RIVERA alias EL INGENIERO, TELESFORO TRIVINO MEJIA Y NAYRA
MARGARITA RIANO SILVA, ordenando sus respectivas capturas. Folio 163 C.O. No. 5
(Negrilla y Subraya fuera de texto)

Como las capturas no se efectuaron prontamente, por providencia calendada con octubre
diez de 2006, se ordena la vinculacion efectiva, mediante la declaratoria de persona
ausente, de TELESFORO TRIVINO y NAYRA MARGARITA RIANO SILVA (..} -

(...)

El cierre de investigacion respecto de NAIRA MARGARITA RIANO SILVA, SANDRA ROCIO
FONSECA y TELESFORO TRIVINO se produce mediante resolucion del 13 de noviembre
de 2007, en relacién con todos y cada uno de los delitos imputades a cada uno.

()

Referente a su prohijado TRI VINO MEJIA sefiala que en el allanamiento que se le hiciera en
su residencia de la vereda balconcitos se le encontré a su pupilo en el lugar de trabajo
atendiendo la visita de JAIRO ESPEJO que acababa de llegar, pudiéndosele imputar
dnicamente la existencia y posesion de unos pocos celulares, lo cual no constituye
transgresion legal, ya que Jos demas elementos incautados eral del sefior ESPEJO
RIVERA. Sostiene que todo obedece a conjeturas sin ningln peso probatorio, que los
pocos testigos detenidos pertenecientes a las AUC que afanosamente buscan beneficios
legales. han querido involucrar a personas inocentes en los desafueros penales en procura
de recompensa, y acude a una certificacién de la empresa radiaf Caracol para sefialar que
por tales razones son mentirosos 0s que acusan a su cliente de paramiitar.

Frente al homicidio sefiala “.. Nadie le ha imputado ese crimen, nadie con una sospecha,
siquiera, ha afirmado que TRIVINO sea un asesino. Para fortalecer esa acusacion hay qué
citar testigos, desempolvar documentos, encontrar certeza en fa prueba. En esfa
investigacion no hay nada de eso.”

()

La Fiscalia Treinta y una Especializada de la Upidad Nacional de Derechos Humanos y DiH,
Delegada ante los Jueces Penales del Circuito Especializados de Yopal, calific ef mérito
sumarial el 16 de enero de 2008, donde se dicta resolucion acusatoria a NAIRA
MARGARITA RIANO SILVA por el delito de Homicidio agravado; a TELESFORO TRIVINO,
por el delito de concierto para delinquir agravado, en concurso con el de homicidio agravado
y en contra de SANDRA ROCIO FONSECA JIMENEZ por el delito de concierto para
delinquir agravado.” :

PRONUNCIAMIENTO DEL FISCAL:

“Ahora quiero referirme al sefior TELESFORO TRIVINO frente al delito de homicidio
endilgado, haciendo claridad que no existe duda alguna en cuanto al moévil del crimen, esto
es vuelvo y digo por la captura de JAIRO ESPEJO y TELESFORO TRIVING el 8 de Abrif de
2004. También esta demostrado el interés que podria tener TELESFOROQ en una retaliacion
por st infortunada condicion de detenido a causa de las manifestaciones de la empleada del
servicio. Sin embargo, condenarlo por estos hechos, seria aplicar una forma de
responsabilidad objetiva, totalmente proscrita por nuestra legisfacion y como consecuencia
atendiendo la cantidad de dudas imposibles de salvar se proceda a su absolucion. En
. efecto para el 1 _de julio de 2004 TELESFORO TRIVINO se encontraba privado de fa
libertad v como lo acaba de afirmar la Fiscalia, si bien podia existir un interes, en una
retaliacion frente a la mujer infortunada, este interés no es suficiente prueba para
condenar. pues no_existe en el informativo_ afirmacion alquna_que senale a

Exp. No. 2014-00222 Rep. Directa de Telesforo Trivifio Mejia y Otros Vs, Nacion-Fiscalia General de la Nacion. JR.




29

TELESFORO como la persona que diera la_ orden de asesinar a MARLEN CORREDOR,
y si bien Ia muerte de esta mujer se produce por su conducta delatora, tal decision
apuntaba con mayor importancia hacia la captura de JAIRO ESPE.JO RIVERA la cual si
produjo una baja ostensible la interior de la organizacion criminal autodefensas campesinas
del Casanare, y en efecto fue este quien dio la orden de asesinar. Por lo tanto y aunque
pudo estar enterado de lo que iba a ocurir, contraric a su esposa NAIRA nada podia hacer
para evitarfo, por encontrarse encerrado. En estas condiciones sefior Juez, la Fiscalia deja
sentada su posicion frente a estos hechos, y frenie a la situacion de las personas
involucradas.” (Negrilla y Subraya fuera de texto)

PRONUNCIAMIENTO DEL PROCURADOR:

“(...) iqualmente existen y obran dentro del proceso testimonios y declaraciones de
personas vinculadas a la misma organizacion que sefialan con absoluta claridad el vinculo
de estas con la organizacion y que por lo mismo son responsables de esta conducta, ya la
Fiscalfa en esta audiencia ha puesto de presente las pruebas que ejercen certeza sobre la
existencia y vinculo de las personas aqui acusadas y que por fo mismo este Ministerio
Prblico solicita al sefior Juez sentencia condenatoria por el delito de Concierto para
Delinquir agravado (.. ) En cuanto hace relacion a la responsabilidad penal que frente a
este delito de homicidio pudiera corresponder a TELESFORO TRIVINO, esta agencia
del Ministerio Publico, comparte plenamente, la postura del sefior Fiscal en esta
audiencia_publica por no_existir la_prueba necesaria gue ofrezca_certeza sobre la
responsabilidad de TELESFORO TRIVINO, por este crimen, el Art. 232 del C.P.P, enesta
materia exige, la presencia de prueba que dé certeza al Juzgador, respectc de [a
responsabilidad penal del procesado, y aqui’ dentro de esta investigacion a pesar de que
pudieran existir motivos y razones para predicar de TELESFORO TRIVINO su participacion,
surgen fuertes dudas respecto de elfo, y no se advierte la prueba de la calidad que la Ley
exige para su condena, por lo tanio el Ministerio Publico, igual que la Fiscalia solicita se
absuelva por esta conducta a TR VINO.” (Negrilla y Subraya fuera de texto)

CONTINUA EL DESPACHO JUDICIAL:

“Se alleg6 copia de resolucion de acusacion en contra del sefior TELESFORO TRIVINO, por
el delito de concierfo para delinquir de que trata el articulo 340 inciso segundo del C.P.
dentro de la investigacién conocida bajo la partida 65239, originada en los hechos de/
allanamiento de la vereda balconcitos sitio las torres de caracol, el dia 08 de abrif de 2004.
Folias 205 C.0. No. 6.

(...) :

la vinculacion del sefior TELESFORO TRIVINO se efectué mediante declaratona de
persona ausente, su indagatoria se produjo a los nueve (09) dias del mes de abrif de dos mil
diez (2010), en diligencia de audiencia publica, en la cual manifesto que conocié a JAIRO
ESPEJO, como un turista que iba a mirar el pueblograma (sic) lo de todo Yopal, luego e
siguié subiendo y hablabamos pero el trato no, pues habtabamos, é! llegaba y duraba los
ratos ahi hablando de Yopal, inclusive unos dias llevo unas gallinas y hicimos un sancocho,
gue no sabia que su esposa Naira pertenecia a fas autodefensas, que no sabla de las
armas encontradas en ef allanamiento, que sobre las reuniones que alli se hacian solo eran
de famifia, que conocic a MARLEN CORREDOR VALDERRAMA, como empleada, tenia
una nifia y duré trabajando con nosofros como unos dos afios, que no sabe nada de su
muerte y que cuando eso ocurrio €l estaba en ia carcel, no corocié a FREDY HERNANDO
HERRERA y ANDREA DEL PILAR LOZANO CORREA, no sabe quién era el propietario de
la pistola incautada el dia 8 de abril de 2004, cuando fueron capturados, la encontraron en
una mata de helecho ubicada ahi en la casa y el anico que habia llegado ese dia era JAIRO
ESPEJO, pero éf decia que no era de él, y mia tampoco porgué yo nunca he utilizado
armas. No conoce a SANDRA FONSECA, no ha oido mencionara a WILSON IVAN CELY
MESA, EDGAR ALEXIS CASTELLANOS y a alias FRANCISCO o CHUBAZCO o ef
QUEMADO.

()

_Las capturas se produjeron en distintos momentos, dentro de los cuales se encuentra que Ia

captura de TELESFORO TRIVINO, se produjo durante el allanamiento a la casa
situada en las antenas de Caracol, en donde prestaba sus servicios como

trasmisorcita (sic) el dia 8 de abril de 2004, (...) durante esta investigacion NAIRA
MARGARITA RIANO, acept6 cargos por CONCIERTO PARA DELINQUIR, porjo que frente
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" a este delito la fiscalia se abstuvo de formular acusacion, continuandola por el delito de
Homicidio Agravado contra ella y contra Telesforo, afiadiéndole a Telesforo el Concierto
para delinquir, mismo delito por el cual se acusé a Sandra Fonseca. (Negrilla y Subraya
fuera de texto)

{...)

Haciendo referencia a TELESFORO TRIVINO, a este personaje se le acusa por parfe de la
fiscalfa por el delito de HOMICIDIO AGRAVADO. en calidad de autor del mismo por el cual
fueron victimizadas entre otras personas MARLEN CORREDOR vy su hija LEYDI DIANA
RODRIGUEZ, frente esta sindicacién no se encuentra prueba alguna en su contra y
tan es asi que en sus alegatos de la audiencia publica, tanto el enfe Acusador como ef
representante del ministerio publico solicitan _se le absuelva por este delito,
argumento que comparie este despacho al no encontrarse prueba alguna que
determine su calidad de autor v mas feniendo en cuenta que al momento de los
hechos este personaje se encontraba en la cédrcel, al haber sido capturado el 8 de abrit
de 2004, por el deiito de concierfo para delinquir razon por la cual este despacho se
abstiene de pronunciarse en relacion con dicha acusacion por concierfo para delinquir
tomando en consideracion de la aplicacion del principio del NOM BiS IN IDEM, ya que esta
conducta penalizada. se encuentra debidamente juzgada__y aungque la _sentencia
correspondiente al proceso 2009-002 (2006-0115) por CONCIERTO FARA DELINQUIR fue
‘absolutoria los hechos por los cuales se_esta juzgando y por los que _fue acusado por fa
fiscalia corresponden a_su perenencia a las autodefensas del Casanare, razén por la cual
este despacho absuelve a TELESFORO TRIVINO, por falta de pruebas en su contra en
relacion con ef delito de HOMICIDIO AGRAVADO en concurso Homogéneo y sucesivo
de que fueron victimas entre otras personas MARLEN CORREDOR y su mejor hija y
en aplicacion al principio del NOM BIS IN IDEM, no se pronuncia en relacién por la
acusacion de CONCIERTO PARA DELINQUIR, ya gue las razones y hechos por los
cuales se le acusa, ya fueron ftratados en [a sentencia absoluforia del proceso
radicado _bajo el No. 2009-0002, emitida por el JUZGADO PENAL DEL CIRCUITO
ESPECIALIZADO DE YOPAL EN DESCONGESTION del afio 2009."(Subraya y Negrilla
fuera de texto)

- Copia de la “BOLETA DE LIBERTAD N°. 0010" de fecha 6 de Diciembre de

2010 (dentro de la causa 2010-0059 (2008-0021)), suscrita por el Juez Penal del

Circuito Especializado Adjunto en Descongestion de Yopal y dirigida al
Centro Penitenciario y Carcelario del Circuito de Yopal (fl. 2846 Tomo X del c.p.),

mediante la cual se dispuso:

“Por asi haberfo dispuesto el JUZGADO PENAL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO
ADJUNTO EN DESCONGESTION DE YOPAL, CASANARE, en sentencia de fecha freinta
{30) de noviembre de 2070, dictado dentro de la causa de la referencia, comedidamente
solicito DEJAR EN LIBERTAD, siempre y cuando no sea requerido por otra_autoridad
ludicial, al sentenciado TELESFORO TRIVINO MEJIA C.C. N° §6.341.41G.”

- Copia de sentencia de segunda instancia de! 16 de Mayo de 2012, expedida
'por el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Yopal, mediante el cual se
resuelve el recurso de apelacion incoado por la defensa de la sefiora Sandra
Rocio FonSeca, en contra de la sentencia de fecha 30 de Noviembre de
2010, proferida por el Juzgado Penal del Circuito Especializado en

Descongestion de Yopal (fis. 73 al 76 y 2986 al 2989 Tomo Xl del c.p.).
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Dano:

El dafio es presupuesto o elemento que estructura la respohsabiiidad del
Estado, comin a todos los regimenes (fafla del servicio, presuncion de falla, dario
especial, riesgo excepcional, dafios por trabajos publicos, ocupécién temporal o
permanente de inmueble, etc), a tal punto que la ausencia de aguél imposibilita el

surgimiento de ésta.

El dafio es requisito necesarioc mas no suficiente para que se declare la
responsabilidad, asi lo pregona el jurista Juan Carlos Henao en su obra “EL

DANO”, en donde sefala:

“Regla primordial del derecho de responsabilidad es aquella que
enuncia que “sin perjuicio no hay responsabilidad”, a punto taf
que el profesor Chapus ha escrito: “ la ausencia de perjuicios es
suficiente para hacer vano cualquier intento de comprometer fa
responsabilidad def Estado”. En efecto, la existencia del perjuicio
es de tal trascendencia que su ausencia implica la imposibilidad
de pretender la declaratoria de responsabifidad. Esta regla se
encuentra ratificada naturalmente por la  jurisprudencia
colombiana, la cual enuncia que “el dafio constituye un requisito
de la obligacion a indemnizar’ y que no demostrarse ‘como
elemento de la responsabilidad estatal, no permite que esta se
estructure”. ~ Como se observa la ausencia del dafio trae
consecuencias negativas para quien intenta una accion en
responsabifidad: impide la declaracion de esta.

Sin embargo, en ocasiones a pesar de existir dafio no procede
declarar la responsabilidad. Esto por cuanto el dafio es requisito
indispensable pero no suficiente para que se declare la
responsabilidad. En efecto, en algunos eventos no se declara la
responsabilidad, a pesar de haber existido dafio. Es lo que ocurre
en dos hipotesis: el dafio existe pero no se puede atribuir al
demandado, como cuando aparece demostrada una de las
causales exonerativas; o el dafio existe y es imputable, pero el
imputado no tiene el deber de repararlo, porque 1o es un dafio
antijuridico y debe ser soportado por quien lo sufre.

Por eso, valga repetirlo, se considera que el dafio es un
elemento indispensable  para la existencia de
responsabilidad, pero cuya sola presencia no convierte, de
suyo, a quien lo sufre en acreedor de una indemnizacion”. (se
resalta) Tomado del libro arriba referenciado, pagina 38).

En el presente caso, la detencion yfo privacion de la libertad del sefior
TELESFORO TRIVINO MEJIA, esgrimida en el libelo derandatorio, se
encuentra pfobada, pues obra en el plenario copia del expediente penal en
donde se constata en primera instancia que el mencionado ciudadano, fue

vinculado al proceso penal No. 2098, mediante decision emitida por la Fiscalia
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el 28 de Julio de 2006 (no se tiene copia fisica de dicha providencia, pero se encuentra
relé};ionada deniro de la actuacion procesal), dentro de la cual también se dispuso su
captura; seguidamente se expidié auto del 10 de Octubre de 2006, proferido
pof la Fiscalia.3'1 UNDH y DIH de Villavicencio, mediante el cual se le declaro
persona ausente y se le asigné un abogado de oficio; luego a través de
providencia del 29 de agosto de 2007, la aludida Fiscalia procedié a definir la
situacion juridica del sefior Trivifio, imponiendo la medida de “Detencion
Preventiva” como presunto autor del delito de Homicidio Multiple Agravado y
Concierto Para Delinquir Agravado; mediante proveido del 16 de Enero de
2008, la Fiscalia profiere Resolucion de Acusacion por los delitos aludidos al
sefior Teiesforb; el encartado fue capturado por miembros del Ejército Nacional
en un puesto de control el 17 de Marzo de 2010 y puesto a disposicion del Juez
Especializado en Yopal, finamente se expidié sentencia ordinaria de fecha 30
de Noviembre de 2010 (identificado bajo el radicado 2010-0059 (2008-0021)), expedida por
el Juzgado Penal del Circuito Especializado Adjunto de 'Descongestién de
Yopal, mediante el cual se absolvié a TELESFORO TRIVINO MEJIA por el
delito de Homicidio Agravado en concurso Homogéneo y sucesive de que
fueron victimas entre otras personas MARLEN CORREDOR y su menor hija;
asi mismo, en aplicacién del principio del NOM BIS IN IDEM dicho Despacho
Judicial se abstuvo de pronunciarse respecto a la acusacion de Concierto para
Delinquir Agra\/ado de que fue acusado el sefior TRIVINO; con ocasion de lo
anterior, el mencionado Juzgado expidié “BOLETA DE LIBERTAD N°. 0010" de

fecha 6 de Diciembre de 2010; a través de sentencia de segunda instancia de

fecha 16 de Mayo de 2012, el Tribunal Superior del Distrito Judicial resolvié un
recurso de apelacion impetrado por otra de las personas acusadas dentro del
proceso penal aludido, quedando en firme la decisidn adoptada el 30 de

Noviembre de 2010 relacionada con el sefior Telesforo Trivifio Mejia.

La anterior actividad realizada por la Fiscalia General de la Nacion a traves de
sus delegados' y por la Rama Judicial a través de sus Jueces, en contra de los
intereses y derechos personales de TELESFORO TRIVINO MEJIA, calificada de
injusta por los demandantes a su criterio e interpretacion, es la que de acuerdo
a la narrativa de la demanda causa el dafio en los demandantes y su entorno

familiar.

En sintesis, del acervo probatorio que obra en este procesc contencioso
administrativo, se tiene que al demandante principal (Telesforo Trivifie Mejia) fue

vinculado legalmente a un proceso penal, dentro del cual resuitdé privado de la
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libertad al parecer por casi nueve (9) meses, atendiendo la posible comisién de
delito de Homicidio Agravado y Concierto para Delinquir Agravado, cargos de
los cuales fue absuelto en audiencia de Juzgamiento del 30 de Noviembre de
2010.

Una vez probada la existencia del dafo - consistente en la detencion yio privacion de la
ibertad de Telesforo Trivifio Mejia - con base en las decisiones adoptadas inicialmente
por la Fiscalia General de la Nacién y posteriormente por el Juez de Ila
Replblica, resulta necesario ahora establecer si esa privacion de libertad
puede calificarse realmente de injusta para determinar si efectivamente el dano
alegado en la demanda es antijuridico y seguidamente si se puede imputar
como una accién anémala de las autoridades intervinientes que representan al

Estado y si medié o no alguna circunstancia que rompa el nexo causal.

RESPONSABILIDAD PATRIMONIAL DEL ESTADO:

La Carta Politica de 1991 consagrd expresamente, a diferencia de la anterior
Constitucidn, la responsabilidad patrimonial del Estado por Ios dafios
antijuridicos que ocasione por la accidon u omision de las autoridades publicas,
asi como el derecho que tiene de repetir el valor de la condena que le sea
impuesta, contra el servidor publico que hubiese obrado en forma dolosa o
gravemente culposa (articulo 90). Del texto mismo de esta norma, se
desprenden los elementos que configuran dicha responsabilidad, cuales son el

dafio antijuridico y la imputacién del mismo a la entidad publica demandada.

La libertad personal, como valor superior y pilar de nuestro ordenamiento, es
un auténtico derecho fundamental (rticulo 26 ¢.P) que so6lo admite [imitacién “en
vitud de mandamiento escrito de autoridad judicial competente, con las

formalidades legales y por motivo previamente definido en la ley”.

La detencién preventiva emerge como un instrumento valido dei Juez natural
para el desarrollo del cometido estatal de perseguir los delitos, desde una
perspectiva democratica no puede olvidarse que nuestro Estado de derecho
reconoce la primacia de los derechos inalienables de la persona (articulo 5 CP) Y,
por lo mismo, la Constitucion, sefala, dentro de los fines del Estado, el de

garantizar la efectividad de los derechos, entre ellos los de la libertad como
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ambitos de autodeterminaciéon de los individuos (aticuo 2 cpP), honrando el

principio universal de presuncion de inocencia (articulo 29 superior).

Segun el citado articulo 90 de la Constitucion Politica, el Estado es responsable
patrimonialmente por los dafos antijuridicos que le sean imputables. En ese
orden de ideas, es menester senalar que en aquellos eventos en los gque una
persona es privada de la libertad como consecuencia de una decision proferida
por la autoridad judicial competente y luego es puesta en libertad en
consideracion a que se dan los supuestos legales que determinan su
desvinculacion de una investigacion penal, bien porque ef hecho imputado no
existio o porque el sindicado no lo cometié o porque el hecho no es punible, y si
ademas prueba la existencia de un dafo causado por esa privacion de la
libertad, no hay duda que tal dafio se torna antijuridico y debe serle reparado

por el Estado.

Debe precisarse, en todo caso, que si las razones para la absolucion o
preclusion de la investigacién obedecen a alguna de las tres 3 causales
previstas en la parte final del extinto articulo 414 del decreto 2700 de 1991
(antiguo cédigo penal), se esta frente a un dafio imputable al Estado, por
privacion inj:usta de la libertad, el cual debe ser indemnizado con fundamento
en lo dispuesto por el articulo 90 de la Constitucion Politica; no obstante, si se
presenta uri; evento no contemplado dentro de aquelias tres (3) causales,
debera anali?arse si la medida que afectd la libertad fue impartida injustamente
(C-037/96), caso en el cual el ciudadano debe ser indemnizado por no estar en

el deber juridico de soportarla.

En materia penal, cuando se realiza una valoracicn tangible del caudai
probatorio y aparece la duda, al fiscal al momento de calificar el merito sumarial
-- funclonaric que era el competente de acuerdo a la ley 600 de 2000 - no le quedaba otra
opcidon que decretar la preclusion; situaci.c')n equiparable a que el juez a la hora
de fallar no tenga cerfeza para proferir una condena, alli se presenta otro
escenario que debe observarse con otro prisma, pues a pesar de recientes
interpretaciones doctrinales, se debe analizar la circunstancia de que se haya
probado que el hecho no existid o que el indiciado no o haya cometido o que la
conducta es'atipica, confrontada a la del in dubio pro reo es decir, cuando la
duda obliga constitucionalmente a declarar la absolucion ¢ cesacion de

procedimiento y alii juega papel importante la valoracion del Juez a cada
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situacion, apoyado en la jurisprudencia del maximo organismo de lo
contencioso administrativo', que ha sefialado las modificaciones en este

aspecto a través del tiempo, precisando:

“| a responsabilidad del Estado en materia de privacion injusta de la libertad.

La responsabilidad patrimonial del Estado derivada de fa privacién injusta de la libertad
en su construccion normativa y jurisprudencial ha pasado por las siguientes efapas:

En la primera etapa, la responsabilidad se fundaba en el error judicial, bien porque se
practicaba una detencion ilegal, porque se produjo la captura sin que se encontrara la
persona en situacion de flagrancia y, que por razdn de fales actuaciones se inicié y
adelanto la investigacion penal por parte de la autoridad judicial.

En la segunda etapa, se afirm6 la aplicacion de los supuestos establecidos en el inciso
segundo del articulo 414 del decreto ley 2700 de 1991, esto es que cabla la
responsabilidad del Esfado cuando se precluye la investigacion o se absuelve porque el
hecho no existio, el procesado no lo cometio o el hecho no se constitufa en punible.
Cuando se trataba de eventos diferentes a los anteriores se exigia probar la existencia
de error de la autoridad judicial al ordenar la medida cautelar’.

En la tercera etapa se viene a sostener que el caracter injusto de fos fres supuestos en
los que puede encajar la responsabilidad como consecuencia de la detencién preventiva
(conforme al inciso segundo del articulo 414 del decreto ley 2700 de 1991) se sustenta
en fa antijuridicidad del dafio sufrido por fa victima. Luego, sistematicamente interpretado
lleva a plantear que es una manifestacion concreta de lo consagrado en el articulo 90 de
fa Carta Politica’. '

En la actualidad, la fesis mayoritaria de la Sala establece que se puede establecer la
responsabilidad patrimonial del estado por la privacion de la libertad de un ciudadano
cuando el proceso penal fermina con sentencia absolutoria (o preclusién de la
investigacion) u opera por equivalencia la aplicacion del in dubio pro reo, pese a que en

~la detencion se hayan cumplido todas las exigencias legales, ya que se entiende que es
desproporcionado, inequitativo y rompe con las cargas publicas soportables gue una
persona en el Estado Social de Derecho debe asumir, maxime cuando se compromefe el
ejercicio del derecho fundamental a la libertad.

La Sala debe precisar que el elemento determinante de la responsabilidad estd en la
defencion preventiva, ya que a partir de ella se debe acreditar si se produjo 0 no un dafio
antijuridico que fendra que indagarse si es imputable a fa administracion de justicia, Y,
siendo la detencion preventiva el elemento central, cabe observar las orientaciones de la
Jurisprudencia de la Corte Interamericana de Derechos Humanos en la materia, segun fa
cual; '

- De acuerdo con el articulo 7.1 de la Convencion Americana “fa proteccion de la
libertad salvaguarda <tanto la libertad fisica de los individuos como la seguridad personal
en un confexto en el que la ausencia de garantias puede resultar en la subversién de la
regla del derecho y en la privacion a los detenidos de las formas minimas de profeccion
fegal>".

- “El Tribunal entiende que la prisién preventiva es la medida mas severa que se
puede aplicar al imputado de un delito, mofivo por ef cual su aplicacion debe fener
cardcter excepcional, en virtud de que se encuentra limitada por los principics de

T C.E Seecién Tercera-Subseccion “C'". Consejero Ponente: Jaime Orlando Saniofimio Gamboa. Sentencia del 50
de marzo de 2011. Radicado No. 66601-23-31-000-2004-00774-01(33238). Actor ASDRUBAL CARDENAS MUNOZ
¥ OTROS. Demandada: Nacién-Rama Judicial-Fiscalia General de la Nacidn.

? Seniencia de 30 de junio de 1994, Exp. 9734. Sentencia de 4 de diciembre de 2006. Exp. 13168.

¥ Sentencia de 4 de diciembre de 2006. Fxp. 13168,

7 Sentencia de 4 de.diciembre de 2006, Exp. 13168

? Corte Interamericana de Derechos Humanos. Caso Garcla Asto y Ramirez Rgjas vs. Perii. Sentencla de 25 de
noviembre de 2005, pdrrafo 104. Puede verse en similar sentido: Caso Tibi. Sentencia de 7 de septiembre de 2004,
Caso Hermanos (Gomez Paquivauri. Sentencia de 8 de julio de 2004.
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legalidad, presuncion de inocencia, necesidad y proporcionalidad, indispensables en una
sociedad democrética’™. :

- Ladetencion preventiva “es una medida cautelar, no punitiva™.

- En un “Estado de derecho corresponde al juzgador garantizar los derechos del
detenido, autorizar la adopcion de medidas caulfelares ¢ de coercidn, cuando sea
estrictamente necesario, y procurar, en general, que se trate al inculpado de manera
consecuenie con fa presuncion de inocencia”?

En ese sentido, el precedente jurisprudencial constitucional sefiala,

“Los articulos 29 de fa Constitucion y 9° del Pacto Internacional de Derechos Folfticos y
Civiles impiden que, con base en simples indicios, se persista en fa prolongacion de la
detencion luego de un cierto lapso que de ninguna manera puede coincidir con el término
de la pena ya que siendo ello asi se desvirtuaria la finalidad eminentemente cautelar de
fa detencion preventiva que terminarfa convertida en un anticipado cumplimiento de la
pena y se menoscabaria el principio de presuncién de inocencia. Pese a que no es
posible en abstracto traducir el concepto de detencién preventiva razonable a un nimero
determinado de dias, semanas, meses o afios 0 a una equivalencia segun la gravedad
de la ofensa, entre los multiples factores a tener en cuenta para determinar la
razonabifidad del plazo de defencion preventiva debe considerarse el tiempo actual de
detencion, su duracion en proporcion a la ofensa, los efectos materiales o morales sobre
la persona detenida, fa conducta que exhiba el acusado durante la reclusion, las
dificuitades objetivas propias de la investigacion - complejidac respecto a los hechos,
numero de lestigos o acusados, necesidad de una evidencia concreta, ete. -, la conducta
de las autoridades judiciales competentes, el peligro de fuga, la posibilidad de
reincidencia y la capacidad de destruccion de fa evidencia™.

‘La detencion preventiva, que implica la privacion de Ja fibertad de una persona en forma
femporal con los indicados fines, previo el cumplimiento de fos requisitos contemplados
en el articulo 28, inciso 1, de la Constitucion Politica, no quebranta en si misma la
presuncion de inocencia, dado su cardcter precario que no permite confundirla con la
pena, pues la adopcion de tal medida por fa autoridad judicial no comporta definicion
alguna acerca de la responsabilidad penal del sindicado y menos todavia sobre su
condena o absolucion.

La persona detenida sigue gozando de fa prestincion de inccencia pero permanece a
disposicion de la administracion de justicia en cuanto existen razones, previamente
contempladas por la ley, para manteneria privada de su libertad mientras se adelanta el
proceso, siendo claro que precisamente la circunstancia de hallarse éste en curso
acredita que el juez competente todavia no ha llegado a concluir si existe

responsabilidad penal™’,

“El postulado constitucional y abstracto de la libertad individual encuentra una legitima
fimitacion en la figura de la defencion preventiva cuya finalidad, evidentemente, no esta
en sancionar al procesado por la comisicn de un delito, pues esta visto que faf
responsabilidad sofo surge con la sentencia condenatoria, sino en la necesidad primaria
de asegurar su comparecencia af proceso dandole via libre a la efectiva aciuacion del
Estado en su funcion de garante de los derechos constitucionales.. ™.

Sin embargo, el maximo Tribunal de lo Contencioso Administrativo del pais,

ultimamente ‘ha venido morigerando dicha posicién y por lo tanto, la duda del

® Corte Interamericana de Derechos Humanos. Caso Gareia Asto ¥ Ramirez Rojas vs. Perii. Sentencia de 23 de
noviembre de 2005, pdrrafo 106. Puede verse en similar sentido: Caso Instituto de Reeducacidn del menor.
Sentencia de 2 de septiembre de 2004. .

" Corte Interamericana de Derechos Humanos. Caso Garcla Asto ¥ Ramirez Rojas vs. Perit. Sentencia de 25 de
noviembre de 2003, pdrrafo 106. Puede verse en similar sentido: Caso Sudrez Rosero. Sentencia de 12 de noviembre
de 1997,

% Corte Interamericana de Derechos Humanos. Caso Garela Asto ¥ Ramirez Rojas vs. Peri. Sentencia de 25 de
noviembre de 2005, pdrrafo (09,

? Corte Conslitucional, Sentencia C-301 de 1993.

" Corte Constitucional, Sentencia C-689 de 1996.

" Corte Constitucional, Sentencia C-634 de 2000.
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juez penal a ia hora de la sentencia que absuelva al implicado o su equivalente,

no siempre es signo de indemnizacion de parte del Estado, sino que se debe
analizar los motivos que dieron lugar a ello; ver por ejemplo sentencia del 26

de agosto de 2015 Seccién Tercera — Consejero Ponente CARLOS

ALBERTO ZAMBRANO. Radicado No. 880012331000-2008-00035-01 (38252),

que indico:

‘Debe precisarse, en todo caso, que si las razones para la absolucion o preciusién de la
investigacion obedecen a alguna de fas tres (3) causales previstas en la parte final de/
articulo 414 del Cédigo de Procedimiento Penal o —en la opinion mayoritaria de la Sala- a
la aplicacion de la figura def indubio pro reo, se estd frente a un dafio imputable al
Estado, por privacion injusta de la libertad, el cual debe ser indemnizado con fundamento
en lo dispuesto por el articulo 90 de la Consfitucion Folitica; nc obsfante, si se presenta
un evento diferente a eéstos, deberd analizarse si la medida que afecté la libertad fue
impartida “injustamente” (C-037/96), caso en el cual el ciudadano debe ser indemnizado
por no estar en el deber juridico de soportaria.

Lo anterior, sin peruicio de que el dafio haya sido causado por el obrar doloso o
gravemente culpose de la propia victima, o en el evento de que ésta no haya inferpuesto
les recursos de ley, pues en esos casos el Estado quedara exonerado de
responsabifidad.

La Sala ha estimado conveniente hacer las anteriores precisiones, con miras a

establecer si, en el presente proceso, estda demostrada la responsabilidad de fas
entidades demandadas por los hechos que se le imputan.

Es conveniente resaltar que, desde fa propia preceptiva constitucional, es clarc que /a
libertad personal, como valor superior y pilar de nuestro ordenamiento, es un auténtico
deracho fundamental que sélo admite fimitacién “en virtud de mandamienic escrifo de
autoridad judicial competente, con las formalidades legales y por molive previamente
definido en la ley” (articulo 28 C.P.) y, como certeramente lo anota la doctrina:

“No basta, sin embargo, cualquier norma: es precisc que la norma juridica que cletermina
los supuestos en que procede la privacion de libertad sea una ley. Esta exigencia tiene
un fundamento evidente: desde el momento en que la libertad individual es asumida por
{a soctedad como un principio basico de la organizacion de su convivencia social es sélo
la propia sociedad la que puede determinar los casos que dan lugar a la quiebra de ese
principio basico, y esa expresion de fa voluntad general de la sociedad tiene lugar a
traves de la ley. Constitucionalmente, esta exigencia se plasma en otra. la de que sean
los representantes del pueblo, libremente elegidos, los que determinen las causas de
privacion de libertad.

‘La determinacion previa de las causas de privacion de libertad tiene, ademas, olra razén
material, la de otorgar sequridad juridica a los ciudadanos, esto es, que los ciudadanos
sepan de antemano qué conductas pueden suponer la privacion de un bien bésico como
la libertad. Se trata, con ello, de desterrar la arbitrariedad. ..”*®

For o demds, aunque la defencion preventiva emerge como un instrumento vélido para
el desarroflo del cometido estatal de perseguir los delitos, desde una perspectiva
democrafica no puede olvidarse que nuesfro Esiado de derecho reconoce -sin
discriminacién alguna- la primacia de los derechos inalienables de la persona (articulo 5
C.P.) y, por o mismo, la Conslitucién, sin ambages, sefiala, dentro de los fines del
Estado, el de garantizar la efectividad de los dereches, entre allos el de la libertad, como
ambito de autodeterminacicén de los individuos (articulo 2 C.P.), en ef marco de
aplicacion def principio universal de presuncién de inocencia (articulo 29 eiusdem)™.

Asl mismo, scbre el derecho a la libertad, el arficulo 28 deg la Constitucion Politica de
1991 sefala que:
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“Toda persona es libre. Nadie puede ser molestado en su persona o familia, ni reducido
a prision o arresto, ni defenido, ni su domicilio registrado sino en virtud de mandamiento
escrito de autoridad judicial competente, con las formalidades legales y por motivo
previamente definido en la ley. '

“l a persona detenida preventivamenie serd puesta a disposicion del juez competente
dentro de las treinta y seis (36) horas siguienies, para que ésfe adopfe la decision
correspondiente en el término que establezca la ley.

(.-) .

La presuncion de inocencia también es de categoria constitucional, pues, segun el inciso
cuarto def articuto 29 de la Carta Politica, "Toda persona se presume inocente mientras
no se la haya declarado judicialmente culpable" y, por fanfo, las autoridades judiciales
competentes tienen el deber de obtener las pruebas que acrediten la responsabilidad del
implicado™.

Segin el articulo 90 de la Constifucion Politica, el Estado es responsable
patrimonialmente por fos dafios antijuridicos que le sean imputables. En ese orden de
ideas, es menester seflalar que en aquellos evenfos en los que una persona es privada
de la libertad como consecuencia de una decision proferida por la autoridad judicial
competente y luego es puesta en libertad en consideracion a que se dan Ios supuestos
legales que determinan su desvinculacion de una investigacion penal, bien porgue el
hecho imputado no existio o porque ef sindicado no fo cometio o porque el hecho no es
punible o —en la opinibn de la mayoria de la Sala- porque se le favorecic con la
aplicacion del indubio pro reo y si, ademds, prueba la existencia de un dafio causado por
esa privacién de la libertad, no hay duda que taf dafio se torna antijuridico y debe serle
reparado por el Estado.

Se precisa, igualmente, que no puede tenerse como exoneracion de responsabilidad, en
estos casos, el argumento segun el cual todo citdadano debe asumir la carga de la
investigacion penal y someterse a la defencion preventiva, pues ello contradice los
principios bdsicos consagrados en la Convencidn de Derechos Humanos y en la
Constitucion Politica.

EEn ese contexto, se concluye que, cuando se produce la exoneracion del sindicado,
mediante senfencia absolutoria o su equivalente, por alguna de las causales previstas en
el citado articulo 414 def C. de P.P. -sin que, en cualquier caso, opere como eximente de
responsabilidad la culpa de la victima-, las cuales se aplican a pesar de la derogatoria de
la norma, o —en fa opinidn mayoritaria de la Sala- por virtud del indubio pro reo, el Estado
esta llamado a indemnizar los perjuicios que hubiere causado por razdn de la imposicidn
de una medida de detencidn preventiva que lo hubiere privado del ejercicio del derecho
fundamental a ia libertad, pues, de hallarse inmerso en alguna de tales causales, ningiin
ciudadanc estd obligado a soportar dicha carga.

()

A pesar de que ef referido sefior fue exoherado de responsabilidad, para la Sala no hay
duda aiguna de que su comportamiento, a todas luces irreguiar, provocd que la Fiscalia
General de la Nacién abriera una investigacién en su contra, a fin de establecer si aquél
incurtié o no en violacidn de la ley penal v, por consiguiente, fas decisiones y medidas
que debié soportar resultan imputables a su propia culpa, méxime teniendo en cuenta
que aquéllas estuvieron debidamente respaldadas con las pruebas que mifitaban en el
expediente penal.

Ahora, si bien los actores sefalaron en el recurso de apelacion que fa medida restrictiva
de ia libertad que afectd al sefior Forbes Taita resultd abiertamente desproporcionada,
en consideracion a que, transcurridos 8 dias de materializada fa orden de captura, éste y
la joven Lynton Hoy suscribieron un documento expiicando a la Fiscalia el origen y la
naturaleza de! escrito confenifivo de la supuesia extorsion, el cual, segtn ios
demandantes, “lejos de constituir una herramienta delictual, era la manifestacion expresa
del dolor y sufrimiento del amante rechazado”, lo cierto es que, a juicio de dicho
organismo, las pruebas que militaban en ei proceso penal mostraron que e/ citado sefior
desplegé acciones encaminadas a “someter la voluntad de la afectada y de paso obtener
un provecho ilicita” y, por tanto, a términos del articulo 356 dei C. de P.P., resultaba
procedente la medida restrictiva de fa libertad.

En todo caso, al margen de la discusion de si dicha medida fue excesiva o no, fo cierto
es que el comportamiento irregular del seflor Forbes Taitas puso en funcionamiento el
aparato judicial del Estado y, de paso, provocd las decisiones y medidas que io
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afectaron, acerca de lo cual vale la pena recordar que el articulo 70 de la Ley 270 de
1996 -Estatitaria de la Administracion de Justicia- dispone que "el dafio se entendera
como debido a culpa exclusiva de la victima cuando ésta haya actuado con culpa grave
0 dolo, 0 no haya interpuesto los recursos de ley”, eventos éstos gue, de llegar a
configurarse, enervarian la responsabilidad del Estado...”

Hallazgos probatorios y analisis de su alcance:

Con base en las pruebas allegadas al expediente y de conformidad con la sana
critica, esta Instancia Judicial tiene como ciertos los siguientes

acontecimientos:

1. En pr;imer lugar se debe precisar que la parte actora impetra el presente
medio de Controf de Reparacién Directa, con el fin de que se
indemnicen o reparen los perjuicios derivados de la privacion de la
libertad (a su juicio injusta) del sefior Telesforo Trivifio Mejia durante el

periodo comprendido entre el 17 de Marzo de 2010 v el 6 de Diciembre

del mismo afio.

2. Acorde con lo anterior y auscultado en el encuadernamiento se iogré
acreditar que los hechos que conlievaron o que dieron origen a ia
investigacion penal que se discute en este asunto y en que se vio

invoIUCrédo el hoy demandante, datan del 1° de Julio del afio 2004, ios

cuales versan sobre el homicidio de los sefiores Fredy Hernando
Herrera, Andrea del Pilar Lozano Correa, Marlen Corredor Valderrama y
la menor Leidy Diana Rodriguez Corredor, que se presentd en un sector

aiedano a las torres de Caracol, en la vereda Balconcitos.

3. lgualmente qued6 demostrado q'ue el senor Telesforo Triviio Mejia
labor¢ como Transmisorista en el sector de las torres de caracol (vereda
Balconcitos), desde el 1° de enero de 1999 v el 8 de julio de 2004, donde

residia con su familia; asi mismo se acredité que la sefiora Marlen
Corredor Valderrama y su menor hija Leidy Diana Rodriguez Corredor
vivian con él, como empleada de servicio para la época del funesto

hecho.

4. Eidia 8 de abril de 2004, la Fiscalia en compariia con la Policia Judicial
efectuaron una diligencia de allanamiento y registro a la vivienda donde

residia el sefor Telesforo Trivifio Mejia (en la vereda Balconcitos), enconfrando
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armas de fuego, celulares y documentacién que al parecer contenia
informacion cifrada, que segiin inteligencia policial pertenecia a las
Autodefensas Campesinas del Casanare, diligencia de-la cual termino
capturado el hoy demandante en conjunto con un sefior de nombre
JAIRO ESPEJO RIVERA, presunto militante de las autodefensas del
Casanare, por los delitos de Porte llegal de Armas y Concierto para

Delinquir.

Con ocasién de dicha diligencia judicial, se evidencia que la autoridad
competente dio inicio a la respectiva investigacion penal en contra del
sefior TRIVINO por el delito de Concierto para Delinquir Agravado,
actuarcién independiente a la que se encuentra cuestionada en este

proceso.

5. Retornando a la actuacién juridico procesal que se dio inicio con ocasion
del homicidio de las personas arriba referenciadas, tenemos que en lo
que concierne al sefior Telesforo Trivino Mejia, este fue vinculado al
proceso penal No. 2098 mediante decision emitida por la Fiscalia el 28
de Julio de 2006 (no se tiene copia fisica de dicha providencia, pero se encuentra
relacionada dentro de la actuacion procesal), dentro de la cual también se dispuso
su captura; seguidamente se expidié auto del 10 de Octubre de 2006,
proferido por la Fiscalia 31 UNDH y DIH de Villavicencio, mediante el
cual se le declaré persona ausente y se le asigno .un abogado de oficio;
luego a través de providencia del 29 de Agosto de 2007, la aludida
Fiscalia procedico -a definir la situacién juridica del sefior Trivifio,
imponiendo la medida de “Detencién Preventiva” como presunto autor
del delito de Homicidio Mdaltiple Agravado y Concierto Para Delinquir
Agravado; mediante proveido del 16 de Enero de 2008, la Fiscalia
profiere Resolucién de Acusacion por los delitos aludidos al sefior
Telesforo; el encartado fue capturado por miembros del Ejército Nacional
en un puesto de control el 17 de Marzo de 2010 y puesto a disposicién
del Juez Especializado en Yopal, finalmente se expidié sentencia
ordinaria de fecha 30 de Noviembre de 2010 (identificado bajo el radicado 2010-
0059 (2006-0021)), expedida por el Juzgado Penal del Circuito Especializado
Adjunto de Descongestion de Yopal, mediante el cual se absolvié a
TELESFORO TRIVINO MEJIA por el delitoc de Homicidio Agravado en
concurso Homogéneo y sucesivo de que fueron victimas entre otras
personas MARLEN CORREDOR y su menor hija; asi mismo, en
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aplicacién del principio del NOM BIS IN IDEM dicho Despacho Judicial
se abstuvo de pronunciarse respecto a la acusacion de Concierto para
Delinqui'r Agravado de que fue acusado el sefior TRIVINO; con ocasién
de lo anterior, el mencionado Juzgado expidié “BOLETA DE LIBERTAD

N°. 0010" de fecha 6 de Diciembre de 2010; a través de sentencia de

segunda instancia de fecha 16 de Mayo de 2012, el Tribunal Superior
del Distrito Judicial resolvié un recurso de apelacion impetrado por otra
de las personas acusadas dentro del proceso penal aludido, quedando
en firme la decision adoptada el 30 de Noviembre de 2010 relacionada

con el serior Telesforo Trivifio Mejia.

6. Ahora bien, revisada de forma integral todo el desarrollo procedimental
efectuado por la Fiscalia General de la Nacidn, este Operador Judicial

vislumbra lo siguiente:

En cuanto al delito de Concierto para Delinquir Agravado que se le
imputéba o atribuia al sefior Telesforo Trivifio Mejia, se advierte que
como tal, dicho delito se habia originado en otro hecho acaecido el 8 de
abril de 2004, el cual segun las investigaciones guardaba relacién intima
con {os homicidios del 1° de Julio del mismo afo ya referidos; sin
embargo, se precisa que ya cursaba una investigaciéon en contra del
sefior TRIVINO por los hechos acontecidos en abril de 2004, por lo cual
causa sorpresa a este Despacho Judicia! que se hubiera abierto nueva
investigaciéon en contra del aludido ciudadano al parecer por los mismos
hechbs y por el mismo delito; aunado a lo anterior, y tal y como se
observa de la providencia de fecha 29 de Agosto de 2007, proferida por
la Fiscalia 31 Especializada de la UNDH y DIH @s. 2072 - 2109 Tomo VI del
cp), dicho ente acusador tenia pleno conocimiento de la existencia de
tales investigaciones al puntoc de que solicitd expresamente
certificaciones sobre los procesos que por Concierto por Delinquir se
adelantaban en contra del sefior Telesforo Trivifio Mejia, pero
contradictoriamente y en la misma decision resolvio la situacidn juridica
del hoy demandante Iimponiendole medida de “DE'TENCION
PREVENTIVA” sin beneficio de excarcelacion como presunto autor de
Homicidio Multiple Agravado y Concierto para Delinquir Agravado,
actuacion a todas luces irregular, ya que lo procedente en dicho evento
hubiere sido constatar de forma previa la existencia de dichos procesos

judiciales y su estado, y acorde con ello adoptar la decision pertinente,
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que en un dado caso hubiera sido proferir la ruptura de la unidad
procesal remitiendo las actuaciones del caso al Despacho que
originariamente hubiera conocido el caso y asi evitar un desgaste tanto
para el ente acusador, como para el procesado, al ‘cuai. se estaria
sometiendo dos veces a un procedimiento judicial por un mismo delito

con todas sus implicaciones que ello conlleva.

No obstante lo anterior, y resaltando que la providencia que absolvid al
sefior TRIVINO MEJIA por el delito de Concierto Para Delinquir
Agravado (de fecha 30 de Noviembre de 2010), dio aplicacion al principio del
NOM BIS IN IDEM, acorde con el fallo expedido por el Juzgado Penal
del Circuito Especializado de Yopal en Descongestion en el afio 2009
cual no obra dentro det plenario), S& precisa que las pruebas recaudadas dentro
del encuadernamiento no lograron demostrar de forma efectiva la
pertenencia a grupos paramilitares por parte del sefior TRIVINO, ya que
las pruébas principales que eran las declaraciones de ex militantes de
dicho grupo armado, eran contradictorias y de oidas, de las cuales en
algunos casos lo vinculaban como sicario, en otras ocasiones como
colaborador e informante y finalmente como un honrado y simple

trabajador de Caracoi.

Asi mismo, una de las pruebas que aducia la Fiscaiia en contra del
sefior TELESFORQO era una declaracion verbal e informai efectuada
presuntamente por la sefiora MARLEN CORREDOR VALDERRAMA
(a.ep.d), ante los investigadores y el Fiscal, que vinculaba al
mencionado ciudadano como colaborador de las Autodefensas del
Casanare; sin embargo, dicha narracion nunca fue corroborada y
ratificada por la testigo, es mas en la diligencia de allanamiento y
regist.ro (de fecha 8 de abril de 2004) ia sefora VALDERRAMA se le recibio
declaracion, donde de forma alguna sefialo la realizacion de actividades

ilicitas en la vivienda donde residia, ni de sus habitantes.

Asi mismo, se resaita que segun la informacién de deSmovillizados de
los paramilitares, al sefior Trivino se le reconocia con el alias del
"PERRQO" identificandolo como sicario de dicho grupo armado para el
afio 2003, aproximadamente; sin embargo, dentro del mismo proceso
investigativo y en aras de constatar dichas afirmaciones se logro la
declaraéién de YADER FRANCISCO TUPANTEVE NINO, uno de los
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testigos que sefialaban al sefor Telesforo como integrante de las
Autodefensas de Casanare, quien de forma clara y expresa, sostuvo que
no conocia al sefior TRIVINO y que a quien denominaban el “PERRO" lo
conocid como patrullero, pero que ni le constaba que fuera sicario, ni
que hubiera trabajado en el sector de Yopal y Aguazul como decian los
informes de la policia judicial, sostiene sin dubitacién que en ningun
momento le pusieron de presentes fotografias del sefior Telesforo
Trivifo Mejia y que lo que afirman en el informe policial no corresponde

ala realidad.

Finalmente se destacan los testimonios de los sefores JAIRO ESPEJO
RIVERA y ALDEMARY RIANO MARTINEZ quienes coinciden en afirmar
que el sefior TELESFORO TRIVINO MEJIA es un hombre trabajador y
que nunca ha tenido vinculos o ha sido miembro de grupos

paramilitares.

En conclusidn, si bien es cierto, existian ciertos indicios gue apuntaban a

la posible comision del delito (el allanamiento y registro efectuado en la casa ubicada
en la vereda — “Balconcitos, lugar de residencia del sefior Trivifio y los antecedentes judiciales de

su esposa y de |a familia de ella), también es cierto que no se logré acreditar de
forma fehaciente y contundente la participacion del senor TRIVINO como
miembro de grupos paramilitares; es decir, que no se encontraban
elementos de juicio suficientes para imponer la medida preventiva de
privacion de la libertad, incurriendo de esta forma el ente acusador en
una arbitrariedad en contra del procesado, aunado al yerro
procedimental y de coordinacion de iniciar una investigacion penal por
los mismos hechos y delito que ya venia conociendo otra dependencia
de la misma enticlad, situacidn gue hubiere podido evitar incluso la
privacion efectiva de la libertad del sefor Telesforo Trivino Mejia, ya que
el fallo absolutorio del cual se derivo la aplicacion del NOM BIS IN IDEM
se produjo en el afio 2009, mientras que la captura del hoy demandante

se realizé el 17 de Marzo de 2010.

En lo Cjue concierne al delito de Homicidio Agravado, no se evidencia
prueba alguna que vincule al hoy demandante con dicho delito (tal y como
lo afirmé el mismo ente acusador, como el Ministerio Plblico en la Audiencia de Juzgamiento),
sino que dicha imputacion se basé simplemente en conjeturas

circunstanciales por parte de la Fiscalia, carentes de todo sustento
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probatorio, ya que dicho ente acusador, establecid que el motivo o nexo
causal del Homicidio, tuvo origen en la captura que fue objeto el sefior
Telesforo Trivifio el dia 8 de Abril de 2004 en compafia dei sefor Jairo
Espejo Rivera (por los delitos de Porte llegal de Armas y Concierto para Delinquir),
asociando dicho acontecimiento con el homicidio de la sefiora Marien
Corredor Valderrama, ya gque al parecer dicha ciudadana fue quien habia
informado a las autoridades de los movimientos y permanencia del sefor
Espejo Rivera en dicha residencia y la presunta actividad delictiva que
ejercia, situacion que dio pie a las autoridades para que procedieran a la
respectiva captura de dichos ciudadanos, motivo suficiente (para el ente
acusador) para gque el serior Trivifio en asocio con Espejo ordenaran como
represalia la muerte de Marlen Corredor y de paso de las personas que
infortunadamente se encontraban' en ese lugar para el 1° de Julio de
2004; igualmente, se advierte que debido a que los sefiores Trivifio y
Espejo se encontraban recluidos en el mismo centro carcelario producto
de su captura ei 8 de Abril de 2004, el ente acusador sin fundamento
probatorio alguno (nuevamente), concluyd que Telesforo Trivific Mejia se
habia reunido con el sefior Jairo Espejo Rivera para maquinar la muerte
de la mencionada sefiora Valderrama y bajo dicho titulo de autores
intelectuales les fue imputado el delito de Homicidio Agravado, conducta
totalmente reprochable, negligente y descuidada de! ente acusador, ya
que se aclara que si bien el sefior JAIRO ESPEJO RIVERA, reconacié
haber sido Comandante del grupo paramilitar “Las Especiales” en el
municipic de Yopal para la época de los hechos, y eventualmente
tendria el poder para ordenar la muerte de quien interfiriera en sus
planes, dicha situacién no puede ser dbice para que ia Fiscalia presuma
que tal determinacién fue fraguada en conjunto con el senfor
TELESFORO TRIVINO, sin aportar siquiera prueba sumaria de su
influencia o aporte en el hecho criminal, mas aun cuando ni siquiera se
encontraba plenamente probado el vinculo o participacion del hoy
demandante con dicho grupo ilegai; es decir, no puede el maximo
érgano investigativo del estado imputar la comision de un delito basado
en especulaciones o discernimientos de sus funcionarios, mas aun en el
caso de homicidio que requiere el mayor esfuerzo probatorio, razon por
la cual y de forma indudable se concluye que le asiste plena
responsabilidad a la entidad demandada por la privacidn injusta de la
libertad que padecié el sefior TELESFORO TRIVINO MEJIA.
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7. En resumen y conforme a las probanzas arrimadas se establece que el
sefiora TELESFORO TRIVINO MEJiA, estuvo detenido preventivamente
de forma injusta durante el término comprendido entre el 17 de Marzo de

2010 y el 6 de Diciembre del mismo ano (8 meses y 19 dias calendario).

Conclusion al caso concreto:

De la valoracién de la situacion donde se presenta la privacion de la libertad
analizada por este operador judicial y desde el plano legal y constitucional se
constata que la Fiscalia General de la Nacién de forma apresurada y sin haber
agotado una eficiente labor investigativa, procedié a través del funcionario de
turno a aperturar investigacion penal sobre unos hechos y delitos que ya se
encontraban en conocimiento de ofra dependencia de la misma institucion
(Concierto para Delinquiy por un lado y por el otro, a expedir medida de
aseguramiento fundamentado en unas pruebas precarias (declaraciones de los ex
militantes de grupos paramilitares), Sin percatarse de las inconsistencias €
incongruencias de las mismas y sin recaudar otros medios de prueba que
pudieran corroborar o desvirtuar tales atestaciones; igualmente, se evidencia
que procedid a imputar el delito de Homicidio Agravado sustentado en
conjeturas meramente circunstanciales, sin que existiera una sola prueba
material de que el procesado sefor Telesforo Trivifio Mejia hubiera participado
de forma intelectual en la comisidon de dicho delito (se recuerda que para la época del
hecho que se le endilga se encontraba privado de la libertad), Yerro €n que incurrio la Fiscalia
y reconoce de forma expresa al solicitar dentro de la Audiencia de Juzgamiento
la absolucién del sefior TRIVINO MEJIA, al no poseer ningun elemento valido
en su contra por el punible investigado; por lo tanto, esa privacién de la libertad
a la luz de la jurisprudencia del maximo organismoe de lo contencioso

administrativo deviene en injusta y constitutiva de dafio antijuridico.

No existe .discusién acerca del caracter objetive de la responsabilidad
patrimonial del Estado Colombiano por privacién de la libertad del procesado,
cuando la sentencia o su equivalente resulta absolutoria, ya porque: (i) el
hecho no existio, (i) el sindicado no lo cometid, (iii) la conducta es atipica, o, iv)

cuando resulta absuelto por aplicacion del in dubio pro reo.
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Lo anterior lo ha venido decantando ia jurisprudencia del maximo organismo de
io contencioso administrativo que inicialmente tomaba el antiguo articulo 414
del C. de P. P, que impone al Estado la obligacion de indemnizar a ia persona
que ha sido privada injustamente de su libertad, cuando en su favor recaiga

sentencia absolutoria definitiva, cuyo texto era del siguiente tenor:

“Quien haya sido privado injustamente de la libertad podra demandar al Estado
indemnizacion de perjuicios. Quien haya sido exonerado por sentencia
absolutoria definitiva o su equivalente porque el hecho no existio, el sindicado no
fo cometio o la conducta no_constituia_hecho punible, tendra derecho a ser
indemnizado por la detencion preventiva que le hubiere sido impuesta siempre
que no se haya causado la misma por dofo © culpa grave (se subraya).

Sin embargo, debe precisarse que si bien la citada normatividad habia perdido
vigencia por haber sido derogada y en principic no estaria llamado a
seleccionarse para resolver el caso concreto, la ley 270 de 1996 estatutaria de
la administracion de justicia regula integramente lo referente a la
responsabilidad patrimonial del Estado por los dafios antijuridicos que le sean
imputables, causados por la accion o ia omision de sus agentes judiciales, es
gsta la normativa a cuyo amparo han de solucionarse tales casos vy no una

norma derogada.

Por lo tanto y en principio, no en todos i0s casos en que se produzca sentencia
absolutoria cabe reclamar la indemnizacion que la misma contempla, sino que
para ello se requiere que esa absolucion tenga como fundamento las causaies
alli previstas, es decir, que elia sea la consecuencia de haberse llegado a la
conclusién, o bien que el hecho imputado no existi6, o que el sindicado no o
cometid, o que la conducta que se atribuyd no estaba erigida como hecho

punibie; o inciuso la duda que se debe analizar mas detenidamente (leer reciente
jurisprudencia - sentencia del 26 de agosto de 2015 Seccidén Tercera — Consejero Ponente CARLOS

ALBERTO ZAMBRANO. Radicado No. 880012331000-2008-00035-01 (38252)), pues en cada
caso concreto debe establecerse si el dafio sufrido es de tal entidad que &l
afectado no esta en la obligacion de soportario, y resuita, en consecuencia
antijuridico, séa que tenga causa en una providencia errada 0 incluso en

providencia ajustada a ley.

Volviendo al especifico caso analizado, tenemos que al sefior TELESFORO
TRIVINO MEJIA fue absuelto mediante sentencia del 30 de Noviembre de
2010, proferida por el Juzgado Penal del Circuito Especializado Adjunto de

Descongestion de Yopal, “...) al no encontrarse prueba alguna que
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determine su calidad de autor (...)” — respecto de la sindicacién de Homicidio
Agravado; es decir, que la conducta investigada no fue cometida por el
imputado mencionado, lo que equivale a una de las tres premisas principales
que la jurisprudencia acepta para proceder a decretar la responsabilidad del
Estado; asi mismo, respecto a la sindicacién de Concierto para Delinquir, el
Juzgador determiné la procedencia de aplicar el principio del NOM BIS IN
IDEM, atendiendo el hecho de que “(...} las razones y hechos por los cuales
se le acusa, ya fueron tratados en la sentencia absolutoria del proceso
radicado bajo el No. 2009-0002, emitida por el JUZGADO PENAL DEL
CIRCUITO ESPECIALIZADO DE YOPAL EN DESCONGESTION del afio
2009.°, de lo cual hay que precisar, que si bien es cierto se desconoce dicha
providencia y las razones y/o argumentacién para absolver al hoy demandante,
se advierte gue el simple hecho de dar aplicabilidad al dicho principio,
evidencia una negligencia y descuido garrafal por parte del ente acusador y
que no deberia ocurrir en pleno siglo XXI| en este pais, ya que conllevé a que el
procesado estuviera sometido a dos procesos judiciales por los mismos hechos
y delito, de! cual resulté privado de la libertad, razén mas que suficiente para
que proceda la respectiva indemnizacidon o reparacion por parte de dicha

entidad.

Por lo sefalado, consonante a la jurisprudencia del maximo organismo de lo
contencioso administrativo del pais, este operador de justicia encuentra
comprometida la responsabilidad patrimonial del Estado a través de la NACION-
FISCALIA GENERAL DE LA NACION, con la demosiracion del dafio y la
antijuridicidad del mismo, elemento fundante de la responsabilidad estatal

consagrada en el articulo 90 de la Carta Politica y con fundamento directo en el

bloque de constitucionalidad, pues se reitera que ni la victima ni su nucleo

familiar estaban obligados a soportar la situacidn que acontecis, pues como
atras se dijo la privacion de la libertad es la Gltima rafio que se debe adoptar en
casos extremos y si el Estado a través de su sistema penal es incapaz de
buscar y llevar a los estrados a los verdaderos vulneradores de la ley, entonces
debe indemnizar por sus yerros al llevar a los estrados y dictar medidas de
detencién contra personas que - se demostré - NO tenian nada que ver en la

conducta ilicita enrostrada,

Sin embargo se ratificard lo concerniente a Ia negacion de indemnizacion
alguna a los demandantes MIGUEL EDUARDQO PULIDO MURILLO, NATALIA

PULIDO MURILLO (nietos de la sefiora Nayra Margarita Riafio Silva exclusivamente) Y
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JHOANA MORENO RIANQO, pues no se demostré por ningin medio la
cercania y/o afectacion que padecieron con la privacion de la libertad a la cual
estuvo sujeto el sefior TELESFORO TRIVINO MEJIA.

Por todo lo anterior, se condenara en los perjuicios que se acreditaron en el

encuadernamiento, acorde con las siguientes consideraciones:

DANO INDEMNIZABLE

Dafto moral:

Como se expuso anteriormente en el capitulo correspondiente, los
demandantes acreditaron su condicion de victimas directas, hijos, hermanos y

esposa de la victima.

La jurisprudencia del Consejo de Estado ha considerado que en casos de
detencion en establecimientos carcelarios se presume el dolor moral, la
angustia y la afliccion de la victima directa del dario, por la privacion injusta de
la libertad".

Asi mismo, presume dicho dolor respecto de sus seres queridos, conforme a
las regias de la experiencia, tal como la mencionada altisima Corporacion lo ha

reconocido en otras oportunidades®.

Para lo correspondiente, el despacho tomara como referente para el
reconocimiento aqui declarado lo consignado en acta del 28 de agosto de
2014 emitida por el Consejo de Estado - “Referentes para la reparacion de
perjuicios inmateriales’, en un monto conforme a lo all consignadd, teniendo en
cuenta el numeral 2.3 “Reparacion en caso de privacion injusta de la libertad”;
aqui se debe tener en cuenta que el demandante principal permanecid
detenido a oOrdenes de la Fiscalia 31 de la Unidad Nacional de Derechos
Humanos y DIH por un lapso de oche (8) meses y diecinueve (19) dias

calendario.

2 Entre otras, Sentencia de 14 de marzo de 2002, exp. 12.076.

? Sentencia de 20 de febrero de 2.008, expediente 15.980.

% hocumento ordenado mediante Acta No. 23 del 25 de septiembre de 2013 con el fin de recopilar la [inea jurisprudencial y establecer
criterios unificados para la reparacidon de los perjuicios inmateriales, Documentos final aprobado mediante Acta del 28 de agosto de
2014 referentes para la reparacidn de perjuicios inmateriales,
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En tales condiciones, las declaraciones indemnizatorias cubriran a las victimas
directas y sus familiares en los grados 1y 2 de consanguinidad, por concepto
del dafo consistente en PERJUICICS MORALES, que se rebajaran en un 50%
debido a indemnizacion por congiliacién que hiciera en su momento la NACION RAMA
JUDICIAL, quedando en definitiva a cargo de la demandada FISCALIA GENERAL DE
LA NACION, lo siguiente:

Nombres Parentesco con SMLMV
la victima
TELESFORO TRIVINO MEJIA Victima 35
YELSIN ANDRES TRIVINO Hijo 35
KAREN DAYANNA TRIVINO RIANO Hija 35
TELESFORO TRIVINO DIAZ Padre 35
MARIA PAULA MEJIA LAGUNA Madre 35
NAYRA MARGARITA RIANO SILVA Conyuge 35
HERNANDO TRIVINO MEJIA Hermano 17.5
Total reconocimiento 227.5

Dano a la Vida en Relacion:

En cuanto a este item, se negara lo pretendido, porque no se encuentran
debidamente acreditados en el plenario, ya que tan sélo obra el testimonio del
sefior Gonzalo Rojas Salamanca quien sefialé que el ntcleo familiar del sefor
Telesforo Trivifio se vio gravemente afectado con su privacion de la libertad,
debido a que él era quien sustentaba el hogar; sin embargo, no se allegaron las
pruebas que soportaran tales afirmaciones, donde se evidenciara que
efectivamente las condiciones de vida de dicha familia se hubiera afectado de
forma drastica; aunado a lo anterior y segtin el propio dicho del mismo testigo,
la conyuge del sefior Trivifio logré sacar adelante a sus hijos, en compafia de

sus amigos y allegados.

Dano Emergente:

Por dicho Concepto la parte actora solicita el reconocimiento y pago de
$50.000.000, que presuntamente tuvo que cancelar el serior Telesforo Triviio
Mejia por los servicios del abogado Cesar Montoya Ocampo, dentro del
proceso penal en su contra; sin embargo, no obra en el expediente prueba
idonea que acredite el desembolso de esta suma de dinero por parte del hoy

demandante, como un comprobante de egreso y/o recibo de pago que genere
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certeza al juzgador respecto de dicho gasto; adicionalmente, se advierie, que si
bien es cierto, se allegé al expediente unas constancias o memoriales suscritos
por el aludido profesional del derecho donde manifiesta haber actuado como
abogado del sefior Telesforo y su sefiora esposa en varios casos penales, no
se identifica tampoco de forma clara y precisa, cuales fueron esos casos en los
que presté sus servicios profesionales y por los cuales fue remunerado (no se
relaciona ni radicado, Juez de Conocimiento, ni los delitos que le fueron imputados a su prohijados), ya
que se recuerda que en el presente asunto exclusivamente se discutio sobre la
privacion de la libertad comprendida desde el 17 de Marzo de 2010 hasta el 6
de Diciembre del mismo afio, derivada del proceso penal (2010-0059) tramitado
por los delitos de Concierto para Delinquir Agravado y Homicidio Agravado.
Tampoco se allegd prueba del abogado litigante de haber declarado dicha
cantidad ante la DIAN. Consecuencia de lo anterior, este Despacho se

abstendra de reconocer dicho pedimento por falta de prueba.

Se denegaran las demas pretensiones de la demanda.

Costas:

Respecto a su procedencia conforme a la redaccion del articuio 188 de la ley
1437 de 2011, en aplicaciéon del arbitrio judicial, atendiendo precedentes del
superior funcional'® y considerando que la parte demandada no observd una
conducta dilatoria 0 de mala fe dentro de la actuacién surtida dentro de este

proceso, no es legalmente dable la condena en costas.

Conforme a lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo de Yopal
Casanare, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por
autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO.- DECLARAR a la NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
responsable por los perjuicios causados a los demandantes TELESFORO
TRIVINO MEJIA, NAYRA MARGARITA RIANO SILVA quien actda en nombre
propio y en representacion de su menor hija KAREN DAYANNA TRIVINO RIANO;

" esis recientes del Tribunal Admitistrative de Casanare M.P. Néstor Trujillo Gonzdlez. Sentencia del 28 de
febrero de 2013 en el expedienie No. S50012333002-201 2-00201-00, Actor fuan Harvy Durdn Zapata Fs. DIAN. ¥
Auto del 21 de marzo de 2013 Demandante Felipa Inelia Avendaiio Mendivesio Vs, Nacion-Fiscalia Das en
supresion en expediente No. 850013323001-2011 2-00035-01.
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TELESFORO TRIVINO DIAZ, MARIA PAULA MEJIA LAGUNA, HERNANDO TRIVING
MEJIA y YELSIN ANDRES TRIVINO RIANO, como efecto de la privacion injusta de
libertad de la que fue objeto Telesforo Trivifio Mejia, en virtud de ia causa penal
radicada No. 2010-0059 (2008-0021) adelantado en principio por la Fiscalia 31
de la UNDH y DIH y Juzgado Penal del Circuito Especializado Adjunto de
Descongestion de Yopal, por lo sustentado en la parte motiva de esta

sentencia.

SEGUNDO.- CONDENAR a la NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION a
pagar a titulo de perjuicios morales, (una vez descontado el 50% que
hipotéticamente le corresponderia a la Rama Judicial que concilid

previamente), quedando en definitiva lo siguiente:

F Nombres Parentesco con SMLMV
o [a victima
TELESFORO TRIVINO MEJIA Victima 35
YELSIN ANDRES TRIVINO Hijo 35
KAREN DAYANNA TRIVINO RIANO Hija _ 35
TELESFORO TRIVINO DIAZ Padre 35
MARIA PAULA MEJIA LAGUNA Madre ' 35
NAYRA MARGARITA RIANO SILVA Cényuge 35
HERNANDO TRIVINO MEJIA Hermano 17.5
Total reconocimiento : 227‘L

Total perjuicios morales de esta condena conforme se distribuy6 arriba, el
equivalente a doscientos veintisiete punto cinco (227.5) salarios minimos

legales mensuales vigentes a la fecha de ejecutoria de esta sentencia.

TERCERO.- Las sumas liquidadas devengaran intereses moratorios desde

cuando quede ejecutoriada la sentencia definitiva.

CUARTO.- No se accede a indemnizacién alguna a los demandantes MIGUEL
EDUARDO PULIDO MURILLO, NATALIA PULIDO MURILLO {nietos de la sefiora
Nayra Margarita Riafio Siva exclusivamente) y JHOANA MORENO RIANO, por Io
sefalado en la parte motiva, especialmente en el capitulo de legitimacién en la

causa por activa.

QUINTO.- Denegar las demas pretensiones de la demanda.
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SEXTO.- Disponer gue se dé cumplimiento a la sentencia dentro del {érmino y

reglas sefialados en los articulos 189 y 192 del CPACA.
SEPTIMO.- Sin costas en esta Instancia, por lo atras motivado.

OCTAVO.- Ordenar la liquidacion y devolucion de los valores del excedente de

lo consignado para gastos procesales, si lo hubiere.

NOVENO.- Ejecutoriada esta sentencia y para su cumplimiento expidanse
copias con destino a las partes, con las precisiones del articulo 114 dei Codigo
General del Proceso. Las copias destinadas a la parte actora seran entregadas
al apoderado judicial que ha venido actuando a lo Iargo‘dei proceso. Librense

las demas comunicaciones de ley.

DECIMO.- Désele a conocer a las partes y sus apoderados, lo mismo que al
senor Agente del Ministerio Publico la presente decision, siguiendo las reglas
estabiecidas en el articulo 203 del CPACA.

DECIMO PRIMERO.- Recondzcase personeria juridica a la doctora Maira
Regina Godoy Castafieda como apoderada judicial de la Fiscalia General de |a
Nacion de conformidad con poder conferido obrante a folio 187 del cuaderno

principal.

DECIMO SEGUNDO.- Verificado el cumplimiento de esta sentencia estimatoria

'conforme a los términos del articulo 298 del C.P.ACA., archivese el

expediente, previas las anotaciones de rigor en el sistema “Justicia Siglo XXI".

(=

IER ANIBAL ACOSTA GONZ
Juez
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