REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SISTEMA ORAL

Yopal, Casanare, Catorce (14) de Mayo de Dos Mil Dieciséis (2016)

Referencia: HABEAS CORPUS
Invoca el accionante conforme a su interpretacién
procedimientos ilegales en su captura, por presuntas
situaciones anomalas gue no esbozd en su momento ante
juez de control de garantias. Denuncia amenazas contra
su nucieo familiar.

Accionante: YONN FREDY AMAYA MELO

Accionado: JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUTO DE
MONTERREY - CASANARE

Radicado: 85001-33-33-002-2016-00154-00

Procede el Despacho mediante auto interlocutorio a dar respuesta de
fondo a la accion publica de HABEAS CORPUS interpuesta por YONN
FREDY AMAYA MELO, quien se encuentra recluido en las instalaciones del
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Mediana Seguridad de Yopal

(Casanare).

l. PETICION DE HABEAS CORPUS

YONN FREDY AMAYA MELO en nombre propio y quien se encuentra
privado de la libertad en establecimiento penitenciario y carcelario de la
ciudad, a través de manuscrito en cuatro (4), acude a la figura
Constitucional establecida en el articulo 30 denominada HABEAS CORPUS,
al considerar que en su captura se produjeron procedimientos ilegales,
bajo amenazas a él y su familia y por ello estan siendo violados los

derechos y garantias constitucionales que le asisten.

II. ANTECEDENTES

Conforme al contenido del escrito peticionario, complementado con los
extractos principales del sumario allegados por el Juzgado Promiscuo del
Circuito de Monterrey Casanare, se extrae como aspectos relevantes a la

accion constitucional que impetra, lo siguiente:



Que actualmente YONN FREDY AMAYA MELO se encuentra recluido en el
establecimiento penitenciario de mediana seguridad de Yopal, por haber
sido dictada en su contra medida de aseguramiento consistente en
detencion preventiva impuesta por el Juzgado Promiscuo Municipal de
Tauramena — Casanare con funcion de control de garantias, la que fuera

impuesta el pasado 12 de marzo de 2016.

Es asi como en el escrito que invoca HABEAS CORPUS el interno YONN
FREDY AMAYA MELO manifiesta que solicita la libertad inmediata, al
considerar que se le han violado sus derechos fundamentales al haber
sido capturado con engafios, mentiras, maltrato fisico, amenazas y sin

tener en cuenta a toda su familia.
Por lo anterior, considera estar privado de Ia libertad ilegaimente.
Il. ACTUACION PROCESAL

La presente accion publica especial de estirpe constitucional correspondio
por reparto de la Oficina de Servicios Judiciales de Yopal de fecha 13 de
mayo de 2016 a este Juzgado, siendo allegada a la Secretaria a las 16:25

horas de ayer (fis 1 a 5 c. principal).

Es ingresada de inmediato al Despacho, que mediante auto del mismo 13
de mayo de 2016 :15 PM), la admite y dispone darle el tramite
correspondiente, ordenando practicar las pruebas pertinentes y necesarias
a fin de determinar si existe vulneracion alguna al derecho fundamental a la

libertad que pregona el solicitante en su escrito (. 7).

Por considerarlo necesario para un mayor conocimiento de la situacion, se
solicita al Juzgado Promiscuo del Circuito de Monterrey - Casanare, que en
el término de dos (2) horas se sirva allegar copia auténtica de las piezas
procesales mas importantes del expediente o diligencias que se tramitan
en contra del sefior YONN FREDY AMAYA MELO; lo anterior, para
establecer realmente la existencia de procesos penales en su contra, por
qué delitos, si existe solicitud de libertad realizada por parte del condenado

y todos los demas aspectos que guarden relacion con el objeto de la
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accion y que se consideren indispensables por el despacho a la hora de

resolver.

Igualmente, se solicito al Director del Establecimiento Carcelario de
Mediana Seguridad de Yopal, que remitiera toda la informacion que repose
sobre la captura, ingreso y detencién del sefior YONN FREDY AMAYA
MELO en ese centro de reclusion, otorgandole para ello un término de tres

(3) horas.

Manifestacion del Juzgado Promiscuo del Circuito de Monterrey —

Casanare: (f11c.1).

En el dia de ayer se recibié a través de correo electrbnico escrito
proveniente del Juzgado Promiscuo del Circuito de Monterrey — Casanare,
mediante el cual se manifiesta sobre la peticién constitucional del HABEAS

CORPUS . 11).

Ilgualmente, con el escrito, se allego apartes de la investigacion penal que
adelanta dicho estrado judicial, en donde funge como imputado YONN
FREDY AMAYA MELO, por los delitos de Homicidio Agravado y Porte llegal
de Armas, entre otros, en igual forma, acta de audiencia realizada el 12 de
marzo de 2016 por el Juzgado Promiscuo Municipal de Tauramena - con
funcién de control de garantias, procediéndose inicialmente a la
legalizacién de la captura, declarandose su legalidad, sin que se
interpusieran recursos contra dicha disposicion del Juzgado en mencion;
posteriormente se continué con la formulacién de la imputacién a la cual
YONN FREDY AMAYA MELO no acepté los cargos y posteriormente se
dispuso en tercera audiencia medida de aseguramientc contra el
prenombrado imputado consistente en la imposicion de detencion
preventiva, ordenando librar la correspondiente boleta de detencion y los

oficios respectivos para informar la imposicién de la medida.

Se allegd ademas copia de la orden de captura contra YONN FREDY
AMAYA MELO librada el 4 de febrero de 2016 e igualmente escrito de
acusacion presentado el 18 de abril de 2016, por la Fiscalia 15 Seccional
Monterrey ante el Despacho que adelanta el proceso penal, es decir,

Juzgado Promiscuo del Circuito de Monterrey — Casanare
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La Gltima actuacion que aparece en el la causa radicada bajo el nimero
851626105468-2016-80016, contra YONN FREDY AMAYA MELO, delito:
Homicidio Agravado, es un auto del 19 de abril de 2016 proferido por el
Juzgado Promiscuo del Circuito de Monterrey - Casanare, mediante el cual
con base en el escrito de acusacidn que presentara la Fiscalia 15
Seccional Monterrey, fija el 14 de junio de 2016 a las 9:00 A.M., como

fecha y hora para la realizacion de audiencia de formulacion de acusacion

Con base en la informacién entregada por el Juzgado Promiscuo del
Circuito de Monterrey — Casanare, al igual que la cartilla biografica
allegada por el INPEC. EPC - Yopal, dando asi meridiana claridad
respecto a los hechos originarios de la captura del sefior YONN FREDY
AMAYA MELO, atendiendo los postulados del articulo 5° de la ley 1095 de
2006, se dispuso mediante auto la practica de entrevista al ciudadano que
interpone el HABEAS CORPUS, disponiendo el Despacho desplazarse
hasta la instalaciones del establecimiento penitenciario y carcelario de

mediana seguridad de Yopal.

El dia de hoy en horas de a mafiana, se practico la entrevista al sefior
YONN FREDY AMAYA MELO, alli realiza un relato de una primera ocasion
en que fue requerido por las autoridades por la desaparicion de un
ciudadano del municipio de Tauramena, sefialando presuntos malos tratos
por efectivos policiales. Al interrogarsele el por qué no informé al Juez de
Control de Garantias de presuntos hechos andémalos en su captura,
manifestd que porque esa noche un fiscal de Monterrey lo dej6 en libertad.
Posteriormente, pasa a narrar como fue requerido posteriormente en el
mes de marzo de 2016 por la Fiscalia en la ciudad de Bogota de donde lo
trasladaron hasta Tauramena y que minutos antes de entrar a audiencia
de legalizacion de captura fue advertido de que no fuera a decir nada
respecto a las presuntas torturas y que no fuera manifestar nada sobre el
presunto encuentro o interceptacion en la ciudad de Bogota. Y que fue mal
capturado porque en Bogota no le leyeron los derechos del capturado y

nunca le pusieron esposas y lo trajeron enganado
Dijo no haber interpuesto recursos por las decisiones adoptadas por

desconocimiento de la ley y que con anterioridad no ha elevado peticiones

de libertad ante el Juez de conocimiento.
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Finalmente, denuncia que ha tenido conocimiento que han estado
siguiendo a su familia, sin establecer si es por parte del sefior José Olmos,
o por parte de la Policia y que han llegado informaciones a sus familiares

de que el sefior José Olmos, la orden era matarle o desparecerle.

IV. CONSIDERACIONES Y FUNDAMENTOS

Este estrado judicial es competente para proceder a manifestarse de
fondo, de conformidad a lo estipulado en el articulo 2° de la ley 1095 de
2006 que instituyd la competencia de la accion especial de HABEAS
CORPUS en los Jueces y Tribunales de la Rama Judicial del poder publico
en concordancia con la Sentencia C-187 de 2006 de la Honorable Corte

Constitucional.
Apreciacién previa:

Dando cumplimiento a lo establecido en el inciso final del articulo 5° de la
Ley Estatutaria 1095 de 2008, se hace constar que se realiz6 diligencia de
entrevista al accionante en el establecimiento penitenciario y carcelario de
Yopal, habida cuenta que el asunto sometido a examen hace alusion a
probables vicios en el procedimiento de la captura, en contra del sefior
YONN FREDY AMAYA MELO, en cumplimiento a disposicién del Juzgado

Promiscuo del Circuito de Monterrey — Casanare.

Normatividad aplicable y analisis al caso especifico:

La Constitucidon Politica de Colombia, en su articulo 30, establecié lo

siguiente:

“Quien estuviere privado de su libertad y, creyere estarlo
legalmente, tiene derecho a invocar ante cualquier autoridad
judicial, en todo tiempo, por si o por interpuesta persona, el
habeas corpus, el cual debe resolverse en el término de 36
horas.
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El Constituyente elevé la figura juridica del HABEAS CORPUS a la naturaleza
de derecho fundamental, buscando la garantia constitucional a este
mecanismo y efectivizar de manera agil el derecho fundamental plasmado en

la misma Carta en el articulo 28, que precisa:

“Toda persona es libre. Nadie puede ser molestado en su
persona o familia, ni reducido a prision o arresto, ni detenido, ni
su domicilio registrado, sino en virtud de mandamiento escrito
de autoridad judicial competente, con las formalidades legales y
por motivo previamente definido en la ley”.

Se considera asi al HABEAS CORPUS como mecanismo fundamental y a la
vez un medio de control constitucional que tutela la libertad personal cuando
alguien es privado de la libertad con viciaciébn de las garantias
constitucionales o legales, ¢ ésta se prolonga ilegaimente. Esta accion solo
podra invocarse o incoarse por una sola vez y para su decision se aplicara el

principio pro homine.

La Ley 1095 de 2006 (estatutaria) establece en su articulo 1° que el
habeas corpus tutela la libertad personal cuando alguien es privado de ella
(i) con violacidn de las garantias constitucionales o legales, o (ii) ésta se

prolonga ilegaimente.

Segun el derecho vigente, la garantia de la libertad personal puede ejercerse
mediante la accién de Habeas Corpus en alguno de los siguientes eventos:
(1) siempre que la vulneracién de la libertad se produzca por orden arbitraria
de autoridad no judicial, (2) mientras la persona se encuentre ilegalmente
privada de la libertad por vencimiento de los términos legales respectivos; (3)
cuando, pese a existir una providencia judicial que ampara la limitacién del
derecho a la libertad personal, la solicitud de Habeas Corpus se formuld
durante el periodo de prolongacion ilegal de la libertad, es decir, antes de
proferida la decision judicial; (4) si la providencia que ordena la detencién es

una auténtica via de hecho judicial.

Conforme a los postulados jurisprudenciaies de la honorable Corte
Constitucional y lo sefialado en la doctrina, el derecho a la libertad por
mandato constitucional no es absoluto y es tanto asi que el mismo

ordenamiento Constitucional cuando consagra tal garantia establece la
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posibilidad de limitar o restringir su ejercicio, siempre y cuando medie
mandamiento escrito de autoridad competente, con las formalidades
legales y por motivos previamente definidos en la ley o cuando se es
sorprendido en flagrante violacion de la ley penal, caso en el cual el
presunto delincuente puede ser aprehendido sin el lleno de los requisitos
anteriormente sefialados para ser puesto a disposicion del funcionario

judicial que corresponde (Articulo 32 C.N.).

En sentencia T-046 de febrero 15 de 1993, Magistrado Ponente Eduardo

Cifuentes Mufioz, la Honorable Corte Constitucional preciso:

“El ndcleo esencial del derecho fundamental es aquella parte
de su contenido que es absolutamente necesaria para que
los intereses juridicamente protegidos, que dan vida al
derecho, resulten real, concreta y efectivamente protegidos. De
este modo, se rebasa o0 se desconoce el contenido esencial
cuando el derecho queda sometido a limitaciones que lo hacen
impracticable, lo dificultan mas alla de lo razonable o lo
despojan de la necesatia proteccion.”

En otro aspecto, la jurisprudencia de la Sala de Casacién Penal de la
Honorable Corte Suprema de Justicia ha reiterado que cuando existe un
proceso judicial en tramite, la accién de habeas corpus no puede utilizarse
con ninguna de las siguientes finalidades: i) sustituir los procedimientos
judiciales comunes dentro de los cuales deben formularse las peficiones de
libertad; ii) reemplazar los recursos ordinarios de reposicién y apelacién
establecidos como mecanismos legales idéneos para impugnar las
decisiones que interfieren el derecho a la libertad personal; iii) desplazar al
funcionario judicial competente; y iv) obtener una opinion diversa -a
manera de instancia adicional- de la autoridad llamada a resolver lo

atinente a la libertad de las personas.
Aplicacion al caso concreto:

Analizada la situacién propuesta por el sefior YONN FREDY AMAYA MELO,
y una vez practicadas las pruebas dentro del término perentorio que
establece la norma que gobierna el Habeas Corpus, se llega a las

siguientes conclusiones:

Exp. No. 2016-00154. Habeas Corpus de Yonn Fredy Amava Melo Vs. Juzgado Promiscuo del Circuito de Monterrey




- La peticion de Habeas Corpus la fundamenta el mencionado
accionante en que debe otorgarsele la libertad inmediata, por cuanto
a la fecha de interposicion de la figura constitucional en mencion,
considera que se cometieron errores garrafales en su captura y que
la misma ademas de poseer amenazas y torturas, tambien se
produjo con engafios y mentiras, que ademas no se le leyeron los
derechos del capturado y que fue trasladado sin esposas hasta el
municipio de Tauramena — Casanare donde el Juez de Control de

Garantias legalizo la captura.

- Analizada la situacion por este administrador de justicia investido de
Constitucionalidad - para el caso especifico -, s& establece que frente a
los probables vicios de la captura, solo se presenta el decir del
imputado de delitos graves, pues no presenta la mas minima prueba
que soporte sus comentarios. Ahora, se establece que el dia que fue
capturado el sefior YONN FREDY AMAYA MELO, 11 de marzo de
2016 para ser presentado ante el Juez de Control de Garantias
estos Juez Promiscuo Municipal de Tauramena, el mencionado
tenia vigente una orden de captura en su contra que se habia
expedido desde el dfa 4 de febrero de 2016 a solicitud de la Fiscalia

15 Seccionai Monterrey.

- Una vez puesto a ordenes del Juzgado que lo requeria, el Juez de
Control de Garantias en audiencia legalizd la captura, realizd
formulacion de imputacion de cargos vy posteriormente procedio a
aceptar el pedimento de la Fiscalia 15 Seccional de Monterrey en el
sentido de imponer medida de aseguramiento de detencion
preventiva en establecimiento de reclusion, ordenando su remision
al Establecimiento Penitenciario y carcelario de Yopal, disponiendo
la boleta de detencion correspondiente. Sin embargo se constata
dentro del diligenciamiento que el sefior YONN FREDY AMAYA
MELO, no esboz6 ante su juez natural ninguna de las apreciaciones
gue supuestamente vulneran sus derechos, que ahora después de
transcurrido dos (2) meses expresa ante este Juez Constitucional,

pues era en aquel el escenario propicio para poder sefialar ante el
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Juez Promiscuo Municipal de Tauramena en Funcién de Garantias
los probables “malos procedimientos en su captura”, cuando podia
verificarse posible senales de tortura o la verificacion de pruebas de

su version.

La Honorable Corte Constitucional en la Sentencia C-187 de 2006 al
ocuparse de situaciones donde se controvierta peticion de libertad a la luz

del articulo 30 superior, determind:

“El articulo 3° del proyecto pone en evidencia el interés del
legislador estatutario por precisar diversos aspectos del articulo
30 superior, que pueden significar garantias a favor de quien
invoca el habeas corpus. En la primera parte se reitera el
presupuesto objetivo de privacion de la libertad, a lo cual se
debe agregar el presupuesto subjetivo relacionado con la
creencia de que fa privacion de la libertad es ilegal. En todo
caso, el juez competente serd quien determine si los dos
elementos estan presentes para dar tramite a la peticion.

El juez respectivo debera verificar, ademas de la privacién
de la libertad, que la misma sea arbitraria o ileqal, pues si
encuentra que la persona ha sido capturada, aprehendida,
arrestada, detenida, procesada o condenada con arreglo a
lo _dispuesto_en el ordenamiento juridico, la peticion de
libertad tendra gue ser denegada’ (io resaltado y subrayado es del
despacho).

Conclusion:

Una vez analizadas las probanzas aportadas por el Juzgado convocado
por pasiva y examinada la situacion, procede el Despacho a visualizar las
probables irregularidades que pudieran comprometer de manera injusta los
derechos legales y constitucionales de YONN FREDY AMAYA MELO.

En dicho contexto, se constata documentalmente que el accionante en
mencion, hoy dia se encuentra privado de la libertad en el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Mediana Seguridad de Yopal, por decision
adoptada por el Juzgado Promiscuo Municipal de Tauramena en funcién
de control de garantias y actualmente el interno se encuentra a érdenes

del Juzgado Promiscuo del Circuito de Monterrey — Casanare — Despacho
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este que de acuerdo a su competencia funcional adelanta el proceso y en
este momento se encuentra fijada la fecha y hora para Audiencia de
Formulacién de Acusacion presentada a su vez por la Fiscalia 15

Seccional de Monterrey — Casanare.

Por lo tanto, guidndonos por la anterior concepcion de la maxima
guardiana de la Carta Politica y de los derechos fundamentales y en
relacion con la actuaciéon de los miembros de la Policia Nacional, observa
el Despacho que los mismos el dia 11 de marzo de 2016, capturaron al
sefilor YONN FREDY AMAYA MELO, identificado con la cédula de
ciudadania 80.368.341 en virtud de orden de captura expedida por

autoridad competente.

El capturado YONN FREDY AMAYA MELO, fue puesto a ordenes de la
autoridad que dispuso la captura y legalizada la privacion de su libertad por
el funcionario competente (Juez Promiscuo Municipal de Tauramena en Funcion de
Control de Garantias) dentro del término previsto en la ley, donde se le
imputaron cargos y se dispuso medida de aseguramiento de detencion
preventiva en centro carcelario por solicitud previa de la Fiscalia 15

Seccional de Monterrey que lo consideré un peligro para fa comunidad.

YONN FREDY AMAYA MELO, actualmente se encuentra recluido en la
Carcel de Yopal, centro carcelario perteneciente al INPEC previsto en las

normas para el cumplimiento de las medidas privativas de la libertad.

Asi las cosas, se considera que con las probanzas arrimadas ante este
Juez de habeas Corpus, la actuacion de los miembros de la Policia
Nacional se ajusta a la normativa vigente y la captura del sefior YONN
FREDY AMAYA MELO, identificado con la cédula de ciudadania 80.368.341
no constituyo violacion a derechos fundamentales del capturado, tampoco
devino una privacion injusta de la libertad, ni se tiene probanza alguna que

la misma se ha prolongado en detrimento de las garantias constitucionales.

Igualmente, se advierte que se surtieron las etapas previstas en el
ordenamiento penal y que actualmente el proceso se encuentra a la espera

del cumplimiento de la Audiencia de Formulacién de Acusacion (por escrito

de acusacion presentado el 18 de abril de 2016 por la Fiscalia 15 Seccional de
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Monterrey), asi que las actuaciones procedimentales de los estrados
judiciales que les incumbe el adelantamiento del proceso penal, se ha
cefido a los postulados y principios que rigen estas materias, sin que se
avizore al menos tenuemente las equivocaciones y/o yerros que quiere

presentar el accionante desde su criterio e interpretacion.

Por lo tanto, se considera que el accionar de los Juzgado Promiscuo
Municipal de Tauramena y Promiscuo del Circuito de Monterrey -
Casanare, se adecud a lo que el ordenamiento constitucional y legal
dispone en estos casos, sin que se avizore la existencia de una via de
hecho judicial en menoscabo de la libertad de YONN FREDY AMAYA MELO.

Por lo antes sustentado, este operador judicial no avizora menoscabo

alguno a las garantias que consagra el articulo 29 de la Carta.

Ha sefalado en anteriores oportunidades este Despacho que el habeas
corpus fue concebido como una garantia esencial cuyo ejercicio de
caracter informal, en principio demanda el estudio de cualquier situacion de
hecho que indique la privacion de la libertad sin la existencia de una orden
legaimente expedida por la autoridad competente, pero de manera alguna
implica su uso indiscriminado, esto es, la pretermision de las instancias y
los mecanismos judiciales ordinarios, pues ella se encuentra instituida
como la Gltima garantia fundamental con la que cuenta el perjudicado para

restablecer el derecho que le ha sido conculcado.

En tales condiciones, no se relinen las exigencias resefiadas en el
Pronunciamiento de la Corte Constitucional que se citd al inicio y por ende

la solicitud deviene improcedente.

Otra determinacion:
Al margen de la decision que se adopta en esta providencia interlocutoria,

y como quiera que en la entrevista practicada en el dia de hoy al
accionante  YONN FREDY AMAYA MELO, identificado con cédula de
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ciudania No. 80.368.341 expedida en Ei Colegio — Cundinamarca, realiza
denuncias graves en conira de personas indeterminadas y/o José Olmos,
se dispondra compulsar y remitir copias de la presente providencia, del
auto admisorio, del auto que decretd la entrevista y de la diligencia
practicada por este Despacho judicial en las instalaciones del
establecimiento penitenciario y carcelario de mediana seguridad de Yopal
(fls 7, 29, 31,32, 33, 34 y del 36 al 48 del ¢.1), ante la Fiscalia Seccionai de Yopal
(reparto) delegada ante los Jueces Penales del Circuito de Yopal, para que
desde la drbita de su competencia se investigue la posible comision de
conductas atentatorias contra el nucleo familiar del sefior YONN FREDY

AMAYA MELO.

Conforme a lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo de Yopal

Casanare, en nombre del pueblo y por mandato de Constitucion Politica,

RESUELVE:

PRIMERO.- DECLARAR IMPROCEDENTE en este momento procesal el
amparo requerido a través de la accion constitucional de HABEAS
CORPUS impetrada por el sefior YONN FREDY AMAYA MELO, conforme

a lo considerado en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- Esta decision podra ser impugnada dentro de los tres (3) dias
calendario siguientes a su notificacion, de conformidad con lo dispuesto en
el Articulo 7° de la Ley 1095 de 2006.

TERCERO.- Notifiquese el presente proveido al sefior Agente del
Ministerio Publico Delegado ante este Despacho, en igual forma, al titular
del Juzgado Promiscuo del Circuito de Monterrey — Casanare y al
accionante {via correo electronico) por intermedio de la Asesoria Juridica

del Centro de Reclusion EPC de Yopal perteneciente al INPEC.
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CUARTO.- Por Secretaria del Juzgado, procédase a compulsar y remitir
copias de la presente providencia, del auto admisorio, del auto que decretd
la entrevista y de la diligencia practicada en el dia de hoy por este
Despacho judicial en las instalaciones de! establecimiento penitenciario y
carcelario de mediana seguridad de Yopal (fls 7, 29, 31,32, 33, 34 y del 36 al 48
del ¢.1), ante la Fiscalia Seccional de Yopal (reparto) delegada ante los
Jueces Penales del Circuito de Yopal, para que desde la orbita de su
competencia se investigue la posible comisién de conductas atentatorias

contra el nlcleo familiar del sefior YONN FREDY AMAYA MELO.

QUINTO.- Una vez quede ejecutoriado y en firme este proveido, se
procedera al archivo definitivo del expediente dejando las constancias del

caso en el sistema “Justicia Siglo XX!".

Se termina y firma siendo las 17:20 horas del dia de hoy catorce {(14) de

mayo de dos mil dieciséis (2016).

Exp. No. 2016-00154. Habeas Corpus de Yonn Fredy Amaya Melo Vs. Juzgado Promiscuo del Circuito de Monterrey
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