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REPUBLICA DE COLOMBIA
: RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL cmcun'o

- Yopal - Casanare, dieciséis (16) de junio de dos mll dIECISEIS
' (2016)

Ref: '
Medio Constit.: HABEAS CORPUS
; Invoca el accionante probable prolongacmn

ilegal de la privacion de la libertad. =
Audiencia previamente pregramada para el dia
de hoy a fin de resoclver respecto a solicitud del
interno realizado ante el Juzgado de garantias,
‘relacionada con libertad provisienal por causal

de presunto vencimiento de términos, decisién "

esta negatoria que fue apelada y concedido el
recurso ante la segunda instancia que deberd
resolver en definitiva. Tramite del Juez Natural.

Accionante:  JOSE OBDULIO RUBIANO GONZALEZ

Accionado: JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE
R OROCUE (CASANARE)
Radicado: 85001-33-33-002-2016-00188- oo

Procede el Despacho mediante auto interiocutorio a dar
respuesta ‘de fondo a la acciéon publica de HABEAS CORPUS
interpuesta 'por el accionante arriba referido, quien  se
encuentra detenldo en las instalaciones del Establecimiento
Pemtenuarno de. Medlana SPgurldad de Y0pa| (Casanare)

I PETICION DE HABEAS CORPUS

JOSE OBDULIO RUBIANC GONZALEZ en nombre propio vy
quien se encuentra privado de la libertad, a través de
manuscrito .de tres (3) folios acude a la figura Constitucional
establecida en el articulo 30 denominada HABEAS CORPUS, al
considerar que actualmente estd privado ilegalmente vy por ello
estan siendo v10|ados los d«=~rechos Y garantnas constltucmnales
que le a51sten '

- IIL. ANTECEDENTES

Conforme al contenido de la solicitud, se extrae:

Ay




Que fue capturado el 15 de mayo de 2014, en la localidad de
Paratebueno Cundinamarca, en una finca de su sefior padre,
por efectivos del CTI y del Gaula militar, por los punibles de
Homicidio, tentativa de homicidio y porte ilegal de armas.

Al siguiente dia 16 de mayo de 2014 fue presentado ante el
Juez Promiscuo Municipal de Trinidad Casanare con funcidén de
control de garantias, quien dispuso boleta de encarcelamiento
siendo recluido en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario
de Mediana Seguridad de Yopal

Que el 22 de agosto de 2014 practicd audiencia de acusacion
ante el Juzgado Promiscuo del Circuito de Orocué€, despacho
éste de conocimiento del caso. Seguidamente el 28 de octubre
de 2014 se programd audiencia preparatoria, la cual no se
realizd por incumplimiento del INPEC, solo posteriormente se
realizd y que desde el 4 de diciembre de 2014 se dio inicio al
juicio oral, diligencia esta que se ha prolongado a la que no se
ha dado terminacidn, lo que considera una clara vuineracion al
debido proceso, a la libertad y a la dignidad humana.

Asevera gque como consecuencia de lo anotado se encuentra
detenido ilegalmente, pues ha cumplido mas de dos (2) aiios
sin que se le haya solucionado su problema juridico.

Seguidamente acota que la privacién de su libertad constituye
una flagrante violacién a la constitucidn y demas normas
nacionales e internacionales que alli enlista.

Alude que el dia 15 de mayo de 2016, solicité libertad por
vencimiento de términos, ante el Juez Promiscuo Municipal de
Trinidad ~ Casanare, sin que hasta la fecha de mterposmon
del habeas corpus haya tenido noticia alguna

Finalmente, manifiesta que por estos mismos hechos interpuso
habeas corpus el dia 10 de abril de 2015, es decir hace 14
meses.

III. ACTUACION PROCESAL
La presente accién pulblica especial de estirpe constitucional

correspondid por reparto de la Oficina de Apoyo de Servicios
Judiciales de Yopal de fecha 15 de junio de 2016 a este
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estrado . JUdICIa| siendo allegada a la Secretaria a las 2:20
p.M. (f14). | | ‘

Es ingresada de inmediato al Despacho que mediante auto de
las 2:58 .de la tarde de la misma fecha la admite y dispone
darle el trédmite correspondiente, ordenando practicar las
pruebas pertmentes y necesarias a fin de determinar si existe
vulneracion alguna al derecho fundamental a la l:bertad que
- pregona el sol:atante en su escrito. :

En e_spejcial, se solicita al Juzgado Promiscuo del Circuito de
Orocué (Casanare), que en el término de tres (3) horas se
sirva manifestar por escrito lo relacionado a la investigacién
penal que se adelante en ese Despacho judicial en contra de
JOSE OBDULIO RUBIANO GONZALEZ y aportar todos los .
elementos probatorios que considere necesarios, en especial
certificar si existe solicitud de libertad provisional presentada
por el imputado y en caso afirmativo, qué tramite se le ha
dado ala misma y remitir los soportes correspondientes.

En igual forma, se ordend solicitar al Director del
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Mediana
Seguridad de Yopal, perteneciente al INPEC que remitiera toda
la informacién que repose sobre la captura, ingreso y
detencion del sefior JOSE OBDULIO RUBIANO GONZALEZ en
ese centro de reclusién, adjuntando. los soportes
correspondientes, otorgandole para ello un término de tres (3)
horas, con las advertencias de ley por la omisién o tardanza
en responder al pedimento judicial.

La Secretaria de este Despacho remitid via electrénica las
solicitudes a las autoridades mencionadas en sendos correos a -
las 3:09 y 3:17 p.m. del dia anterior (fis 7 y 8).

Manifestacién del INPEC ~ EPC Yopal: (fis 9 al 13).

El mismo dia 15 de junio de 2016 en horas de la tarde (4:00
P.M.), s€ recibe via correo electrénico respuesta del Inpec a los
requerimientos del Despacho con ocasion del medio
constitucional interpuesto, sefialando alli datos del historial
que reposa en dicha entidad respecto al interno JOSE
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OBDULIO RUBIANO GONZALEZ, indicando que el proceso se
encuentra en etapa de juzgamiento y a ordenes del Juzgado
Promiscuo del Circuito de Orocué, sefialando ademas que la
peticidn de libertad por vencimiento de términos incoada por
el mencionado recluso fue remitida al Juzgado Promiscuo
Municipal de Trinidad Casanare, el dia 17 de mayo de 2016 y
que el titular de dicha despacho judicial program6 audiencia
. de libertad por vencimiento de términos para el dia 16 de
junio de 2016, a las .00 A.M.

Como soporte a su manifestacién allega copia de oficios y
solicitudes al respecto, adjuntando ademas copia de la cartilla
biografica de JOSE OBDULIO RUBIANO GONZALEZ

Pronunciamiento del Juzgado Promiscuo del Circuito de
Orocué (Casanare): (fs 14 al 18 vto.).

En horas de la noche del 15 de junio de 2016 (7:40 P.M), S€
allega correo electrénico por parte de cicho despacho judicial,
con oficioc OF. P.J.P.C. No. 440 en respuesta a lo requerido,
informando alli la sinopsis de lo acontecido en el proceso penal
"adelantado en contra de JOSE OBDULICO RUBIANO GONZALEZ,
desde el 16 de mayo de 2014 cuando fue puesto a disposicion
de! Juzgado Promiscuo Municipal de Trinidad Casanare,
indicando cada una de las diligencias, actuaciones dentro de la
causa penal y los inconvenientes u obstacutos que han dado al
traste con el desarrcllo normal del proceso por circunstancias
que considera ajenas al juzgado de conocimiento (Promiscuo
del Circuito de Orocué - Casanare), hasta la ultima diligencia
practicada el 23 de mayo de 2016, la que fuera suspendida
por no comparecencia de los testigos citados por la Fiscalia,
fijAndose fecha para continuar el juicio el 21 de junio de 2016.

Seguidamente procede a sustentar su posicion, refiriendo que
el amparo del HABEAS CORPUS no €es un mecanismo
alternativo, supletorio o sustitutivo para debatir {os extremos
propios del tramites de los procesos en que se investigan y
juzgan hechos punibles, sino que se trata de una accidén
excepcional de libertad y de los eventuales derechos
fundamentales que por su conducto puedan vulnerarse.
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Otras aCtuaciones del Juzgado de Habeas Corpus:

‘Una "vezfelh Despacho constata las respuestas dadas por los
funcionarios respectivos del Juzgado Promiscuo del Circuito de
~Orocué y-del EPC Yopal, en el cual se corrobora que existe una
peticién de libertad por presunto vencimiento de términos,
impetrada por el interno JOSE OBDULIO RUBIANO GONZALEZ
el 15 de mayo.de 2016 para ante el Juzgado Promiscuo
Mun|C|pal de Tr|n|dad Casanare, tramitada por el INPEC el 17
de ese mes y afio, la cual aun no ha sido resuelta y en la cual -
se programé. para el 16 de junio del corriente aio la
correspondlente audiencia, este operador judicial investido de
constitucionalidad para este caso, ordena oficiar de inmediato -
al Juzgado\Prom|scuo Municipal de Trinidad - Casanare, para
que una vez concluida la mencionada audiencia, programada
para el dia de hoy, procedan a remitir documentacién respecto
alas res'ultas de la ‘mencionada diligencia. |

Siendo las 4:09 minutos de la tarde del dia de hoy, se allega .
via correo electromco la su;wente documental (fls 22 al 24):

- Acta de audiencia de s oI|C|tud de libertad por vencimiento
de términos celebrada hoy 16 de junio de 2016 en horas
de la tarde, por el Juzgado Promiscuo Mumapal de
Trinidad - Casanare, en funcion de garantlas en la cual

en su parte esencial RESUELVE: “PRIMERO: Negar Ia
SOLICITUD DE LIBERTAD CONDICIONAL solicitada por el
imputado JOSE OBDULIO RUBIANO GONZALEZ, a través de -
su defensora doctora TATIANA ACOSTA MONTANA, (Demds
constancia en audio). Contra esta decision proceden Ios
recursos”. En la misma audiencia, la defensa presenta
recurso de APELACION vy lo sustentd en el auto y MANIFESTO
que han pasado mas de 120 dias y se le han aplazado las
audiencias por causas no atribuibles al implicado y solicita se
conceda el recurso. El Juzgado RESUELVE: “Conceder a Ia
‘defensa el RECURSO DE APELACION , en el efecto
DEVOLUTIVO (Art. 477 C.P.P.) ante el Juzgado promiscuo
del Circuito de Orocué Casanare-, ante la decision adoptada
por este Despacho SEGUNDO.‘ De esta decisién poéngase en
conocmuento al Juzgado Segundo Administrativo de Yopal
Casanare, en donde se viene adelantando un Habeas Corpus
por estos hechos TERCERO: En consecuencia de lo antervor,
el lmputado JOSE OBDULIO RUBIANO GONZALEZ |,
cont;nuara interno en el centro carcelario La Guafilla de la
ciudad de Yopal Casanare, a érdenes del Jilzgado“promiscuo
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del Circuito de conocimiento de Orocué Casanare, a quien se
le comunicara sobre esta decision. CUMPLASE...”

IV. CONSIDERACIONES Y FUNDAMENTOS

Este estrado judiciali es competente para proceder a
manifestarse de fondo, de conformidad a lo estipulado en el
articulo 20 de ia ley 1095 de 2006 que instituyd la
competencia de la accion especial de HABEAS CORPUS en
los Jueces y Tribunales de la Rama Judicial del poder publico
en concordancia con la Sentencia C-187 de 2006 de ia
Honorable Corte Constitucional.

Cuestion previa:

Dando cumplimiento a lo establecido en el inciso final del
articulo 59 de la ley estatutaria 1095 de 2006, se hace constar
que se prescindid de efectuar entrevista al accionante habida
cuenta que el asunto sometido a examen no hace alusién a su
captura sino que se circunscribe a la presunta prolongacion
ilegal de la privacion de la libertad.

La Constitucidén Politica de Colombia, en su articulo 30,
establecid lo siguiente:

“Quien estuviere privado de su libertad y, creyere estarlo
ilegalmente, tiene derecho a invocar ante cualquier autoridad
judicial, en todo tiempo, por si o por interpuesta persona, el
habeas corpus, ¢l cual debe resolverse en el término de 36
horas.

El Constituyente elevd el recurso de habeas corpus a la
naturaleza de derecho fundamental, buscando la garantia
constitucional a este mecanismo y efectivizar de manera agil el
derecho fundamental plasmado en la misma Carta en el articulo
28, que precisa: ‘

“Toda persona es libre. Nadie puede ser molestado en su persona
o familia, ni reducido a prision o arresto, ni detenido, ni su
domicilio registrado, sino en virtud de mandamiento escrito de
autoridad judicial competente, con las formalidades legales y por
motivo previamente definido en la ley”.
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Tenemos entonces, que el habeas corpus, segtln el articulo
27.2 de la Convencién Americana de Derechos Humanos y el
4° de [a Ley 137 de 1994 (Estatutaria sobre estados de excepcién), €S
un derecho intangible y de aplicacién inmediata consagrado
en la Constitucion Politica, y reconocido como tal en los
tratados internacionales que forman parte del denomlnado
bloque de constitucionalidad.

lLa jurisprudencia nacional ha definido el Habeas Corpus como
un mecanismo fundamental y a la vez un medio de control
constitucional que tutela la libertad personal cuando alguien es
privado de |la libertad con violacion de las garantias
constitucionales o legales, 0 ésta se prolonga ilegalmente.
Esta accién solo podré invocarse o incoarse por una sola vez vy
para su decisidon se aplicara el principio pro homine.

lL.a Ley 1095 de 2006 (estatutaria) establece en su articulo 19
que el habeas corpus tutela la libertad personal cuando
alguien es privado de ella (i) con violacion de las garantias
constitucionales o legales o (ii) ésta se prolonga ilegalmente.

Segln el derecho vigente, la garantia de la libertad personal
puede ejercerse mediante la accién de Habeas Corpus en algu‘no
de los sig‘u_ientes eventos: (1) siempre que la vulneracién de la
libertad se produzca por orden arbitraria - de autoridad no
judicial;” (2) mientras la persona se encuentre ilegalmente
privada de la libertad por vencimiento de los términos legales
respectivos; (3) cuando, pese a ex:st:r una prowdenaa judicial
que ampara la limitacién del derecho a la libertad personal, la

solicitud de Habeas Corpus se formulé durante el periodo de
prolongacion ilegal de la libertad, es decir, antes de' proferida la
decision judicial; (4) si la providencia que ordena la detencién
es una auténtica via de hecho judicial.

Conforme a los postulados jurisprudenciales de la honorable
Corte Constitucional y lo sefialado en la doctrina, el derecho a
la libertad por mandato constitucional no es absoluto y es
tanto asi que el mismo ordenamiento Constitucional cuando
cdnsagra.tal garantia establece la posibilidad de limitar o
restringir su ejercicio, siempre y cuando medie mandamiento
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escrito de autoridad competente, con las formalidades legales
y por motivos previamente definidos en la ley o cuando se es
sorprendido en flagrante violacidén de la ley penal, caso en el
cual el delincuente puede ser aprehendido sin el lleno de los
requisitos anteriormente sefalados para ser puesto a
disposicion del funcionario judicial que corresponde (articuio 32 C.N.).

En sentencia T-046 de febrero 15 de 1993, Magistrado
Ponente Eduardo Cifuentes Muficz, la Honorable Corte
Constitucional precisd:

“Fl nicleo esencial del derecho fundamental es aquella parte
de su contenido que es absolutamente necesaria para que los
intereses juridicamente protegidos, que dan vida al derecho,
resulten real, concreta y efectivamente protegidos. De este modo,
se rebasa o se desconoce el contenido esencial cuando el
derecho queda sometido a limitaciones que Ilo hacen
impracticable, lo dificuitan mas alla de lo razonable o lo despojan
de la necesaria proteccion.”

En otro aspecto, la jurisprudencia de la Sala de Casacion Penal
de la Honorable Corte Suprema de Justicia ha reiterado que
cuando existe un proceso judicial en tramite la accidén de
habeas corpus no puede utilizarse con ninguna de las
siguientes finalidades: i) sustituir los_ procedimientos
judiciales comunes dentro de _los cuales _deben
formularse las peticiones de libertad; ii) reemplazar los
recursos ordinarios de reposicion y apelacién establecidos
como mecanismos legales idoneos para impugnar las
decisiones que interfieren el derecho a la libertad personal; iii)
desplazar al funcionario judicial competente; y iv) obtener una
opinion diversa -a manera de instancia adicional- de la
autoridad llamada a resolver lo atinente a la libertad de las
personas. (Subraya y Negrilla del Despacho).

APLICACION AL CASCO CONCRETO:

Analizada la situacién propuesta por el sefior JOSE OBDULIO
RUBIANO GONZALEZ y una vez practicadas las pruebas dentro
del término perentorio que establece la norma que gobierna el
Habeas Corpus, se llega a las siguientes conclusiones:

Exp. No. 2016-00188. Habeas Corpus de José Obdulio Rubiano Gonzdlez Vs, Juzgado Promiscuo del Circtito de Orocué




- - La peticibn de Habeas Corpus la fundamenta el

~accionante en que fue capturado el 15 de mayo de 2014,
que se encuentra privado de la libertad y recluido en el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Mediana
Seguridad de Yopal des esa fecha, posteriormente se
realizd acusauon por parte de la Fiscalia Géneral de la
Nacién,  pasando posteriormente a  audiencia
‘preparatoria, luego se inicié juicio oral en el mes de
diciembre de 2014, pero que se ha ido aplazando dicha -
etapa por varias razones que califica de injustificadas y
que pasados mas de dos (2) afios desde que fuera
capturado y puesto a disposicién del Juzgado Promiscuo
Municipal de Trinidad Casanare en funcién de garantias,
sin que se le haya resuelto juridicamente si ‘hay lugar a
condena o no, alude que con ello se vulneran sus
derechos fundamentales que enlista en su memorial.

- Agrega que el pasado 15 de mayo de 2016, elevd
solicitud de libertad por vencimiento de términos para
ante el Juzgadc Promiscuo Municipal de Trinidad -
Casanare y que a la fecha no se le ha resuelto. -

- Manifiesta que ya intentd la figura del Habeas Corpus
hace 14 meses.

Conclusion:

Examinada la situacion que se presenta con el imputado JOSE
OBDULIO RUBIANO GONZALEZ, se establece que la
reclamacién de HABEAS CORPUS se fundamenta en que a la
fecha no se ha finiquitado la etapa final del proceso, esto es,
el juicio oral y considera tener derecho a la I|bertad por
venC|m|ento de termlnos :

Al recibir:la doc.umentacién allegada dentro de la oportunidad
legal concedida, el Director del EPC Yopal informa que el
pasado 15 de mayo de 2016 se tramité por el interno JOSE
OBDULIO RUBIANO GONZALEZ solicitud de I|bertad‘ por
~ vencimiento ‘de términos para ante el Juzgado Promiscuo
Municipal de Trinidad — Casanare, lo que se corrobora con las
copias de oficios adjuntos, alli se establece que efectivamente
ese Despacho en mencion fijé el dia 16 de junio de 2016 a las
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9:00 A.M. para audiencia de solicitud de libertad por
vencimiento de términos: es decir que a las horas que
estamos resolviendo la peticion de HABEAS CORPUS
simultidneamente se podria estar tramitando en audiencia la
peticién de libertad por vencimiento de términos impetrada
por RUBIANO GONZALEZ: por lo tanto, alli se debe respetar
desde todo punto de vista la decision adoptada por el Juez
Natural en lo concerniente a la libertad, so pena de invadir
terrenos vedados para otra jurisdiccion, en dicho contexto, el
examen del Juez Constitucional se circunscribe o limita a
verificar el cumplimiento de las formalidades de rango
constitucional y legal para su aprehensién y posterior
detencién, es decir, al analisis de probable amenaza o0
vulneracion de derechos fundamentales, pues no se trata de
una tercera instancia; asi lo ha reiterado en no pocas
ocasiones la honorabie Corte Suprema de Justicia® al precisar
en dicho aspecto: '

“De otra parte, se hace imperioso reiterar que una vez dirigida la
accion constitucional a proteger a la persona de la privacion ilegal de
la libertad o de su indebida prolongacion, al juez constitucional, en el
examen puesto a su consideracion, le esta vedado incursionar_en
terrenos extrafios a este especifico tema, so pena de invadir orbitas
que son propias de la competencia del juez natural al que la ley le ha
asignado su conocimiento, pues de lo contrario desbordaria la
naturaleza de su funcion constitucional destinada a la proteccion de
los derechos fundamentales.

En otros términos, como de manera reiterada lo ha indicado la
jurisprudencia de la Corte, la_procedencia_de esta accion_se
encuentra supeditada a que el afectaco con_la privacion ilegal de la
libertad. o con su ilicita prolongacion,_haya acudido primero a ios
medios previstos en el ordenamiento_legal dentro del proceso que se
le adelanta, pues, se reitera, lo contrario conlievaria a una injerencia
indebida sobre las facultades que son propias del juez que conoce de
la causa.

Al respeéto la Corte ha dicho:

“Evidentemente la accion de habeas corpus fue concebida como una
garantia esencial cuyo efercicio de carécter informal, en principio
demanda el estudio de cualquier situacion de hecho que indique la
privacion de la libertad sin la existencia de una orden legalmente
expedida por fa autoridad competente, pero de manera alguna implica
si uso indiscriminado, esto es, la pretermisidn de las instancias y
fos mecanismos judiciales ordinarios, pues efla se encuentra
instituida como fa tltima garantia fundamental con la que cuenta ef
parjudicado para restablecer el derecho que le ha sido conculcado.

! Sala de Casacién Penal. Sentencia del 28 de octubre de 2013. Mag1strad0 Ponente JOSE LUIS
BARCELO CAMACHO. Habeas Corpus 42538 . Gilmar del Carmen Medina Almario.
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“Sobre el particular, la jurisprudencia de la Sala ha sido consistente en
determinar que la procedencia excepcional de la accién de habeas
corpus debe respondar al principio de subsidiaridad, pues roto éste por
acudir primariamente a dicha accion desechando fos medios ordinarios
@ través de los cuales es posible reclamar fa libertad con fundamento
- en alguna de las causales confempladas en la ley, aquella resulta
mwable” z

Ahora, con la documentacion allegada en horas de la tarde del
dia de hoy, se corrobora que se tramita en el momento una
solicitud de libertad por vencimiento de términos
impetrada por JOSE OBDULIO RUBIANO GONZALEZ, la que se
resolvi6 en primera instancia por el Juzgado Promiscuo
Municipal de Trinidad Casanare, NEGANDO la solicitud de
libertad condicional; ahora, contra dicha decision la parte
solicitante a través de su- apoderada mterpuso recurso de
APELACION el que fuera concedido en el efecto
DEVOLUTIVO para ser desatado por el Juzgado Promiscuo
del C:rcu:to de Orocué — Casanare.

El articulo 160 en su inciso segundo del Cédigo de
Procedimiento Penal, establece: '

“Cuando deban adoptarse decisiones que se refieran a la libertad
provisional del imputado o acusado, el funcionario judicial
dispondra de maximo tres (3) dias hablleo para reallzar la
audiencia respectfva

Sin mayores elucubraciones al respecto debe este Despacho
declarar IMPROCEDENTE desde todo punto de vista juridico
la peticién realizada como HABEAS CORPUS del sefior JOSE
OBDULIO RUBIANO GONZALEZ, entre otras, por cuanto se
demueé_txra que en la actualidad se encuentra en tramite y
‘dentro ‘de la oportunidad para resolver en segunda instancia,
por parte del Juzgado de conocimiento competente la peticion .
de libertad impetrada por el mencionado sefor, que le fuera
negada en el dia de hoy en primera instancia por el Juzgado

2 Radicacié_:n 28747, sentencia del 15 de noviembre de 2007,
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Promiscuo Municipal de Trinidad — Casanare y cualquier otra
decisién de este Juez investido de Constitucionalidad, seria
sustituir los procedimientos judiciales comunes, lo que rifie
con el principio de Juez natural, pues adoptar aqui decision
diferente supone adicionalmente usurpar el juicio de valor
propio de la jurisdiccion penal, para lo cual no debe utilizarse
esta figura constitucional especialisima. |

En consecuencia, para el caso analizado tenemaos que el
accionante debe sujetarse a lo que le defina el Juez natural en
este caso el titular de la segunda instancia, esto es, del
Juzgado Promiscuo del Circuito de Qrocué; por lo tanto, -
se reitera - NO puede este Juez investido de facultades
constitucionales entrar a estudiar los presupuestos de la
probable arbitrariedad o ilegalidad de la situacion del interno,
por cuanto se reitera esta aln pendiente su solicitud ante el
Juez de segunda instancia mencionado que es el directo
competente de acuerdo a la naturaleza juridica.

Situacion distinta seria si el JUEZ NATURAL de la causa en
segunda instancia, ya se hubiera manifestado definitivamente,
acerca de la peticion de libertad condicional, caso en el cual
perfectamente podria este estrado judicial entrar a justipreciar
en toda su amplitud y sin restriccion alguna los razonamientos
y decisiones que se le sigue al sefior RUBIANO GONZALEZ,
para colegir de alli su avenimiento con el ordenamiento
juridico, la Carta Politica que nos gobierna y el Blogue de
Constitucionalidad ampliado que es perfectamente aplicable en
estas acciones de raigambre constitucional especial.

La Honorable Corte Constitucional en la Sentencia C-187 de
2006 al ocuparse de situaciones donde se controvierta peticion
de libertad a la luz del articulo 30 superior, determind:

“Fi articulo 3° del proyecto pone en evidencia el interés del
legislador estatutario por precisar diversos aspectos del articulo
30 superior, que pueden significar garant’as a favor de quien
invoca el habeas compus. En la primera parte se reitera el
presupuesto objetivo de privacion de la libertad, a lo cual se debe
agregar el presupuesto subjetivo relacionado con la creencia de
que la privacion de la libertad es ilegal. En todo caso, el juez
competente sera quien determine si los dos elementos estan
presentes para dar trémite a la peticion.
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El juez respectivo debera venftcar, ademas de fa privacion de
la_libertad, que la_misma sea arbitraria o ilegal, pues si
encuentra que la persona ha sido capturada, aprehendida,

arrestada, detenida, procesada o condenada con arregio a lo

dispuesto en el ordenamiento juridico, la peticién de libertad

tendra que ser denegada’. (Lo resattado y subrayado es del despacho).

En dichas condiciones, guidndonos por la anterior concepcién
de la maxima guardiana de la Carta Politica y de los Derechos
Fundamentales y en relacién con la actuacién del Juzgado
Promiscuo Municipal de Trinidad - Casanare, observa el
Despacho que ha tramitado la peticion conforme a derecho y.
una decidida la misma en primera instancia procedid a
conceder en efecto devolutivo ante el JUEZ PROMISCUO DEL
CIRCUITO DE OROCMUE quien en definitiva resolverd en
segunda instancia sobre la libertad por posible vencimiento de
términos de JOSE OBDULIO RUBIANO GONZALEZ, conforme a |
los ||neam|entos trazados por el Constituyente y eI Legislador
y en ejercicio de las facultades otorgadas por el ordenamiento
juridico.

Ha sefialado en anteriores oportunidades este Despacho que el
habeas corpus fue concebido como una garantia esencial cuyo
ejercicio de caracter informal, en principio demanda el estudio
de cualquier situacién de hecho que indique la privacién de ia
libertad sin la existencia de una orden legalmente expedida
por la autoridad competente, pero de manera alguna impilica
SuU uso indiscriminadg, esto es, la pretermision de las
instancias y los mecanismos Jjudiciales ordinarios, pues
ella se encuentra instituida como Ia Ultima garantia
fundamental con la que cuenta el perjudicado para restablecer
el derecho que le ha sido conculcado.

Como colofén, es de destacar que conforme a lo examinado,
no se relnen las dos (2) exigencias resefladas en el
pronunCiamiento- de la Corte Constitucicnal que se cit6
anteriormente, emerge como obvia consecuencia juridica, la
lmprocedencua de la accidn.
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Conforme a lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo
de Yopal Casanare-Sistema Oral, actuando en funcién
- Constitucional para el caso especifico,

RESUELVE:

PRIMERQ.- DECLARAR NO PROCEDENTE la accién de
HABEAS CORPUS impetrada por JOSE OBDULIO RUBIANO
GONZALEZ, conforme a lo consideradc en la parte motiva de
esta providencia. '

SEGUNDO.- Esta decision podra ser impugnada dentro de los
tres (3) dias calendario siguientes a su notificacién, de
conformidad con lo dispuesto en el Articulo 7° de la Ley 1095
de 2006.

TERCERO.- Notifiquese el presente proveido personalmente
al solicitante por intermedio de la Oficina Asesora Juridica del
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Mediana
Seguridad de Yopal (Casanare) y el titular del Juzgado
Promiscuo del Circuito de Orocué (Casanare) via fax o correo
electronico, asi mismo, debera notificarse al sefior agente del
Ministerio Publico Delegado ante este estrado.

Comuniquese esta decisién al titular del Juzgado Promiscuo
Municipal de Trinidad - Casanare.

CUARTO.- Una vez quede ejecutoriado y en firme este auto,
se procederd al archivo definitivo del expediente dejando las
constancias del caso en el sistema “Justicia Siglo XXI”..

Se termina y firma siendo las 5:40 de la tarde, de hoy
dieciséis (16) de junio de dos mil dieciseis (2016).
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