JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
FLORENCIA - CAQUETA

Florencia, 1 4 MAR 2017

Radicacion: 18001-33-33-001-2012-00386-00

En atencion a la constancia secretarial que antecede, se observa que
efectivamente no se dio traslado de las pruebas conforme fue dispuesto en la
audiencia inicial llevada a cabo el 18 de marzo de 2015, por lo que el
despacho en aplicacién del debido proceso DISPONE dejar sin efectos el auto
que corre traslado para alegar de conclusion de fecha 07 de febrero de 2017,
obrante a folio 509 del cuaderno principal No. 2.

En consecuencia, y de conformidad con lo decidido en la audiencia del 18 de
marzo de 2015, se procede a poner en conocimiento de las partes las pruebas
practicadas y recaudadas fuera de audiencia asi:

De las documentales allegadas se recopilaron las siguientes:

.- Copia del certificado de fecha 02 de junio de 2012, suscrito por la Directora
Ejecutiva de El Lider Diario Caquetefio, mediante el cual certifica que en la edicion No. 604
del dia 02 de junio de 2012 del periddico, fue publicado el Decreto 000668, por la
Gobernacion del Caqueta (fl. 02, C.1).

.- Copia del Decreto No. 000668 del 31 de mayo de 2012, expedido por el
Gobernador del Caqueta, por medio del cual se suprimen unos cargos de la planta de
personal de la Gobernacién del Caqueta (fl. 03, C.1).

.- Copia auténtica de la hoja de control de la sefiora YULIETH NARVAEZ
SARMIENTO, en el que consta el nombramiento como profesional, cédula, hoja de vida,
constancias, entre otros relacionados con la demandante (fls. 4-62 C.1).

.- Copia de la justificacion técnica para la supresion de unos cargos en
provisionalidad de la planta de empleos de la Gobernacion del Departamento del Caqueta
(fls. 63-75, C.1).

.- Copia de la propuesta de transformacién y reorganizacién presentado por el
IDESAC al Ministerio de la Proteccidn social (fls. 76-187, C.1).

.- Copia auténtica del oficio No. R.H/1.3 0000575, con fecha de recibido el 04
de junio de 2012, suscrito por el Jefe de la Oficina de Recursos Humanos y Bienestar Social de
la Gobernacion del Caquetd, por medio del cual comunican a la sefiora YULIETH NARVAEZ
SARMIENTO que a través del Decreto No. 000668 del 31 de mayo de 2012, se suprimié el
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Rad. 18001-33-33-2012-00386-00

cargo de Profesional Universitario, Codigo 219, Grado 04, que desempefiaba en la
Gobernacion del Caqueta (fl. 220, C.1).

.- Copia auténtica del Decreto No. 000709 del 05 de junio de 2012, expedido
por el Gobernador del Caquetd, por medio del cual se modifica el articulo 12 del Decreto
000668 del 31 de mayo de 2012, junto con su constancia de publicacién en el Diario el Lider
— Caquetefio (fls. 228-233, C.1).

.- Copia del oficio con numero de radicacién 2-2013-011447 de fecha 10 de
abril de 2013, suscrito por la Directora General de Apoyo Fiscal del Ministerio de Hacienda y
Crédito Publico, por medio del cual remite al sefior Gobernador del Caqueta las
observaciones, comentarios y recomendaciones efectuadas por el promotor del acuerdo de
reestructuracion de pasivos asignado al Departamento del Caquet3 (fls. 259-262, C.2).

- Copia de la Ordenanza No. 027 del 07 de septiembre de 2012, por medio
del cual se conceden facultades al Gobernador del Departamento del Caquetd para
promover, negociar y celebrar un acuerdo de restructuracion de pasivos del Departamento
del Caqueta en los términos de la Ley 550 de 1999 (fls. 263- 264, C.2).

- Copia de la Resolucién No. 3766 del 30 de noviembre 2012, por medio del
cual se resuelve la promocién de un acuerdo de restructuracién de pasivos y se designa su
promotor (fls. 267-268, C.2).

.- Copia de los certificados de acuerdos de restructuracién de pasivos del
Departamento del Caquetd — Ley 550 de 1999, expedidos por la Direccién General de Apoyo
Fiscal del Ministerio de Hacienda y Crédito Publico (fls. 269-276, C.2).

- Certificado de fecha 14 de mayo de 2013, suscrito por el Profesional
Especializado de la Gobernacién del Caquetd, por medio del cual hace constar los gastos de
personal —ndmina con recursos propios para la vigencia fiscal del afio 2012 (fl. 277. C.1).

- Constancia de fecha 4 de junio de 2013, suscrita por el Jefe de la Oficina de
Recursos Humanos y Bienestar Social de la Gobernacién de Caqueta, por medio del cual hace
constar que la sefiora YULIETH NARVAEZ SARMIENTO laboré en esa entidad en
provisionalidad como profesional universitaria, cddigo 219, grado 04, desde el 01 de julio de
2011, adscrita a la Secretaria de Salud Departamental, hasta el 31 de mayo de 2012 (fl. 282,
C.2).

.- Medio magnético (CD), el cual contiene la guia de modernizacion de
entidades Publicas, publicada por el Departamento Administrativo de la Funcién Publica (fls.
371-372, C. 2).

.- Medio magnético (CD), el cual contiene archivos escaneados de estudios
previos — contratos de prestacion de servicios vigencia 2012 (fls. 373-374, C. 2).

.- Medio magnético (CD), el cual contiene las actas No. 021 y 062 del 21 de
febrero y 20 de junio de 2012, respectivamente, de la Asamblea Departamental del Caquetd
(fl. 375-376, C.2).

.- Copia del anexo técnico financiero a la exposicién de motivos del proyecto
de Ordenanza “por medio del cual se conceden facultades al Gobernador del Caqueta para
suscribir un acuerdo de restructuracién de Pasivos a que se refiere la Ley 550 de 1999 (fls.
377-388, 397-408 y 469-480, C.2).
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- Copia del Oficio No. 0006748 del 23 de julio de 2012, suscrito por el
Gobernador del Caquetd, por medio del cual expone los motivos para el proyecto de
ordenanza por medio del cual se conceden facultades al Gobernador del Departamento del
Caquetd para promover, negociar y celebrar un acuerdo de restructuracion de pasivos del
Departamento del Caquetd en los términos de la Ley 550 de 1999 (fls. 390-392 y 464-466,
C.2).

_ Actas del Comité de Conciliacién y Defensa Judicial del Departamento del
Caqueta de fecha 30 de octubre de 2012y 12 de noviembre de 2013, junto con sus fichas
técnicas, a través de las cuales se acuerda no conciliar en el caso de la sefiora YULIETH
NARVAEZ SARMIENTO (fls. 411-458, C.2).

Vencido el término de ejecutoria de esta providencia y una vez en firme, a
partir del dia siguiente se ordena que las partes presenten sus alegatos de
conclusién por escrito dentro de los diez (10) dias siguientes, igualmente se
les hace saber que vencido este término se dictara sentencia, dentro de los
veinte {20) dias siguientes.

NOTIFIQUESE

SAND UBELY MELO PIMENTEL
Jueza
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
FLORENCIA - CAQUETA

Florencia, T4 MAR 2017

Radicacion: 18001-3333-001-2012-00438-00

Vista la constancia secretarial que antecede, y observado que
la parte actora interpuso extemporaneamente recurso de apelauon
contra la sentencia de primer grado proferida por este Despacho en el
medio de control de la referencia, pues el término ultimo que disponia
era el 3 de marzo de 2016, fecha enique quedo ejecutoriada la sentencia,
y el memorial de apelacién fue radicado el 11 de marzo del mismo afio.

En consecuencia!el desp[acho NIEGA el recurso de apelacion
interpuesto en forma exterpporanea por la parte actora contra el fallo
proferido por este Despacho el 12 de febrero de 2016, dentro del
presente proceso.

i
En firme este proveido, vayan las diligencias al archivo,
previas anotaciones y registros de rigor.

 NOTIFIQUESE

SANDRA YUBELY MELO TEL
Jueza



JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
FLORENCIA - CAQUETA

Florencia, o4 MAR 2017

Radicacién:  18001-33-33-001-2013-00273-00

Efectuada la liquidacién de costas y agencias en derecho, y dado que la
misma se encuentra ajustada a la ley, el despacho la APRUEBA, de
conformidad con lo dispuesto en articulo 366 del Cédigo General del
Proceso.

I

Por secretaria expidase con destlno a Ia parte actora, copia auténtica de |a
liquidacion de las costas procesales y del presente auto, con la constancia de
que constituyen primera copiay prestan mérito ejecutivo.

} ,

NOTIFIQUESE

SANDRA YUBELY MELO PIMENTEL
)Jueza‘

Eva L.
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
FLORENCIA - CAQUETA

Florencia, J4 MAR 2017

Radicacion:  18001-33-33-001-2013-00580-00

Efectuada la liquidacion de costas y agencias en derecho, y dado que la misma
se encuentra ajustada a la ley, el despacho la APRUEBA, de conformidad con lo
dispuesto en articulo 366 del Cédigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE

Eval.



JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
FLORENCIA - CAQUETA

Florencia, | 4 MAR 2017

Radicacién: 18001-33-33-001-2014-00387-00

Conforme se dispuso en audiencia inicial del 11 de mayo de 2016, el
despacho DISPONE poner en conocimiento de las partes las pruebas
practicadas y recaudadas fuera de audiencia asi:

De las documentales allegadas se recopilaron las siguientes:

.- Resolucion No. 0097 del 06 de marzo de 2014, expedida por la
Secretaria de Educacion Munlupal de Florencia, mediante el cual niega la
solicitud de ajuste a la pensidn de jubilacidn por inclusidn de factores salariales
al docente ALVARO PACHECO IiROMER(D (fls. 2-3, C. Ppal. 1).

.- Copia de la sol%citud elevada por el demandante a través de
apoderado judicial, mediante el cual solicita a la entidad demandada la
revision y/o reliquidacion de la pensién de jubilacién por inclusién de factores
salariales (fls. 5-8, C. Ppal.).

.- Copia de Ia Resolucién No. 061 del 01 de noviembre de 2005,
expedida por la Secretaria de Educacidn y Cultura del Municipio de Florencia
— Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, a través del cual
reconoce a favor del sefior ALVARO'PACHECO ROMERO, una pensién de
jubilacion (fls. 9-10, C. Ppal.).

- Certificado de ‘factores salariales devengados por el sefior
ALVARO PACHECO ROMERO entre los afios 2004 y 2005, expedido por el
Tesorero del Municipio de Florencia (fl. 11, C. Ppal.).

.- Copia del Decreto No. 0138 del 31 de diciembre de 2003,
expedida por el alcalde del Municipio de Florencia, mediante la cual se
incorpora al sefior ALVARO PACHECO ROMERO y otros, a la planta de personal
de docentes del Municipio de Florencia (fls. 47-50, C. Ppal.). |

.- Copia del acta de entrega parcial de las hojas de vida de los
docentes que pasaron del Departamento del Caquetd al Municipio de
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Florencia, de fecha 08 de junio de 2004, suscrita entre los Secretarios de
Educacion de los entes territoriales (fls. 115-117, C. Ppal.).

.- Medio magnético —CD-, el cual contiene la hoja de vida del
sefior ALVARO PACHECO ROMERO (fl. 120, C. Ppal.).

Vencido el término de ejecutoria de la providencia y una vez en firme, a partir
del dia siguiente se ordena que las partes presenten sus alegatos de
conclusién dentro de los diez (10} dias siguientes, igualmente se les hace
saber que vencido este término se dictara sentencia, dentro de los veinte
(20) dias siguientes.

NOTIFIQUESE

SAND BELY MELO PIMENTEL
i Jugeza



JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
FLORENCIA - CAQUETA

Florencia, 1 4 MAR 2017

Radicacién: 18001-33-33-001-2015-00013-00

Conforme se dispuso en audiencia inicial del 03 de agosto de 2016, el despacho
DISPONE poner en conocimiento de las partes las pruebas practicadas y recaudadas
fuera de audiencia asi:

De las documentales allegadas se recopilaron las siguientes:

- Oficio No. SE-CAQUETA de fecha 06 de mayo de 2014, suscrito por el Secretario
de Educacién Departamental del Caquetd, mediante el cual negé al sefior JESUS ABEL BERMUDEZ
CASTELLANQS, el reconocimiento yI pago de la prima de servicios, bonificacién especial de
recreacion y bonificacién por servicios prestados (fls. 3-7 y 68-72, C. Ppal. 1).

.- Copia de la solicitu&i elevada bor el demandante a través de apoderado judicial,
mediante el cual solicita a la entid ld demandada el reconocimiento y pago de la prima de
servicios, bonificacién especial de recreacnén y ‘bonificacién por servicios prestados (fls. 8-9 y 65-
66, C. Ppal. 1).

- Constancia de factores salariales devengados por el sefior JESUS ABEL
BERMUDEZ CASTELLANOS entre los afios 2009 al 2014, de fecha 27 de enero de 2017, suscrita por
la Coordinadora de Némina del Departamento del Caqueta (fl. 81, C. Ppal.).

- Certificado laboral del sefior JESUS ABEL BERMUDEZ CASTELLANOS, expedido por
la Coordinadora de Archivo, Registro y Control de la Secretaria de Educacidn Departamental del
Caqueta (fl. 82, C. Ppal.). | 1

.- Copia del Decreto 001147 del 15 de junio de 2011, expedido por el Gobernador
del Caquetd, mediante el cual se nombra en propiedad al sefior JESUS ABEL BERMUDEZ
CASTELLANOS en la planta global de la Secretarfa de Educacién Departamental del Caqueta junto
con el acta de posesion (fls. 83-85, C. Ppal.).

Vencido el término de ejecutoria de la providencia y una vez en firme, a partir del dia
siguiente se ordena que las partes presenten sus alegatos de conclusion dentro de los
diez (10) dias siguientes, igualmente se les hace saber que vencido este término se
dictara sentencia, dentro de los veinte (20) dias siguientes.

NOTIFIQUESE

SANDRA YUBELY MELO PIMENTEL
Jueza
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
FLORENCIA - CAQUETA
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Florencia, catorce de marzo de dos mil diecisiete

Radicacion: 18001-33-33-001-2015-00053-00

Solicita el apoderado de la parte ejecutante la ampliacién de la medida cautelar
decretada sobre las cuentas de destinacion especifica o del sistema de
participacién que el Municipio de Puerto Rico - Caqueta, tenga en el Banco Agrario
y de Colombia, teniendo en cuenta que lo que se esta ejecutando en este proceso
son derechos laborales, los cuales segun la jurisprudencia estan exentos de la
prohibicién de inembargabilidad.

Para resolver lo anterior, tenemos que IafCorte Constitucional en sentencia C- 1154
de 2008, establecio tres excepc‘lones aI principio de inembargabilidad con que
gozan los recursos del sistema general de participacién —SGP-, como las rentas

propias con destinacion especn‘lca las cuales son:

i) Cuando se pretenda satfisfacer créditos u obligaciones de origen laboral
con miras a efectivizar el derecho al trabajo con condiciones dignas v
|ustas. |

i) Cuando se reclame el pago de! sentencias judiciales para garantizar la
seguridad juridica y el respeto'de los derechos reconocidos en dichas
providencias.

i) Cuando la pretension se origina en titulos emanados del Estado que
reconocen una obligacion clara, expresa y exigible. ‘

|

Entonces, claro es que las reglas de excepuon al principio de membargabllldad del
presupuesto, son plenamente apllcables respecto de los recursos del SGP, como a
los recursos propios con destinacién especifica, siempre y cuando las obligaciones
reclamadas tengan como fuente algunas de las excepciones contempladas en la
jurisprudencia, o en alguna de las actividades a las cuales estaban destinados
dichos recursos (educacion, salud, agua potable y saneamiento basico)?, en otras
palabras, el principio de la inembargabilidad de los recursos, como se observa, no
es absoluta, los cuales deben ceder cuando se trata de satisfacer algunas de las
obligaciones antes vistas.

Ahora bien, revisado el expediente, observa el Despacho que en el presente
asunto lo que se estd ejecutando es una obligacion emanada de una sentencia
judicial en la que se reconocio unos derechos laborales, lo que hace procedente la
aplicacion de la medida cautelar decretada sobre aquellos recursos que tengan el

I Sentencia C-1154 de 2008




Auto Amplia Medida Cautelar
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caracter de inembargables, esto con el fin de garantizar el pago de las acreencias
laborales que fueron reconocidas en sentencia judicial y que ahora se reclaman a
través de este medio judicial.

En ese orden, obra dentro del cuaderno de medida cautelar el oficio No.
120.06.08.370 del 14 de octubre de 2015 (fl. 30), suscrito por la Secretaria de
Hacienda del municipio de Puerto Rico, Caguetd, donde certifica que los recursos
depositados en las cuentas de ahorro No. 47328142887 y 47328142771
aperturadas en el Banco de Colombia, son recursos propios de destinacion
especifica, por lo que el despacho ordenara oficiar a Bancolombia para que dé
cumplimiento a la orden emitida por este juzgado aplicando el embargo decretado
sobre los dineros que tenga el municipio de Puerto Rico en las cuentas de ahorro
No. 47328142887 y 47328142771, respetdndose el limite establecido, sin
restriccion de inembargabilidad.

En cuanto a la solicitud de ordenar el embargo sobre las cuentas de destinacion
especifica o del sistema de participacién que tenga el municipio ejecutado en el
Banco Agrario de Colombia, el despacho no accederad a tal solicitud, como quiera
que no se cuenta con certificacion sobre las cuentas bancarias que tengan esa
designacion. | |

Por lo expuesto, el Juzgado, |
|
RESUELVE:

PRIMERO.- ORDENAR a BANCOLOMBIA dar aplicacion a la medida cautelar
decretada mediante auto del 23 de septiembre de 2015, sobre aquellos dineros
que tenga el municipio de Puerto Rico, Caquetd, en las cuentas de ahorro No.
47328142887 y 47328142771, respetandose el limite establecido, sin restriccion
de inembargabilidad.

SEGUNDO.- NEGAR la solicitud en cuanto a ordenar el embargo sobre las cuentas
de destinacidn especifica o del 'sistema de participacion que tenga el municipio
ejecutado en el Banco Agrario de Colombia, por las razones expuestas.

TERCERO.- Comuniquese inmediatamente esta decision a Bancolombia. Oficiese.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

[}
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
FLORENCIA - CAQUETA

Florencia, .1 4 MAR 2017

Radicacion: 18001-33-33-001-2016-00038-00

En atencion a la constancia secretarial que antecede, se han constituido y embargado
ante el juzgado producto de la medida cautelar decretada en este asunto, los siguientes
depdsitos:

No. Deposito Valor
1 | 475030000299500 | $ 68.563.460,00
2 | 475030000299501 | $ 531.436.540,00
TOTAL: | $ 600.000.000,00

Como la medida cautelar decretada mediante auto del 29 de enero de 2016, fue
revocada por el Tribunal Administrativo del Caqueta en providencia del 20 de enero de
2017, el despacho dispone su devElucién a la entidad demandada por intermedio de su
Representante Legal o a quien éste delegue para las cuentas que fueron embargadas.

Por lo expuesto, el juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO.- Por secretaria hagase la devolucién a la entidad demandada por intermedio
de su Representante Legal o a quien éste delegue para las cuentas que fueron
embargadas, de los siguientes DeQésitos Judiciales:
|

No. Deposito Valor

1 | 475030000299500 | $ 68.563.460,00

2 | 475030000299501 | $ 531.436.540,00
TOTAL: | $ 600.000.000,00

SEGUNDO.- Hecho lo anterior, vuelva el proceso a despacho para decidir sobre incidente
de nulidad propuesto por el Municipio de Florencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SAN UBELY MELO PIM EL
Jueza



JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
FLORENCIA - CAQUETA

Florencia, 1 4 MAR 2017

Radicacion: 18001-33-33-001-2016-00245-00

Se procede a resolver sobre el llamamiento en garantia solicitado por la apoderada
judicial del Departamento del Caquetd, de vincular procesalmente a la CORPORACION
EDUCATIVA AL SERVICIO DE LA CALIDAD AMAZONICA DE LA VIDA —CRESCAVI-, con
quien tuvo vinculo contractual de prestacion del servicio educativo, previas las
siguientes,

CONSIDERACIONES:

Manifiesta la apoderada judicial del Departamento del Caquetd, que entre el ente que
ella representa y la CORPORACION EDUCATIVA AL SERVICIO DE LA CALIDAD
AMAZONICA DE LA VIDA —CRESCAVI-, existi6 un vinculo contractual de prestacion del
servicio educativo para el Departamento del Caquetd No. 042 del 28 de enero de
2011, cuyo objeto fue la prestacidn del servicio publico educativo a 3.072 estudiantes
de poblacién rural dispersa en los centros e instituciones educativas del
departamento del Caquetd; entidad que contratd los servicios del sefior DAIMER
SILVA MOLANO, como docente de la Sede la Ruidosa del Centro Educativo Santana
Ramos del Municipio de Puerto Rico — Caquetd, mediante contrato individual de
trabajo fijo No. 021, con vigencia del 01 de febrero al 30 de noviembre de 2011.

El articulo 225 del C.P.A.C.A., en concordancia con el articulo 172 ibidem, autoriza a
la parte demandada llamar en garantia en el término de traslado de la demanda,
cuando afirme tener derecho legal o contractual de exigirle la reparacion integral del
perjuicio que llegare a sufrir, 0 el reembolso total o parcial del pago que tuviere que
hacer como resultado de la sentencia.

Hecha la anterior precisién y en orden a determinar la procedencia del llamamiento
en garantia, encontramos que la presente demanda versa sobre los dafios y perjuicios
causados a los demandantes como consecuencia del acceso carnal de que fue objeto
el menor J.A.A,, en el internado la Ruidosa del Centro Educativo Santana Ramos del
Municipio de Puerto Rico — Caquetd, por parte del docente DAIMER SILVA MOLANO,
durante el mes de noviembre de 2011; en consecuencia, se tiene que el llamamiento
es procedente dado que la relacion juridica nace del contrato de prestacion de
servicios de educacion para el Departamento del Caqueta No. 042 del 28 de enero de
2011, cuya vigencia y plazo de ejecucion comenzd a partir del 01 de febrero al 30 de
noviembre de 2011, en el que se dispuso en su cldusula décimo novena “mantener



Admite llamamiento en garantia
Rad. 18001-33-33-001-2016-00245-00

indemne AL CONTRATANTE contra todo reclamo, demanda, accién legal y costos que
puedan causarse o surgir por dafios o lesiones a personas o bienes, ocasionados por
el contratista o su personal durante la ejecucion del objeto y obligaciones del
contrato.”, el cual se encontraba vigente para la época de los hechos; por tanto, es
procedente vincular a la CORPORACION EDUCATIVA AL SERVICIO DE LA CALIDAD
AMAZONICA DE LA VIDA —CRESCAVI-, como llamado en garantia del DEPARTAMENTO
DEL CAQUETA.

Asi las cosas, estudiada la solicitud, se observa que reune los requisitos que establece
el articulo 225 del C.P.A.C.A.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Florencia,
RESUELVE:

PRIMERO.- ADMITIR el llamamiento en garantia efectuado por el DEPARTAMENTO
DEL CAQUETA, en consecuencia, se ORDENA VINCULAR como llamado en garantia a
la CORPORACION EDUCATIVA AL SERVICIO DE LA CALIDAD AMAZONICA DE LA VIDA —
CRESCAVI-.

SEGUNDO.- NOTIFIQUESE en fornﬁa personal el presente auto al Representante Legal
de la CORPORACION EDUCATIVAAL SERVICIO DE LA CALIDAD AMAZONICA DE LA VIDA
—CRESCAVI-, al buzdn de correo electronico que se tenga para recibir notificaciones
judiciales, conforme lo dispone el inciso 22 del art. 199 del CPACA, modificado por el
art. 612 del CGP, haciéndole entrega de copia del escrito de llamamiento en garantia
y sus anexos, como del presente auto. Al notificado se le enterara que la demanda y
sus anexos, como la contestacién de la demanda estaran a su disposicion en la
Secretaria del Juzgado por el término de 25 dias siguientes a la notificacion por correo
electronico que se hiciere del presente proveido, informandole que dispone de un
término de quince (15) dias contados a partir del vencimiento del término anterior,
para que intervenga en el proceso, tal y como lo dispone el inciso 22 del articulo 225
del C.P.A.CA.

TERCERO.- Por Secretaria, notifiquese. el presente auto dentro del término

establecido en el inciso 12 del articulo 66 del Cddigo General del Proceso, al cual se
acude por remision expresa del articulo 227 del C.P.A.C.A.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SANDR BELY MELO PIMENTEL
Jueza



JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
FLORENCIA - CAQUETA

Florencia, 14 MAR 20]7

Radicacion: 18001-33-33-001-2016-00266-00

Se procede a resolver sobre el llamamiento en garantia solicitado por la
apoderada judicial de la E.S.E. HOSPITAL MARIA INMACULADA, de vincular
procesalmente a la aseguradora ALLIANZ SEGUROS S.A., con quien tiene vinculo
contractual de aseguramiento denominado Seguro de Responsabilidad Civil de
Clinicas y Hospitales, cuyo objeto es el de amparar los dafios y perjuicios
derivados de la prestacion de servicios de salud, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES:

Manifiesta la apoderada judicial de la E.S.E. HOSPITAL MARIA INMACULADA,
que entre el ente que ella representa y la aseguradora ALLIANZ SEGUROS S.A.,
existe un vinculo contractual en virtud de la Pdliza No. 021513048/0, con
vigencia desde el 01 de marzo al 31 de diciembre de 2014, siendo asegurada la
E.S.E. HOSPITAL MARIA INMACULADA, pdliza que tiene por objeto amparar los
dafios y perjuicios que la asegurada pudiera eventualmente ocasionar a
terceros en virtud del ejercicio de su actividad, y para ello aporto copia
auténtica de la pdliza No. 021513048/0 (fls. 1-19, C. Llamamiento en Garantia
E.S.E. HOSPITAL MARIA INMACULADA), de la cual se desprende el vinculo
contractual existente y que se encontraba vigente para la época de los hechos
que aqui se demandan.

El articulo 225 del C.P.A.C.A., en concordancia con el articulo 172 ibidem,
autoriza a la parte demandada llamar en garantia en el término de traslado de
la demanda, cuando afirme tener derecho legal o contractual de exigirle la
reparacion integral del perjuicio que llegare a sufrir, o el reembolso total o
parcial del pago que tuviere que hacer como resultado de la sentencia.

Hecha la anterior precision y en orden a determinar la procedencia del
llamamiento en garantia, encontramos que la presente demanda versa sobre
los dafios y perjuicios causados a los demandantes como consecuencia de la
falla del servicio en la prestacién del servicio de salud a la sefiora MAYERLY
RAMIREZ GARCIA por parte de la entidad demandada durante los meses de



Admite llamamiento en garantia
Rad. 18001-33-33-001-2016-00266-00

marzo y abril de 2014; en consecuencia, se tiene que el llamamiento es
procedente dado que la relacion juridica nace de la pdliza No. 021513048/0,
que tiene por objeto amparar los dafios y perjuicios que la asegurada pudiera
eventualmente ocasionar a terceros en virtud del ejercicio de su actividad, la
cual se encontraba vigente para la época de los hechos; por tanto, es
procedente vincular a la aseguradora ALLIANZ SEGUROS S.A., como llamada en
garantia de la E.S.E. HOSPITAL MARIA INMACULADA.

Asi las cosas, estudiada la solicitud, se observa que reudne los requisitos que
establece el articulo 225 del C.P.A.C.A.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo de Florencia,

 RESUELVE:

PRIMERO.- ADMITIR el llamamiento en garantia efectuado por la E.S.E.
HOSPITAL MARIA INMACULADA. En cdnsecuencia, se ORDENA VINCULAR como
llamado en garantia a la aseguradora ALLIANZ SEGUROS S.A.

SEGUNDO.- NOTIFIQUESE en chrma personal el presente auto al Representante
Legal de la aseguradora ALLIANZ SEGUROS S.A., al buzon de correo electrénico
que se tenga para recibir notificaciones judiciales, conforme lo dispone el inciso
29 del art. 199 del CPACA, modificado por el art. 612 del CGP, haciéndole
entrega de copia del escrito de llamamiento en garantia y sus anexos, como del
presente auto. Al notificado se le enteraréd que la demanda y sus anexos, como
la contestacion de la demanda estaran a su disposicion en la Secretaria del
Juzgado por el término de 25 dias siguientes a la notificacion por correo
electrénico que se hiciere del presente proveido, informandole que dispone de
un término de quince (15) dias contados a partir del vencimiento del término
anterior, para que intervenga en el proceso, tal y como lo dispone el inciso 22
del articulo 225 del C.P.A.CA. |

TERCERO.- Por Secretaria, notifiquese el presente auto dentro del téfmino

establecido en elinciso 12 del articulo 66 del Codigo General del Proceso, al cual
se acude por remision expresa del articulo 227 del C.P.A.C.A.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SANDRA YUBELY MELO PIMENTEL
Jueza
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
FLORENCIA - CAQUETA

Gdja .

Florencia, catorce de marzo de dos mil diecisiete

Radicacion: 18001-33-33-001-2016-01053-00

Estando el proceso a despacho para decidir sobre la admision de la misma, se
observa que esta judicatura carece de competencia por factor jurisdiccional
para asumir su conocimiento, dada las siguientes:

CONSIDERACIONES:

Mediante apoderada judicial la sefiora MARIA DEL PILAR ROBLES CUELLAR
instaurd demanda laboral onj‘dinaria:contra la COOPERATIVA DE TRABAJO
ASOCIADO SAN JOSE DE 'CUCUTA, ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO
CARCELARIO HELICONIAS, COOPERATIVA COOPERAMOS vy la CAJA DE
PREVISION SOCIAL DE COMUNICACIONES —CAPRECOM:-, solicitando se declare
la existencia de un contrato laboral a término indefinido, asi como al pago de
algunas acreencias laborales.

La demanda correspondi6 por reparto al Juzgado Segundo Laboral del Circuito
de Florencia, la cual fue admitida en proveido del 11 de febrero de 2013,
quien luego de advertir que dentro del proceso actia como demandado el
Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario (INPEC), dispuso mediante auto
del 04 de marzo de 2014, rechazar la demanda al considerar que existe falta
de jurisdiccion; auto que fue recurrido en apelacion, remitiéndose las
diligencias al Tribunal Superior de Florencia para que se surtiera el recurso de
alzada, corporacién que decidio mediante auto del 20 de septiembre del
2016, declarar la ilegalidad de las actuaciones adelantadas, inadmitiendo el
recurso de apelacion interpuesto, ordenando remitir el expediente al juzgado
de origen para que disponga enviar el proceso al juez competente.

Ahora bien, asignado el proceso mediante reparto del 24 de noviembre del
2016, observa el despacho que el conocimiento del proceso no es
competencia de esta jurisdiccidn, en atencidn a lo dispuesto en el articulo 104
del CPACA, el cual establece:

“ARTICULO 104. DE LA JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO. La Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo estd instituida para
conocer, ademds de lo dispuesto en la Constitucion Politica y en leyes especiales, de las



Auto propone conflicto negativo de competencia
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controversias y litigios originados en actos, contratos, hechos, omisiones y operaciones,
sujetos al derecho administrativo, en los que estén involucradas las entidades publicas, o los
particulares cuando ejerzan funcion administrativa.

()

Es asi como las personas que se vinculan mediante un contrato de trabajo se
les aplica el derecho comun, es decir, que la materia es de conocimiento de
los Jueces Laborales cuando el conflicto se deriva de ese contrato de trabajo,
sin que se tenga que distinguir su calidad de trabajador oficial o no, conforme
lo dispone el articulo 22 del Coédigo de Procedimiento del Trabajo, el cual
sefala:

“COMPETENCIA GENERAL. La Jurisdiccion Ordinaria, en sus especialidades
laborales y de seguridad social conoce de:

1. Los conflictos /ur/dlcos que se originen directa o indirectamente
en el contrato de trabajo.

En el presente caso, como la vinculacién de la demandante se hizo por medio
de un contrato individual de trabajo, y no a través de una vinculacion de
naturaleza legal y reglamentarla ademas de ello, en la demanda se pretende
la declaratoria de existencia de un contrato de trabajo, como al pago de unas
acreencias laborales, materia que es Unica y exclusiva del conocimiento de la
jurisdiccion laboral ordinaria.

Por lo anterior, se propondra el conflicto negativo de competencias, el cual
debera ser resuelto por la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superior
de la Judicatura, conforme lo establece el numeral 22 del articulo 112 de |a
Ley 270 de 1996.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Florencia,
 RESUELVE:

PRIMERO.- DECLARAR la falta de competencia para conocer de la demanda
interpuesta por la sefiora MARIA DEL PILAR ROBLES CUELLAR, contra la
COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO SAN JOSE DE CUCUTA,
ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO CARCELARIO HELICONIAS, COOPERATIVA
COOPERAMOS vy la CAJA DE PREVISION SOCIAL DE COMUNICACIONES -
CAPRECOM-, por factor jurisdiccional.

SEGUNDO.- Como consecuencia de lo anterior, PROPONER conflicto negativo
de competencia, al considerar que es el Juzgado Segundo Laboral del Circuito
de Florencia, el competente para conocer y tramitar la presente demanda
laboral.



Auto propone conflicto negativo de competencia
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TERCERO.- Por secretaria, REMITASE el expediente al Consejo Superior de la
Judicatura, Sala Jurisdiccional Disciplinaria, para que dirima el conflicto
suscitado, en virtud de lo dispuesto en el numeral 22 del articulo 112 de la Ley
270 de 1996.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Asunto : Conciliacion Prejudicial -5
Convocante : RICARDO PARRA GONZALEZ, :

Convoeada  : E.S.E HOSPOTAL MARIA INMACULADA
Radicacién : 18001-33-33-001-2017-00105-0D

para conciliar, del mismo modo, el abogado de la entidad gsta
facultado para conciljar de cpnformidad con el poder obrante y el
Comité de Conciliacién, de conformidad con acta de conciliacién,
esto por el monto adpudado|(fl.82 al 83). |
d. Ha operado la caducidad de la accién, en el sub judice la pretengion
a precaver es el medip de control de Nulidad y Restablecimiento del
derecho, seglin se cdnsignd en el acta de conciliacion (fls 90 a H3),
la cual tiene un término de caducidad de cuatro (4) meses contados
a partir de la comunigacién, notificacién, ejecucion o publicacién/del
acto administrativo, segur:] el caso. Para el despacho dicha
pretensién no es la pdecuada para solicitar el .pago de los saldos
"adeudados del contrato Nb 00141 del 1 de enero del 2012,
debiendo haberse incoad}) la pretensién de Controvergias
Contractual, ya que la mismaT nace de un celebracidony ejecuciérj de
un contrato de prestacion de servicios, por tanto, para contabilizar
el termino de caducidad se debe atender lo contenido en el artieulo
164 numeral 22 literal j) de la Ley 1437 de 2011, que a tenor literal
reza “En las relativas|a contratos el término para demandar serg de
dos (2) afios que se cpntard q partir del dia siguiente a la ocurrepcia

de los motivos de hetho o delderecho que sirvan de fundamentq.”

" En este orden de ideas, se|observa que el convocante presenta solicjitud
de conciliacién indicando| que el, medio de control que se pretdnde
precaver es el Nulidad y Restablecimiento del Derech@, solicitandg se
declare la nulidad del oficio GJ/3908 del 08 de septiembre del 2015, [por
medio del cual se resuelveg negativamente la solicitud dé pago de saldos
pendientes derivados del contratolde presentacion de servicios N° 00141
del 01 de enéro del 201R, susctito entre el Doctor RICARDO PARRA
GONZALEZ y el HOSPITAL MARIA INI\/IACL‘JMLADA E.S.E., sin embargo, este
despacho advierte que lo pretendiendo no puede ser tramitado por este
medio de control, ya que |a Litis deriva de un contrato.de prestaciéﬁ de
servicios celebrado y ejecutado en|debida forma, por lo que la pretension
2 invocar serfa la de Contraversias Contractuales, sujetdndose entoncs al
termino de caducidad de dos (2) afios contados a partir del dia siguiente a
la ocurrencia de los motivos de| hecho o de derecho que sirvan de

fundamento.

En este punto, es claro gque lo pretendido deriva de un contrate de
prestacion de servicios y po de una relacién legal y reglamentaria, por
tanto, el convocante debid iniciar las acciones legales tendientgs al
reconocimiento y pago del saldo pendiente del Contrato de Prestacion de
Servicios N2 00141 del OL de enero del 2012, dentro de los (2) afios
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contados partir del dia siguiente a Ip terminacién del objeto del contrato,
esto es, del 01 de marzo dej2012, cuando el contratista dio cumplimiento
_ al objeto del contrato, segun contrato visible en folios 64 al 66, igualmente
no avizora el despacho que existg conciliacion prejudicial que permita
inferir queexista interrupcign en los términos. Asi las cosas, el convocante
tenia hasta el 1 de marzo del 2014 para iniciar las acciones legales
pertinentes para el pago de los honorarios pactados en el contrato|de
prestacién de servicios, sifuacion jque no se cumplié, operando asj la
caducidad, por consiguiente, al no cumplirse con este requisito ng es
viable que esta judicatura imparta aprobacién de la conciliacién realizada
el 09 de febrero del 2017.

T

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo del Cichito
de Florencia — Caquets, ‘ :

RESUELVE:

PRIMERO: IMPROBAR la Cjnciliacfn'Prejudicial celebrada el dia 9|de
febrero de 2017, entre ¢l Docter RICARDO PARRA GONZALEZ Vi el
HOSPITAL MARIA INMACUUADA copforme lo expuesto en la parte mofiva
de este proveido. = |

SEGUNDO: .- En firme esta decision} devuélvanse los anexos sin necesif]ad
de desglose y archivese lo actugdo, previa desanotacion en el libro
radicador. ‘ ‘

NOTIFIQUESE Y COMPLASE




