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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
FLORENCIA - CAQUETA
Florencia, go g 0

Radicacion: 18001-33-33-001-2012-00349-00

Vista la constancia secretarial que antecede, el despacho DISPONE:
CONCEDASE en el efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto y
sustentado oportunamente por el apoderado de la parte actora, contra la
sentencia proferida por este despacho judicial el 05 de mayo de 2017, el
que debera surtirse ante el honorable Tribunal Administrativo del Caqueta
REMITASE el expediente a la mencionada Corporacidn, para que se surta el

recurso de alzada, previas anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE,

SANDRA-¥UBELY MELO PIMENTEL
Jueza

Eval.



JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
FLORENCIA - CAQUETA

: q o p O
Florencia, TR RE AL

Radicacion: 18001-33-33-001-2013-00258-00

OBEDEZCASE Y CUMPLASE, lo ordenado por el Tribunal Contencioso
Administrativo del Caqueta, mediante providencia del 18 de mayo de 2017
que REVOCO la sentencia del 30 de noviembre de 2016, proferida por éste
Juzgado.

Por secretaria expidanse con destino a la parte actora, copias auténticas de
las sentencias de primera y segunda instancia, con las constancias de
notificacion y ejecutoria, en los términos del articulo 114 del C.G.P., asi
mismo expidase copia auténtica del poder con la constancia de vigencia del
mismo.

En firme este proveido y cumplido lo anterior, vayan las diligencias al archivo,
previas anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE

SANDRA YUBELY MELO PIMENTEL
Jueza

Eva L.
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
FLORENCIA - CAQUETA
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Florencia,

Radicacion: 18001-33-33-001-2013-00606-00

OBEDEZCASE Y CUMPLASE, lo ordenado por el Tribunal Contencioso
Administrativo del Caquetd, mediante providencia del 11 de mayo de 2017,
que MODIFICO la sentencia proferida por este Juzgado el 03 de noviembre
de 2016.

Por secretaria expidanse con destino a la parte actora, copias auténticas de
las sentencias de primera y segunda instancia, con las constancias de
notificacion y ejecutoria, en los términos del articulo 114 del C.G.P., asi
mismo expidase copia auténtica del poder con la constancia de vigencia del
mismo.

Por secretaria realicese la liquidacion de costas.

Asi mismo, teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede, por
secretaria desglésense los documentos obrantes a folios 896 a 898 del
Cuaderno Principal 4, conforme lo dispuesto en el numeral 49 del articulo
116 del C.G.P,, y remitanse los mismos al Tribunal Administrativo del
Caqueta.

En firme este proveido y cumplido lo anterior, vayan las diligencias al archivo,
previas anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE

SANDRA YUBELY MELO PIMENTEL
Jueza



JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
FLORENCIA - CAQUETA

Florencia, nueve (9) de junio de dos mil diecisiete (2017)

Radicacién: 18001-33-33-001-2013-00994-00

OBEDEZCASE Y CUMPLASE, lo ordenado por el Tribunal Contencioso
Administrativo del Caquetd, mediante providencia del 30 de marzo de 2017
que MODIFICO la sentencia del 29 de febrero de 2016, proferida por éste
Juzgado.

Por secretaria expidanse con destino a la parte actora, copias auténticas de
las sentencias de primera y segunda instancia, con las constancias de
notificacién y ejecutoria, en los términos del articulo 114 del C.G.P., asi
mismo expidase copia auténtica del poder con la constancia de vigencia del
mismo. 1

En firme este proveido y cumplido lo anterior, vayan las diligencias al archivo,
previas anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE

SAN YUBE ELO PIMENTEL
’ Jueza
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
FLORENCIA - CAQUETA
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Florencia, B9 .ot culf,

Radicacion: 18001-33-33-001-2014-00116-00

OBEDEZCASE Y CUMPLASE, lo ordenado por el Tribunal Contencioso
Administrativo del Caquetd, mediante providencia del 18 de mayo de 2017
que CONFIRMO el auto del 10 de abril de 2015 proferido por este Juzgado
por medio del cual se admitié el lamamiento en garantia efectuado por la
E.S.E. RAFAEL TOVAR POVEDAy se vinculd procesalmente al médico ANDRES
FELIPE RIVERA TRUJILLO.

Contindese con el tramite del proceso.




JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
FLORENCIA - CAQUETA

o AR

Florencia, b9 gy 28,

Radicacion: 18001-33-33-001-2015-00641-00

OBEDEZCASE Y CUMPLASE, lo ordenado por el Tribunal Contencioso
Administrativo del Caquetd, mediante providencia del 18 de mayo de 2017
que CONFIRMO el auto del 13 de mayo de 2016 proferido por este Juzgado
por medio del cual se rechazé la demanda.

En firme este proveido archivese el expediente, previas anotaciones de rigor
en el software de gestion.

NOTIFIQUESE

SANDRA YUBELY MELO P EL
Jueza
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
FLORENCIA - CAQUETA

Florencia, 09 JUN 2017

Radicacion: 18001-33-33-001-2015-00880-00

En atencion a la constancia secretarial que antecede, se ORDENA a la entidad
demandada para que allegue el certificado de existencia y representacién
legal de la compafiia ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA S.A., que
expida la correspondiente Cadmara de Comercio, para efectos de surtir la
notificacidon del llamando en garantia, en la forma y términos indicados en el
inc. 29 del articulo 199 del C.P.A.C.A.

Allegado lo anterior, por secretaria notifiguese el auto que admite el
llamamiento en garantia, en la forma dispuesta en dicho auto.

NOTIFIQUESE

SANDRA YUBRYY MELO PIMENTEL
Jueza
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
FLORENCIA - CAQUETA

A DE

Florencia, 0 9 JUN 2017

Radicacion: 18001-33-33-001-2016-00316-00

Subsanada la demanda de Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho promovida
por intermedio de apoderado por MARTHA CAROLINA CADENA LOPEZ contra el INSTITUTO
COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR -I.C.B.F.-, y como la misma reune los requisitos
legales, SE ADMITE y en consecuencia se dispone:

NOTIFIQUESE personalmente este auto al Representante Legal de la entidad demandada o
a quien haya delegado; la notificacion debera hacerse en la forma y términos dispuestos
en el articulo 199 del C.P.A.C.A. Y se les hara saber que disponen de 30 dias para contestar
la demanda. La Secretaria dejara la constancia que trata el inciso 4 del art. 199 Ibidem.

NOTIFICAR este auto de manera personal o en la misma forma dispuesta en el parrafo
anterior, al Procurador 71 Judicial Administrativo en representacion del Ministerio Publico.

A los notificados se les enterara que la copia de la demanda y sus anexos estaran a su
disposicion en la Secretaria del Juzgado, de conformidad con lo dispuesto en el inciso final
del articulo 199 del CPACA.

A la parte demandada se le exhortara para que dé cumplimiento a lo sefialado en el articulo
175 del CPACA, especialmente en lo que corresponde a lo relacionado con las pruebas vy los
antecedentes administrativos.

Sefialase como gastos ordinarios del proceso la suma de $40.000.00, que debera consignar
la demandante en la cuenta de ahorros No. 47503001455-1, convenio 11579, que tiene
este Juzgado en el Banco Agrario de Colombia, lo cual deberd realizarse en el término de
ejecutoria de este auto, so pena de aplicarsele el articulo 178 del CPACA. Por Secretaria
verifiquese el cumplimiento de éstos términos.

RECONOCESE a la doctora MARTHA LUCIA TRUJILLO MEDINA como apoderada judicial de
la demandante, en la forma y términos del poder conferido.

Notifiquese por Estado esta providencia en los términos del art. 201 CPACA y déjese la
constancia que trata el inciso 32 de esta norma.

COPIESE Y NOTIFIQUESE

SANDRA YUBELY MELO PIMENTEL
Jueza



JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
FLORENCIA - CAQUETA

Florencia, 0 9 JUN 2017

Radicacion: 18001-33-33-001-2016-00571-00

Procede el despacho a resolver sobre el llamamiento en garantia solicitado por
la apoderada judicial del MUNICIPIO DE FLORENCIA, donde peticiona vincular
procesalmente al Ingeniero ANDRES MAURICIO ORTIZ TORRES, en calidad de
representante legal de la Union Temporal la Perdiz, al Ingeniero ADRIAN
RODRIGO CABEZAS PENA, como representante legal de la Unién Temporal
Florencia 2011 vy a las uniones temporales UNION TEMPORAL LA PERDIZ y a la
UNION TEMPORAL FLORENCIA 2011, asi como a la Compafifa aseguradora
SEGURQS DEL ESTADO S.A. y a la COMPANIA COLOMBIANA DE CREDITOS Y
FIANZAS S.A. —AFIANCOL-, con quienes asegura tener vinculo contractual
derivado del contrato No. %123 de 2007, que tiene por objeto la
“CONSTRUCCION DE OBRAS DE MITIGACION Y CONTROL DE INUNDACIONES
EN LA ZONAS BAJAS FASE | DEL MUNICIPIO DE FLORENCIA” y de las pdlizas que
amparan la responsabilidad civil extracontractual de la ejecucion de la misma,
previas las siguientes,

CONSIDERACIONES

Manifiesta la apoderada judicial del MUNICIPIO DE FLORENCIA, que entre la
entidad que ella representa y las entidades llamadas a ser vinculadas existe un
vinculo contractual derivado del contrato de obra No. 123 del 2007, que tiene
por objeto “CONSTRUCCION' OBRAS DE MITIGACION Y CONTROL DE
INUNDACIONES EN LAS ZONAS BAJAS FASE | DEL MUNICIPIO DE FLORENCIA.”
A su vez, indica que ostenta vinculo con las Compaiiias aseguradoras SEGUROS
DEL ESTADO S.A., y la COMPANIA COLOMBIANA DE CREDITOS Y FIANZAS S.A. —
AFIANCOL-, derivado del contrato de obra antes mencionado y de las pdlizas
de cumplimiento para el amparo de la responsabilidad contractual vy
extracontractual frente a terceros.

El articulo 225 del C.P.A.C.A., en concordancia con el articulo 172 ibidem,
permite a la parte demandada llamar en garantia en el téermino de traslado de
la demanda, cuando afirme tener derecho legal o contractual de exigirle la
reparacion integral del perjuicio que llegare a sufrir, o el reembolso total o
parcial del pago que tuviere que hacer como resultado de la sentencia.



Auto llamamiento en garantia
Rad. 18001-33-33-001-2016-00571-00

Hechas las precisiones anteriores, y en orden a determinar la procedencia de
cada llamado en garantia, encontramos que la presente demanda versa sobre
los dafios y perjuicios causados a los demandantes como consecuencia de la
falla en el servicio que causé la muerte del menor KEINER ANDRES IBARRA
ROJAS, en hechos ocurridos el 09 de mayo del 2014, como consecuencia de la
inundacién acontecida en el barrio la Floresta del municipio de Florencia.

Efectivamente con la solicitud de llamamiento en garantia se allegd el contrato
de obra No. 123 del 2007, suscrito entre la UNION TEMPORAL LA PERDIZ y el
INSTITUTO MUNICIPAL DE OBRAS CIVILES —IMOC-, de fecha 09 de octubre de
2007, cuyo objeto consistia en la CONSTRUCCION DE OBRAS DE MITIGACION Y
CONTROL DE INUNDACIONES EN LAS ZONAS BAJAS FASE | DEL MUNICIPIO DE
FLORENCIA, CAQUETA, junto con su adiccién, y OTROSI 1, 2, 3, 4 y 5. (fls. 18,
21-41, C. Llamamiento en garantia).

De acuerdo con lo anterior, de los documentos aportados con la solicitud del
llamamiento en garantia, observa el despacho que frente a las uniones
temporales que se pretenden vincular a este proceso, se presentan dos
situaciones que deben ser analizadas; la primera de ellas consiste en el
contrato de cesidn celebrado el dia 03 de agosto de 2011, entre la UNION
TEMPORAL LA PERDIZ y la UNION TEMPORAL FLORENCIA 2011, a través del
cual la Unidn Temporal la Perdiz cede el contrato de obra No. 123 de 2007, a
la Unién Temporal Florencia 2011; cesidon que fue autorizada por el
contratante —IMOC- (fls. 14-15, C. Llamamiento en garantia), en la que se
autorizé que el cedente transferia al cesionario los derechos y obligaciones por
él contraidas en el contrato 123 de 2007, lo que hace que la Unién Temporal la
Perdiz, no pueda ser llamada al proceso en calidad de garante, al no tener
vinculo contractual vigente para la fecha de los hechos que se demandan con
el Municipio de Florencia, a raiz del contrato de cesion.

Frente a la Unién Temporal Florencia 2011, podriamos decir en principio que
estaria obligado a comparecergal proceso como llamado en garantia, dada la
vinculaciéon contractual originada de la cesién del contrato No. 123-2007,
como se dejé anotado en lineas anteriores; condicién que no es suficiente
para el despacho como para admitir el llamamiento frente a dicha unién, pues
no basta que se demuestre la vinculacidon contractual, sino que ademads se
encuentre vigente para la fecha de los hechos, situacidon que no acontece en
esta oportunidad, ya que de los documentos aportados con la solicitud, se
observa que para el dia 09 de mayo del 2014, el contrato no se encontraba
vigente, como asi se puede deducir del OTROSI No. 3 del contrato de obra No.
123 de 2007 de fecha 27 de diciembre de 2012 (fls. 29-30, C. Liamamiento en
garantia), donde se estipulé como plazo para la entrega del objeto del
contrato un término de 46 dias, lo que quiere decir, que el municipio de
Florencia no logré demostrar con prueba sumaria la vigencia del contrato No.
123 de 2007, para la fecha de los hechos que se demandan (09 de mayo del
2014), lo que hace improcedente vincular igualmente a la Unién Temporal
Florencia 2011, como llamado en garantia en este proceso.



Auto llamamiento en garantia
Rad. 18001-33-33-001-2016-00571-00

Al respecto el Consejo de Estado ha sefialado:

“La exigencia de que en el escrito de llamamiento se expongan los hechos
en que se apoya la citacion del tercero y los fundamentos de derecho que sustenten la
actuacion, tiene un doble proposito: Por una parte, establecer los extremos y elementos de
la relacién procesal que se solicita sea definida por el juez, y por otra, ofrecer un
fundamento factico y juridico minimo del derecho legal o contractual en que se apoya el
llamamiento en garantia que se formula, en orden a que el uso de ese instrumento procesal
sea serio, razonado y responsable, y, al propio tiempo, se garantice el derecho de defensa
de la persona que sea citada en tal condicion al proceso; de alli que, si bien la remision que
para efectos del tramite se hace en la parte final del articulo 57 del C. de P.C. estd referida
tan solo a los articulos 55 y 56 ibidem, la exigencia contenida en el inciso segundo del
articulo 54 del mismo es igualmente predicable para el caso del llamamiento en garantia y
no exclusivo para la figura de la denuncia del pleito alli regulada.

Por lo tanto, quien solicita el llamamiento en garantia debe cumplir con la
carga procesal de acompariiar prueba siquiera sumaria del derecho para tal actuacion, esto
es, del derecho legal o contractual que le permita exigir del tercero la indemnizacion del
perjuicio que llegare a sufrir, o el reintegro del pago que tuviere que hacer en virtud de la
sentencia condenatoria que se profiera en su contra.”

Ahora bien, con relacién a la aseguradora SEGUROS DEL ESTADO S.A, la
apoderada de la entidad demandada allega como prueba del vinculo
contractual las pdlizas de seguros de Responsabilidad Civil Extracontractual N2
20-40-101000261 del 31 de octubre de 2007, con vigencia desde el 31 de
octubre del 2007 hasta el 31 de octubre de 2008 (fl. 11, C. llamamiento
garantia), amparando la responsabilidad extracontractual derivada del
contrato N2 123 del 2007; |a poliza de Seguro de Cumplimiento Entidad Estatal
N2 20-44-101000768 del 31 de octubre del 2007, con vigencia desde el 31 de
octubre de 2007 hasta el 31 de julio de 2013 (fls. 12, C. llamamiento garantia),
garantizando la estabilidad de la obra y el pago de salarios y prestaciones
sociales e indemnizaciones laborales derivadas del contrato No. 123 del 2007,
y la pdliza de Seguros de Cumplimiento Entidad Estatal N2 20-44-101000769
del 31 de octubre del 2007, con vigencia desde el 31 de octubre de 2007 hasta
el 31 de noviembre de 2008 (fls. 13, C. llamamiento garantia), garantizando la
estabilidad el cumplimiento del contrato No. 123 de 2007. Como se puede
observar, las pélizas antes mencionadas no se encontraban vigentes para el 09
de mayo del 2014, fecha de la ocurrencia de los hechos, por tanto, este
despacho no observa vinculo contractual que fundamente el llamamiento en
garantia realizado por la entidad demandada, por lo que no se accedera a la
peticion de la parte demandada de vincular procesalmente a |Ia
ASEGURADORA SEGUROS DEL ESTADO S.A.

Frente a la vinculacion de la COMPANIA COLOMBIANA DE CREDITOS Y FIANZAS
S.A. —AFIANCOL-, la apoderada del municipio de Florencia allegd contrato de
FIANZA N9 3128, junto con sus certificados de modificacion, con vigencia del
20 de septiembre de 2011 al 13 de enero de 2016, con el cual se afianza (i) el
cumplimiento del contrato No. 123 del 2007, (ii) buen manejo del anticipo, (iii)
salarios y prestaciones sociales e Indemnizacion laboral y (iv) estabilidad de la

! Consejo de Estado, Seccidn Tercera, Sentencia del 12/08/1999. Exp. No. 15871, C.P. German Rodriguez Villamizar.

(V)



Auto llamamiento en garantia
Rad. 18001-33-33-001-2016-00571-00

obra (fls. 5-10, C. llamamiento garantia), sin embargo, dentro del mismo no se
incluyd la responsabilidad extracontractual frente a terceros, por lo que esta
judicatura no encuentra relaciéon causal entre los hechos y el vinculo
contractual que sostiene la compafiia aseguradora y el municipio de Florencia
con la pdliza aportada, por tanto, se negard el llamamiento en garantia
solicitado.

lgualmente a la misma conclusion anterior podemos llegar del contrato de
FIANZA N2 3129, con vigencia desde el 20 de septiembre de 2011 al 12 de
diciembre de 2012 (fls. 1-4, C. lamamiento garantia), pus si bien su objeto era
el amparo de los perjuicios ocasionados a terceros en la ejecucion del contrato
de obra No. 123 de 2007, el mismo no se encontraba vigente para la fecha de
los hechos que se demandan (09 de mayo del 2014), lo que imposibilita
vincular a la aseguradora AFIANCOL al proceso, como llamado en garantia.

Por otro lado, con relacidn a la solicitud de aclaracion y adicion que hace la
apoderada de la entidad demandada sobre auto del 18 de abril del 2017, este
despacho se permite indicar que no accedera a la peticiéon, como quiera que
las razones que fundamentan el mismo no deben versar de forma individual,
ni atender a las razones particulares de cada llamado en garantia,
simplemente era deber de la parte solicitante cumplir con las exigencias que
se indicaron en dicho auto, por tal razén, no se accederd a la peticién de
aclaracion y adicién propuesta por la parte demandada.

Por lo anteriormente expuesto, el Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO.- RECHAZAR el llamamiento en garantia propuesto por el MUNICIPIO
DE FLORENCIA contra la UNION TEMPORAL LA PERDIZ, UNION TEMPORAL
FLORENCIA 2011, y las Compafiias aseguradoras SEGUROS DEL ESTADO S.A.y
COMPARNIA COLOMBIANA DE CREDITOS Y FIANZAS S.A. -AFIANCOL, por las
razones anteriormente expuestas.

SEGUNDO.- Ejecutoriado este proveido, vuelva el proceso a despacho para fijar
fecha y hora para llegar a cabo la audiencia inicial de que trata el articulo 180
del CPACA.

NOTIFIQUESE

SANDRA YUBELY MELO PIMENTEL
Jueza



JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
FLORENCIA - CAQUETA

Florencia, 0 9 JUN 2017

Radicacion: 18001-33-33-001-2016-00751-00

En atencion a la constancia secretarial que antecede, y conforme lo establece
el numeral 12 del articulo 443 del Codigo General del Proceso., el Despacho
DISPONE: CORRER traslado de las excepciones propuestas por la parte
demandada por el término de diez (10) dias para que la parte demandante se
pronuncie sobre ellas.

NOTIFIQUESE

SAND UBELY MELO P NTEL
Jueza
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
FLORENCIA - CAQUETA

Florencia, 0 9 JUN 2017

Radicacién:  18001-33-33-001-2016-00970-00

Mediante Auto de fecha 28 de abril de 2017 (fl.31, C.1) éste Despacho dispuso
inadmitir la demanda para que la parte actora la subsanara en el sentido de:

"

Razonar debidamente la cuantia y el fundamento de la misma, teniendo en cuenta lo
dispuesto en el inciso 52 del articulo 157 de la ley 1437 de 2011.

Aclarar el nombre del demandante teniendo en cuenta que en la pretension primera
del libelo demandatorio no concuerda con el de la persona a quien se emite el Acto
Administrativo No. 20163171389951 MDN-CGFM-COEJC-SECEJ-JEMGF-COPER-
DIPER-1.10 del 13 de octubre de 2016 el cual se demanda.

El poder conferido por el demandante al abogado es insuficiente, toda vez que en el
mismo no determina con claridad y precision el acto administrativo a demandar en
los términos del articulo 74 c)el C.G.P.

Acreditar el requisito de procedibilidad, segun lo consagra el articulo 161, numeral 1
del CPACA” |

Fue asi como se concedid el término de 10 dias para que la demanda se
corrigiera, so pena de rechazo.

I

La providencia sefialada, se fijé en estado el dia 2 de mayo del afio en curso,
comenzando a correr el término de 10 dias a partir del 3 de ese mismo mesy
fenecid el 17 de mayo a ultima hora habil (fl.33, C.1), pese a ello la parte actora
no corrigié el yerro presentado.

En este sentido, al no haberse corregido la demanda en su totalidad el
Despacho la rechazard, conforme a los articulos 169 y 170 de la ley 1437 de
2011, los cuales a la letra indican:

“Articulo 169. Rechazo de la demanda. Se rechazard la demanda y se ordenard
la devolucidn de los anexos en los siguientes casos:

1. Cuando hubiere operado la caducidad.

2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la demanda
dentro de la oportunidad legalmente establecida.

]

3. Cuando el asunto no sea susceptible de control judicial.

Articulo 170. Inadmisién de la demanda. Se inadmitiré la demanda que carezca
de los requisitos sefialados en la ley por auto susceptible de reposicion, en el



Auto rechaza demanda 2016-00970-00 2

que se expondran sus defectos, para que el demandante los corrija en el plazo
de diez (10) dias. Si no lo hiciere se rechazard la demanda.” (Subrayado fuera
del texto)

En mérito de lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR el presente medio de control presentado por el sefior
JHON ALIZ MORENO TORRES contra LA NACION - MINISTERIO DE DEFENSA -
EJERCITO NACIONAL, conforme a las razones expuestas en la parte motiva de
la presente providencia. |

SEGUNDO: Devuélvanse los anexos de la demanda sin necesidad de desglose y
ARCHIVESE el expediente previas anotaciones de rigor.

| |
NOTIFIQUESE

SANDRA YUBELY MELO PIMENTEL
Jueza
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
FLORENCIA — CAQUETA

Florencia, 0 9 JUN 2017

Radicacion: ~ 18001-33-33-001-2016-01001-00

Mediante Auto de fecha 28 de abril de 2017 (fls.38-39, C.1) éste Despacho
dispuso reponer la providencia recurrida de fecha 13 de marzo de 2017 que
rechazé la demanda vy, en su lugar, la misma fue inadmitida para que la parte
actora la subsanara, en el sentido de que allegara poder que faculte promover
el presente medio de control en favor del sefior JULIAN ANDRES POSADA ROJAS,
para lo cual se le concedid el término de 10 dias.

La providencia sefialada, se fijo en estado el dia 2 de mayo del afio en curso,
comenzando a correr el término de 10 dias a partir del 3 de ese mismo mes y
fenecié el 17 de mayo a ultima hora habil, por cuanto el dia 16 de la misma
calenda fue inhabil conforme la constancia visible a folio 41 del legajo principal,
término dentro del cual no se oiorrigic') el yerro presentado.

Dado lo anterior, el Despacho rechazara la demanda, conforme a los articulos
169y 170 de la ley 1437 de 2011, los cuales a la letra indican:

“Articulo 169. Rechazo de la demanda. Se rechazard la demanda y se ordenard
la devolucion de los anexos en los siguientes casos:

1. Cuando hubiere operado la caducidad.

2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la demanda
dentro de la oportunidad legalmente establecida.

3. Cuando el asunto no sea susceptible de control judicial.

Articulo 170. Inadmisién de la demanda. Se inadmitird la demanda que carezca
de los requisitos sefialados en la ley por auto susceptible de reposicion, en el
que se expondrdn sus defectos, para que el demandante los corrija en el plazo
de diez (10) dias. Si no lo hiciere se rechazard la demanda.” (Subrayado fuera
del texto)

En mérito de lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR el presente medio de control presentado por el sefior
JULIAN ANDRES POSADA ROJAS contra LA NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-



2

EJERCITO NACIONAL, conforme a las razones expuestas en la parte motiva de
la presente providencia.

SEGUNDO: Devuélvanse los anexos de la demanda sin necesidad de desglose y
ARCHIVESE el expediente previas anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE

AR



JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
FLORENCIA - CAQUETA

Florencia, 0 9 JUN 2017

Radicacion: 18001-33-33-001-2016-01058-00

En atencién a la constancia secretarial que antecede, CONCEDASE en el
efecto suspensivo el recurso de apelacién interpuesto y sustentado
oportunamente por la parte demandante contra el auto que rechazd la
demanda por caducidad del medio de control, proferido por este Juzgado
el 05 de mayo de 2017, dentro del proceso de la referencia.

REMITASE el expediente al Tribunal Administrativo del Caqueta, para que
se surta el recurso de alzada, previa anotacidn en el Sistema Siglo XXI.

~ NOTIFIQUESE

SANDRA LY OPIME
Jueza
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
FLORENCIA - CAQUETA

Florencia, 0o Jun o

Radicacion: 18001-33-33-001-2017-00110-00

OBEDEZCASE Y CUMPLASE, lo ordenado por el Tribunal Contencioso
Administrativo del Caqueta, mediante providencia del 25 de mayo de 2017
que resolvi6 CONFIRMAR la sancién impuesta por este Juzgado mediante
providencia del 10 de mayo de 2017.

Por secretaria librense las comunicaciones respectivas a efectos de dar
cumplimiento a la sancién impuesta.

En firme este proveido y cumplido lo anterior, vayan las diligencias al archivo,
previas anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE

SANDRA YUBELY MELO PIMENTEL

Jueza
Eva L.



JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
FLORENCIA - CAQUETA

Florencia, 0§ % JUN 7317
Radicacion: 18001-33-33-001-2017-0027100

Como la anterior demanda de Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
promovida por MICAELA CLAROS VALDERRAMA, a través de apoderado judicial, contra LA
NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA NACIONAL, reine los requisitos legales, SE
ADMITE y en consecuencia se dispone:

1.-NOTIFIQUESE personalmente este auto al Representante Legal de la entidad
demandada o a quien haya delegado; la notificacion debera hacerse en los términos de los
articulos 171, 172, 199 y 200 del CPACA. Y se les hara saber que disponen de 30 dias para
contestar la demanda. La Secretaria déjaré la constancia que trata el inciso 4 del art.199
Ibidem.
|

2.-NOTIFICAR este auto de manera peHsonal o en la misma forma dispuesta en el parrafo
anterior, al Procurador 71 Judicial Administrativo en representacion del Ministerio Pablico.

A los notificados se les enterara que I‘a copia de la demanda y sus anexos estaran a su
disposicidn en la Secretaria del Juzgado, de conformidad con lo dispuesto en el inciso final
del articulo 199 del CPACA.

A la parte demandada se le exhortara para que dé cumplimiento a lo sefialado en el articulo
175 del CPACA, especialmente en lo que corresponde a lo relacionado con las pruebas y los
antecedentes administrativos.

3.- SENALASE como gastos ordinarios del proceso la suma de $50.000.00, que deberd
consignar el demandante en el términc? de ejecutoria de este auto, so pena de aplicarsele
el articulo 178 del CPACA. Por Secretaria verifiquense el cumplimiento de éstos términos.

t
4.- RECONOCESE al Doctor ALVARO AUGUSTO CORREA CLAROS como apoderado de la
demandante, en la forma y términos del poder conferido.

5.- NOTIFIQUESE por Estado esta providencia en los términos del art. 201 CPACA y déjese
la constancia que trata el inciso 32 de esta norma.

COPIESE Y NOTIFIQUESE

SAND UBELY MELO PIMENTEL
Jueza
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
FLORENCIA - CAQUETA

Florencia, 0 9 JUN 2017

Radicacion: 18001-33-33-001-2017-00360-00

Como la demanda de Control de REPARACION DIRECTA promovida a través de
apoderado por el sefior PEDRO MIGUEL VELASCO CABRERA contra el MUNICIPIO DE
FLORENCIA reune los requisitos legales, SE ADMITE y en consecuencia se dispone:

NOTIFIQUESE personalmente este auto al Representante Legal de la entidad
demandada o a quien haya delegado; la notificacion deberd hacerse en la formay
términos dispuestos en el articulo 199 del C.P.A.C.A. Y se les haré saber que disponen
de 30 dias para contestar la demanda. La Secretaria dejara la constancia que trata el
inciso 4 del art. 199 /bidem.

NOTIFICAR este auto de manera personal o en la misma forma dispuesta en el parrafo
anterior, al Procurador 71 Judicial Administrativo en representacion del Ministerio
Publico.

A los notificados se les enterara que la copia de la demanda y sus anexos estaran a su
disposicion en la Secretaria del Juzgado, de conformidad con lo dispuesto en el inciso
final del articulo 199 del CPACA.

A la parte demandada se le exhortara para que dé cumplimiento a lo sefialado en el
articulo 175 del CPACA, especialmente en lo que corresponde a lo relacionado con las
pruebas y los antecedentes administrativos.

SENALASE como gastos ordinarios del proceso la suma de $40.000.00, que deberd
consignar el demandante en la cuenta de ahorros No. 47503001455-1, convenio
11579, que tiene este Juzgado en el Banco Agrario de Colombia, lo cual debera
realizarse en el término de ejecutoria de este auto, so pena de aplicarsele el articulo
178 del CPACA. Por Secretaria verifiquese el cumplimiento de éstos términos.

RECONOCESE a la doctora YESSICA TATIANA NINO BAHAMON como apoderada
judicial del demandante, en la forma y términos del poder conferido.

Notifiquese por Estado esta providencia en los términos del art. 201 CPACA y déjese
la constancia que trata el inciso 39 de esta norma.

COPIESE Y NOTIFIQUESE

SANDRA YUBELY MELO PIMENTEL
Jueza
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
FLORENCIA - CAQUETA

Florencia, 09 JUN 2017

Radicacién: ~ 18001-33-33-001-2017-00378-00

INADMITASE la demanda para que la parte demandante la subsane en los
siguientes aspectos:

> Para que allegue la constancia de agotamiento del requisito de

procedibilidad con relacién a la sefiora LILIANA VARGAS RUIZ y los
%f menores WILLIAM CAMILO CHARO CRUZ, CRISTIAN ALEXANDER CRUZ y

KELY VANESA SUAREZ CRUZ.

> Para que allegue copia de la Resolucidn por medio de la cual se concedid
a la sefiora ROSALBINA PINZON la custodia y cuidado personal de los
menores WILLIAM CAMILO CHARO CRUZ, CRISTIAN ALEXANDER CRUZ y
KELY VANESA SUAREZ CRUZ.

> Para que se sirva razonar debidamente la cuantia de conformidad con el
articulo 157 del C.P.A.C.A.

> Para que allegue medio magnético (CD), en el cual contenga la demanda
y sus anexos en formato PDF y versiéon Windows 2003.

Para lo anterior, se concede el término de diez (10) dias, so pena de su rechazo,
con la advertencia que deberd allegar copia de la subsanacién para los
respectivos traslados.

~ NOTIFIQUESE

Jueza



JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
FLORENCIA — CAQUETA

Florencia, 0 9 JUN 2017

Radicacion: 18001-33-33-001-2017-00379-00

A despacho para decidir sobre la admisién de la demanda de control con
pretensiones ejecutivas instaurada por la sefiora MERCEDES SILVA CORDOBA
contra la SOCIEDAD FIDUCIARIA DE DESARROLLO AGROPECUARIO SA. -
FIDUAGRARIA S.A.-, el MINISTERIO DE SALUD Y LA PROTECCION SOCIAL, el
MINISTERIO DE TRABAJO y el MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO,
previas las siguientes,

CONSIDERACIONES:

Mediante el presente medio de control se persigue librar mandamiento ejecutivo
contra el PATRIMONIO AUTONOMO DE REMANENTES DEL INSTITUTO DE
SEGURQS SOCIALES — P.A.R.I.S.S., la SOCIEDAD FIDUCIARIA DE DESARROLLO
AGROPECUARIO S.A. —FIDUAGRARIA S.A.-, el MINISTERIO DE SALUD Y LA
PROTECCION SOCIAL, el MINISTERIO DE TRABAJO y el MINISTERIO DE HACIENDA'Y
CREDITO PUBLICO por la suma de $226.000.000, correspondiente al valor
reconocido a favor de la demandante dentro del proceso judicial adelantado
contra el INSTITUTO DE SEGURO SOCIAL, mediante sentencia No. 031 de fecha 07
de octubre de 2011, proferida por el Juzgado Segundo Administrativo de
Descongestién Judicial del Circuito de Florencia, Caquetd, junto con sus intereses
de mora, a partir del 22 de febrero de 2012.

El Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
establece el término para presentar la demanda dependiendo del medio de
control al que se vaya a acudir, es asi como para el medio de control con
pretensiones ejecutivas en el articulo 164, numeral 2¢, literal K), determina:

“Articulo 164. Oportunidad para presentar la demanda.

2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:

k) Cuando se pretenda la ejecucién con titulos derivados del contrato, de
decisiones judiciales proferidas por la Jurisdiccidn de lo Contencioso Administrativo en cualquier




Rechaza demanda por caducidad
Rad. 18001-33-33-001-2017-00379-00

materia y de laudos arbitrales contractuales estatales, el término para solicitar su ejecucion
serd de cinco (5) afios contados a partir de la exigibilidad de la obligacidn en ellos contenida;”
(subrayado fuera de texto)

Revisado el expediente, observa el despacho que el medio de control con
pretensiones ejecutivas, se encuentra caducado, teniendo en cuenta que han
trascurrido mas de 5 afios sin que se haya iniciado las acciones judiciales
tendientes a ejecutar la decisién judicial proferida por el extinto Juzgado Segundo
Administrativo de Descongestidn Judicial del Circuito de Florencia, Caquetd, en
sentencia No. 031 del 07 de octubre de 2011 (fls. 8-24, C. Ppal.).

A la conclusién anterior se puede llegar si observamos que la sentencia que se
pretende ejecutar cobrd firmeza para el dia 21 de febrero de 2012, como se
aprecia de la constancia secretarial visible a folio 5 del expediente, fecha a partir
de la cual se hizo exigible la obligacion en ella contenida, por lo que el término de
los 5 afios para presentar la demanda ejecutiva fenecia para el 22 de febrero de
2017, y la demanda fue presentada tan solo hasta el 09 de mayo de 2017, es decir,
pasados los cinco afios, que es el término que dispone el literal K), del numeral 22
del articulo 164 del C.P.A.C.A.

Asi las cosas, tenemos, que en el presente caso, oper6 el fendmeno juridico de la
caducidad que establece la norma en cita, en consecuencia, y de conformidad con
el articulo 169 del C.P.A.C.A., se rechazara la demanday se ordenara la devolucidn
de los anexos.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO.- RECHAZAR la demanda de control con pretensiones ejecutivas
instaurada por la sefiora MERCEDES SILVA CORDOBA contra la SOCIEDAD
FIDUCIARIA  DE DESARROLLO AGROPECUARIO S.A. —FIDUAGRARIA S.A.-, el
MINISTERIO DE SALUD Y LA PROTECCION SOCIAL, el MINISTERIO DE TRABAJO v el
MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO, por caducidad del medio de
control.

SEGUNDO.- En firme este proveido, devuélvase los anexos de la demanda sin
necesidad de desglose y archivese las diligencias.

NOTIFIQUESE




JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
FLORENCIA - CAQUETA

Florencia, (3 JUN 2017
Radicacion: 18001-33-33-001-2017-00382-00

Como la anterior demanda de Control de Reparacion Directa promovida por JOSE
MANUEL RIOS TAVERA y OTRO, a través de apoderado judicial, contra LA NACION-
MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO NACIONAL, relne los requisitos legales, SE
ADMITE y en consecuencia se dispone:

1.-NOTIFIQUESE personalmente este auto al Representante Legal de la entidad
demandada o a quien haya delegado; la notificacion debera hacerse en los términos
de los articulos 171, 172, 199 y 200 del CPACA. Y se les hara saber que disponen de
30 dias para contestar la demanda. La Secretaria dejara la constancia que trata el
inciso 4 del art.199 Ibidem. ‘

2.-NOTIFICAR este auto de manera personal o en la misma forma dispuesta en el
parrafo anterior, al Procurador 71 Judicial Administrativo en representacion del
Ministerio Publico.

A los notificados se les enterara que la copia de la demanda y sus anexos estaran a
su disposicién en la Secretaria del Juzgado, de conformidad con lo dispuesto en el
inciso final del articulo 199 del CPACA.

A la parte demandada se le exhortara para que dé cumplimiento a lo sefialado en el
articulo 175 del CPACA, especialmente en lo que corresponde a lo relacionado con
las pruebas y los antecedentes administrativos.

3.- SENALASE como gastos ordinarios del proceso la suma de $60.000.00, que deber3
consignar el demandante en el término de ejecutoria de este auto, so pena de
aplicarsele el articulo 178 del CPACA. Por Secretaria verifiquense el cumplimiento de
éstos términos.

4.- RECONOCESE la Doctora LAURA VANESSA PERDOMO PATINO como apoderada
principal y a la Doctora MARLEIDY CAMELO MARTINEZ como apoderada sustituta de
los demandantes, en la forma y términos del poder conferido.

5.- NOTIFIQUESE por Estado esta providencia en los términos del art. 201 CPACA y
déjese la constancia que trata el inciso 32 de esta norma.

COPIESE Y NQTFIQUESE

SANDRA YUBELY MELO PIMENTEL
Jueza
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
FLORENCIA - CAQUETA

Florencia, 09 JUN 2017

Radicacion: 18001-33-31-001-2017-00383-00

Accidn POPULAR

Demandante: LUISA FERNANDA ROJAS CARABALI' Y OTROS
Demandado: MUNICIPIO DE FLORENCIA CAQUETA

Como la anterior Accion Popular promovida por la sefiora ALEX SMITH VELASQUEZ
CRUZ, contra el MUNICIPIO DE FLORENCIA-SECRETARIA DE OBRAS PUBLICAS, reu\ne
los requisitos legales se admitira.

1
De otro lado, la demandante solicita el amparo de pobreza (fl.16, C.1), manifestando
gue las condiciones economicas en llas que se encuentra no le permite sufragar los
gastos que puedan generarse en el transcurso del proceso.

El amparo de pobreza en las acciones papulares se encuentra instituido en el
articulo 19 de la ley 472 de 1998 y 151 del C.G.P., el cual se implementd para
aguellas personas que por su situacion econdmica no pueden sufragar los gastos de
un proceso, cuenten con el apoyo del Estado para que puedan acceder a la
administracion de justicia y hagan efectivos sus derechos.

En el presente asunto la demandante solicita el amparo de pobreza sin allegar
prueba sumaria con la cual se pueda demostrar su incapacidad econdmica de
sufragar los gastos del proceso, o de sufrir un menoscabo en su propia subsistencia
en caso de asumir los gastos procesales, razon por la cual el amparo sera negado.

En este sentido, encuentra el Despacho que la solicitud de amparo deprecada por la
actora es procedente, razon por la cual se accedera a la misma.

En mérito de lo expuesto el Juzgado,

DISPONE:

1.- ADMITIR la accion popular presentada por la sefora ALEX SMITH VELASQUEZ
CRU7Z, contra el MUNICIPIO DE FLORENCIA-SECRETARIA DE OBRAS PUBLICAS.

2.-NOTIFIQUESE esta decision en forma personal al sefior ALCALDE DEL MUNICIPIO

DE FLORENCIA o a quien haga sus veces, a quien se le entregard copia de‘la
demanda y de sus anexos, para que en el término de diez (10) dias la contesten.

3.-NOTIFIQUESE personalmente al Procurador Judicial Delegado ante este Juzgado.



Admite Accién Popular
2017-00383-00

4.-NOTIFIQUESE a los miembros| de la comunidad a través de un medio| de
comunicacion masiva a cargo de lajaccionante.

5.- Para los fines consagrados en € articulo 80 de la ley 472 de 1998, remitase & la
Defensoria del Pueblo, copia de lg demanda, del auto admisorio y de la sentencia
que se llegare a proferir. [
6.-Vencido el traslado de la demanda vy allegada la publicacién notificando allos
miembros de la comunidad, se sefialard hora y fecha para la préctica de la audiencia
especial de pacto de cumplimiento [

7.- DENIEGUESE el amparo de pobreza deprécado por la accionante.

%

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

| Juezal

U
T,
-
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
FLORENCIA - CAQUETA

Florencia, 9 JUM 7017
Radicacion: 18001-33-33-001-2017-0038400

Como la anterior demanda de Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
promovida por JOSE YINER MUR, a través de apoderado judicial, contra LA NACION-
MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO NACIONAL, retne los requisitos legales, SE ADMITE y
en consecuencia se dispone:

1.-NOTIFIQUESE personalmente este auto al Representante Legal de la entidad
demandada o a quien haya delegado; la notificacién deberd hacerse en los términos de los
articulos 171, 172, 199 y 200 del CPACA. Y se les hara saber que disponen de 30 dias para
contestar la demanda. La Secretaria dejara la constancia que trata el inciso 4 del art.199
Ibidem.

2.-NOTIFICAR este auto de manera personal o en la misma forma dispuesta en el parrafo
anterior, al Procurador 71 Judicial Admfnistrativo en representacion del Ministerio Publico.

A los notificados se les enterara que !a copia de la demanda y sus anexos estardn a su
disposicién en la Secretaria del Juzgado, de conformidad con lo dispuesto en el inciso final
del articulo 199 del CPACA.

A la parte demandada se le exhortara para que dé cumplimiento a lo sefialado en el articulo
175 del CPACA, especialmente en lo que corresponde a lo relacionado con las pruebas y los
antecedentes administrativos.

3.- SENALASE como gastos ordinarios del proceso la suma de $50.000.00, que deberd
consignar el demandante en el término de ejecutoria de este auto, so pena de aplicérsele
el articulo 178 del CPACA. Por Secretaria verifiquense el cumplimiento de éstos téerminos.

4.- RECONOCESE a la Doctora DIANA ALID QUITANA COTACIO como apoderada de la
demandante, en la forma y términos del poder conferido.

5.- NOTIFIQUESE por Estado esta providencia en los términos del art. 201 CPACA y déjese
la constancia que trata el inciso 32 de esta norma.

COPIESE Y NOTIFIQUESE

SANDRAYUBELY MELO PIMENTEL
Jueza
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
FLORENCIA - CAQUETA

Florencia, 0§ 2 JuM 7097

H
U

Radicaciodn: 18001-33-31-001-2017-00385-00

Accién POPULAR

Demandante: LUISA FERNANDA ROJAS CARABALI Y OTROS
Demandado: MUNICIPIO DE FLORENCIA CAQUETA

Como la anterior Accién Popular promovida por LUISA FERNANDA CARABALI Y
OTROS, contra el MUNICIPIO DE FLORENCIA, reune los requisitos legales, SE ADMITE
y en consecuencia se dispone: |

1.-NOTIFIQUESE esta decision en forma personal al sefior ALCALDE DEL MUNICIPIO
DE FLORENCIA o a quien haga sus veces, a quien se le entregard copia de la
demanda y de sus anexos, para que en el término de diez (10) dias la contesten.

2.-NOTIFIQUESE personalmente al P%rocurador Judicial Delegado ante este Juzgado.

3.-NOTIFIQUESE a los miembros de la comunidad a través de un medio de
comunicacidn masiva a cargo de los accionantes.

4.- Para los fines consagrados en el articulo 80 de la ley 472 de 1998, remitase a la
Defensoria del Pueblo, copia de la:demanda, del auto admisorio y de la sentencia
que se llegare a proferir.

5.-Vencido el traslado de la demanda y allegada la publicacion notificando a los

miembros de la comunidad, se sefialard hora y fecha para la practica de la audiencia
especial de pacto de cumplimiento.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SANDRA YUBELY MELO PIMENTEL
Jueza
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
FLORENCIA - CAQUETA

Florencia, U3 JUN 2017

Radicacion: 18001-33-33-001-2017-00386-00

Como la anterior demanda de Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
sramovida por JHON JAIRO LOPEZ RAMIREZ, a través de apoderado judicial, contra la LA
NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO NACIONAL, redne los requisitos legales, SE
ADMITE y en consecuencia se disponel

1.-NOTIFIQUESE personalmente este auto al Representante lLegal de la entidad
demandada o a quien haya delegado; la notificacién deberd hacerse en los términos de los
articulos 171, 172, 199 y 200 del CPACA. Y se les hara saber que disponen de 30 dias para
contestar la demanda. La Secretaria dejara’ la constancia que trata el inciso 4 del art.199
Ibidem.

|

7.-NOTIFICAR este auto de manera personal o en la misma forma dispuesta en el parrafo
anterior, al Procurador 71 Judicial Administrativo en representacion del Ministerio PTDbiEco.

A los notificados se les enterara que‘!.a copia de la demanda y sus anexos estaran a su
disposicion en la Secretaria del Juzgado de conformidad con lo dispuesto en el inciso final
del articulo 199 del CPACA. ' .

A la parte demandada se le exhortara para queidé cumplimiento a lo sefialado en el articulo
175 del CPACA, especialmente en lo que corresponde a lo relacionado con las pruebas y los
antecedentes administrativos.

3.- SENALASE como gastos ordinarios del proceso la suma de $50.000.00, que (?eberé

consignar el demandante en el término de ejecutoria de este auto, so pena de aplicarsele

ol articulo 178 del CPACA. Por Secretaria verifiguense el cumplimiento de éstos términos.
|

4.- RECONOCESE al doctor EDIL MAURICIO BELTRAN PARDO como apoderado de la

demandante, en la forma y términos del poder conferido. |

5.- NOTIFIQUESE por Estado esta providencia en los términos del art. 201 CPACA y déjese
la constancia que trata el inciso 32 de jesta norma.

COPIESE Y NOTIFIQUESE

SANDRA YUBELY MELO PIMENTEL
Jueza



JUZGADO PRIMERO ADMIN(STRATIVO DEL CIRCUITO
FLORENCIA - CAQUETA

Florencia, 09 JUN 201
Radicacion: 18001—33-33-001—2°17-00387-00

Como la anterior demanda de Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
promovida por RAQUEL LOSADA VALDERRAMA, a través de apoderado judicial, contra la
LA NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOGIALES
DEL MAGISTERIO - FONPREMAG, retine los requisitos legales, SE ADMITE y en consecyencia
se dispone:

1.-NOTIFIQUESE personalmente este auto al Representante Legal de la entidad
demandada o a quien haya delegado; la notificacién debera hacerse en los términos de los
articulos 171, 172, 199 y 200 del CPACA. Y se les hara saber que disponen de 30 dias para
contestar la demanda. La Secretaria dejara la constanua que trata el inciso 4 del art 199
Ibidem.

ij

2.-NOTIFICAR este auto de manera personal o en la misma forma dispuesta en el pgrrafo

anterior, al Procurador 71 Judicial Adn mustratlvo en representaaon del Ministerio Pdiblico.
l t

A los notificados se les enterara quejla copia.' de la demanda y sus anexos estarah a su

disposicidn en la Secretaria del Juzgado, de conformidad con lo dispuesto en el incisp final

del articulo 199 del CPACA. -

Ala parte demandada se le exhortara para quelde cumplimiento a lo sefialado enela tlculo
175 del CPACA, especialmente en lo que corresponde a lo relacionado con las pruebds y los
antecedentes administrativos. !

3.- SENALASE como gastos ordinarios del p'réjceso la suma de $50.000.00, que debera
consignar el demandante en el término de ejecutoria de este auto, so pena de aplicarsele
el articulo 178 del CPACA. Por Secretaria veriﬂ'ﬁuense el cumplimiento de éstos términos.

4.- RECONOCESE al doctor LUIS ALVEIRO QUIMBAYA RAMIREZ como apoderado prlnupal y
a la Doctora FABIOLA INES TRUJILLO SANCHEZ como apoderado sustituta [de la
demandante, en la forma y términos del poder conferido.

l

5.- NOTIFIQUESE por Estado esta prox}idencia en los términos del art. 201 CPACA y déjese
la constancia que trata el inciso 32 de festa norma. 1

COPIESE Y NOTIFQUESE

\

SAN BELY MELO PIMENTEL
ueza

e




JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
FLORENCIA - CAQUETA

Florencia, §§ JUN 2017:

Radicacién: 18001:3333-001-2015-00211-00

AUXILIESE Y DEVUELVASE el Despaché Comisorio No. 001 provenientg del

Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circuito de Girardot, en consecugncia
se sefiala el dia veintiocho (28) de junio de dos mil diecisiete (2017) a las 04:30

p.m., como fecha y hora para Ié recepcion del testimonio de los sefiores
DANILO MEZA y ROSEMBER ISMEAEL CORREA GODOY.

!
"

JosE

Por secretaria librese la respec}i\'/a boleta de citacion, y una vez recaudada la

prueba, devuélvase al despachq de origen.

i .
i

NotTlFfQuqss




