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 Florencia, tres (3) de marzo de dos mil veintiuno (2.021) 
 

Auto Interlocutorio  
 

Radicación:  18001-33-33-001-2016-00241-00 
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 
Demandante: MARÍA DORALBA DUQUE DE CORREA Y OTRO 
  rahum80@hotmail.com  
  consultores.interalianza@gmail.com  
Demandado: NACIÓN – MIN.DEFENSA – EJÉRCITO NACIONAL 
  notificaciones.florencia@mindefensa.gov.co   

 
En providencia del 14 de septiembre de 2.020, este Juzgado profirió sentencia concediendo las 
pretensiones de la demanda parcialmente; dentro del término de ejecutoria, la apoderada de la Nación 
– Ministerio de Defensa – Ejército Nacional interpuso y sustentó recurso de apelación.  
 
El artículo 247 de la Ley 1437 de 2.011, modificado por el artículo 67 de la Ley 2080 del 2.021, 
consagra el trámite del recurso de apelación contra sentencias: 
 

“Artículo 247. Trámite del recurso de apelación contra sentencias. El recurso de 

apelación contra las sentencias proferidas en primera instancia se tramitará de acuerdo 

con el siguiente procedimiento:  

 

1. El recurso deberá interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirió la 

providencia, dentro de los diez (10) días siguientes a su notificación. Este término 

también aplica para las sentencias dictadas en audiencia.  

 

2. Cuando el fallo de primera instancia sea de carácter condenatorio, total o 

parcialmente, y contra este se interponga el recurso de apelación, el juez o magistrado 

ponente citará a audiencia de conciliación que deberá celebrarse antes de resolverse 

sobre la concesión del recurso, siempre y cuando las partes de común acuerdo soliciten 

su realización y propongan fórmula conciliatoria (…)” Subrayado por el Despacho. 

 
De conformidad con la norma citada, cuando el fallo de primera instancia sea de carácter condenatorio, 
se deberá citar audiencia de conciliación, únicamente, cuando las partes de común acuerdo soliciten su 
realización y propongan fórmula conciliatoria.  
 
Descendiendo al sub judice, se observa que las partes no han requerido la celebración de la audiencia 
de conciliación ni se ha allegado fórmula conciliatoria alguna, en consecuencia, el Despacho concederá 
el recurso de apelación interpuesto por la apoderada de la parte demandada en contra de la sentencia 
del 14 de septiembre de 2.020; lo anterior, en virtud a que el artículo 243 del CPACA consagra que 
“son apelables las sentencias de primera instancia (…)”. 
 
Por lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo de Florencia,  
 

RESUELVE 
 
PRIMERO. - CONCEDER el recurso de apelación interpuesto por la apoderada de la NACIÓN – 
MINISTERIO DE DEFENSA – EJÉRCITO NACIONAL en contra de la sentencia del 14 de septiembre 
de 2.020 proferida por este Despacho, de conformidad con las razones expuestas.  
 
SEGUNDO. - RECONOCER personería adjetiva a CONSULTORES JURÍDICOS INTERALIANZA S.A.S 
para que actúe como apoderada de la parte actora conforme al poder de sustitución allegado vía correo 
electrónico el 17 de enero del 2.021.  
 

 NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 

mailto:rahum80@hotmail.com
mailto:consultores.interalianza@gmail.com
mailto:notificaciones.florencia@mindefensa.gov.co
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 Florencia,  
 

Auto Interlocutorio  
 

Radicación:   18001-33-33-001-2016-00797-00 
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 
Demandante: RAMIRO MUÑOZ SUÁREZ 
  qytnotificaciones@qytabogados.com  
Demandado: NACIÓN – RAMA JUDICIAL 
  jreyesm@cendoj.ramajudicial.gov.co 
  fjuridicafl@cendoj.ramajudicial.gov.co 
  deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co 

 
En providencia del 30 de junio de 2.020, este Juzgado profirió sentencia concediendo las pretensiones 
de la demanda; dentro del término de ejecutoria, el apoderado de la Nación – Rama Judicial interpuso y 
sustentó recurso de apelación.  
 
El artículo 247 de la Ley 1437 de 2.011, modificado por el artículo 67 de la Ley 2080 del 2.021, 
consagra el trámite del recurso de apelación contra sentencias: 
 

“Artículo 247. Trámite del recurso de apelación contra sentencias. El recurso de 

apelación contra las sentencias proferidas en primera instancia se tramitará de 

acuerdo con el siguiente procedimiento:  

 

1. El recurso deberá interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirió la 

providencia, dentro de los diez (10) días siguientes a su notificación. Este término 

también aplica para las sentencias dictadas en audiencia.  

 

2. Cuando el fallo de primera instancia sea de carácter condenatorio, total o 

parcialmente, y contra este se interponga el recurso de apelación, el juez o 

magistrado ponente citará a audiencia de conciliación que deberá celebrarse 

antes de resolverse sobre la concesión del recurso, siempre y cuando las partes 

de común acuerdo soliciten su realización y propongan fórmula conciliatoria 

(…)” Subrayado por el Despacho. 

 
De conformidad con la norma citada, cuando el fallo de primera instancia sea de carácter condenatorio, 
se deberá citar audiencia de conciliación, únicamente, cuando las partes de común acuerdo soliciten su 
realización y propongan fórmula conciliatoria.  
 
Descendiendo al sub judice, se observa que las parte no han requerido la celebración de la audiencia 
de conciliación ni se ha allegado fórmula conciliatoria alguna, en consecuencia, el Despacho concederá 
el recurso de apelación interpuesto por el apoderado de la parte demandada en contra de la sentencia 
del 30 de junio de 2.020; lo anterior, en virtud a que el artículo 243 del CPACA consagra que “son 

apelables las sentencias de primera instancia (…)”. 
 
Por lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo de Florencia,  
 

RESUELVE 
 
PRIMERO.- CONCEDER el recurso de apelación interpuesto por el apoderado de la NACIÓN – RAMA 
JUDICIAL en contra de la sentencia del 30 de junio de 2.020 proferida por este Despacho, de 
conformidad con las razones expuestas.  
 

 NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 

Firmado Por: 

mailto:qytnotificaciones@qytabogados.com
mailto:jreyesm@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:fjuridicafl@cendoj.ramajudicial.gov.co
http://deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co/


Medio de control: Reparación Directa 

Radicado: 18001-33-33-001-2015-00025-00 
 

Página 2 de 2 

 

 
FLOR ANGELA SILVA FAJARDO  

JUEZ CIRCUITO 
JUZGADO 001 ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA 

 
Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme a lo 

dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 
 

Código de verificación: 20ebb9e770679b5365dff4813d76a8c2492ff4ab96aaeca25b6cda282930c490 
Documento generado en 03/03/2021 09:46:37 AM 

 
Valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica 



 
 
 

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA  

Página 1 de 3 

 

 Florencia, tres (3) de marzo de dos mil veintiuno (2.021) 
 

Auto Interlocutorio  
 

Radicación:  18001-33-33-001-2017-00450-00 
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 
Demandante: EDINSON EVER RODRÍGUEZ BAHAMÓN 
  qytnotificaciones@qytabogados.com     
Demandado: DEPARTAMENTO DEL CAQUETÁ 
  ofi_juridica@caqueta.gov.co  
  

En providencia del 30 de noviembre de 2.020, este Juzgado profirió sentencia concediendo 
parcialmente las pretensiones de la demanda; dentro del término de ejecutoria, la parte actora solicitó 
corrección de sentencia y el apoderado del Departamento interpuso y sustentó el recurso de apelación.  
 
En lo referente a la corrección de sentencia, el apoderado de la parte actora requiere se modifique el 
numeral 3 de la parte resolutiva, dado que, se condenó a título de restablecimiento del derecho a favor 
del señor FERNANDO GASCA CAMPILLO, cuando el nombre correcto del demandante es EDINSON 
EVER RODRÍGUEZ BAHAMÓN. 
 
Al respecto, en sentencia del 30 de noviembre del 2.020 se consagró:  
 

“TERCERO.- A título de restablecimiento del derecho, CONDÉNESE al 

DEPARTAMENTO DEL CAQUETÁ- SECRETARÍA DE HACIENDA 

DEPARTAMENTAL a liquidar y pagar a favor del señor FERNANDO GASCA 

CAMPILLO las sumas que por concepto de prestaciones sociales devengan los 

empleados públicos vinculados legal y reglamentariamente, correspondientes a los 

períodos efectivamente laborados en los cuales se demostró la existencia de la relación 

laboral, tomando como base para la liquidación el valor pactado en los contratos, y el 

consecuente cómputo de ese tiempo para efectos pensionales, para lo cual la entidad 

hará las correspondientes cotizaciones y de las sumas a pagar la entidad deberá realizar 

los correspondientes descuentos de ley que correspondan al demandante.  

 

Asimismo, ORDÉNESE a la demandada el pago a favor del señor EDINSON EVER 

RODRÍGUEZ BAHAMÓN los porcentajes de cotización al sistema de seguridad social en 

salud y pensión, por cada uno de esos periodos y que por Ley le correspondían al 

empleador, de conformidad con la Ley 100 de 1993, pagos que en virtud de las ordenes y 

contratos de prestación de servicios debieron ser asumidos totalmente por la 

demandante; asimismo reconocerá y efectuará los aportes a la Caja de Compensación 

Familiar.  

 

Las sumas liquidadas deberán actualizarse mes a mes por tratarse de una obligación de 

tracto sucesivo y conforme a la formula consignada en la parte motiva de esta 

providencia” Subrayado por el Despacho. 

 
En lo referente a la corrección de sentencias, el artículo 286 del Código General del Proceso señala: 
 

“ARTÍCULO 286. CORRECCIÓN DE ERRORES ARITMÉTICOS Y OTROS. Toda 

providencia en que se haya incurrido en error puramente aritmético puede ser corregida 

por el juez que la dictó en cualquier tiempo, de oficio o a solicitud de parte, mediante 

auto. 

 

Si la corrección se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se notificará por aviso. 

 

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por omisión o 

cambio de palabras o alteración de estas, siempre que estén contenidas en la parte 

resolutiva o influyan en ella” Subrayado por el Despacho. 

 

mailto:qytnotificaciones@qytabogados.com
mailto:ofi_juridica@caqueta.gov.co
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Descendiendo al caso concreto, este Juzgado observa que se incurrió un error en la parte resolutiva de 
la sentencia, al referirse al demandante como FERNANDO GASCA CAMPILLO, por tanto, se estima 
necesario efectuar la corrección para consignar el nombre correcto, esto es, EDINSON EVER 
RODRÍGUEZ BAHAMÓN. 
 
Ahora bien, respecto al recurso de apelación interpuesto por la parte demandada en contra de la 
sentencia del 30 de noviembre del 2.020, es necesario traer a colación el artículo 247 de la Ley 1437 
de 2.011, modificado por el artículo 67 de la Ley 2080 del 2.021, el cual, consagra el trámite del recurso 
de apelación contra sentencias: 
 

“Artículo 247. Trámite del recurso de apelación contra sentencias. El recurso de 

apelación contra las sentencias proferidas en primera instancia se tramitará de acuerdo 

con el siguiente procedimiento:  

 

1. El recurso deberá interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirió la 

providencia, dentro de los diez (10) días siguientes a su notificación. Este término 

también aplica para las sentencias dictadas en audiencia.  

 

2. Cuando el fallo de primera instancia sea de carácter condenatorio, total o 

parcialmente, y contra este se interponga el recurso de apelación, el juez o magistrado 

ponente citará a audiencia de conciliación que deberá celebrarse antes de resolverse 

sobre la concesión del recurso, siempre y cuando las partes de común acuerdo soliciten 

su realización y propongan fórmula conciliatoria (…)” Subrayado por el Despacho. 

 
De conformidad con la norma citada, cuando el fallo de primera instancia sea de carácter condenatorio, 
se deberá citar audiencia de conciliación, únicamente, cuando las partes de común acuerdo soliciten su 
realización y propongan fórmula conciliatoria.  
 
Descendiendo al sub judice, se observa que las partes no han requerido la celebración de la audiencia 
de conciliación ni se ha allegado fórmula conciliatoria alguna, en consecuencia, el Despacho concederá 
el recurso de apelación interpuesto por la parte demandada –Departamento del Caquetá- en contra de 
la sentencia del 30 de noviembre de 2.020; lo anterior, en virtud a que el artículo 243 del CPACA 
consagra que “son apelables las sentencias de primera instancia (…)”. 
 
Por lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo de Florencia,  
 

RESUELVE 
 
PRIMERO. - CORREGIR el numeral TERCERO de la parte resolutiva de la sentencia del 30 de 
noviembre de 2.020, proferida por este Despacho dentro del asunto de la referencia, en el sentido de 
subsanar el nombre del demandante, el cual quedará así: 
 

“TERCERO.- A título de restablecimiento del derecho, CONDÉNESE al 

DEPARTAMENTO DEL CAQUETÁ- SECRETARÍA DE HACIENDA 

DEPARTAMENTAL a liquidar y pagar a favor del señor EDINSON EVER RODRÍGUEZ 

BAHAMÓN las sumas que por concepto de prestaciones sociales devengan los 

empleados públicos vinculados legal y reglamentariamente, correspondientes a los 

períodos efectivamente laborados en los cuales se demostró la existencia de la relación 

laboral, tomando como base para la liquidación el valor pactado en los contratos, y el 

consecuente cómputo de ese tiempo para efectos pensionales, para lo cual la entidad 

hará las correspondientes cotizaciones y de las sumas a pagar la entidad deberá realizar 

los correspondientes descuentos de ley que correspondan al demandante.  

 

Asimismo, ORDÉNESE a la demandada el pago a favor del señor EDINSON EVER 

RODRÍGUEZ BAHAMÓN los porcentajes de cotización al sistema de seguridad social en 

salud y pensión, por cada uno de esos periodos y que por Ley le correspondían al 

empleador, de conformidad con la Ley 100 de 1993, pagos que en virtud de las ordenes y 

contratos de prestación de servicios debieron ser asumidos totalmente por la 

demandante; asimismo reconocerá y efectuará los aportes a la Caja de Compensación 

Familiar.  
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Las sumas liquidadas deberán actualizarse mes a mes por tratarse de una obligación de 

tracto sucesivo y conforme a la formula consignada en la parte motiva de esta 

providencia” 
 
SEGUNDO. - CONCEDER el recurso de apelación interpuesto por la parte demandada –Departamento 
del Caquetá- en contra de la sentencia del 30 de noviembre de 2.020 proferida por este Despacho, de 
conformidad con las razones expuestas.  
 
 NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 
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 Florencia,  
 

Auto Interlocutorio  
 

Radicación:   18001-33-33-001-2018-00422-00 
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 
Demandante: JOVANI AGUIRRE CARDONA 
  clgomezl@hotmail.com     
Demandado: NACIÓN – MIN. DEFENSA – EJÉRCITO NACIONAL  
  notificaciones.florencia@mindefensa.gov.co  
  

En providencia del 30 de noviembre de 2.020, este Juzgado profirió sentencia concediendo 
parcialmente las pretensiones de la demanda; dentro del término de ejecutoria, la parte actora 
interpuso y sustentó el recurso de apelación.  
 
El artículo 247 de la Ley 1437 de 2.011, modificado por el artículo 67 de la Ley 2080 del 2.021, 
consagra el trámite del recurso de apelación contra sentencias: 
 

“Artículo 247. Trámite del recurso de apelación contra sentencias. El recurso de 

apelación contra las sentencias proferidas en primera instancia se tramitará de acuerdo 

con el siguiente procedimiento:  

 

1. El recurso deberá interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirió la 

providencia, dentro de los diez (10) días siguientes a su notificación. Este término 

también aplica para las sentencias dictadas en audiencia.  

 

2. Cuando el fallo de primera instancia sea de carácter condenatorio, total o 

parcialmente, y contra este se interponga el recurso de apelación, el juez o magistrado 

ponente citará a audiencia de conciliación que deberá celebrarse antes de resolverse 

sobre la concesión del recurso, siempre y cuando las partes de común acuerdo soliciten 

su realización y propongan fórmula conciliatoria (…)” Subrayado por el Despacho. 

 
De conformidad con la norma citada, cuando el fallo de primera instancia sea de carácter condenatorio, 
se deberá citar audiencia de conciliación, únicamente, cuando las partes de común acuerdo soliciten su 
realización y propongan fórmula conciliatoria.  
 
Descendiendo al sub judice, se observa que las partes no han requerido la celebración de la audiencia 
de conciliación ni se ha allegado fórmula conciliatoria alguna, en consecuencia, el Despacho concederá 
el recurso de apelación interpuesto por la parte actora en contra de la sentencia del 30 de noviembre 
de 2.020; lo anterior, en virtud a que el artículo 243 del CPACA consagra que “son apelables las 

sentencias de primera instancia (…)”. 
 
Por lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo de Florencia,  
 

RESUELVE 
 
PRIMERO.- CONCEDER el recurso de apelación interpuesto por la parte actora en contra de la 
sentencia del 30 de noviembre de 2.020 proferida por este Despacho, de conformidad con las razones 
expuestas.  
 
 NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 

 
 

Firmado Por: 
 

FLOR ANGELA SILVA FAJARDO  

mailto:clgomezl@hotmail.com
mailto:notificaciones.florencia@mindefensa.gov.co
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 Florencia, tres (3) de marzo de dos mil veintiuno (2.021) 
 

Auto Interlocutorio  
 

Radicación:  18001-33-33-001-2019-00064-00 
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 
Demandante: ELIZABETH HUERGO PÉREZ 
  cesarelquin@hotmail.com      
Demandado: UGPP  
  notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co  
  

En providencia del 16 de diciembre de 2.020, este Juzgado profirió sentencia concediendo 
parcialmente las pretensiones de la demanda; dentro del término de ejecutoria, la parte demandada 
interpuso y sustentó el recurso de apelación.  
 
El artículo 247 de la Ley 1437 de 2.011, modificado por el artículo 67 de la Ley 2080 del 2.021, 
consagra el trámite del recurso de apelación contra sentencias: 
 

“Artículo 247. Trámite del recurso de apelación contra sentencias. El recurso de 

apelación contra las sentencias proferidas en primera instancia se tramitará de acuerdo 

con el siguiente procedimiento:  

 

1. El recurso deberá interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirió la 

providencia, dentro de los diez (10) días siguientes a su notificación. Este término 

también aplica para las sentencias dictadas en audiencia.  

 

2. Cuando el fallo de primera instancia sea de carácter condenatorio, total o 

parcialmente, y contra este se interponga el recurso de apelación, el juez o magistrado 

ponente citará a audiencia de conciliación que deberá celebrarse antes de resolverse 

sobre la concesión del recurso, siempre y cuando las partes de común acuerdo soliciten 

su realización y propongan fórmula conciliatoria (…)” Subrayado por el Despacho. 

 
De conformidad con la norma citada, cuando el fallo de primera instancia sea de carácter condenatorio, 
se deberá citar audiencia de conciliación, únicamente, cuando las partes de común acuerdo soliciten su 
realización y propongan fórmula conciliatoria.  
 
Descendiendo al sub judice, se observa que las partes no han requerido la celebración de la audiencia 
de conciliación ni se ha allegado fórmula conciliatoria alguna, en consecuencia, el Despacho concederá 
el recurso de apelación interpuesto por la parte demandada en contra de la sentencia del 16 de 
diciembre de 2.020; lo anterior, en virtud a que el artículo 243 del CPACA consagra que “son apelables 

las sentencias de primera instancia (…)”. 
 
Por lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo de Florencia,  
 

RESUELVE 
 
PRIMERO. - CONCEDER el recurso de apelación interpuesto por la parte demandada en contra de la 
sentencia del 16 de diciembre de 2.020 proferida por este Despacho, de conformidad con las razones 
expuestas.  
 
 NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 

 
 

Firmado Por: 
 

FLOR ANGELA SILVA FAJARDO  

mailto:cesarelquin@hotmail.com
mailto:notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co
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 Florencia,  
 

Auto Interlocutorio  
 

Radicación:   18001-33-33-001-2019-00265-00 
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 
Demandante: ADMED DOMÍNGUEZ PÉREZ 
  linacordobalopezquintero@gmail.com    
Demandado: NACIÓN – MIN. EDUCACIÓN - FOMAG 
  notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co   

  notjudicial@fiduprevisora.com.co 

  procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co  
  

En providencia del 14 de septiembre de 2.020, este Juzgado profirió sentencia concediendo 
parcialmente las pretensiones de la demanda; dentro del término de ejecutoria, la parte actora 
interpuso y sustentó el recurso de apelación.  
 
El artículo 247 de la Ley 1437 de 2.011, modificado por el artículo 67 de la Ley 2080 del 2.021, 
consagra el trámite del recurso de apelación contra sentencias: 
 

“Artículo 247. Trámite del recurso de apelación contra sentencias. El recurso de 

apelación contra las sentencias proferidas en primera instancia se tramitará de acuerdo 

con el siguiente procedimiento:  

 

1. El recurso deberá interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirió la 

providencia, dentro de los diez (10) días siguientes a su notificación. Este término 

también aplica para las sentencias dictadas en audiencia.  

 

2. Cuando el fallo de primera instancia sea de carácter condenatorio, total o 

parcialmente, y contra este se interponga el recurso de apelación, el juez o magistrado 

ponente citará a audiencia de conciliación que deberá celebrarse antes de resolverse 

sobre la concesión del recurso, siempre y cuando las partes de común acuerdo soliciten 

su realización y propongan fórmula conciliatoria (…)” Subrayado por el Despacho. 

 
De conformidad con la norma citada, cuando el fallo de primera instancia sea de carácter condenatorio, 
se deberá citar audiencia de conciliación, únicamente, cuando las partes de común acuerdo soliciten su 
realización y propongan fórmula conciliatoria.  
 
Descendiendo al sub judice, se observa que las partes no han requerido la celebración de la audiencia 
de conciliación ni se ha allegado fórmula conciliatoria alguna, en consecuencia, el Despacho concederá 
el recurso de apelación interpuesto por la parte actora en contra de la sentencia del 14 de septiembre 
de 2.020; lo anterior, en virtud a que el artículo 243 del CPACA consagra que “son apelables las 

sentencias de primera instancia (…)”. 
 
Por lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo de Florencia,  
 

RESUELVE 
 
PRIMERO.- CONCEDER el recurso de apelación interpuesto por la parte actora en contra de la 
sentencia del 14 de septiembre de 2.020 proferida por este Despacho, de conformidad con las razones 
expuestas.  
 
 NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 

 
 

Firmado Por: 

mailto:linacordobalopezquintero@gmail.com
mailto:notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
mailto:notjudicial@fiduprevisora.com.co
mailto:procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co
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Radicado: 18001-33-33-001-2019-00265-00 
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 Florencia, tres (3) de marzo de dos mil veintiuno (2.021) 
 

Auto Interlocutorio  
 

Radicación:  18001-33-33-001-2019-00345-00 
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 
Demandante: FAIBER CABEZAS CEDEÑO 
  linacordobalopezquintero@gmail.com    
Demandado: NACIÓN – MIN. EDUCACIÓN - FOMAG 
  notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co   

  notjudicial@fiduprevisora.com.co 

  procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co  
  

En providencia del 14 de septiembre de 2.020, este Juzgado profirió sentencia concediendo 
parcialmente las pretensiones de la demanda; dentro del término de ejecutoria, la parte actora 
interpuso y sustentó el recurso de apelación.  
 
El artículo 247 de la Ley 1437 de 2.011, modificado por el artículo 67 de la Ley 2080 del 2.021, 
consagra el trámite del recurso de apelación contra sentencias: 
 

“Artículo 247. Trámite del recurso de apelación contra sentencias. El recurso de 

apelación contra las sentencias proferidas en primera instancia se tramitará de acuerdo 

con el siguiente procedimiento:  

 

1. El recurso deberá interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirió la 

providencia, dentro de los diez (10) días siguientes a su notificación. Este término 

también aplica para las sentencias dictadas en audiencia.  

 

2. Cuando el fallo de primera instancia sea de carácter condenatorio, total o 

parcialmente, y contra este se interponga el recurso de apelación, el juez o magistrado 

ponente citará a audiencia de conciliación que deberá celebrarse antes de resolverse 

sobre la concesión del recurso, siempre y cuando las partes de común acuerdo soliciten 

su realización y propongan fórmula conciliatoria (…)” Subrayado por el Despacho. 

 
De conformidad con la norma citada, cuando el fallo de primera instancia sea de carácter condenatorio, 
se deberá citar audiencia de conciliación, únicamente, cuando las partes de común acuerdo soliciten su 
realización y propongan fórmula conciliatoria.  
 
Descendiendo al sub judice, se observa que las partes no han requerido la celebración de la audiencia 
de conciliación ni se ha allegado fórmula conciliatoria alguna, en consecuencia, el Despacho concederá 
el recurso de apelación interpuesto por la parte actora en contra de la sentencia del 14 de septiembre 
de 2.020; lo anterior, en virtud a que el artículo 243 del CPACA consagra que “son apelables las 

sentencias de primera instancia (…)”. 
 
Por lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo de Florencia,  
 

RESUELVE 
 
PRIMERO. - CONCEDER el recurso de apelación interpuesto por la parte actora en contra de la 
sentencia del 14 de septiembre de 2.020 proferida por este Despacho, de conformidad con las razones 
expuestas.  
 
 NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 

 
 

Firmado Por: 

mailto:linacordobalopezquintero@gmail.com
mailto:notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
mailto:notjudicial@fiduprevisora.com.co
mailto:procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co
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 Florencia, tres (3) de marzo de dos mil veintiuno (2.021) 
 

Auto Interlocutorio  
 

Radicación:  18001-33-33-001-2015-00901-00 
Medio de Control: REPARACIÓN DIRECTA 
Demandante: EVANUIT RODRÍGUEZ Y OTROS 
  qytnotificaciones@qytabogados.com   
Demandado: HOSPITAL MARÍA INMACULADA Y OTRO 
  notificacionesjudiciales@hmi.gov.co  
  baronlemusabogados@telmex.net.co  
  gloriabaronserna@cable.net.co   
  blabogados@baronlemus.com  

 
En providencia del 30 de junio de 2.020, este Juzgado profirió sentencia concediendo parcialmente las 
pretensiones de la demanda; dentro del término de ejecutoria, la parte actora, la apoderada del Hospital 
María Inmaculada y la apoderada de Medical PRO&NFO S.A.S. interpusieron y sustentaron recurso de 
apelación.  
 
El artículo 247 de la Ley 1437 de 2.011, modificado por el artículo 67 de la Ley 2080 del 2.021, 
consagra el trámite del recurso de apelación contra sentencias: 
 

“Artículo 247. Trámite del recurso de apelación contra sentencias. El recurso de 

apelación contra las sentencias proferidas en primera instancia se tramitará de acuerdo 

con el siguiente procedimiento:  

 

1. El recurso deberá interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirió la 

providencia, dentro de los diez (10) días siguientes a su notificación. Este término 

también aplica para las sentencias dictadas en audiencia.  

 

2. Cuando el fallo de primera instancia sea de carácter condenatorio, total o 

parcialmente, y contra este se interponga el recurso de apelación, el juez o magistrado 

ponente citará a audiencia de conciliación que deberá celebrarse antes de resolverse 

sobre la concesión del recurso, siempre y cuando las partes de común acuerdo soliciten 

su realización y propongan fórmula conciliatoria (…)” Subrayado por el Despacho. 

 
De conformidad con la norma citada, cuando el fallo de primera instancia sea de carácter condenatorio, 
se deberá citar audiencia de conciliación, únicamente, cuando las partes de común acuerdo soliciten su 
realización y propongan fórmula conciliatoria. 
 
Descendiendo al sub judice, se observa que las partes no han requerido la celebración de la audiencia 
de conciliación ni se ha allegado fórmula conciliatoria alguna, en consecuencia, el Despacho concederá 
el recurso de apelación interpuesto por la parte actora, la apoderada del Hospital María Inmaculada y la 
apoderada de Medical PRO&NFO S.A.S. en contra de la sentencia del 30 de junio de 2.020; lo anterior, 
en virtud a que el artículo 243 del CPACA consagra que “son apelables las sentencias de primera 

instancia (…)”. 
 
Por lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo de Florencia,  
 

RESUELVE 
 
PRIMERO.- CONCEDER el recurso de apelación interpuesto por la parte actora, la apoderada del 
Hospital María Inmaculada y la apoderada de Medical PRO&NFO S.A.S. en contra de la sentencia del 
30 de junio de 2.020 proferida por este Despacho, de conformidad con las razones expuestas.  
 

 NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

mailto:qytnotificaciones@qytabogados.com
mailto:notificacionesjudiciales@hmi.gov.co
mailto:baronlemusabogados@telmex.net.co
mailto:gloriabaronserna@cable.net.co
mailto:blabogados@baronlemus.com


Medio de control: Reparación Directa 

Radicado: 18001-33-33-001-2015-00901-00 
 

Página 2 de 2 

 

 
Firmado Por: 

 
FLOR ANGELA SILVA FAJARDO  

JUEZ CIRCUITO 
JUZGADO 001 ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA 

 
Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme a lo 

dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 
 

Código de verificación: 33fcbe2800ed6705cb91b1b76a3328a490aab87330369c5ca8495183964360c9 
Documento generado en 03/03/2021 09:46:41 AM 

 
Valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica 


