JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

Florencia Caquetd, veinte (20) de abril de dos mil diecisiete (2017)

AUTO INTERLOCUTORIO No.0755

NATURALEZA : ACCION DE TUTELA - INCIDENTE DE
DESACATO

ACCIONANTE . ISIDRO LARA RAMIREZ

ACCIONADO : UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION
INTEGRAL A LAS VICTIMAS

RADICACION : 18-001-33-33-002-2017-0169-00.

ASUNTO : Auto se abstiene de continuar con el tradmite
Incidental, ordena el archivo de las
diligencias.

I. ASUNTO A TRATAR:

El serior ISIDRO LARA RAMIREZ identificado con la cédula de ciudadania No.
1.650.226, promovié incidente de desacato contra la UNIDAD PARA LA
ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS, aduciendo que dicha
entidad no ha dado cumplimiento a la sentencia proferida por este
Despacho el dia 13 de marzo de 2017, dentro de la accidén de tutela de la
referencia, no obstante haber transcurrido un término mayor al otorgado
para ello.

Il. CONSIDERACIONES:

El incidente de desacato es un instrumento procesal para garantizar
plenamente el derecho constitucional a la administracidén de justicia de la
accionante (art. 229 C.P.}, no sélo se protege éste cuando se permite que
se acuda a la tutela, se reconozca la vulneracidn de los derechos
fundamentales en el fallo, y se establezca la respectiva orden para su



MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: MARCO TULIO SUAREZ ZAMORA Y OTROS
DEMANDADO: NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION Y OTRO.
RADICADO: 18-001-33-33-002-2015-00167-00

Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del C.G.P.) 3)La Fiscalia
General de la Nacidén contestd en oportunidad la demanda y propuso
excepciones (Articulo 172 y 175 del mismo ordenamiento) de las cuales se
dio traslado a la parte demandante. En el término para reformar la
demanda, la parte actora, adiciond la demanda, la cual fue admitida y
notificada en debida forma, vencido el término de traslado de la reforma se
fijo fecha y hora para la audiencia inicial. En mérito de lo expuesto, el
despacho recalca nuevamentie que no se advierten iregularidades
procesales, ni causales de nulidad que invaliden la actuacién.

Se otorga el uso de la palabra a las partes, para que si a bien lo tienen
expresen si advierten irregularidades en la actuacién, concediéndose un
término de 5 minutos para las intervenciones, término dado en conformidad
con el articulo 117 del Cédigo General del Proceso y por remisidn normativa
del articulo 306 del CPACA.

2.1. Irregularidades:

e NO () se advierten

e SI() se advierten
2.1.-

2.2.-

Se Subsanan, asi:
2.1.-

2.2.-

2.2. Nulidades

¢ NO () se advierten
e Sl () se advierten

2.2.1.- Decreto de Nulidades

Decision:

En caso de que las partes recurran su decision, tenga en cuenta lo
siguiente, respecto a la procedencia del recurso, frdmite y efectos del

mismo
2.2.1 Si declara la nulidad:

e Recurso procedente:

SI ES ANTE JUEL : procede APELACION solo si la declara (articulo 243

numeral 6 del C.P.A.C.A.

SI ES ANTE TRIBUNAL: solo procede REPOSICION



proteccién; sino que se verifique que se ha cumplido con la sentencia de
amparo.

Ahora bien, en el presente asunto se demostré plenamente que la entidad
accionada ya cumplié con la orden impartida en providencia del 13 de
marzo de 2017 y que el objetivo final del fallo de tutela ha sido garantizado,
toda vez que al actor se le dio respuesta al derecho de peticién, considera
el Despacho que la vulneracién de los derechos fundamentales ha cesado,
procederd esta judicatura a abstenerse de iniciar el trdmite incidental,
ordenando el archivo de las presentes diligencias.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Florencia — Caquetd,

RESUELVE:

PRIMERO: ABSTENERSE de iniciar el frdmite incidental de desacato promovido
por el sefior ISIDRO LARA RAMIREZ identificado con la cédula de ciudadania
No. 1.650.226 en contra de la UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION
INTEGRAL A LAS VICTIMAS por las razones anotadas en la parte considerativa
de este proveido.

SEGUNDO: En firme esta decisién, por secretaria archivense las diligencias y
efectUense las anotaciones a que haya lugar en el sistema de informacion
Justicia Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
La Juez,

EILEN MARGARITA CHICUE TORO



JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA
AUDIENCIA INICIAL

ACTA No. 100
Articulo 180 ley 1437 de 2011

CIUDAD: Florencia, Caqueta FECHA: 20 de abril de 2017
LUGAR: Edificio PROTTAS.A. N° 02 HORA: 9:30 a.m.

JUEZ DIRECTOR DEL PROCESO : EILEN MARGARITA CHICUE TORO

MEDIO DE CONTROL : REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE * MARCO TULIO SUAREZ ZAMORA Y OTROS

DEMANDADOS : NACION = RAMA JUDICIAL y NACION -
FISCALIA GENERAL DE LA NACION

RADICADO NO. :"18-001-33-33-002-2015-00167-00

TEMA: Se pretende la declaratoria de responsabilidad administrativa 'y

extracontractual de las entidades demandadas, por la privaciéon de la
libertad a la que fueron sometidos los senores Marco Aurelio Sudrez Loaiza y

Blanca Oliva Ceballos Gallego, en el periodo comprendido entre el

21/09/2008 y el 14/01/2009 y el 22/09/2008 y el 29/01/2009, respectivamente;

en consecuencia, el reconocimiento de los perjuicios materiales e

inmateriales que aducen le fueron causados.
1. ASISTENTES.

1.1 PARTE DEMANDANTE
Apoderado Judicial Sustituto
ARACELIS ANDRADE PRADA
C.C.No. 30.518.644

T.P.No. 187.452 CS. dela J.

1.2. PARTE DEMANDADA
NACION-RAMA JUDICIAL
Apoderado:

JUAN CARLOS REYES MURCIA
C.C. No. 16.188.383 de Florencia
T.P.No.174935CS.dela J.

NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Apoderado: |

ANGEL FABIAN PASTRANA MOLINA

C.C. No.: 16.187.250 de Florencia

T.P. No.: 146.893 C.S. de la J.
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

Florencia Caquetd, veinte (20) de abril de dos mil diecisiete (2017)

AUTO INTERLOCUTORIO No.0756

NATURALEZA : ACCION DE TUTELA - INCIDENTE DE
DESACATO

ACCIONANTE : LIBARDO ARANGO BOHORQUEZ

ACCIONADO : UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION
INTEGRAL A LAS VICTIMAS

RADICACION : 18-001-33-33-002-2017-0177-00.

ASUNTO : Auto se abstiene de iniciar el trdmite
Incidental y ordena el archivo de las
Diligencias.

I. ASUNTO A TRATAR:

El sefior LIBARDO ARANGO BOHORQUEZ identificado con la cédula de
ciudadania No. 17.642.802, promovié incidente de desacato contra la
UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS,
aduciendo que dicha entidad no ha dado cumplimiento a la sentencia
proferida por este Despacho el dia 15 de marzo de 2017, dentro de la accidén
de tutela de la referencia, no obstante haber transcurrido un término mayor
al otorgado para ello.

Il. CONSIDERACIONES:

El incidente de desacato es un instrumento procesal para garantizar
plenamente el derecho constitucional a la administracion de justicia de la
accionante (art. 229 C.P.), no sélo se protege éste cuando se permite que
se acuda a la tutela, se reconozca la vulneracidon de los derechos
fundamentales en el fallo, y se establezca la respectiva orden para su
proteccion; sino que se verifique que se ha cumplido con la sentencia de
amparo.



Ahora bien, como quiera que en el presente asunto se demostrd
plenamente que la entidad accionada ya cumplié con la orden impartida
en providencia del 15 de marzo de 2017 y que el objetivo final del fallo de
tutela ha sido garantizado, toda vez que a la actora se le dio respuesta al
derecho de peticién mediante Radicado No. 20177208841851 de fecha 31
de marzo de 2017, considera el Despacho que la vulneracién de los
derechos fundamentales ha cesado, esta judicatura se abstendrd de iniciar
el trémite incidental, ordenando el archivo de las presentes diligencias.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Florencia - Caquetd,

RESUELVE:

PRIMERO: ABSTENERSE de iniciar el trdmite incidental de desacato promovido
por el sefior LIBARDO ARANGO BOHORQUEZ identificado con la cédula de
ciudadania No. 17.642.802 contra la UNIDAD PARA LA ATENCION Y
REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS por las razones anotadas en la parte
considerativa de este proveido.

SEGUNDO: En firme esta decisién, por secretaria archivense las diligencias y
efectUense las anotaciones a que haya lugar en el sistema de informacion
Justicia Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

=

EILEN MARGARITA CHICUE TORO
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JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
FLORENCIA - CAQUETA

Florencia, veinte (20) de abril de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE (S) JOSE LIMBANOSANCHEZ ARAGON
notificacionjuricarmocre@hotmail.com

DEMANDADO (S) CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL
judicigles@casur.gov.co

RADICACION 18-001-33-33-002-2015-01018-00

AUTO SUSTANCIACION No. 580

En el presente medio de control, fue proferida la sentencia de primera
instancia, en audiencia inicial concentrada llevada a cabo el dia 11
de marzo de 2016, decision que fue confimada, mediante
providencia del 17 de marzo de 2017, emanada del Tribunal
Contencioso Administrativo del Caquetd.

Atendiendo lo dispuesto, en el articulo 329 del Cédigo General del

Proceso, el Despacho ordenard el obedecimiento de lo dispuesto por
el superior.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Florencia,

RESUELVE:

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el superior mediante
providencia del 17 de marzo de 2017.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

EILEN MARGARITA CHICUE TORO




Jup
IS
o~ ‘e,

N

\d
’ o
Ca pe ©

e <

Q""am .

.
T
n
b
<
®,

<

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA

Florencia, veinte (20) de abril de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE (S) JESUS IVAN ORTiZ MONTOYA
alvarorveda@arcabogados.com.co
DEMANDADO (§) CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES
notificacionesjudiciales@cremil.gov.co
RADICACION 18-001-33-33-002-2015-00568-00

AUTO SUSTANCIACION No. 581

El pasado 16 de marzo de 2017 fue proferida dentro del presente medio de
control, sentencia de primera instancia de cardcter condenatorio, en
contra de la cual se interpuso recurso de apelacidn por la parte
demandada; previo a resolver sobre la concesidn del recurso, se fijard
fecha y hora para la realizaciéon de la audiencia de conciliacién de que
trata el inciso 4° del articulo 192 de la Ley 1437 de 2011, advirtiéndose que
la asistencia a la audiencia es obligatoria, so pena de declarar desierto el
recurso interpuesto. Asi mismo, en virtud de los principios de economia
procesal y celeridad que regentan el procedimiento, la audiencia se
realizard de manera concentrada.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Florenciaq,
RESUELVE:

PRIMERO: FIJAR como fecha y hora para que se lleve a cabo la AUDIENCIA
DE CONCILIACION CONCENTRADA, de que trata el inciso 4° del articulo 192
de la Ley 1437 de 2011, el dia diez (10) de julio del dos mil diecisiete (2017),
alas nueve (9:00) de la manana.

SEGUNDO: Por Secretaric NOTIFICAR a las partes y demds sujetos
procesales, advirtiendoseles que la asistencia a esta audiencia es
obligatoria, so pena de ser declarado desierto el recurso interpuesto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

EILEN MARGARITA CHICUE TORO
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA
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Florencia, veinte (20) de abril de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE (S) CESAR ALBERTO CARDONA CARDONA
laboraladministrativo@condeabogados.com
DEMANDADO (S) NACION — MINDEFENSA — EJERCITO NACIONAL
notificaciones.florencia@mindefensa.gov.co
RADICACION 18-001-33-33-002-2017-00050-00

AUTO INTERLOCUTORIO No. 746

Procede el Despacho a realizar el respectivo estudio de admisidén del
medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO,
promovido a través de apoderado judicial por el sefior CESAR ALBERTO
CARDONA CARDONA, contra la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL - EJERCITO NACIONAL, con el fin de que se declare la nulidad
del acto administrativo contenido en el Oficio No. 20163171288251 MND-
CGFM-COEJC-SECEJ-JEMGF-COPER-DIPER-1.10 del 27 de septiembre de
2016, mediante el cual negd el pago del 20% del salario, reqgjuste salarial,
prestacional de cesantias, primas, subsidios, entre otros, de la asignacion
bdsica mensual; en consecuencia, solicita que se ordene a la entidad
demandada, se reliquide el salario mensual desde el mes de noviembre de
2003, se reliquide y pague las diferencias generadas debidamente
indexadas, asi como los intereses moratorios.

Asi las cosas, y teniendo en cuenta que la demanda reUne los requisitos y
exigencias legales consagradas en los articulos 104, 155-2, 156-3, 157, 162,
163, 164-1, lit. c) y 166 del C.P.A.C.A., éste Despacho considera procedente
su admision y ordenard su trdmite por el procedimiento establecido en el
articulo, 171 y s.s., de la normatividad en referencia.

En mérito de lo expuesto el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho instaurado a través de apoderado judicial, por el sefior CESAR
ALBERTO CARDONA CARDONA en contra de la NACION — MINISTERIO DE
DEFENSA NACIONAL - EJERCITO NACIONAL, por reunir los requisitos
necesarios previstos por la ley. En consecuencia se ordenard tramitarla por

el procedimiento ordinario previsto en el articulo 171 y ss., de la Ley 1437 de
2011.

SEGUNDO: NOTIFICAR en forma personal este auto al igual que la
demanda y sus anexos a la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL —
EJERCITO NACIONAL, al MINISTERIO PUBLICO y a la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, mediante mensaje dirigido al buzdn
electrénico para notificaciones judiciales, de conformidad con el articulo



RADICADO: 18001-33-33-002-2017-00050-00

199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G. del P. y por
estado al demandante (No. 1 del articulo 171 y articulo 201 del C.P.A.C.A).

TERCERO: ORDENAR que la parte demandante deposite la suma de
$100.000 mcte, en la cuenta de ahorros No. 47503001454-3 convenio 11578
del banco Agrario de ésta ciudad denominada gastos ordinarios del
proceso a nombre del Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Florencia dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacién de ésta
providencia. En consecuencia, se ordena que el proceso permanezca en
Secretaria hasta que se surta éste requisito, acreditdndose su pago, de
conformidad con el articulo 178 del C.P.A.C.A.

CUARTO: REMITIR a la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
EJERCITO NACIONAL, Ministerio PUblico y a la Agencia Nacional De Defensa
Juridica del Estado, de manera inmediata al cumplimiento de la anterior
obligacién procesal, a través de servicio postal autorizado, copia de la
demanda con sus anexos y del auto admisorio de conformidad con lo
senalado en el inc. 5 del articulo 612 C.G. del P.

QUINTO: CORRER TRASLADO a la demandada, al Ministerio PUblico y a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término de 30 dias
de conformidad a lo establecido en el articulo 172 del CPACA.

SEXTO: ORDENESE a la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL —
EJERCITO NACIONAL, que dé cumplimiento a lo sefalado en el articulo 175
del CPACA, especialmente en lo relacionado con las pruebas y los
antecedentes administrativos.

SEPTIMO: RECONOCER personeria adjetiva a la organizacion juridica
CONDE ABOGADOS ASOCIADOS S.AS. con Nit No. 822002661-3, para
actuar como apoderada del demandante, en los términos del poder
conferido (f. 1).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
La Juez,

EILEN MARGARITA CHICUE TORO
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA

Florencia, veintitrés (23) de marzo de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE (S) YIMER CRIOLLO MONTENEGRO
faridrioscastro@hotmail.com

DEMANDADO (S) NACION — MINDEFENSA — EJERCITO NACIONAL
notificaciones.florencia@mindefensa.gov.co
RADICACION 18-001-33-33-002-2017-00104-00

AUTO INTERLOCUTORIO No. 748

Procede el Despacho a redlizar el respectivo estudio de admision del
medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
promovido a través de apoderado judicial por el sefior YIMER CRIOLLO
MONTENEGRO, quien actia en nombre propio, en contra de la NACION -
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — EJERCITO NACIONAL, con el fin de
que se declare la nulidad del acto administrativo No. 2013171744121
MDN-CGFM-COEJC-SECEJ-JEMGF-COPER-DIPER-1.10 del 20 diciembre de
2016, mediante el cual se negd el reconocimiento y pago de la diferencia
salarial del 20%.

No obstante, vista la demanda y los anexos, se observa que el sefior YIMER
CRIOLLO MONTENEGRO, en el poder otorgado al Dr. Farid Jair Rios Castro,
para su representacion, cité como acto administrativo respecto del cual se
pretende su nulidad el No. 20161124665502 del 19 de diciembre; de lo cual
se desprende que la demanda y el poder se dirigen confra un acto
administrativo diferente al que resolvid la situacion juridica reclamada por
el sefior Criollo Montenegro, esto es, el que negd el pago del 20% del
salario y el reqjuste prestacional.

Asi mismo, se evidencia que pese a aportarse copia del acto
administrativo cuya nulidad pretende, no se allegd la constancia de su
publicacién, comunicacidn, noftificacién o ejecucion, tal como dispone el
numeral 1° del articulo 166 del CPACA, en atencién a que el aporta, no es
al que se refiere la demanda.

Finalmente, cabe precisar que uno de los documentos relacionados en el
acdpite de “pruebas y documentos aportados - documentales”,
especificamente el relacionado en el numeral 4, no fue allegado con el
libelo demandatorio.

En consecuencia y de conformidad con lo establecido en el Art. 170 de la
Ley 1437 de 2011, se inadmitird la demanda y se otorgard a la parte
demandante el término de diez (10) dias para que subsane los defectos
indicados, so pena de su rechazo.



MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: YIMER CRIOLLO MONTENEGRO
DEMANDADO: NACION — MINDEFENSA - EJERCITO NACIONAL
RADICADO: 18-001-33-33-002-2017-00104-00

En mérito de lo expuesto el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda de la referencia, por las razones
anotadas en la parte motiva.

SEGUNDO: OTORGAR a la parte actora el término de diez (10) dias para
que subsane los defectos indicados, so pena del rechazo de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

La Juez,

Q—

EILEN MARGARITA CHICUE TORO
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA

Florencia, veinte (20) de abril de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE (S) ARQUIMIDES PABON
alvarorueda@arcabogados.com.co
DEMANDADO (§) NACION — MINDEFENSA - EJERCITO NACIONAL
nofificaciones.florencia@mindefensa.gov.co
RADICACION 18-001-33-33-002-2017-00053-00

AUTO INTERLOCUTORIO No. 747

Procede el Despacho a readlizar el respectivo estudio de admisidon del
medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO,
promovido a fravés de apoderado judicial por el senor ARQUIMIDES
PABON, contra la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - EJERCITO
NACIONAL, con el fin de que se declare la nulidad del acto administrativo
contenido en el Oficio No. 20163171245351 del 19 de septiembre de 2016,
mediante el cual negd la reliquidacion de la asignacion mensual, el
reqjuste prestacional y la reliquidacidon del auxilio de cesantias de la
asignacién bdsica; en consecuenciaq, solicita que se ordene a la entidad
demandada, se reliquide el salario mensual desde el mes de noviembre de
2003 hasta la fecha de retiro de la fuerza publica, igualmente se reliquide
el auxilio de cesantias teniendo en cuenta la asignacion bdsica, el pago
de las diferencias generadas debidamente indexadas, los intereses
moratorios de conformidad con lo dispuesto en los articulos 192 y 195 del
CPACA, y la condena en costas.

Asi las cosas, y teniendo en cuenta que la demanda relne los requisitos y
exigencias legales consagradas en los articulos 104, 155-2, 156-3, 157, 162,
163, 164-1, lit. c} y 166 del C.P.A.C.A., éste Despacho considera procedente
su admision y ordenard su trdmite por el procedimiento establecido en el
articulo 171 y s.s., de la normatividad en referencia.

En mérito de lo expuesto el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho instaurado a ftravés de apoderado judicial, por el senor
ARQUIMEDES PABON en contra de la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL - EJERCITO NACIONAL, por reunir los requisitos necesarios
previstos por la ley. En consecuencia se ordenard tramitarla por el
procedimiento ordinario previsto en el articulo 171 y ss., de la Ley 1437 de
2011.

SEGUNDO: NOTIFICAR en forma personal este auto al igual que la
demanda y sus anexos a la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL —



RADICADO: 18001-33-33-002-2017-00053-00

EJERCITO NACIONAL, al MINISTERIO PUBLICO y a la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, mediante mensaje dirigido al buzén
electronico para notificaciones judiciales, de conformidad con el articulo
199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G. del P. y por
estado al demandante (No. 1 del articulo 171 y articulo 201 del C.P.A.C.A).

TERCERO: ORDENAR que la parte demandante deposite la suma de
$100.000 mcte, en la cuenta de ahorros No. 47503001454-3 convenio 11578
del banco Agrario de ésta ciudad denominada gastos ordinarios del
proceso a nombre del Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Florencia dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de ésta
providencia. En consecuencia, se ordena que el proceso permanezca en
Secretaria hasta que se surta éste requisito, acreditdndose su pago, de
conformidad con el articulo 178 del C.P.A.C.A.

CUARTO: REMITIR a la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
EJERCITO NACIONAL, Ministerio PUblico y a la Agencia Nacional De Defensa
Juridica del Estado, de manera inmediata al cumplimiento de la anterior
obligacién procesal, a través de servicio postal autorizado, copia de la
demanda con sus anexos y del auto admisorio de conformidad con lo
senalado en el inc. § del articulo 612 C.G. del P.

QUINTO: CORRER TRASLADO a la demandada, al Ministerio PUblico y a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término de 30 dias
de conformidad a lo establecido en el articulo 172 del CPACA.

SEXTO: ORDENESE a la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
EJERCITO NACIONAL, que dé cumplimiento a lo sefialado en el articulo 175
del CPACA, especialimente en lo relacionado con las pruebas y los
antecedentes administrativos.

SEPTIMO: RECONOCER personeria adjefiva al abogado ALVARO RUEDA
CELIS, identificado con cedula de ciudadania No. 79.110.245 y tarjeta
profesional No. 170.560 del C.S. de la J.; para actuar como apoderado de
la parte demandante, en los términos del poder conferido (f.1)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

La Juez,
P —— &Z .

EILEN MARGARITA CHICUE TORO
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
FLORENCIA - CAQUETA

Florencia, veinte (20) de abril de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL | EJECUTIVO

DEMANDANTE ($) DERLY JAIDI GOMEZ HERRERA
jakyob02@hotmail.com

DEMANDADO (S) MUNICIPIO DE VALPARAISO
www.valparqiso-cagueta-gov.co
contacto@valparaiso-cagueta.gov.co

RADICACION 18-001-33-33-002-2016-00223-00

AUTO SUSTANCIACION No. 583

Vista la constancia secretarial que antecede, referente a que el
representante legal del Municipio de Valparaiso - Caquetd, allega
poder para la representacion de su entidad, y verificado el
cumplimiento de los requisitos para el ejercicio del derecho de
postulacion, conforme a lo dispuesto por el articulo 160 de la Ley 1437
de 2011 y 73 y s.s. del Cdodigo General del Proceso, se procederd al
reconocimiento solicitado.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Florencia,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER personeria adjetiva al abogado LUIS AMILCAR
PINEDA VERANO, identificado con C.C. No. 19.143.377 de Bogotd, y
T.P. No. 43.116 del C.S.J., para actuar como apoderado de la parte
ejecutada — Municipio de Valparaiso, en los términos del poder
otorgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

EILEN MARGARITA CHICUE TORO
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JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA

Florencia, veinte (20) de abril de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL

EJECUTIVO

DEMANDANTE (S) DERLY JAIDI GOMEZ HERRERA
jakyob02@hotmail.com

DEMANDADO (S) MUNICIPIO DE VALPARAISO
www . valparaiso-cagueta-gov.co
contacto@valparaiso-cagueta.gov.co

RADICACION 18-001-33-33-002-2016-00223-00

AUTO INTERLOCUTORIO No. 750

Procede el Despacho a pronunciarse sobre los recursos de reposicion y
en subsidio de apelacidn, interpuestos por la apoderada judicial de la
parte ejecutante contra el Auto Interlocutorio No. 00449 del 09 de marzo
de 2017, por medio del cual se ordend el pago del titulo judicial No.
475030000322121 del 29 de diciembre de 2016, a favor del Municipio de

. ASUNTO

Valparaiso - Caquetd.

Il. CONSIDERACIONES

De la Procedencia de los recursos de reposicién y de apelacion:

Los articulos 242 y 243 de la Ley 1437 de 2011, estipularon:

“Arliculo 242. Reposicién. Salvo norma legal en contrario, el recurso de
reposicion procede contra los autos que no sean susceptibles de apelacion

o de suplica.

{...)" Subraya fuera de texto.

“Articulo 243. Apelacién. Son apelables las sentencias de primera instancia
de los Tribunales y de los Jueces. También seran apelables los siguientes
autos proferidos en la misma instancia por los jueces administrativos:

1. El que rechace la demanda.

2. El que decrete una medida cautelar y el que resuelva los incidentes de
responsabilidad y desacato en ese mismo framite.

3. El que ponga fin al proceso.

4. El que apruebe conciliaciones extrajudiciales o judiciales, recurso que
solo podra ser interpuesto por el Ministerio Publico.

3. El que resuelva la liquidacion de la condena o de los perjuicios.

6. El que decreta las nulidades procesales.

7. El que niega la intervencion de terceros.

8. El que prescinda de la audiencia de pruebas.

9. El que deniegue el decreto o prdctica de alguna prueba pedida

oportunamente.
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[..)."

En los términos de las disposiciones antes senaladas, la decision tomada
mediante auto interlocutorio No. 00449 del 9 de marzo de 2017, por el
presente Despacho no es susceptible del recurso de apelacién, por
ende el recurso procedente es el de reposicion, el cual se pasa a
estudiar.

El doctrinante Herndn Fabio Lopez Blanco, en lo que se refiere al recurso
de reposicidn, manifestd que “...Este recurso busca que el mismo funcionario
que profirid la decision sea el que vuelva sobre ella y, si es del caso
reconsiderarla, en forma total o parcial, lo haga; es requisito necesario para su
viabilidad, que se motive el recurso al ser interpuesto, esto es, que por escrito o
verbalmente si es en audiencia o diligencia, se le expongan al juez las razones
por las cuales se considera que su providencia estd errada, con el fin de que
proceda a modificarla o revocarla, por cuanto es evidente que si el juez no
fiene esa base, le serd dificil, por no decirimposible, entrar a resolver” 1.

Al respecto, cabe precisar que el Despacho no considera que con la
expedicién del auto interlocutorio de fecha 09 de marzo de 2017,
mediante el cual se ordend el pago del ftitulo judicial No.
475030000322121 del 29 de diciembre de 2016, a favor del Municipio de
Valparaiso — Caquetd, se haya incurrido en error alguno, teniendo en
cuenta las siguientes consideraciones:

En primer lugar difiere el Despacho de lo estimado por la recurrente
cuando argumenta que no se acreditd por parte del Municipio de
Valparaiso - Caquetd, que los dineros que resultaron afectados por el
embargo tenian la calidad de cuentas inembargables, pues como bien
se adujo en el auto recurrido, la solicitud de desembargo presentada
ante el Despacho por el Gerente del Banco BBVA Florencia, se
encuentra soportada con una certificacién expedida por la Secretaria
de Hacienda Municipal (E) y Tesorera Municipal de Valparaiso -
Caquetd, en la que asevera que en la cuenta corriente No. 364-019182
denominada DESAHORRO FONPET - SECTOR PROPOSITO GENERAL, se
manejan de _manera exclusiva recursos no_sujetos al Gravamen a 1os
Movimientos  Financieros correspondientes a la ejecucion del
Presupuesto General Territorial, y que dichos recursos son

inembargables.

Asi mismo porque el asunto juridico debatido y que dio origen al Decreto
de la medida de embargo y secuestro de las cuentes de ahorro y
corrientes en las que fuera titular el Municipio de Valparaiso, por la suma
de $150.000.000, se refirid exclusivamente a las cuentas que tuvieran la
condicién de embargables, quiere decir ello que la parte ejecutante se
limité a realizar solicitud sélo sobre las que tenian dicha naturaleza, sin

' HERNAN FABIO LOPEZ BLANCO. INSTITUCIONES DE DERECHO PROCESAL CIVIL COLOMBIANO
PARTE GENERAL, Tomo 1, P&g. 749. Novena Edicion. Dupre Editores. Bogotd. 2005.
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hacer la salvedad de que se afectara igualmente las cuentas
inembargables de la entidad demandada; motivo por el cual asi lo hizo
el Despacho, quien mediante oficios dirigidos a las entidades bancarias,
entre ofras cosas manifesté que previo a proceder al cumplimiento de
las medidas decretadas se verificara por el funcionario competente que
los dineros afectados por el embargo no tuvieran la naturaleza de
inembargables.

En tal sentido, si la intensidn de la parte ejecutante era que se afectaran
igualmente las cuentas inembargables, con el fin de que se diera
aplicabilidad a las excepciones dispuestas por la jurisprudencia de la
Corte Constitucional frente al principio de Inembargabilidad de las
cuentas donde se manejen recursos del Sistema General de
Participaciones, debid asi haberlo solicitado, pues no le corresponde al
Juzgado entrar a resolver situaciones juridicas que no son del debate
juridico inicialmente planteado, y menos en esta instancia del proceso,
donde tomar una decisidon de la cual no fue conocida por la parte
ejecutante podria resultar arbitrariamente perjudicial, pues lo ajustado a
derecho es correrle traslado de la solicitud presentada, para que haga
uso del derecho de contradiccién y defensa, garantizando de esta
manera su derecho al debido proceso. Maxime, que por parte del
Despacho también se debe sentar una posicién sobre la materia, luego
de realizar un estudio legal y jurisprudencial que al respecto se suscite, el
cual no puede llevarse a cabo en la resolucién de un recurso de
reposicion.

Asi las cosas, y de conformidad con lo dispuesto por el articulo 230 de la
Carta Politica, el cual establece que “Los jueces en sus providencias sélo
estan sometidos al imperio de la Ley..", se mantendrd la decisién
contenida en el auto de fecha 09 de marzo de 2017.

En mérito de lo anterior, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito
de Florencia,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR por improcedente el recurso de apelacion interpuesto
contra el Auto Interlocutorio No. 00449 del 09 de marzo de 2017, por
medio del cual se ordend el pago del titulo judicial No. 475030000322121
del 29 de diciembre de 2016, a favor del Municipio de Valparaiso —
Caquetd, por las razones antes expuestas.

SEGUNDO: NEGAR el recurso de reposicion interpuesto por la apoderada
judicial de la parte demandante, en consecuencia, NO REPONER la
decision adoptada mediante Auto de Interlocutorio No. 00449 del 09 de
marzo de 2017, por medio del cual se ordend el pago del titulo judicial
No. 475030000322121 del 29 de diciembre de 2016, a favor del Municipio
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de Valparaiso - Caquetd, por las razones expuestas en la parte
considerativa.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

EILEN MARGARITA CHI
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA
Florencia, veinte (20) de abril de dos mil diecisiete (2017}

AUTO INTERLOCUTORIO No. 749

MEDIO DE CONTROL DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE VIVIANA ANDREA MORALES PORTELA Y OTROS
DIRECCION ELECTRONICA: | Karolta81@hotmail.com

DEMANDANDO NACION-MINDEFENSA-EJERCITO NACIONAL
DIRECCION ELECTRONICA: | notificaciones.florencia@mindefensa.gov.co
RADICACION 18-001-33-31-001-2013-00199-00

Procede el Juzgado, a resolver la peticidon elevada por la parte
demandante en escrito del 28 de marzo de 2017, mediante la cual,
solicita dejar sin efectos el auto que resolvié cerrar el periodo probatorio
y correr traslado para alegar de conclusion por escrito, argumentando,
que en el presente medio de control, fue aportada prueba pericial y
que el perito no comparecié a la audiencia de pruebas, habiéndose
justificada su inasistencia a la diligencia.

Asi las cosas, con el fin de hacer efectivo el derecho de defensa y
contradiccion, frente a la prueba pericial y formalizar el dictamen
aportado con la demanda, se hace necesario dejar sin efectos la
providencia proferida por este Juzgado el 17 de marzo de 2017, vy
senalar fecha y hora para llevar a cabo la continuacién de la audiencia
de pruebas.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Florencia,
RESUELVE:

PRIMERO: DEJAR SIN EFECTOS la decision adoptada el pasado 17 de
marzo de 2017, denfro del presente medio de control, por las razones
antes expuestas.

SEGUNDO: Senalar como fecha y hora para la reanudacién de la
Audiencia de Pruebas, dentro del presente medio de control, el dia
cinco (5} de septiembre de dos mil diecisiete (2017), a las cuatro y treinta
de la tarde (4:30 p.m.).

TERCERO: La apoderada de la parte demandante, citard y haré
comparecer a la diligencia al senor JESUS ELIDES ECHEVERRY MORENOQO,
con el fin que exprese las razones y las conclusiones del dictamen
elaborado el 11 de octubre de 2012, visible a folios 24 al 34 del cuaderno
principal.

NOTIFIQUESE Y {
La Juez,

—
EN MARGARITA C ETORO
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA

Florencia, veinte (20) de abril de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL | REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE (S) YENIFER CALDERON CERON y OTROS
oficinaabogado27@hotmail.com

DEMANDADO (S) NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL Y OTRO
notificaciones.florencia@mindefensa.gov.co
oficingjuridica@elpauji-caqueta.gov.co

RADICACION 18-001-33-33-002-2014-00777-00

AUTO INTERLOCUTORIO No. 745

Corresponde al Juzgado decidir sobre la reforma a la demanda
presentada por la parte demandante.

El articulo 173 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo — Ley 1437 de 2011 - establece:

“Reforma de la demanda. El demandante podrd adicionar, aclarar o
modificar la demanda, por una sola vez, conforme a las siguientes
reglas:

I. La reforma podrd proponerse hasta el vencimiento de los diez (10)
dias siguientes al traslado de la demanda. De la admisién de la reforma
se correrd traslado mediante nofificacion por estado y por la mitad del
término inicial. Sin embargo, si se llama nuevas personas al proceso, la
admision de la demanda y de su reforma se les nofificard
personalmente y se les correrd fraslado por el término inicial.

2. La reforma de la demanda podrd referise a las partes, las
pretensiones, los hechos en que estas se fundamentan o a las pruebas.

3. No podrd sustituirse la totalidad de las personas demandantes o
demandadas ni todas las pretensiones de la demanda. frente a
nuevas pretensiones deberdn cumplirse los requisitos de procedibilidad.
La reforma podrd integrarse en un solo documento con la demanda
inicial. Igualmente, el juez podrd disponer que el demandante la
integre en un solo documento con la demanda inicial.”

Del escrito contentivo de la reforma de la demanda, se observan reunidos
los requisitos exigidos por la disposicion antes citada, considerando que i)
fue presentada oportunamente — denfro de los diez dias siguientes al
fraslado de la demanda -, ii) hace referencia a los hechos y pretensiones
en que se fundamenta la demanda vy i) no sustituye la totalidad de las
pretensiones, hechos, partes o pruebas de la demanda. Asi mismo, no es
necesario acreditar el requisito de procedibilidad porque no se estan
agregando nuevas pretensiones y no es necesaria la notificacién personal
de esta decisidén, porque no se adicionaron nuevas partes.



RADICADO: 18001-33-33-002-2016-00777-00

En consecuencia, al encontrarse reunidos los requisitos exigidos por el
articulo 173 de la Ley 1437 de 2011, se hace procedente la admision de la
reforma de la demanda, asi mismo, se dispondrd que el demandante,
integre en un solo documento la demanda inicial y su reforma en medio
fisico y magnético, para lo cual se concede el término improrrogable de
cinco (05) dias contados a partir de la ejecutoria de esta providencia.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo de Florencia
Caquetda,
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la reforma de la demanda presentada por YENIFER
CALDERON CERON y OTROS, en ejercicio del medio de confrol de
REPARACION DIRECTA, en contra de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA —
EJERCITO NACIONAL y OTRO.

SEGUNDO: ORDENAR a la parte demandante que integre en un solo
documento la demanda inicial y su reforma en medio fisico y magnético,
para lo cual se concede el término improrrogable de cinco (05) dias
contados a partir de la ejecutoria de esta providencia.

TERCERO: NOTIFICAR la presente providencia y dar traslado de la reforma
de la demanda conforme lo dispuesto en el arficulo 173 de la Ley 1437 de
2011,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

EILEN MARGARITA CHICUE TORO



JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA

Florencia, veinte (20) de abril de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL | REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE (S) JAMES MENDEZ GALVIS Y OTROS

NP

DEMANDADO (S) NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION Y OTRO
jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co
degjnotif@deqj.ramajudicial.gov.co

RADICACION 18-001-33-33-002-2017-00258-00

AUTO SUSTANCIACION No. 582

Seria del caso proceder a redlizar pronunciamiento frente a la admision de la
demanda, no obstante observa el Despacho de los documentos arrimados, no
existen datos de los cuales se pueda establecer o por lo menos inferir la fecha en
que quedd ejecutoriada la sentencia de fecha 2 de marzo de 2015, aprobada
mediante acta No. 017, proferida por el Tribunal Superior de Bogotd -Sala Penal,
que resolvié confirmar la sentencia de primera instancia del 28 de octubre de
2014, la cual absolvid al sefor James Méndez Galvis, de los delitos de homicidio
en persona protegida en concurso con los punibles de tentativa de homicidio en
persona protegida, lesiones personales en persona protegida y terrorismo;
informacién que se hace necesaria para poder verificar el término de caducidad
del medio de control.

Por lo anterior, se solicitard la mencionada informacion al TRIBUNAL SUPERIOR DE
BOGOTA -SALA PENAL, para que sea allegada en el término improrrogable de
cinco (05) dias contados a partir del recibo de la comunicacién que para tales
efectos se libre.

Lo anterior en razén a previo a efectuar el juicio de admisibilidad en el sub lite,
ésta judicatura debe tener certeza sobre la oportunidad para la interposicién del
medio de control de reparacién directa, en los términos de la Ley 1437 de 2011.

En mérito de lo expuesto el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: Por Secretaria REQUIERASE con cardcter urgente al TRIBUNAL SUPERIOR
DE BOGOTA -SALA PENAL, para que con destino al proceso y en el término
improrrogable de cinco (05) dias, allegue copia de la constancia de ejecutoria
de la sentencia de fecha 02 de marzo de 2015, aprobada mediante acta No. 017,
la cual resolvié confirmar la sentencia de primera instancia del 28 de octubre de
2014, dentro del proceso penal con radicacién No. 11001310701020120057 01, en
confra del sefor James Méndez Galvis, identificado con C.C. No. 4.957.328 de
Mildn - Caqueta-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

La Juez,

EILEN MARGARITA CHICUE TORO
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA

CrMegra @

Florencia, veinte (20) de abril de dos mil diecisiete (2017)

AUTO INTERLOCUTORIO N° 00734

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: ELIECER NUNEZ ANGEL Y OTROS

Direccién electronica: Juandedios101146@hotmail.com
DEMANDADO: NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Direccién electrénica: Jur.nofificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co
RADICADOQO: 18001-33-33-002-2016-00018-00

Mediante auto fechado el 22 de abril de 2016 se inadmitié la demanda de
la referencia y se concedié a la parte demandante el término de ley para
que fuera subsanada. Mediante providencia del 24 de junio de 2016, se
decretd la interrupcidn del proceso, ordendndose su reanudacion por auto
del 17 de marzo de 2017.

La parte actora, en el término otorgado, subsand la demanda, salvo,
frente al sefor AIRLEN NUNEZ ANGEL, en consecuencia, el Despacho
procederd al rechazo de la presente demanda frente a dicho actor,
conforme lo establecido en el articulo 169 numeral 2 de la ley 1437 de
2011.

Asi las cosas, respecto de los demds demandantes y teniendo en cuenta
que frente a ellos, la demanda reUne los requisitos y exigencias legales
consagradas en los articulos 104, 155-6, 156-6, 157, 161-1, 162,164-2, lit. i) y
166 de la Ley 1437 de 2011, este Despacho considera procedente su
admision y ordenard su trdmite por el procedimiento establecido en el
articulo 171 y s.s. de la normatividad en referencia.

En mérito de lo expuesto el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la demanda de REPARACION DIRECTA interpuesta por
AIRLEN NUNEZ ANGEL contra la NACION - FISCALIA GENERAL DE LA
NACION, por las razones expuestas en la parte motiva.

SEGUNDO: ADMITIR el medio de control de REPARACION DIRECTA
promovido por los sefores ELIECER NUNEZ ANGEL, MARGARITA SANCHEZ
PALOMARES, MARIA LUZ ANGEL DE NUNEZ, ELVER NUNEZ ANGEL, MARIA
NANCY NUNEZ ANGEL, YANETH NUNEZ ANGEL, RODULFA NUKNEZ ANGEL,
MERCEDES NUNEZ ANGEL, ANTONIO NUNEZ ANGEL, ADELVER NUNEZ ANGEL
y los menores MARLY YARLEDY NUNEZ SANCHEZ, y BREINCER ELIECER NUNEZ
SANCHEZ, en contra de la NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION, por
reunir los requisitos necesarios previstos por la ley. En consecuencia se



MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: ELIECER NUNEZ ANGEL Y OTROS ,
CONTRA: NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
RADICADO: 18-001-33-33-002-2016-00018-00

ordenard tramitarla por el procedimiento ordinario previsto en el articulo
171 y ss. del CPACA.

TERCERO: NOTIFICAR en forma personal este auto al igual que la demanda
y sus anexos a la NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION, al
MINISTERIO PUBLICO y a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO, mediante mensaje dirigido al buzdn electrénico para
noftificaciones judiciales, de conformidad con el articulo 199 del CPACA
modificado por el articulo 612 del C.G. del P. y por estado al demandante
(No. 1 del articulo 171 y articulo 201 del CPACA).

CUARTO: ORDENAR qgue la parte demandante deposite la suma de
$100.000 mcte, en la cuenta de ahorros No. 47503001454-3 convenio 11578
del banco Agrario de ésta ciudad denominada gastos ordinarios del
proceso a nombre del Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Florencia dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de ésta
providencia. En consecuencia, se ordena que el proceso permanezca en
Secretaria hasta que se surta éste requisito, acreditdndose su pago, de
conformidad con el articulo 178 del CPACA.

QUINTO: REMITIR a la Nacién - Fiscalia General de la Nacién, Ministerio
PUblico y a la Agencia Nacional De Defensa Juridica del Estado, de
manera inmediata al cumplimiento de la anterior obligacién procesal, a
través de servicio postal autorizado, copia de la demanda con sus anexos
y del auto admisorio de conformidad con lo sefialado en el inc. 5 articulo
612 del C.G. del P.

SEXTO: CORRER TRASLADO a la entidad demandada, al Ministerio Publico y
a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término de 30
dias de conformidad a lo establecido en el articulo 172 del CPACA.

SEPTIMO: ORDENESE a la Nacién — Fiscalia General de la Nacién, que dé
cumplimiento a lo sefalado en el articulo 175 del CPACA, especialmente
en lo relacionado con el deber de aportar las pruebas que tenga en su
poder.

OCTAVO: RECONOCER personeria adjetiva al abogado JUAN DE DIOS
HURTADO MORA, identificado con cédula de ciudadania N°. 4.961.060
expedida en Albania y Tarjeta Profesional N° 78.192 del C. S. de la J., para
que actie como apoderado judicial de la parte demandante, en los
términos de los poderes conferidos (fls. 128 a 149).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

La Juez,

EILEN MARGARITA CH-ICUE TORO



JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA

Florenciaq, veinte (20) de abril de dos mil diecisiete (2017}

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE (S) JOSE IVAN GANANA TAPASCO
faridrioscastro@hotmail.com

DEMANDADO (S) NACION — MINDEFENSA — EJERCITO NACIONAL
notificaciones.florencia@mindefensa.gov.co
RADICACION 18-001-33-33-002-2017-00102-00

AUTO INTERLOCUTORIO No. 00737

Procede el Despacho a redlizar el respectivo estudio de admisidon del
medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
promovido a través de apoderado judicial por el sefior JOSE IVAN GANAN
TAPASCO en contra de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL —
EJERCITO NACIONAL, con el fin de que se declare la nulidad del acto
administrativo contenido en el Oficio No. 20163171741241 MDN-CGFM-
COEJC-SECEJ-JEMGF-COPER-DIPER-1.10 del 19 de diciembre de 2016,
mediante el cual se negd el reconocimiento y pago de la diferencia
salarial del 20% prevista en el inciso 2 del articulo 1 del Decreto 1794 de
2000.

Del estudio de la demanda se observa gue este despacho carece de
competencia para conocer del presente asunto, en atencién al factor
territorial, dadas las siguientes consideraciones:

En primer lugar, ha de resaltarse que el atributo de la competencia, en
general, debe ser entendida como la posibilidad que tiene una
determinada persona, esto es, un érgano publico o un particular de proferir
o readlizar un acto productor de determinados cambios normativos, que
repercutirdn en quien lo produce o un tercero, reconocido por el
ordenamiento juridico superior, siempre que se sigan los pasos establecidos
para tal fin, o lo que es 1o mismo, mientras se dé el estado de cosas
dispuesto en la norma juridica que establece la competencial.

El articulo 156 numeral 3 de la Ieg/ 1437 de 2011, consagra la regla que

debe observarse para la determinaciéon de la competencia por razdn del
territorio, asi:

! Consejo de Estado. Seccion Tercera. Subseccion C. Consejero Ponente: Jaime Orlando Santofimio Gamboa. Bogotd, 17 de octubre de
2013. Rad. 11001-03-26-000-2012-00078-00 (45679).



MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: JOSE IVAN GANAN TAPASCO
DEMANDADO: NACION - MINDEFENSA - EJERCITO NACIONAL
RADICADO: 18-001-33-33-002-2017-00102-00

“En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral se
determinard por el iltimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los
servicios”.

Descendiendo al caso bajo estudio, tenemos que el Ultimo lugar donde el
sefior JOSE IVAN GANAN TAPASCO presta sus servicios como soldado
profesional incorporado es en el Batalldbn de Infanteria No. 27
“Magdalena”, con sede en Pitalito, Huila (f. 26)

En consecuencia, este Juzgado carece de competencia para conocer del
presente asunto en razén al factor territorial, y por ello, se dispondrd su
remisidbn a la Oficina de Apoyo de Neiva, para su reparto entre los
Juzgados Administrativos de dicha ciudad, atendiendo lo ordenado en el
articulo 168 de la ley 1437 de 2011.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito
de Florencia,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR la falta de competencia para conocer del presente
asunto, por las razones antes expuestas.

SEGUNDO: REMITIR las diligencias a la Oficina de Apoyo de Neiva para su
reparto entre los Juzgados Administrativos de dicha ciudad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

La Juez,

==

EILEN MARGARITA CHICUE TORO



JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA

Florencia, veinte (20) de abril de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE (S) LUIS ELKIN MOTTA CAPERA
faridrioscastro@hotmail.com

DEMANDADO (8) NACION — MINDEFENSA - EJERCITO NACIONAL
notificaciones.florencia@mindefensa.gov.co
RADICACION 18-001-33-33-002-2017-00092-00

AUTO INTERLOCUTORIO No. 00736

Procede el Despacho a redlizar el respectivo estudio de admision del
medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
promovido a fravés de apoderado judicial por el senor LUIS ELKIN MOTTA
CAPERA en contra de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
EJERCITO NACIONAL, con el fin de que se declare la nulidad del acto
administrativo contenido en el Oficio No. 20163171756311 MDN-CGFM-
COEJC-SECEJ-JEMGF-COPER-DIPER-1.10 del 22 de diciembre de 2016,
mediante el cual se negd el reconocimiento y pago de la diferencia
salarial del 20% prevista en el inciso 2 del articulo 1 del Decreto 1794 de
2000.

Del estudio de la demanda se observa que este despacho carece de
competencia para conocer del presente asunto, en atencién al factor
territorial, dadas las siguientes consideraciones:

En primer lugar, ha de resaltarse que el atributo de la competencia, en
general, debe ser entendida como la posibiidad que tiene una
determinada persona, esto es, un érgano publico o un particular de proferir
o realizar un acto productor de determinados cambios normativos, que
repercutiran en quien lo produce o un tercero, reconocido por el
ordenamiento juridico superior, siempre que se sigan los pasos establecidos
para tal fin, o lo que es lo mismo, mientras se dé el estado de cosas
dispuesto en la norma juridica que establece la competencial.

El articulo 156 numeral 3 de la ley 1437 de 2011, consagra la regla que
debe observarse para la determinacién de la competencia por razén del
territorio, ast:

' Consejo de Estado. Seccion Tercera. Subseccion C. Consejero Ponente: Jaime Orlando Santofimio Gamboa. Bogotd, 17 de octubre de
2013. Rad. 11001-03-26-000-2012-00078-00 {45679).



MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LUIS ELKIN MOTTA CAPERA
DEMANDADO: NACION — MINDEFENSA - EJERCITO NACIONAL
RADICADO: 18-001-33-33-002-2017-00092-00

“En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral se
determinard por el iltimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los
servicios”.

Descendiendo al caso bajo estudio, tenemos que el Ultimo lugar donde el
sefior RICARDO LOPEZ BOTINA presta sus servicios como soldado profesional
incorporado es en el Batalldn de Policia Militar No. 3 “Gr Eusebio Borrero
Acosta”, con sede en Cali, Valle del Cauca (f. 29)

En consecuenciaq, este Juzgado carece de competencia para conocer del
presente asunto en razdén al factor territorial, y por ello, se dispondrd su
remision a la Oficina de Apoyo de Cali, para su reparto enfre los Juzgados
Administrativos de dicha ciudad, atendiendo lo ordenado en el articulo
168 de la ley 1437 de 2011.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito
de Florenciq,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR la falta de competencia para conocer del presente
asunto, por las razones antes expuestas.

SEGUNDO: REMITIR las diligencias a la Oficina de Apoyo de Cali para su
reparto entre los Juzgados Administrativos de dicha ciudad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

La Juez,

EILEN MARGARITA CHICUE TORO
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Florencia, veinte (20) de abril de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE (S) HENRY ALBERTO MANCILLA CERVANTES
faridrioscastro@hotmail.com

DEMANDADO (8) NACION — MINDEFENSA — EJERCITO NACIONAL
notificaciones.florencia@mindefensa.gov.co
RADICACION 18-001-33-33-002-2017-00051-00

AUTO INTERLOCUTORIO No. 00735

Procede el Despacho a redlizar el respectivo estudio de admisidon del
medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
promovido a través de apoderado judicial por el senor HENRY ALBERTO
MANCILLA CERVANTES en contra de la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL - EJERCITO NACIONAL, con el fin de que se declare la nulidad
del acto administrativo contenido en el Oficio No. MDN-CGFM-COEJC-
SECEJ-JEMGF-COPER-DIPER-1.10, mediante el cual se negd el
reconocimiento y pago de la diferencia salarial del 20% prevista en el
inciso 2 del articulo 1 del Decreto 1794 de 2000.

Del estudio de la demanda se observa que este despacho carece de
competencia para conocer del presente asunto, en atencién al factor
teritorial, dadas las siguientes consideraciones:

En primer lugar, ha de resaltarse que el atributo de la competencia, en
general, debe ser entendida como la posibiidad que tiene una
determinada persona, esto es, un érgano publico o un particular de proferir
o realizar un acto productor de determinados cambios normativos, que
repercutirdn en quien lo produce o un tercero, reconocido por el
ordenamiento juridico superior, siempre que se sigan los pasos establecidos
para tal fin, o lo que es lo mismo, mientras se dé el estado de cosas
dispuesto en la norma juridica que establece la competencial.

El articulo 156 numeral 3 de la ley 1437 de 2011, consagra la regla que
debe observarse para la-determinaciéon de la competencia por razén del
territorio, ast:

1 Consejo de Estado. Seccién Tercera. Subseccidn C. Consejero Ponente: Jaime Orlando Santofimio Gamboa. Bogotd, 17 de octubre de
2013. Rad. 11001-03-26-000-2012-00078-00 (45679).



MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: HENRY ALBERTO MANCILLA CERVANTES
DEMANDADO: NACION - MINDEFENSA - EJERCITO NACIONAL
RADICADO: 18-001-33-33-002-2017-00051-00

“En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral se
determinard por el iltimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los
servicios”.

Descendiendo al caso bajo estudio, tenemos que el Ultimo lugar donde el
sefior RICARDO LOPEZ BOTINA presta sus servicios como soldado profesional
incorporado es en el Batalldbn de Combate Terrestre No. 11 “Cacique
Coyara”, con sede en Saravenaq, Arauca (f. 25)

En consecuencia, este Juzgado carece de competencia para conocer del
presente asunto en razén al factor territorial, y por ello, se dispondrd su
remisibn a la Oficina de Apoyo de Arauca, para su reparto entre los
Juzgados Administrativos de dicha ciudad, atendiendo lo ordenado en el
articulo 168 de la ley 1437 de 2011.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito
de Florenciaq,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR la falta de competencia para conocer del presente
asunto, por las razones antes expuestas.

SEGUNDO: REMITIR las diligencias a la Oficina de Apoyo de Arauca para su
reparto entre los Juzgados Administrativos de dicha ciudad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

La Juez,

ﬁ- -
EN MARGARITA CHICUE TORO
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Florencia, veinte (20) de abril de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE (S) | LEONARDO RODRIGUEZ ROA
faridrioscastro@hotmail.com

DEMANDADO (8) NACION — MINDEFENSA — EJERCITO NACIONAL
notificaciones.florencia@mindefensq.gov.co

RADICACION 18-001-33-33-002-2017-00001-00
AUTO INTERLOCUTORIO No. 727

Procede el Despacho a realizar el respectivo estudio de admisiéon del
medio de conifrol de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
promovido a través de apoderado judicial por el sefor LEONARDO
RODRIGUEZ ROA, contra la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
EJERCITO NACIONAL, con el fin que se declare nulidad del acto
administrativo contenido en el Oficio No. 20165660720971 : MDN-CGFM-
COEJC-SECEJ-JEMGF-COPER-DIPER-1.10 del 08 de junio de 2016, mediante
el cual se negé la reliquidacion del 20% del salario y reajuste prestacional
de la asignacién bdsica mensual desde el mes de noviembre de 2003,
hasta la fecha.

Examinada la demanda, se observa que ésta debe inadmitirse, por
presentar los siguientes defectos formales:

- No se cumple con lo dispuesto en el Art. 160 del CPACA “Derecho de
postulacion. Quienes comparezcan al proceso deberdn hacerlo por
conducto de abogado inscrito, |...)".

Vista la demanda y los anexos, se observa que el sefior LEONARDO
RODRIGUEZ ROA actia mediante apoderado judicial: Dr. FARID JAIR RIOS
CASIRO, sin embargo, dentro de los documentos que se aportan, no se
evidencia poder conferido por el demandante al togado para que éste
ejerza su representacioén judicial dentro del presente asunto.

En vitud de lo anterior, la demanda presenta una deficiencia en el
cumplimiento de los requisitos exigidos por el articulo 84 del Cddigo
General del Proceso (numeral 1), ante la ausencia de mandato expreso
para el ejercicio del derecho de postulacién.

- No se cumple con lo dispuesto en el Art. 166-1 del CPACA “A Ia
demanda deberd acompanarse:



MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LEONARDO RODRIGUEZ ROA
DEMANDADO: NACION-MINDEFENSA-EJERCITO NACIONAL
RADICADO: 18-001-33-33-002-2017-00001-00

1. Copia del acto acusado, con las constancias de su publicacion,
comunicacién, notificacién o ejecucién, segun el caso. {...)".

Lo anterior, como quiera que no se aporté con la demanda el acto
administrativo del cual se pretende su nulidad, ni la constancia de
publicacidn, comunicaciéon, notificacién o ejecucién; y teniendo en
cuenta que de las pretensiones de la demanda se concluye que no se
trata de la nulidad de un acto presunto, sino de uno concreto arriba
descrito, su aporte se hace necesario para imprimirle tfrdmite al medio de
control.

En consecuencia y de conformidad con lo establecido en el Art. 170 del
CPACA, se inadmitird la demanda y se otorgard a la parte demandante el
término de diez (10) dias para que subsane los defectos indicados, so pena
de su rechazo.

En mérito de lo expuesto el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda de la referencia, por las razones
anotadas en la parte motiva.

SEGUNDO: OTORGAR a la parte actora el término de diez (10) dias para
que subsane los defectos indicados, so pena del rechazo de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

La Juez,

EILEN MARGARITA CHICUE TORO
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Florencia, veinte (20) de abril de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE (S) ROGELIO OSORIO
faridrioscastro@hotmail.com

DEMANDADO (S) NACION — MINDEFENSA — EJERCITO NACIONAL
notificaciones.florencia@mindefensqa.qov.co
RADICACION 18-001-33-33-002-2017-00093-00

AUTO INTERLOCUTORIO No. 729

Procede el Despacho a redlizar el respectivo estudio de admisidn del
medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
promovido a través de apoderado judicial por el senior ROGELIO OSORIO,
confra la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - EJERCITO
NACIONAL, con el fin que se declare nulidad del acto administrativo
contenido en el Oficio No. 20163171765111 : MDN-CGFM-COEJC-SECEJ-
JEMGF-COPER-DIPER-1.10 del 23 de diciembre de 2016, mediante el cual se
negd la reliquidacién del 20% del salario y reagjuste prestacional de la
asignacion bdsica mensual desde el mes de noviembre de 2003, hasta la
fecha.

Asi las cosas, y teniendo en cuenta que la demanda redne los requisitos y
exigencias legales consagradas en los articulos 104, 155-2, 156-3, 157, 162,
163, 164-1, lit. c) y 166 del C.P.A.C.A., éste Despacho considera procedente
su admisién y ordenard su trdmite por el procedimiento establecido en el
articulo 171 y s.s., de la normatividad en referencia.

En mérito de lo expuesto el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO instaurado a través de apoderado judicial, por el sefor
ROGELIO OSORIO en contra la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL - EJERCITO NACIONAL, por reunir los requisitos necesarios
previstos por la Ley. En consecuencia se ordenard tramitarla por el
procedimiento ordinario previsto en el articulo 171 y ss., de la Ley 1437 de
2011.



MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

DEMANDANTE: ROGELIO OSORIO .
CONTRA: NACION - MINDEFENSA — EJERCITO NACIONAL
RADICADO: 18001-33-33-002-2017-00093-00

SEGUNDO: NOTIFICAR en forma personal este auto al igual que la
demanda y sus anexos a la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
EJERCITO NACIONAL, al MINISTERIO PUBLICO y a la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, mediante mensaje dirigido al buzén
electrénico para notificaciones judiciales, de conformidad con el articulo
199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G. del P. y por
estado al demandante (No. 1 del articulo 171 y articulo 201 del C.P.A.C.A).

TERCERO: ORDENAR que la parte demandante deposite la suma de
$100.000 mcte, en la cuenta de ahorros No. 47503001454-3 convenio 11578
del banco Agrario de ésta ciudad denominada gastos ordinarios del
proceso a nombre del Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Florencia dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacién de ésta
providencia. En consecuencia, se ordena que el proceso permanezca en
Secretaria hasta que se surta éste requisito, acreditndose su pago, de
conformidad con el articulo 178 del C.P.A.C.A.

CUARTO: REMITIR a la Nacién — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional,
Ministerio PUblico y a la Agencia Nacional De Defensa Juridica del Estado,
de manera inmediata al cumplimiento de la anterior obligacién procesal,
a través de servicio postal autorizado, copia de la demanda con sus
anexos y del auto admisorio de conformidad con lo seialado en el inc. 5
del articulo 612 C.G. del P.

QUINTO: CORRER TRASLADO a la demandada, al Ministerio Publico y a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término de 30 dias
de conformidad a lo establecido en el articulo 172 del CPACA.

SEXTO: ORDENESE a la Nacion — Ministerio de Defensa - Ejército Nacional,
que dé cumplimiento a lo sefalado en el articulo 175 del CPACA,
especialmente en lo relacionado con las pruebas y los antecedentes
administrativos.

SEPTIMO: RECONOCER personeria adjetiva para actuar como apoderado
del demandante al abogado FARID JAIR RIOS CASTRO, identificado con
cedula de ciudadania No. 1.117.507.402 y tarjeta profesional No. 238.575
del C.S. dela J., en los términos del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

La Juez,

—

—— >
EILEN MARGARITA CHICUE TORO
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA

Florencia, veinte (20) de abril de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE (S) JHON FREDDY HENAO USECHE
faridrioscastro@hotmail.com

DEMANDADO (S) NACION — MINDEFENSA — EJERCITO NACIONAL
notificaciones.florencia@mindefensa.gov.co
RADICACION 18-001-33-33-002-2017-00097-00

AUTO INTERLOCUTORIO No. 730

Procede el Despacho a realizar el respectivo estudio de admision del
medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
promovido a través de apoderado judicial por el serior JHON FREDDY HENAO
USECHE, quien actia en nombre propio, en contra de LA NACION -
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - EJERCITO NACIONAL, con el fin de se
declare nulidad del acto administrativo contenido en el oficio No.
20163171756491:MDN-CGFM-COEJC-SECEJ-JEMGF-COPER-DIPER-1.10 del 22
de diciembre de 2016, mediante el cual se negd la reliquidacién del 20%
del salario y reqjuste prestacional de la asignacién bdasica mensual desde
el mes de noviembre de 2003 hasta la fecha de su retiro como soldado
voluntario.

Del estudio de la demanda se observa que este despacho carece de
competencia para conocer del presente asunto, en atencidén al factor
territorial, dadas las siguientes consideraciones:

En primer lugar, ha de resaltarse que el atributo de la competencia, en
general, debe ser entendida como la posibiidad que tiene una
determinada persona, esto es, un érgano publico o un particular de proferir
o redlizar un acto productor de determinados cambios normativos, que
repercutirdn en quien lo produce o un tercero, reconocido por el
ordenamiento juridico superior, siempre que se sigan los pasos establecidos
para tal fin, o lo que es o mismo, mientras se dé el estado de cosas
dispuesto en la norma juridica que establece la competencial.

! Consejo de Estado. Seccion Tercera. Subseccion C. Consejero Ponente: Jaime Orlando Santofimio Gamboa. Bogotd, 17 de octubre de
2013. Rad. 11001-03-26-000-2012-00078-00 (45679).



MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: JHON FREDDY HENAO USECHE
DEMANDADO: NACION - MINDEFENSA — EJERCITO NACIONAL
RADICADO: 18-001-33-33-002-2017-00097-00

El articulo 156 numeral 3 de la ley 1437 de 2011, consagra la regla que
debe observarse para la determinacién de la competencia por razén del
territorio, asi:

“En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral se
determinard por el iltimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los
servicios”.

Descendiendo al caso bajo estudio, tenemos que el Ultimo lugar donde el
senor JHON FREDDY HENAO USECHE presta sus servicios como soldado
profesional incorporado en el Batalldn de Ingenieros No. 7 “Gr. Carlos
Albdn", con sede en Villavicencio, Meta (f. 26).

En consecuencia, este Juzgado carece de competencia para conocer del
presente asunto en razén al factor territorial, y por ello, se dispondrd su
remision a la Oficina de Apoyo de Villavicencio, para su reparto entre los
Juzgados Administrativos de dicha ciudad, atendiendo lo ordenado en el
articulo 168 de la ley 1437 de 2011.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito
de Florencia,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR la falta de competencia para conocer del presente
asunto, por las razones antes expuestas.

SEGUNDO: REMITIR las diligencias a la Oficina de Apoyo de Villavicencio
para su reparto entre los Juzgados Administrativos de dicha ciudad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

La Juez,

“EILEN MARGARITA CHICUE TORO
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA

Florencia, veinte (20) de abril de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE (S) ABELARDO RIVERA HOMEN
faridrioscastro@hotmail.com

DEMANDADO (S) NACION — MINDEFENSA — EJERCITO NACIONAL
notificaciones.florencia@mindefensa.gov.co
RADICACION 18-001-33-33-002-2017-00103-00

AUTO INTERLOCUTORIO No. 731

Procede el Despacho a realizar el respectivo estudio de admisidon del
medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
promovido a través de apoderado judicial por el seiior ABELARDO RIVERA
HOMEN, quien actia en nombre propio, en contra de LA NACION -
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — EJERCITO NACIONAL, con el fin de se
declare nulidad del acto administrativo contenido en el oficio No.
20163171756581:MDN-CGFM-CQOEJC-SECEJ-JEMGF-COPER-DIPER-1.10 del 22
de diciembre de 2016, mediante el cual se negd la reliquidacién del 20%
del salario y regjuste prestacional de la asignacién bdsica mensual desde
el mes de noviembre de 2003 hasta la fecha de su retiro como soldado
voluntario.

Del estudio de la demanda se observa que este despacho carece de
competencia para conocer del presente asunto, en atencién al factor
territorial, dadas las siguientes consideraciones:

En primer lugar, ha de resaltarse que el atributo de la competencia, en
general, debe ser entendida como la posibiidad que tiene una
determinada persona, esto es, un érgano publico o un particular de proferir
o realizar un acto productor de determinados cambios normativos, que
repercutirdn en quien lo produce o un tercero, reconocido por el
ordenamiento juridico superior, siempre que se sigan los pasos establecidos
para tal fin, o lo que es lo mismo, mientras se dé el estado de cosas
dispuesto en la norma juridica que establece la competencia’.

! Consejo de Estado. Seccidn Tercera. Subseccion C. Consejero Ponente: Jaime Orlando Santofimio Gamboa. Bogotd, 17 de octubre de
2013. Rad. 11001-03-26-000-2012-00078-00 (45679).



MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ABELARDO RIVERA HOMEN
DEMANDADO: NACION ~ MINDEFENSA — EJERCITO NACIONAL
RADICADO: 18-001-33-33-002-2017-00103-00

El articulo 156 numeral 3 de la ley 1437 de 2011, consagra la regla que
debe observarse para la determinacién de la competencia por razén del
territorio, asi:

“En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral se
determinard por el iltimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los
servicios”.

Descendiendo al caso bagjo estudio, tenemos que el Ultimo lugar donde €l
senor ABELARDO RIVERA HOMEN presta sus servicios como soldado
profesional incorporado en el Batallébn de Desminado No. 60 “Cr. Gabino
Gutiémrez", con sede en Tolemaida, Cundinamarca (f. 27).

En consecuencia, este Juzgado carece de competencia para conocer del
presente asunto en razén al factor territorial, y por ello, se dispondrd su
remision a la Oficina de Apoyo de Girardot, para su reparto entre los

Juzgados Administrativos de dicha ciudad, atendiendo lo ordenado en el
articulo 168 de la ley 1437 de 2011.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito
de Florencia,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR la falta de competencia para conocer del presente
asunto, por las razones antes expuestas.

SEGUNDO: REMITIR las diligencias a la Oficina de Apoyo de Girardot para su
reparto entre los Juzgados Administrativos de dicha ciudad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

La Juez,

EILEN MARGARITA CHICUE TORO



JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

Florencia, veinte (20) de abril de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL : DE REPARACION DIRECTA

DEMANANTE : YURANI CALDERON CORDOBA Y OTROS
Abogados.sas@hotmail.com

DEMANDADO : NACION — MINDEFENSA — EJERCITO NAL
Notificaciones.florencic@mindefensa.gov.co

RADICACION : 18-001-33-33-002-2012-00320-00

AUTO : DE SUSTANCIACION No. 00575

Dentro del proceso de la referencia, se inicid la audiencia de
pruebas el pasado 5 de agosto de 2015, la cual fue
reanudada y suspendida el 15 de junio de 2016, a la espera
de gue se incorporara una informaciéon para la citaciéon de los
testigos decretados, transcurrido un término prudencia para
que las partes realizard la gestidn pertinente para cumplir las
cargas procesales y probatorias impuestas por el articulo 103
de la Ley 1437 de 2011, se hace necesario fijar fecha para la
reanudacién de la diligencia suspendida.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo
del Circuito de Florenciaq,

RESUELVE:

PRIMERO: Senalar como a fecha y hora para la reanudacion
de la Audiencia de Pruebas, en el presente medio de control,
el dia cuatro (4) de septiembre de dos mil diecisiete (2017), a
las tres de la tarde (3:00 p.m.)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

EILEN MARGARITA CHICU
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA

Florencia, veinte (20} de abril de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL : DE REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE : YANID ROCIO CUPITRA YARA Y OTROS
reparaciondirecta@condeabogados.com

DEMANDANDO * NACION - RAMA JUDICIAL y OTROS

Decaq.notificaciones@policia.gov.co

info@cendej.ramajudicial.gov.co
RADICACION : 18-001-33-33-002-2012-00283-00
AUTO : SUSTANCIACION No. 00574

En el presente medio de confrol, se realizé audiencia inicial el pasado 17 de
marzo de 2015, en la cual se declaré probada la excepcién de falta de
legitimacién en la causa por pasiva de la Nacién - Ministerio de Defensa -
Policia Nacional, decisién que fue revocada, mediante providencia del 30 de
marzo de 2017, emanada del Despacho 04 del Tribunal Administrativo del
Caqueté.

Atendiendo lo dispuesto, en el articulo 329 del Cédigo General del Proceso!, el
Despacho ordenard el obedecimiento de lo dispuesto por el superior,
haciéndose necesario fijar fecha y hora para que se lleve a cabo la
continuacién de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437
de 2011, advirtiéndose que la inasistencia a la diligencia da lugar a la
imposicién de multa, en los términos indicados en los numerales 3 y 4 de la
misma disposicion.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Florencia,
RESUELVE:

PRIMERO: OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el superior mediante
providencia del 30 de marzo de 2017.

SEGUNDO: FIJAR como fecha y hora para que se leve a cabo la
CONTINUACION DE LA AUDIENCIA INICIAL, de que trata el articulo 180 de la Ley
1437 de 2011, el dia treinta (30) de agosto del dos mil diecisiete (2017), a las
diez y treinta de la mafana (10:30 a.m.).

NOTIFIQUESE Y CUMBLASE

La Juez,

EN MARGARITA CHICUE TORO

! Aplicable a la jurisdiccion contenciosa administrativa, conforme al pronunciamiento del Consejo de Estado, Seccién
Tercera, Subseccion C, en providencia del 15 de mayo de 2014, Radicado 05001233100020110046201 (44.544), C.P.
Dr. Enrique Gil Botero
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA
Florencia, veinte (20) de abril de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL  : DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

DEMANANTE : ESNEIDER ARBOLEDA GONZALEZ
alvarorveda@arcabogados.com.co
DEMANDADO : CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES

notificacionesjudiciales@cremil.gov.co
conciliaciones@cremil.gov.co
RADICACION : 18-001-33-33-002-2015-00391-00
AUTO : DE SUSTANCIACION No. 00573

El pasado 16 de marzo de 2017, fue proferida dentro del presente medio
de control, sentencia de primera instancia de cardcter condenatorio, en
contra de la cual se ha interpuesto recurso de apelacién por la parte
demandada; previo a resolver sobre la concesidn del recurso, se fijard
fecha y hora para la realizacién de la audiencia de conciliacién, de que
trata el inciso 4° del articulo 192 de la Ley 1437 de 2011, advirtiéndose
que la asistencia a la audiencia es obligatoria, so pena de declarar
desierto el recurso interpuesto. Asi mismo, en virtud de los principios de
economia procesal y celeridad que regentan el procedimiento, la
audiencia se readlizard de manera concentrada.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Florenciaq,
RESUELVE:

PRIMERO: FIJAR como fecha y hora para que se lleve a cabo la
AUDIENCIA DE CONCILIACION CONCENTRADA, de que tfrata el inciso 4°
del articulo 192 de la Ley 1437 de 2011, el dia diez (10) de julio del dos mil
diecisiete (2017), a las nueve (2:00) de la manana.

SEGUNDO: Por Secretaria NOTIFICAR a las partes y demds sujetos

procesales, advirtiéndoseles que la asistencia a esta audiencia es
obligatoria, so pena de ser declarado desierto el recurso interpuesto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

EILEN MARGARITA CHICUE TORO



JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA
Florencia, veinte (20) de abril de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL  : DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

DEMANANTE : URIEL MALDONADO FORERO
alvarorueda@arcabogados.com.co
DEMANDADO : CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES

notificacionesjudiciales@cremil.gov.co
conciliaciones@cremil.gov.co
RADICACION : 18-001-33-33-002-2015-00544-00
AUTO : DE SUSTANCIACION No. 00572

El pasado 16 de marzo de 2017, fue proferida denfro del presente medio
de control, sentencia de primera instancia de cardcter condenatorio, en
contra de la cual se ha interpuesto recurso de apelaciéon por la parte
demandada; previo a resolver sobre la concesiéon del recurso, se fijard
fecha y hora para la realizaciéon de la audiencia de conciliacion, de que
trata el inciso 4° del articulo 192 de la Ley 1437 de 2011, advirtiéndose
que la asistencia a la audiencia es obligatoria, so pena de declarar
desierto el recurso interpuesto. Asi mismo, en virtud de los principios de
economia procesal y celeridad que regentan el procedimiento, la
audiencia se realizard de manera concentrada.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Florencia,

RESUELVE:

PRIMERO: FIJAR como fecha y hora para que se lleve a cabo la
AUDIENCIA DE CONCILIACION CONCENTRADA, de que trata el inciso 4°
del articulo 192 de la Ley 1437 de 2011, el dia diez {10} de julio del dos mil
diecisiete (2017), a las nueve (9:00) de la manana.

SEGUNDO: Por Secretariac NOTIFICAR a las partes y demds sujetos
procesales, advirtiéndoseles que la asistencia a esta audiencia es
obligatoria, so pena de ser declarado desierto el recurso interpuesto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez, (Q—'

EILEN MARGARITA CHICUE TORO
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA

Florencia, veinte (20) de abril de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE (S) ELMER CASTRO ALBARADO
alvarorueda@arcabogados.com.co
DEMANDADO (S) CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES

noftificacionesjudiciales@cremil.gov.co
RADICACION 18-001-33-33-002-2015-00102-C0

AUTO SUSTANCIACION No. 728

El pasado 16 de marzo de 2017 fue proferida dentro del presente medio de
control, sentencia de primera instancia de cardcter condenatorio, en
confra de la cual se interpuso recurso de apelacién por la parte
demandada; previo a resolver sobre la concesion del recursos, se fijara
fecha y hora para la realizacion de la audiencia de conciliacién, de que
trata el inciso 4° del articulo 192 de la Ley 1437 de 2011, advirtiéendose que
la asistencia a la audiencia es obligatoria, so pena de declarar desierto el
recurso interpuesto. Asi mismo, en virtud de los principios de economia
procesal y celeridad que regentan el procedimiento, la audiencia se
redlizard de manera concentrada.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Florencia,
RESUELVE:

PRIMERO: FIJAR como fecha y hora para que se lleve a cabo la AUDIENCIA
DE CONCILIACION CONCENTRADA, de que trata el inciso 4° del articulo 192
de la Ley 1437 de 2011, el dia diez (10) de julio del dos mil diecisiete (2017),
a las nueve (2:00) de la manana.

SEGUNDO: Por Secretariac NOTIFICAR a las partes y demds sujetos
procesales, advirtiéndoseles que la asistencia a esta audiencia es
obligatoria, so pena de ser declarado desierto el recurso interpuesto.

NOTIFIQUESE Y CUMP

La Juez,

EILEN MARGARITA CHICUE TORO
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA

Florencia, veinte {20) de abril de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE (S) LUZ MIRIAM PIMENTEL DE ARTUNDUAGA
abogadosmagisterio@gmail.com
DEMANDADO (S) UGPP

acalderonm@ugpp.gov.co

RADICACION 18-001-33-33-002-2015-00012-00

AUTO INTERLOCUTORIO No. 726

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la concesién del recurso de
apelacién interpuesto por el apoderado judicial de la parte demandante,
contra la sentencia de primera instancia proferida el pasado 21 de marzo
de 2017, por medio de la cual se negaron las pretensiones de la demanda.

De conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 247 de la Ley
1437 de 2011, el recurso se interpuso oportunamente, ante el funcionario
competente, por quien fiene interés para recurir, manifestGndose
claramente el motivo de inconformidad. Asi mismo, de acuerdo con las
normas procesales —articulo 243 de la Ley 1437 de 2011 - y por la naturaleza
del asunto es susceptible del recurso de alzada. En el sub judice, no es
necesario el cumplimiento del requisito del articulo 192 inciso 4° de la Ley
1437 del 2011, porque la sentencia no fue de cardcter condenatorio.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Florencia,
RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo ante el Tribunal
Administrativo del Caquetd, el recurso de apelacién interpuesto por la
parte demandante, contra la sentencia de primera instancia del 21 de
marzo de 2017, proferida dentro del presente medio de control.

SEGUNDO: Por Secretaria, remitase el expediente al Superior.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez, ( T‘

EILEN MARGARITA CHICUE TORO
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA

Fiorencia, veinte (20) de abril de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE (S) DAVID GUZMAN AREVALO
alvarorveda@arcabogados.com.co
DEMANDADO (S) NACION — MINDEFENSA — EJERCITO NACIONAL

notificaciones.florencia@mindefensa.gov.co
RADICACION 18-001-33-33-002-2017-00242-00

AUTO INTERLOCUTORIO No. 732

Procede el Despacho a redlizar el respectivo estudio de admisién del medio de
control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO promovido a través de
apoderado judicial por el sefior DAVID GUIMAN AREVALO, contra la NACION -
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - EJERCITO NACIONAL, con el fin que se
declare nulidad del acto administrativo contenido en el Oficio No.
20163171606051: MDN-CGFM-COEJC-SECEJ-JEMGF-COPER-DIPER-1.10 del 24 de
noviembre de 2016, mediante el cual se negd la reliquidacion del 20% del salario y
reqjuste prestacional de la asignacidn bdsica mensual desde el mes de
noviembre de 2003, hasta la fecha.

Asi las cosas, y teniendo en cuenta que la demanda reune los requisitos y
exigencias legales consagradas en los articulos 104, 155-2, 156-3, 157, 162, 163,
164-1, lit. c) y 166 del C.P.A.C.A., éste Despacho considera procedente su
admisién y ordenard su trdmite por el procedimiento establecido en el articulo 171
y s.s., de la normatividad en referencia.

En mérito de lo expuesto el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHOQ instaurado a través de apoderado judicial, por el sefior DAVID GUZMAN
AREVALO en contra la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - EJERCITO
NACIONAL, por reunir los requisitos necesarios previstos por la Ley. En
consecuencia se ordenard tramitarla por el procedimiento ordinario previsto en el
arficulo 171 y ss., de la Ley 1437 de 2011.

SEGUNDO: NOTIFICAR en forma personal este auto al igual que la demanda vy sus
anexos a la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — EJERCITO NACIONAL,
al MINISTERIO PUBLICO y a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO, mediante mensagje dirigido al buzdn electrénico para notificaciones



MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

DEMANDANTE: DAVID GUZMAN AREVALO
CONTRA: NACION - MINDEFENSA — EJERCITO NACIONAL
RADICADO: 18001-33-33-002-2017-00242-00

judiciales, de conformidad con el articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el
articulo 612 del C.G. del P. y por estado al demandante (No. 1 del articulo 171 y
arficulo 201 del C.P.A.C.A).

TERCERO: ORDENAR que la parte demandante deposite la suma de $100.000
mcte, en la cuenta de ahorros No. 47503001454-3 convenio 11578 del banco
Agrario de ésta ciudad denominada gastos ordinarios del proceso a nombre del
Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Florencia dentro de los diez (10)
dias siguientes a la notificacién de ésta providencia. En consecuencia, se ordena
que el proceso permanezca en Secretaria hasta que se surta éste requisito,
acreditdndose su pago, de conformidad con el articulo 178 del C.P.A.C.A.

CUARTO: REMITIR a la Nacidn - Ministerio de Defensa - Ejército Nacional, al
Ministerio Pdblico y a la Agencia Nacional De Defensa Juridica del Estado, de
manera inmediata al cumplimiento de la anterior obligacién procesal, a través de
servicio postal autorizado, copia de la demanda con sus anexos y del auto
admisorio de conformidad con lo sefalado en el inc. 5 del articulo 612 C.G. del P.

QUINTO: CORRER TRASLADO a la demandada, al Ministerio PUblico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término de 30 dias de
conformidad a lo establecido en el articulo 172 del CPACA.

SEXTO: ORDENESE a la Nacién — Ministerio de Defensa - Ejército Nacional, que dé
cumplimiento a lo sefialado en el articulo 175 del CPACA, especialmente en lo
relacionado con las pruebas y los antecedentes administrativos.

SEPTIMO: RECONOCER personeria adjetiva a los abogados ALVARO RUEDA CELIS,
identificado con cedula de ciudadania No. 79.110.245 y tarjeta profesional No.
170.560 del C.S. de la J., y ALVARO RUEDA COTES, identificado con la cédula de
ciudadania No. 1.136.883.108 y Tarjeta Profesional No. 260.059, para actuar como
apoderados principal y sustituto, en su orden, de la parte demandante, en los
términos del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

La Juez,

EN MARGARITA CHICUE TORO
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA

Florencia, veinte (20) de abril de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL | REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE (S) DIANA CONSTANZA CORREDOR CORREA y OTROS
reparaciondirecta@condeagbogados.com
DEMANDADO (S) NACION - RAMA JUDICIAL y OTRO
deagjnotif@deqj.ramajudicial.gov.co
jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co
RADICACION 18-001-33-33-002-2014-00644-00

AUTO INTERLOCUTORIO No. 733

El presente medio de control fue asignado por reparto a este Despacho
Judicial, que mediante proveido del 19 de diciembre de 2014, se admitid
con relacion a todos los demandantes, excepto del sefior JOSE ALFREDO
CORREDOR CORREA, respecto del cual se rechazé la demanda por haber
operado el fendbmeno juridico de la caducidad, decisién que fue apelada
por la parte demandante, ordendndose la remision del expediente al
Tribunal Administrativo del Caquetd para que se surtiera el recurso de
alzada, dicha Corporacién mediante providencia del 23 de marzo de 2017
consideré que la demanda fue presentada dentro del término de que
trata el literal i, numeral 2 del articulo 164 de la Ley 1437 de 2011, razén por
la cual resolvid revocar la decision contenida en el auto del 19 de
diciembre de 2014 proferida por este despacho y en su lugar ordend que
se decidiera sobre la admision, previa verificacidén de los requisitos de la
demanda; atendiendo lo dispuesto, en el articulo 329 del Cddigo General
del Proceso, se ordenard el obedecimiento de lo dispuesto por el superior.

En ese orden de ideas, procede el Despacho a readlizar el respectivo estudio
de admision uUnicamente frente al demandante respecto del cual Ila
demanda habia sido rechazada. El sefior JOSE ALFREDO CORREDOR CORREA,
ha promovido demanda de REPACION DIRECTA en contra de la NACION -
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — EJERCITO NACIONAL, la NACION -
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — POLICIA NACIONAL, la NACION - RAMA
JUDICIAL y la NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION, con pretensiones
de REPARACION DIRECTA, con el fin de se declare a las entidades
demandadas responsables administrativa y patrimonialmente de los perjuicios
materiales e inmateriales causados a los demandantes, por la persecucion
judicial contra el sefior JOSE ALFREDO CORREDOR CORREA ocurrida desde el
03 de marzo de 2009, hasta el 25 de mayo de 2011, sindicado de los delitos de
rebelion, secuestro extorsivo, concierto para delinquir y homicidio, ademds de
la privacién de su libertad desde el 13 de marzo de 2011, hasta el 28 de mayo
de 2012.



MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: DIANA CONSTANZA CORREDOR CORREA Y OTROS
DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL y OTROS
RADICADO: 18-001-33-33-002-2014-00664-00

Asi las cosas, y teniendo en cuenta que la demanda reUne los requisitos y
exigencias legales consagradas en los articulos 104, 155-6, 156-6, 157, 161-1,
162,164-2, lit. i) y 166 del CPACA, este Despacho considera procedente su
admisién y ordenard su trémite por el procedimiento establecido en el articulo
171 y s.s. de la normatividad en referencia.

En mérito de lo expuesto el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el superior mediante
providencia del veintitrés (23) de marzo de dos mil diecisiete (2017).

SEGUNDO: ADMITIR el medio de control de reparacién directa promovido por
el sefior JOSE ALFREDO CORREDOR CORREA; en confra de la NACION -
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - EJERCITO NACIONAL, la NACION -
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - POLICIA NACIONAL, la NACION — RAMA
JUDICIAL y la NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION, por reunir los
requisitos necesarios previstos por la Ley. En consecuencia se ordenard
tramitarla por el procedimiento ordinario previsto en el articulo 171 vy ss., del
CP.ACA.

TERCERO: NOTIFICAR en forma personal este auto al igual que la demanda y
sus anexos a la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — EJERCITO
NACIONAL, la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - POLICIA
NACIONAL, la NACION — RAMA JUDICIAL y la NACION - FISCALIA GENERAL DE
LA NACION, mediante mensaje dirigido al buzén electrénico para
notificaciones judiciales, de conformidad con el arficulo 199 del CPACA
modificado por el articulo 612 del C.G. del P. y por estado al demandante
(No. 1 del articulo 171 y articulo 201 del CPACA).

CUARTO: ABSTENERSE de fijar gastos ordinarios del proceso, a cargo de la parte
demandante en consideracién a que los mismos fueron impuestos mediante
providencia del 19 de diciembre de 2014, en el numeral cuarto. En
consecuencia, se ordena que el proceso permanezca en Secretaria hasta
que se surta éste requisito, acreditdndose su pago, de conformidad con el
articulo 178 del CPACA vy tal y como fue ordenado en el numeral 4° del Auto
Interlocutorio No. 1730 del 19 de diciembre de 2014,

QUINTO: REMITIR a la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - EJERCITO
NACIONAL, la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - POLICIA
NACIONAL, la NACION - RAMA JUDICIAL y la NACION - FISCALIA GENERAL DE
LA NACION, AL MINISTERIO PUBLICO Y A LA AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA
JURIDICA DEL ESTADO, de manera inmediata al cumplimiento de las anteriores
obligaciones procesales, a través de servicio postal autorizado, copia de la
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MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: DIANA CONSTANZA CORREDOR CORREA Y OTROS
DEMANDADO: NACION — RAMA JUDICIAL y OTROS
RADICADO: 18-001-33-33-002-2014-00664-00

demanda con sus anexos y del auto admisorio de conformidad con lo
senalado en elinc. 5 del articulo 612 del C.G. del P.

SEXTO: CORRER TRASLADO a las entidades demandadas, al Ministerio PUblico y
a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término de 30
dias de conformidad a lo establecido en el articulo 172 del CPACA.

SEPTIMO: ORDENESE a las entidades demandadas que dé cumplimiento a lo
sefalado en el articulo 175 del CPACA, especialmente en lo relacionado con
el deber de aportar las pruebas que tenga en su poder.

OCTAVO: RECONOCER personeria adjetiva a la Organizacién Juridica CONDE
ABOGADO ASOCIADOS S.A.S., con NIT. 828002664-3, representada legalmente
por la abogada ARACELIS ANDRADE PRADA, identificada con cédula de
ciudadania N°, 30.518.644 y Tarieta Profesional N° 187.452 del C. S. de la J.,
para actuar en representaciéon de los intereses de los demandantes dentro del
presente medio de control, en los términos de los poderes conferidos.

NOTIFIQUESE Y Clk
La Juez,

MARGARITA CHICUE TORO

/
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Florencia, dieciocho (18) de abril de dos mil diecisiete (2017)

ACCION : TUTELA-INCIDENTE DE DESACATO
ACCIONANTE : BLANCA LILLANA MORA SOSA
ACCIONADO : SECRETARIA DE EDUCACION

DEPARTAMENTAL DEL CAQUETA
RADICACION : 18-001-33-33-002-2015-00793-00
AUTO : SUSTANCIACION No. 0566

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la concesion del recurso de
impugnacion interpuesto por la parte accionante, contra el auto
interlocutorio No. 0573 proferido el pasado 31 de marzo de 2017, por
medio de la cual se abstuvo de iniciar el tfrdmite incidental de desacato
promovido por la sefora BLANCA LILIA MORA SOSA.

Respecto a la procedencia del recurso de impugnacion, contra el auto
que decide abstenerse de iniciar incidente desacato, la corte
Constitucional refiere en sentencia T 171 del 2009 lo siguiente:

"Acorde con lo establecido legalmente, esta Corporaciéon ha expresado que el
desacato puede concluir con: (i) la expedicion de una decision adversa al
accionado, circunstancia en la cual debe surtirse el grado jurisdiccional de consulta
ante el superior jerdrquico con el propdsito de que se revise la actuacion de primera
instancia, quien después de confirmar la respectiva medida, deja en firme o no la
mencionada decision para que proceda su ejecucidn, en ningun caso esta
providencia puede ser objeto de apelacion por no haber sido consagrada su
procedencia por parte del legislador, y (i) la emision de un fallo que no impone
sancion alguna, evento en el cual se da por terminado el respetivo incidente con una
decision ejecutoriada[1].

En el sub judice, el auto impugnado resolvié abstenerse de iniciar el
trdmite incidental de desacato, por cuanto se demostré plenamente
que la entidad accionada ya cumplid con la orden impartida en
providencia del 11 de noviembre de 2015, respecto del literal C del
articulo segundo, expidiendo el Decreto No. 000396 del 22 de marzo de
2017, evento en el cual se da por terminado el respectivo incidente.

En este orden de ideas, se denegard el recurso interpuesto contra el
auto que decide el incidente de desacato por cuanto no procede
recurso alguno, solo el grado jurisdiccional de la consulta en el evento
contemplado en la ley.

[1] Sentencia T-171 de 2009,
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En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Florencia,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR por improcedente el recurso de impugnaciéon
interpuesto por la accionante, contra el auto interlocutorio No. 0573
proferido el pasado 31 de marzo de 2017, por medio de la cual se
abstuvo de iniciar el trdmite incidental de desacato promovido por la
senora BLANCA LILIA MORA SOSA, proferida dentro de la accién
constitucional de la referencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
La Juez,

LEN MARGARITA CHICUE TORO
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