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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA

Florencia, veinticinco (25) de noviembre de dos mil dieciséis (2016)

AUTO DE SUSTANCIACION No. 1178

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE HERNANDO LUGO VELASQUEZ

Direccién electrénica adryenma@hotmail.com

DEMANDADO UGPP

Direccién electrénica notificacionesjudicialesugpp@ugppP.gov.co
RADICADO 18001-33-33-002-2013-01104-00

Corresponde al Juzgado pronunciarse sobre la liquidacién de costas
realizada por la Secretaria, la cual se encuentra ajustada a los lineamientos
indicados en el articulo 366 del Cédigo General del Proceso.

Asi las cosas, se procederd a impartir aprobacién, indicando a las partes,
que la liquidacion de expensas y el monto de las agencias en derecho,
sdlo puede ser controvertido mediante los recursos de reposicidn y
apelacién, contra esta providencia, en los términos del numeral 5° de la
disposicion en cita.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Florencia,

RESUELVE:
PRIMERO: APROBAR la liquidacién de costas realizada por la Secretaria de
esta Despacho Judicial, el 10 de noviembre de 2016, y que obra a folio 285
del cuaderno principal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

EILEN MARGARITA CHICUE TORO




18001-33-33-002-2016-00905-00

encuentrdn amenazados o vulnerados por actos u omisiones y, teniendo en
cuenta su Sardcter subsidiario, no podra ser utilizada para la proteccién de
derechos de\rango legal, para cuyo €jercicio estan dnstituidos 1os medios
ordinarios judicigles de defensa. '

3.2. LO QUE SE DEBATE:

Analizado el acervo Nrobatorio y los argumentos expuestos en la accion de
tutela, corresponde a\esta Judicatura determinar zsi el INPEC y/o el EPC
“LAS HELICONIAS" de eMa ciudad vulneraron o no, derecho fundamental
alguno al sefor JESUS MARIA ROJAS, ante la mora en el frémite de fraslado
al domicilio donde le fue altorizado el cumplimiento de la condena?

Para resolver el problema juridco planteado, el despacho recabard sobre:
i) la procedencia de la accin de tutela y reiterard la jurisprudencia
constitucional; ii) el derecho al debido proceso de personas privadas de la
libertad; y iii) el caso concreto.

3.2.1. Procedencia de la accién de tifela.

Comenzaremos por reconocer, que eX el sub lite la accion de tutela se
torna procedente no sélo por cuantd el actor aduce vulneracién de
derechos fundamentales (Debido rocedo), sino también en
consideracion a la connotacién del suigto que la interpone (persona
privada de la libertad), circunstancia g lo categoriza en el grupo
poblacional con especial proteccién constitucional.

Al respecto, la Corte Constitucional en Sentengia 7-1020 de 30 de octubre
de 20033 indicd que la accidén de tutela es un\medio de defensa que se
encuentra al alcance de todas las personas ‘acionales o extranjeras,
naturales o juridicas, {...) independientemente de Y es ciudadano o no. De
manera que pueden interponerla los nacionales, Iog extranjeros, los que se
encuentran privados de su libertad, los indigenas e iRclusive los menores de
edad. No hay diferenciacién por aspectos tales\como raza, sexo O

seguridad social. La sentencia debe adoptar una solucidn racional, no estrictdnente legal, a partir de un
andlisis objetivo de los hechos

ESTADO SOCIAL DE DERECHO-Finalidad

El Estado de derecho perfecciona el ordenamiento juridico al establecer un sistema\que controla el ejercicio
del poder publico, creando un medio que permita el pleno ejercicio de los derechog del individuo, con las
necesarias restricciones que impone el interés general sobre el interés particular. LY finalidad del Estado
Social de Derecho tiene como base para su interpretacion finalistica al ser humayo, visto de manera
concreta, esto es, con contenido, encontrdndose con individuos materiales y no con éntes abstractos. Su
razén de ser es constituir un medio idéneo en el cual los asociados puedan extender plenamente sus
potencias vitales.

DERECHOS-Efectividad

Cuando la Constitucién Colombiana habla de la efectividad de los derechos se refiere al con§epto de eficacia
en sentido estricto, esto es, al hecho de que las normas determinen la conducta ciudadana por ellas
prescrita y, ademads, logren la realizacion de sus objetivos, es decir, realicen sus contenidos rpateriales y su
sentido axioldgico.

(..)”

3 M.P. Jaime Cérdoba Trivifio



JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA

Florencia, veinticinco (25) de noviembre de dos mil dieciséis (2016)

ACCION POPULAR
DEMANDANTE (S) GILBERTO PARRA

DEMANDADO (S) MUNICIPIO DE FLORENCIA

noftificacionesjudiciales@florencia-cagueta.gov.co
SERVAF S.A. ES.P.

CORPOAMAZONIA
RADICACION 18-001-33-33-002-2014-00941-00
AUTO INTERLOCUTORIO No. 3178

Procede el Despacho a realizar el respectivo estudio de admision de la
ACCION POPULAR promovida por el sefior GILBERTO PARRA en contra del
MUNICIPIO DE FLORENCIA, de SERVAF S.A. ES.P., y de CORPOAMALZONIA;
con el fin de que se amparen los derechos colectivos vulnerados por las
entidades accionadas, al Medio ambiente sano y espacio publico.

Vista la demanda y los anexos, se observa que el actor popular aungue
manifiesta en los fundamentos facticos haber elevado peticidn ante la
Alcaldia de Florencia y Servaf S.A. ES.P. el 15 de septiembre, sin que estos
le hubieren respondido, no se allega copia del documento contentivo de
tal peticion!.

En vitud de lo anterior, la demanda presenta una deficiencia en el
cumplimiento de las cargas procesales y probatorias frente al requisito de
procedibilidad consagrado en el literal tercero del articulo 144 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por lo
cual, se procederd con su inadmision.

Lo anterior, ademds por cuanto de los hechos de la demanda no se
advierte que exista un inminente peligro de ocurrir un perjuicio iremediable
en contra de los derechos o intereses colectivos presuntamente
vulnerados, evento en el cual, se podria prescindir de tal requisito y ordenar
su admision.

En mérito de lo expuesto el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda de la referencia, por las razones
anotadas en la parte motiva.

SEGUNDO: OTORGAR a la parte actora el término de tres (03) dias para que
subsane los defectos indicados, so pena del rechazo de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
La Juez,
-

‘EII.QEN MARGARITA CHICUETORO

! Una de las novedades del nuevo Cédigo en esta materia, que por cierto es muy acertada, puesto que evita que la jurisdiccion se
congestione y desgaste innecesariamente, es que exige el agotamiento de un requisito previo, sin el cual no es posible ejercer el medio de
control de proteccion de los derechos e intereses colectivos, el cual consiste en que el demandante debe solicitar previamente a la
autoridad o particular en ejercicio de fiunciones administrativas, que adopte las medidas necesarias para proteger el derecho o interés
colectivo amenazado o violado. Para el efecto, la entidad o el particular cuentan con los 15 dias siguientes a la presentacion de la
solicitud para adopitar las medidas que sean necesarias para hacer cesar la amenaza o Violacion del derecho o interés colectivo.
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA

Florencia, veinticinco (25) de noviembre de dos mil dieciséis (2016)

AUTO INTERLOCUTORIO N° 3164

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: JOSE HOMERO DERAZO ENRIQUEZ
DIRECCION ELECTRONICA: carlosy07@hotmail.com

DEMANDADO: NACION-MINDEFENSA-EJERCITO NACIONAL
DIRECCION ELECTRONICA: notificaciones.florenciac@mindefensa.gov.co
RADICADO: 18001-33-33-002-2015-00756-00

Procede el Despacho a realizar el respectivo estudio de admisidon del medio
de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, promovido a
través de apoderado judicial por el sefior JOSE HOMERO DERAZO ENRIQUEZ
contra de la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL, con
el fin de que se declare la nulidad del acto administrativo contenido en el
Oficio No. 20155660367811 MDN-CGFM-COEJC-CEJEM-JEDEH-DIPER-NOM-
1.10 del 24 de abril de 2015. En consecuencia y a titulo de restablecimiento
del derecho, solicita se reconozca y pague la diferencia salarial del 20%
mensual sobre el salario minimo legal vigente, las diferencias en las
prestaciones sociales y el pago de las diferencias generadas debidamente
indexadas.

Del estudio de la demanda se observa que este despacho carece de
competencia para conocer del presente asunto, en atencidén al factor
territorial, dadas las siguientes consideraciones:

En primer lugar, ha de resaltarse que el atributo de la competencia, en
general, debe ser entendida como la posibiidad que fiene una
determinada persona, esto es, un érgono publico o un particular de proferir
o redlizar un acto productor de determinados cambios normativos, que
repercutirdn en quien lo produce o un tercero, reconocido por el
ordenamiento juridico superior, siempre que se sigan los pasos establecidos
para tal fin, o lo que eslo mismo, mientras se dé el estado de cosas dispuesto
en la norma juridica que establece la competencia’.

El articulo 156 numeral 3 de la ley 1437 de 2011, consagra la regla que debe
observarse para la determinacién de la competencia por razén del territorio,
asi:
“En los asuntos de nulidad y restablecimiento del deiecho de cardcter laboral se
determinard por el ultimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los servicios”.

! Consejo de Estado. Seccion Tercera. Subseccion C. Consejero Ponente: Jaime Orlando Santofimio Gamboa. Bogotd, 17 de octubre de
2013. Rad. 11001-03-26-000-2012-00078-00 (45679).



180013333002-2015-00756-00

Descendiendo al caso bajo estudio, tenemos que el Ultimo lugar donde el
sefior JOSE HOMERO DERAZO ENRIQUEZ, prestd sus servicios como soldado
profesional incorporado fue el batallén de Combate Terresire No. 48 Héroes
de las Trinche, con sede en San José del Guaviare.

En consecuencia, este Juzgado carece de competencia para conocer del
presente asunto en razén al factor territorial, y por ello, se dispondrd su
remision a la Oficina de Apoyo de Villavicencio, Meta para su reparfo entre
los Juzgados Administrativos de dicha ciudad, atendiendo lo ordenado en
el articulo 168 de la ley 1437 de 2011.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Florencia,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR la falta de competencia para conocer del presente
asunto, por las razones antes expuestas.

SEGUNDO: REMITIR las diligencias a la Oficina de Apoyo de Villavicencio,
Meta, para su reparto entre los Juzgados Administrativos de dicha ciudad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

La Juez,

_

EILEN MARGARITA CHICUE TORO
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA

Florencia, veinticinco (25) de noviembre de dos mil dieciséis (2016)

AUTO INTERLOCUTORIO N° 3168

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: ROBERTO HELI CASTILLO MARIN

DIRECCION ELECTRONICA: alvarorueda@arcabogados.com.co
DEMANDADO: NACION-MINDEFENSA-EJERCITO NACIONAL
DIRECCION ELECTRONICA: noftificaciones.florencia@mindefensa.gov.co
RADICADO: 18001-33-33-002-2016-00929-00

Procede el Despacho a realizar el respectivo estudio de admisién del medio
de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, promovido a
través de apoderado judicial por el sefior ROBERTO HELI CASTILLO MARIN,
contra la NACION-MINDEFENSA-EJERCITO NACIONAL, con el fin de que se
declare la nulidad del acto administrativo contenido en el Oficio No.
20163170959851 del 25 de julio de 2016. En consecuencia y a fitulo de
restablecimiento del derecho, solicita se reliquide el salario mensual desde
el mes de noviembre de 2003, hasta la fecha de retiro, tomando como base
la asignacidén establecida en el inciso 2° del articulo 1° del Decreto 1794 de
2000, la religuidacién el auxilio de cesantia, la indexacidon de las sumas
resultantes, el pago de intereses moratorios, la adicién de la hoja de servicios
con base en la nueva liquidacién y la condena en costas y agencias en
derecho. '

Asi las cosas, y teniendo en cuenta que la demanda reUne los requisitos y
exigencias legales consagradas en los articulos 104, 155-2, 156-3, 157, 162,
163, 164-1, lit. c) y 166 del CPACA, este Despacho considera procedente su
admisién y ordenard su frdmite por el procedimiento establecido en el
arficulo 171 y s.s. de la normatividad en referencia. |

En mérito de lo expuesto el Juzgado,
. RESUELVE: -

PRIMERO: ADMITIR el medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho instaurado por sefior ROBERTO HELI CASTILLO MARIN, en contra de
la NACION-MINDEFENSA-EJERCITO NACIONAL, por reunir los requisitos
necesarios previstos por la ley. En consecuencia se ordenard tramitarla por
el procedimiento ordinario previsto en el articulo 171 y ss. del CPACA.

SEGUNDO: NOTIFICAR en forma personal este auto al igual que la demanda
y sus anexos a la NACION-MINDEFENSA-EJERCITO NACIONAL, al MINISTERIO
PUBLICO y a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO,
mediante mensaje dirigido al buzdn electrénico para nofificaciones
judiciales, de conformidad con el articulo 199 del CPACA modificado por el
arficulo 612 del C.G. del P. y por estado al demandante (No. 1 del arficulo
171 y articulo 201 del CPACA).



MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

DEMANDANTE: OSCAR JAVIER SANCHEZ RODRIGUEZ
CONTRA: NACION-MIN. DE DEFENSA-EJERCITO
RADICADO: 18001-33-33-002-2016-00532-00

TERCERO: ORDENAR que la parte demandante deposite la suma de $100.000
mcte, en la cuenta de ahorros No. 47503001454-3 convenio 11578 del banco
Agrario de ésta ciudad denominada gastos ordinarios del proceso a nombre
del Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Florencia dentro de los
diez (10) dias siguientes a la notificacién de ésta providencia. En
consecuencia, se ordena que el proceso permanezca en Secretaria hasta
que se surta éste requisito, acreditdndose su pago, de conformidad con el
articulo 178 del CPACA. :

CUARTO: REMITIR a la NACION-MINDEFENSA-EJERCITO NACIONAL-, Ministerio
PUblicoy ala Agencia Nacional De Defensa Juridica del Estado, de manera
inmediata al cumplimiento de la anterior obligacién procesal, a través de
servicio postal autorizado, copia de la demanda con sus anexos y del auto
admisorio de conformidad con lo sefialado en el i inc. 5 del articulo 612 del
C.G. del P.

QUINTO: CORRER TRASLADO a la demandada, al Ministerio PUblico y a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término de 30 dias
de conformidad a lo establecido en el articulo 172 del CPACA.

SEXTO: ORDENESE a la NACION-MINDEFENSA-EJERCITO NACIONAL, que dé
cumplimiento alo senalado en el articulo 175 del CPACA, especialmente en
lo relacionado con las pruebas y los antecedentes administrativos.

SEPTIMO: RECONOCER personeria adjetiva al abogado ALVARO RUEDA
CELIS, identificado con cédula de ciudadania N°. 79.110.245 y Tarjeta

Profesional N° 170.560 del C. S. de la J, para actuar como apoderado de la
parte demandante, en los términos del poder conferido (f. 1).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

/R

EILEN MARGARITA CHICUE TORO

La Juez,
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JUZIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA
Florencia, veinticinco (25) de noviembre de dos mil dieciséis (2016)

AUTO DE SUSTANCIACION No. 1195

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE JUAN FERNANDO GOMETZ FISGATIVA

Direccién electrénica lamlabogado@hotmail.com

DEMANDADO MUNICIPIO DE SOLITA CAQUETA

Direccién electrénica alcaldia@solita-caqueta.gov.co

RADICADO 18001-33-33-002-2013-00900-00

Corresponde al Juzgado pronunciarse sobre la liquidaciéon de costas
realizada por la Secretaria, la cual se encuentra ajustada a los lineamientos
indicados en el articulo 366 del Cddigo General del Proceso.

Asi las cosas, se procederd a impartir aprobacion, indicando a las partes,
que la liguidacién de expensas y el monto de las agencias en derecho,
sdlo puede ser confrovertido mediante los recursos de reposicidn y
apelacién, contra esta providencia, en los términos del numeral 5° de la
disposicién en cita.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Florencia, '

RESUELVE:
PRIMERO: APROBAR la liquidacién de costas realizada por la Secretaria de
esta Despacho Judicial, el 10 de noviembre de 2016, y que obra a folio que
antecede.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
La Juez,

Aﬁ—

EILEN MARGARITA CHICUE TORO




JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA

Florencia, veinticinco (25) de noviembre de dos mil dieciséis (2016)

AUTO DE SUSTANCIACION No. 1195

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE MARIA AMPARO MEJIA ROMERO

Direccién electrénica jotapolancoalberto@hotmail.com
DEMANDADO DEPARTAMENTO DEL CAQUETA

Direccién electrénica Ofi_juridica@caqueta.gov.co

RADICADO 18001-33-33-002-2013-00913-00

Corresponde al Juzgado pronunciarse sobre la liquidacién de costas
realizada por la Secretaria, la cual se encuentra gjustada a los lineamientos
indicados en el articulo 366 del Cédigo General del Proceso.

Asi las cosas, se procederd a impartir aprobacién, indicando a las partes,
que la liquidacidon de expensas y el monto de las agencias en derecho,
sélo puede ser confrovertido mediante los recursos de reposicion vy
apelacién, contra esta providencia, en los términos del numeral 5° de la
disposicidn en cita.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Florencia,

RESUELVE:
PRIMERO: APROBAR la liquidacién de costas realizada por la Secretaria de
esta Despacho Judicial, el 10 de noviembre de 2016, y que obra a folio que
antecede.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
La Juez,

e e —

EILEN MARGARITA CHICUE TORO
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA
/

Florencia, v&intitrés (23) de noviembre de dos mil dieciséis (2016)
: ACCION DE TUTELA
: JESUS MARIA ROJAS
. INPEC - ESTABLECIMENTO PENITENCIARIO Y
CARCELARIO LAS HELIC@NIAS

: 18-001-33-33-002-2016£00905-00

: No. 00764

ACCIONADA

RADICACION
SENTENCIA

I. ASUNTO A TRATAR

Procede el Despacho a proferir senteficia de primera instancia dentro de
la presente accién constitucional, af no observar causal de nulidad que
invalide lo actuado.

Il. ANTECEDENTES

2.1. Demanda

El sefior JESUS MEJIA ROJAS identificaio con la cédula de ciudadania No.
1.072.704.778; instaura agcién de\ tutela contra el INPEC vy el
Establecimiento Penitencigfio y Carcelgrio Las Heliconias, por considerar
quebrantado su derecho/constitucional\fundamental al debido proceso,
toda vez que le fue corlcedido el beneficio de detencién domiciliaria y
ente accionado no ha prdenado su traslagjo a su lugar de residencia, por
lo que pide que se tutefe su derecho fundamental.

2.2. Actuacién Pro¢esal

Mediante auto dél 10 de noviembre de 2016 e admitidé la tutela y se
decretaron unas/pruebas, decisidon que fue debidgmente notificada a las
entidades accignadas, segun constancia obrante a\folios 10y 11, dandose
cumplimiento e esta manera a lo previsto por el axiculo 16 del Decreto
2591 de 199V

2.3. Posicipn de la parte Accionada
El ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO LAS HENCONIAS, en el
término de traslado, allega respuesta al requerimiento efedjuado por el
Despacho informando que al actor le fue concedida la prisiocmdomiciliaria
en la Vereda Bojacd Chia Cundinamarca, razén por la cual se rgquiere un
traslado a nivel nacional que implica el movimiento de personal del



(3

4
‘o, v 60

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA

Florencia, veinticinco (25) de noviembre de dos mil dieciséis (2016)

AUTO DE SUSTANCIACION No. 1197

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE GREGORY NEUTA RAMIREZ

Direccién electrénica NP

DEMANDADO NACION-MINDEFENSA-EJERCITO NACIONAL
Direccién electrénica Notificaciones.florencia@mindefensa.gov.co
RADICADO 18001-33-33-002-2013-00287-00

Corresponde al Juzgado pronunciarse sobre la liquidacidn de costas
realizada por la Secretaria, la cual se encuentra ajustada a los lineamientos
indicados en el articulo 366 del Codigo General del Proceso.

Asi las cosas, se procederd a impartir aprobacién, indicando a las partes,
que la liguidacién de expensas y el monto de las agencias en derecho,
sélo puede ser controvertido mediante los recursos de reposicion vy
apelacién, contra esta providencia, en los términos del numeral 5° de la
disposicidn en cita.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Florenciaq,

RESUELVE:
PRIMERO: APROBAR la liquidacién de costas realizada por la Secretaria de
esta Despacho Judicial, el 18 de noviembre de 2016, y que obra a folio que

antecede.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,
’\ (Q

EILEN MARGARITA CHICUE TORO




18001-33-33-002-2016-00905-00

La resocidlizaciéon al interior de los establecimientos
penitenciayios presenta algunos problemas, que se ven
profundamente agravados en un estado de cosas
inconstitucibnal, pues con el tiempo Ila persond sufre
estigmatizationes y es apartada de la sociedad, por/o cual la
privacién de la libertad se debe combinar con mecghismos que
permitan que el individuo no pierda contacto coif su familia y
con la socdjedad como la prision domiciliarig, la libertad
condicional q la vigilancia electrénica”.

Caso Concrefo.

Dicho esto, el Juzdado se propondrd a cgntinuacion resolver si el
ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO LAS HELICONIAS y/o el
INPEC vulneran los derechos fundamentales gél actor.

El ESTABLECIMIENTO \PENITENCIARIO PE MEDIANA SEGURIDAD Y
CARCELARIO “LAS HELICONIAS" informg’ al Despacho que como quiera
que el fraslado el accionpinte implica yh traslado a nivel nacional, se estan
redlizando los trdmites §dministrativds, financieros y logisticos para el
cumplimiento de la medidy.

Asi las cosas, al sefior JESUS MARIA ROJAS, desde el 13 de octubre del
presente afo, mediante ayto Anterlocutorio No.1067 se le concedié la
medida sustitutiva de prisidkh/domiciliaria por la prisién inframuros, sin
embargo a la fecha el acfgr continua recluido en el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario Lgs Neliconias de esta ciudad, lo cual constituye
una dilacién injustificada /que \resulta violatoria del derecho al debido
proceso, en los términos/de la jyrisprudencia constitucional antes citada,
por lo cual se ordenard/al INPEC\que dentro de las cuarenta y ocho (48)
horas siguientes a la/notificaciéon, de la presente sentencia, realice los
tramites necesarios A fin de traskadar al sefor JESUS MARIA ROJAS al
domicilio donde cupnplird su condeng.

Asi las cosas, el Jyzgado Segundo Adipinistrativo del Circuito de Florencia -
Caquetd, admnistrando justicia en\nombre de la Republica y por
autoridad de 4 ley,

RESUELVE:

PRIMERO: TUTELAR el derecho fundamental &l debido proceso del senor
JESUS /MARIA ROJAS identificado con la identificado con la cédula de
ciudddania No. 1.072.704.778, por las razones expuestas en la parte motiva
de ¢sta providencia. -

SEGUNDO: En consecuencia se ORDENA al - INPEC gue denfro de las
cuarenta y ocho (48) horas siguientes a la notifigacién de la presente
sentencia, realice los trdmites necesarios a fin de trqsladar al sefor JESUS
MARIA ROJAS al domicilio donde cumplird la condena.
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA

Florencia, veinticinco (25) de noviembre de dos mil dieciséis (2016)

AUTO DE SUSTANCIACION No. 1198

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE MARLENY ROJAS SANZA

Direccién electrénica Lina.m.silva.g@gmail .com

DEMANDADO MUNICIPIO DE FLORENCIA

Direccién electrénica nofificaciones.judiciales@florenciacaqueta.gov.co
RADICADO 18001-33-33-002-2013-00909-00

Corresponde al Juzgado pronunciarse sobre la liquidacidn de costas
realizada por la Secretaria, la cual se encuentra ajustada a los lineamientos
indicados en el articulo 366 del Codigo General del Proceso.

Asi las cosas, se procederd a impartir aprobacién, indicando a las partes,
gue la liguidacion de expensas y el monto de las agencias en derecho,
s6lo puede ser controvertido mediante los recursos de reposicion y
apelacién, contra esta providencia, en los términos del numeral 5° de la
disposicion en cita.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Florencia,

RESUELVE:
PRIMERO: APROBAR la liquidacién de costas realizada por la Secretaria de
esta Despacho Judicial, el 18 de noviembre de 2016, y que obra a folio que

antecede.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

. 00

EILEN MARGARITA CHICUE TORO

La Juez,




25/11/2016 Confirmacién de compra de tiquete | Avianca

Adquiere ahora tu Haz mobile check in Conoce nuestro programa de
SEGURO DE VIAJE EN LINEA RAPIDO Y FACIL VIAJERO FRECUENTE LIFEMILES

« Sitienes conexion con alguna de nuestras agrolineas aliadas en codigo compartido o convenios interlinea,consulta su politica de equipajes pues es posible
que apliquen cargos adicionales.

« Sitienes una condicion de discapacidad y requieges asistencia adicional o alguno de nuestros otros Servicios Especiales (menores sin acompafiar, comidas
especiales, asiento adicional, transporte de mascotas y/o condiciones médicas especiales), comunicate a nuestro call center con el mayor tiempo de
anterioridad.

« Los trayectos de ida y regreso debes volarlos en ordem\consecutivo. De no ser asi, se cancelard automaticamente la totalidad del itinerario; esta condicién
no aplica para vuelos al interior de Peru.

« En vuelos de cédigo compartido aplican las politicas de Avianca. Para trayectos interlinea son validas las politicas de la aerolinea que lo opera. Revisa con
anticipacion, debido a que pueden presentarse cambios de §Jtimo momento ajenos a nuestro control.

« Las Autoridades, tanto en el origen como en el destino, puedan abrir y requisar el equipaje, aln cuando éste haya sido plastificado y sin que para ello sea
necesaria la presencia del Pasajero.

* Conoce el tratamiento de insecticidas en cabinas de Viajeros.

« Conoce nuestra Politica de Equipajes y verifica el peso maximo para, tu vuelo.

« Por tu seguridad y la de todos los Pasajeros, esta prohibido el transpogte de elementos catalogados como mercancias peligrosas

+ Consulta el contrato de transporte y nuestra palitica de privacidad

+ Condiciones importantes incluyendo Politicas de Cancelacion v Penalidad®s por Cambio.

INFORMACION IMPORTANTE

* Los trayectos de ida y regreso debes volarlos en orden consecutivo. De no ser asi, §e cancelard automaticamente la totalidad del itinerario; esta condicién
no aplica para vuelos al interior de Per(.

* Con nuestro servicio de Web Check In, ahora puedes seleccionar tu silla y obtener tu Rase de abordar desde la comodidad de tu casa u oficina.

= Siviajas con menores de edad recuerda llevar a la mano sus documentos legales.

* Por tu seguridad y la de todos los Pasajeros, estd prohibido el transporte de elementos catalogados como mercancias peligrosas .

» El tiempo minimo de presentacion en el mddulo de atencion depende del tipo de Check In yue realices. Evita inconvenientes, llega a tiempo.

* Ten presente: A la 'Terminal 2' de Eldorado también se le conoce como 'Terminal Puente Aérko’'.

» Debes volar todos los trayectos en el orden establecido al momento de la compra de tu boleto\Si se altera el orden de las rutas, deberas hacer una
reexpedicion del boleto en el cual aplicardn las nuevas condiciones y restricciones aplicables a la\nueva tarifa.

* Si deseas realizar una sugerencia o reclamo envianos tus comentarios a:

Centro Administrativo Avianca
Relaciones con el Cliente
Avenida calle 26 No. 59-15 Bogota.

O diligencia nuestro formulario en linea y pronto te daremos una respuesta.

Imprimir pagina ' Crear una nueva reserva

https://compra.avianca.com/NBAmadeus/D X/Formularios/DxDefault.aspx 2/2
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA

Florencia, veinticinco (25) de noviembre de dos mil dieciséis (2016)

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHQO!

DEMANDANTE ($) SERGIO ANTONIO CAMPEROS
anvelafajardocastro02@hotmail.com
DEMANDADO (S) MUNICIPIO DE LA MONTANITA
contactenos@lamontanita.-cagueta.gov.co

RADICACION 18-001-33-33-002-2016-00793-00
AUTO INTERLOCUTORIO No. 3170

Procede el Despacho a realizar el respectivo estudio de admision del
medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO,
promovido a través de apoderado judicial por el sefior SERGIO ANTONIO
CAMPEROS, conira EL MUNICIPIO DE LA MONTANITA, con el fin de que se
declare la nulidad de los actos administrativos contenidos en i) estudio
previo de fecha 28 de marzo de 2016, dentro del proceso de minima
cuantia, ii) la invitacién No. de proceso 014-CMNC-20146 de fecha 05
de abril de 2012, mediante los cuales el municipio de La Montafita aceptd
la oferta del proponente Integracion Radial Independiente Ltda., iii) la
carta de aceptacion de la oferta No. 067-CMNC-2016 del 11 de obril de
2016. A fitulo de restablecimiento del derecho, requiere el reconocimiento
y pago de los intereses positivos y negativos del proponente, asi como los
perjuicios materiales en la suma de $15'096.000.

I. ANTECEDENTES

Mediante Auto Interlocutorio No. 2820 del 14 de octubre de 2016, el
Despacho procedié a INADMITIR la demanda instaurada, considerando
que el medio control elegido por el actor (controversia contractual) no era
el adecuado conforme a las pretensiones de la demanda, pues los actos
administrativos acusados no hacen parte de aquéllos concebidos como
propios de la actividad contractual, por el contrario hace parte de los
actos precontractuales, los cuales son sujetos de acusacién judicial a
través del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho.

Por lo anterior, se procedié por el Despacho a adecuar la demanda
interpuesta de controversia contractual a la de nulidad y restablecimiento
del derecho, inadmitiendo ésta Ultima para que la parte actora aportara
copia de la notificacién o publicacién de los actos que demanda, a fin de
verificar el cumplimiento de los requisitos exigidos para su framite.

En virtud de lo anterior, la apoderada de la parte actora dentro del
término concedido, aporté con el memorial de subsanacién, pantallazos
de la pdgina web del SECOP, donde constan las fechas de publicacion de
los actos acusados.

II. CONSIDERACIONES

Revisados los documentos aportados por la demandante y teniendo en
cuenta gue no se manifestd oposicidn alguna respecto de la adecuaciéon
del medio de control, el Despacho considera procedente el RECHAZO de
la demanda de Controversia Contractual y en su lugar, teniendo en
cuenta que el medio de confrol de Nulidad y Restablecimiento del

! Adecuado conforme a la parte resolutiva de ésta providencia.



MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

DEMANDANTE: SERGIO ANTONIO CAMPEROS
CONTRA: MUNICIPIO DE LA MONTANITA
RADICADO: 18001-33-33-002-2016-00793-00

Derecho reune los requisitos y exigencias legales consagradas en los
arficulos 104, 155-2, 156-3, 157, 162, 163, 164-1, lit. c) y 166 del C.P.A.C.A.,
éste Despacho considera procedente su ADMISION y ordenard su tramite
por el procedimiento establecido en el articulo 171 y ss., de la
normatividad en referencia.

En mérito de lo expuesto el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR el medio de control CONTRACTUAL instaurado por
senor SERGIO ANTONIO CAMPEROS, en contra del MUNICIPIO DE LA
MONTANITA, por las razones expuestas en la parte motiva de esta decisidon.

SEGUNDO: ADMITIR Y ADECUAR la demanda instaurada por sefior SERGIO
ANTONIO CAMPERQOS, en contra del MUNICIPIO DE LA MONTANITA, al
medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, por
reunir 1os requisitos necesarios previstos por la ley. En consecuencia se
ordenard framitarla por el procedimiento ordinario previsto en el articulo
171 y ss. del CPACA.

SEGUNDO: NOTIFICAR en forma personal este auto al igual que la
demanda y sus anexos al MUNICIPIO DE LA MONTANITA, al MINISTERIO
PUBLICO y a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO,
mediante mensaje dirigido al buzén electronico para nofificaciones
judiciales, de conformidad con el articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado
por el articulo 612 del C.G. del P. y por estado al demandante (No. 1 del
articulo 171 y articulo 201 del C.P.A.C.A).

TERCERO: ORDENAR que la parte demandante deposite la suma de
$100.000 mcte, en la cuenta de ahorros No. 47503001454-3 convenio 11578
del banco Agrario de ésta ciudad denominada gastos ordinarios del
proceso a nombre del Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Florencia dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacidén de ésta
providencia. En consecuenciq, se ordena que el proceso perranezca en
Secretaria hasta que se surta éste requisito, acreditdndose su pago, de
conformidad con el articulo 178 del C.P.A.C.A.

CUARTO: REMITIR al MUNICIPIO DE LA MONTANITA, al MINISTERIO PUBLICO Y
A LA AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, de manera
inmediata al cumplimiento de la anterior obligacién procesal, a través de
servicio postal autorizado, copia de la demanda con sus anexos y del auto
admisorio de conformidad con lo sefialado en el inc. 5 del articulo 612 C.G.
del P.

QUINTO: CORRER TRASLADO a la demandada, al Ministerio PUblico y a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término de 30 dias
de conformidad a lo establecido en el articulo 172 del CPACA.

SEXTO: ORDENESE al MUNICIPIO DE LA MONTANITA, que dé cumplimiento a

lo senalado en el articulo 175 del CPACA, especialmente en lo relacionado
con las pruebas y los antecedentes administrativos.

NOTIFIQUESE Y C

,,aé Nt s

EILEN MARGARITA CHICUE TORO

La Juez,



JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA

Florencia, veinticinco (25) de noviembre de dos mil dieciséis (2016)

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE (S) SAUL MONTERO GARCIA
josemurciasanchez@gmail.com
DEMANDADO (S) E.S.E. HOSPITAL SAN RAFAEL

info@hospitalsanrafael.gov.co
RADICACION 18-001-33-33-002-2014-00671-00

AUTO INTERLOCUTORIO No. 3171

Encontrdndose el expediente a Despacho para resolver sobre la solicitud
de medida cautelar elevada por el apoderado de la parte actora en la
demanda, se observa que este despacho carece de competencia para
conocer del presente asunto, en atencién al factor funcional, dadas las
siguientes

I. CONSIDERACIONES

En primer lugar, ha de resaltarse que el atributo de la competencia, en
general, debe ser entendida como la posibiidad que tiene una
determinada persona, esto es, un érgano pUblico o un particular de proferir
o realizar un acto productor de determinados cambios normativos, que
repercutirdn en quien lo produce o un tercero, reconocido por el
ordenamiento juridico superior, siempre que se sigan los pasos establecidos
para tal fin, o lo que es lo mismo, mientras se dé el estado de cosas
dispuesto en la norma juridica que establece la competencial.

El arficulio 152 de la Ley 1437 de 2011, sefala la competencia de los
Tribunales Administrativos en primera instancia, y al respecto previd lo
siguiente:

Articulo 152. Competencia de los Tnbunales Administrafivos en primera instancia.
Los Fribunales Administrativos conocerdn éen primera instancia de los siguientes
asuntos: {...] 1. De los de nulidad de los actos adminisfrativos proferidos por
funcionarios u organismos del orden departamental, o por las personas o enfidades
de derecho privado cuando cumplan funciones administrativas de los citados

érdenes. (Alteracion por fuera del texto original)

Descendiendo al caso bagjo estudio, tenemos que la demanda esté
dirigida a controvertir la legalidad de los actos administrativos contenidos
en la Convocatoria No. 002 del 24 de junio de 2016 y los actos
administrativos que la antecedieron como son el Acuerdo No. 006 de 2016
y No. 007 proferidos por la Junta Directiva de la E.S.E. HOSPITAL SAN RAFAEL
de San Vicente del Cagudn.

Teniendo en cuenta lo anterior y como quiera que al momento de resolver
sobre la admisidn de la demanda, el Despacho no contaba con prueba
documental2 que permitiera establecer la naturaleza juridica de la Entidad

1 Consejo de Estado. Seccion Tercera. Subseccion C. Consejero Ponente: Jaime Orlando Santofimio Gamboa. Bogotd, 17 de octubre de
2013. Rad. 11001-03-26-000-2012-00078-00 (45679).

2 ARTICULO 177. PRUEBA DE LAS NORMAS JURIDICAS. El texto de normas juridicas que no tengan alcance nacional y el de las leyes
extranjeras, se aducirg en copla al proceso, de oficio o a solicitud de parte.

La copia total o parcial de la ley extranjera deberd expedirse por la autoridad competente del respectivo pais, por el consul de ese pais
en Colombia o solicitarse al consul colombiano en ese pais.



MEDIO DE CONTROL: NULIDAD

DEMANDANTE: SAUL MONTERO GARCIA
DEMANDADO: E.S.E. HOSPITAL SAN RAFAEL
RADICADO: 18-001-33-33-002-2016-00671-00

demandada, no fue posible evidenciar que ésta3 es una entidad publica
descentralizada del orden Departamental, y el Despacho, procedié a su
admisidén considerdndola del orden municipal (San Vicente del Cagudén).

Sin embargo, teniendo en cuenta que a folios 76 a 94 del cuaderno
principal reposa el Decreto 00018 del 27 de enero de 2006 proferido por el
Gobernador del Caquetd, es posible verificar que los actos administrativos
cuya legalidad se debate fueron proferidos por una Entidad del Orden
Departamental, y en tal sentido, la competencia para conocer el presente
medio de control, en primera instancia, radica en el Tribunal Administrativo
del Caquetd, segin lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 152 del
CPACA.

Por lo anterior, de conformidad con el articulo 168 de la Ley 1437 de 2011,
se dispondrd la remisiéon del expediente a la Oficina de Apoyo Judicial,
para su reparto enfre los Magistrados de dicha Corporacién.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Florencia,

RESUELVE

PRIMERO: Declarar que éste Despacho carece de competencia para
conocer el presente asunto, por los argumentos expuestos en la parte
motiva de esta decision.

SEGUNDO: Ordenar el envio del expediente a la Oficina de Apoyo Judicial
para su reparto, entre los Magistrados del Tribunal Administrafivo del
Caqueté.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

—_ U

EILEN MARGARITA CHICUE TORO

La Juez,

Taembién podrd adjuntarse dictamen pericial rendido por persona o institucion experta en razon de su conocimiento o experiencia en
cuanto a la ley de un pais o territorio fuera de Colombia, con independencia de si estd habilitado para actuar como abogado alli.

Cuando se trate de ley extranjera no escrita, podrd probarse con el testimonio de dos o mds abogados del pais de origen o mediante
dictamen pericial en los términos del inciso precedente.

Estas reglas se aplicardn a las resoluciones, circulares y conceptos de las autoridades administrativas. Sin embargo, no seré necesaria
su presentacion cuando estén publicadas en la pdgina web de la entidad publica correspondiente.

PARAGRAFO. Cuando sea necesario se solicitard constancia de su vigencia.

3 La E.S.E. Hospital San Rafael



JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA

Florencia, veinticinco (25) de noviembre de dos mil dieciséis (2016)

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE (S) HUMBERTO RIANO PENALOSA
faridrioscastro@hotmail.com
DEMANDADO (S) NACION — MINDEFENSA — EJERCITO NACIONAL

notificaciones.florencia@mindefensa.gov.co
RADICACION 18-001-33-33-002-2016-00922-00

AUTO SUSTANCIACION No. 1187

Seria del caso proceder a realizar pronunciamiento frente a la admisién de
la demanda, no obstante observa el Despacho de los documentos
arrimados y de la informacién expresada por el apoderado de la actora
en el libelo demandatorio, no existen datos de los que se pueda establecer
o por lo menos inferir el Ultimo lugar de prestacién de servicios del soldado
profesional HUMBERTO RIANO PENALOSA, se hace necesario solicitar la
mencionada informacién a la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL - EJERCITO NACIONAL, para que sea allegada en el término
improrrogable de cinco (05) dias contados a partir del recibo de la
comunicacién gue para tales efectos se libre.

Lo anterior en razdén a previo a efectuar el juicio de admisibilidad en el sub
lite, ésta judicatura debe tener calidad sobre si se cumplen los
presupuestos de competencia por factor territorial en los términos de que
trata el numeral 3 del articulo 156 del CPACA.

En mérito de lo expuesto el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: Por Secretaria REQUIERASE con cardcter urgente a la NACION -
MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL — DIRECCION DE PERSONAL,
para que con destino al proceso y en el término improrrogable de cinco
(05) dias, informe sobre el Ultimo lugar donde prestd o presta los servicios
como miilitar activo el sefior HUMBERTO RIANO PENALOSA, identificado con
cedula de ciudadania No. 88.308.287.

CUMPLASE

. @

EILEN MARGARITA CHICUE TORO

La Juez,

<



JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA

Florencia, veinticinco (25) de noviembre de dos mil dieciséis (2016)

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE (S) RICHARD JOSE LOPEZ FERNANDEZ

alvarorveda@arcabogados.com.co
DEMANDADO (S) NACION - MINDEFENSA — EJERCITO NACIONAL

notificaciones.florencia@mindefensa.gov.co
RADICACION 18-001-33-33-002-2016-00925-00

AUTO INTERLOCUTORIO No. 3172

Procede el Despacho a realizar el respectivo estudio de admisién del
medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
promovido a través de apoderado judicial por el senor RICHARD JOSE
LOPEZ FERNANDEZ, quien actia en nombre propio, en contra de LA
NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — EJERCITO NACIONAL, con
el fin de se declare nulidad del acto administrativo contenido en el oficio
No. 20165660746631: MDN-CGFM-COEJC-SECEJ-JEMGF-COPER-DIPER-1.10
del 11 de junio de 2016, mediante el cual se negd la reliquidacién del 20%
del salario y reajuste prestacional de la asignacién bdsica mensual desde
el mes de octubre de 2003 hasta la fecha.

Asi las cosas, y teniendo en cuenta que la demanda redne los requisitos y
exigencias legales consagradas en los articulos 104, 155-2, 156-3, 157, 162,
163, 164-1, lit. c) y 166 del C.P.A.C.A., éste Despacho considera procedente
su admisién y ordenard su trdmite por el procedimiento establecido en el
articulo 171 v s.s., de la normatividad en referencia.

En mérito de lo expuesto el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho instaurado a través de apoderado judicial, por el senor RICHARD
JOSE LOPEZ FERNANDEZ en contra la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL — EJERCITON NACIONAL, por reunir los requisitos necesarios
previstos por la ley. En consecuencia se ordenard tramitarla por el
procedimienio ordinario p(revi’s.’ro en el articulo 171 y ss., de la Ley 1437 de
2011. ® '

SEGUNDO: NOTIFICAR en forma personal este auto al igual que la
demanda y sus anexos a la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
EJERCITON NACIONAL, al MINISTERIO PUBLICO y a la AGENCIA NACIONAL
DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, mediante mensaje dirigido al buzdn
electréonico para notificaciones judiciales, de conformidad con el articulo



MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

DEMANDANTE: RICHARD JOSE LOPEZ FERNANDEZ
CONTRA: NACION — MINDEFENSA - EJERCITO NACIONAL
RADICADO: 18001-33-33-002-2016-00925-00

199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G. del P. y por
estado al demandante (No. 1 del articulo 171 y articulo 201 del C.P.A.C.A).

TERCERO: ORDENAR que la parte demandante deposite la suma de
$100.000 mcte., en la cuenta de ahorros No. 47503001454-3 convenio
11578 del banco Agrario de ésta ciudad denominada gastos ordinarios del
proceso a nombre del Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Florencia dentro de los diez (10) dias siguientes a la noftificaciéon de ésta
providencia. En consecuencia, se ordena que el proceso permanezca en
Secretaria hasta que se surta éste requisito, acrediténdose su pago, de
conformidad con el arficulo 178 del C.P.A.C.A.

CUARTO: REMITIR a la Nacién - Ministerio de Defensa - Ejército Nacional,
Ministerio PUblico y a la Agencia Nacional De Defensa Juridica del Estado,
de manera inmediata al cumplimiento de la anterior obligacién procesal,
a través de servicio postal autorizado, copia de la demanda con sus
anexos y del auto admisorio de conformidad con lo sehalado en el inc. 5
del articulo 612 C.G. del P.

QUINTO: CORRER TRASLADO a la demandada, al Ministerio PUblico y a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término de 30 dias
de conformidad a lo establecido en el articulo 172 del CPACA.

SEXTO: ORDENESE a la Nacién — Ministerio de Defensa - Ejército Nacional,
que dé cumplimiento a lo senalado en el articulo 175 del CPACA,
especialmente en lo relacionado con las pruebas y los antecedentes
administrativos.

SEPTIMO: RECONOCER personeria adjetiva al abogado ALVARO RUEDA
CELIS, identificado con cedula de ciudadania No. 79.110.245 de Fontibdén y
tarjeta profesional de abogado No. 170.560 del C.S. de la J., para que
actie en representacién del demandante, en los términos del poder
conferido (fls. 1, c.1.)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

QL

<ETEN MARGARITA CHICUE TORO

La Juez,
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA

Florencia, veinticinco (25) de noviembre de dos mil dieciséis (2016)

AUTO INTERLOCUTORIO N° 3162

MEDIO DE CONTROL: | DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEMANDANTE: ISMAEL ALFONSO MOZO HERRERA
Direccion electrénica: | alvarorueda@arcabogados.com.co
DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES
Direccién electrénica: | nofificacionesjudicales@cremil.gov.co
RADICADO: 18001-33-33-002-2014-00471-00

Seria del caso pronunciarse sobre la concesidon del recurso de apelaciéon
interpuesto por la parte demandante, contra la sentencia de primera
instancia proferida en el presente medio de confrol, en audiencia inicial,
realizada el pasado 25 de octubre de 2016; sin embargo, el Juzgado,
observa la ocurrencia de una causal de nulidad, teniendo en cuenta las
siguientes

CONSIDERACIONES

El articulo 208 de la Ley 1437 de 2011 sefnala “Serdn causales de nulidad en
todos los procesos las seAaladas en el Cédigo de Procedimiento Civil y se
tramitardn como incidentes.”

Por su parte, el articulo 133 del Cédigo General del Proceso, a la letra
indica:

“CAUSALES DE NULIDAD. El proceso es nulo, en todo o en parte,
solamente en los siguientes casos:

1. Cuando el juez actie en el proceso después de declarar la falta de
jurisdiccion o de competencia.

2. Cuando el juez procede contra providencia ejecutoriada del
superior, revive un proceso legalmente concluido o pretfermite
integramente la respectiva instancia.

3. Cuando se adelanta después de ocurrida cualquiera de las causales
legales de interrupcion o de suspension, o si, en estos casos, se reanuda
antes de la oportunidad debida.

4. Cuando es indebida la representacion de alguna de las partes, o
cuando quien actia como su apoderado judicial carece
integramente de poder.

5. Cuando se omiten las oportunidades para solicitar, decretar o
practicar pruebas, o cuando se omite la practica de una prueba que
de acverdo con la ley sea obligatoria.

6. Cuando se omita la oportunidad para alegar de conclusiéon o para
sustentar un recurso o descorrer su traslado.

7. Cuando la sentencia se profiera por un juez distinto del que escuchd
los alegatos de conclusién o la sustentacién del recurso de apelacion.
8. Cuando no se practica en legal forma la notificacién del aufo
admisorio de Ila demanda a personas determinadas, o el
emplazamiento de las demds personas aunque sean indeterminadas,



MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

DEMANDANTE: ISMAEL ALFONSO MOZO HERRERA
CONTRA: CREMIL
RADICADO: 18-001-33-33-002-2014-00471-00

que deban ser citadas como partes, o de aquellas que deban suceder
en el proceso a cualquiera de las partes, cuando la ley asi lo ordena, o
no se cita en debida forma al Ministerio PUblico o a cualquier otfra
persona o enfidad que de acuerdo con la ley debid ser citado.
Cuando en el curso del proceso se advierta que se ha dejado de
nofificar una providencia distinta del auto admisorio de la demanda o
del mandamiento de pago, el defecto se corregird practicando la
nofificacién omitida, pero serd nula la actuacién posterior que
dependa de dicha providencia, salvo que se haya saneado en la
forma establecida en este codigo.

PARAGRAFO. Las demds irregularidades del proceso se tendran por
subsanadas si no se impugnan oportunamente por los mecanismos que
este cddigo establece.”

En el sub judice, la redlizacién de la audiencia inicial se programd
mediante auto de sustanciacién No. 819 del 26/08/2016 para realizarse el
dia 2 de noviembre de 2016, a las 2:30 de la tarde; sin embargo, por error
en el registro del calendario de audiencias, la diligencia se registrd y realizé
el 25 de octubre de 2016, sin la comparecencia de la partes,
configurdndose entonces la causal de nulidad de que trata el numeral 6
del articulo 133 del C.G.P. en concordancia con el articulo 29 de la Carta
Politica, en consecuencia, se declarard la nulidad de lo actuado, a partir
del 25 de octubre de 2016, inclusive y considerando que la audiencia
inicial programada en el presente asunto, no se realizd en la fecha y hora
senalada, se procederd a reprogramar la diligencia.

En consecuenciaq, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR LA NULIDAD de lo actuado dentro del presente medio
de control, a partir del 25 de octubre de 2016, inclusive, por las razones
antes expuestas.

SEGUNDO: FiJESE como fecha y hora para que se lleve a cabo la
AUDIENCIA INICIAL, el dia quince (15) de diciembre del dos mil dieciséis
(2016), a las nueve (9:00 a.m.) de la manana.

TERCERO: POR SECRETARIA notifiquese la presente providencia en la forma
y términos indicados en el arficulo 180 numeral 1°, en concordancia con el
articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

La Juez,

EILEN MARGARITA CHICUE TORO
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA

Florencia, veinticinco (25) de noviembre de dos mil dieciséis (2016)

MEDIO DE CONTROL : CONTROVERSIA CONTRACTUAL

DEMANANTE : KARY PAOLA OSORIO SANDOVAL
laboraladministrativo@condeabogados.com

DEMANDADO . DEPARTAMENTO DEL CAQUETA -
INSTITUTO DEPARTAMENTAL DE CULTURA,
DEPORTE Y TURISMO
ofi_juridica@caqueta.gov.co

RADICACION : 18-001-33-33-002-2015-00272-00

AUTO : DE SUSTANCIACION No. 1186

Dentro del presente asunto se dio inicio a la audiencia contemplada en
el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, el pasado 15 de noviembre de
2016, la cual fue suspendida ante el dnimo conciliatorio de las partes,
con el fin de que en el término otorgado y en caso de lograrse un
acuverdo, se formalizard y se presentard al Juzgado. Una vez vencido el
término otorgado, las partes no se han pronunciado, entendiéndose
entonces fracasada la conciliacién, en consecuencia, se hace
necesario fijar fecha y hora para que se lleve a cabo la continuacién de
la audiencia inicial, advirtiéndose que la inasistencia a la diligencia da
lugar a la imposicidn de multa, en los términos indicados en los
numerales 3y 4 de la misma disposicion.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Florencia,
RESUELVE:

PRIMERO: FIJAR como fecha y hora para que se lleve a cabo la
CONTINUACION DE LA AUDIENCIA INICIAL, de que trata el articulo 180 de
la Ley 1437 de 2011, el dia quince (15) de diciembre del dos mil dieciseis
(2016}, a las once {11:00) de la manana.

SEGUNDO: POR SECRETARIA nofifiquese la presente providencia en la
forma y términos indicados en el articulo 180 numeral 1° en
concordancia con el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

g —

EILEN MARGARITA CHICUE TORO
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA

Florencia, veinticinco (25) de noviembre de dos mil dieciséis (2016)

AUTO INTERLOCUTORIO N° 3167

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MIRIAN LUCELLY BECERRA POSSO

Direccién electrénica: | qyinotificaciones@qgytabogados.com
DEMANDADO: NACION-MINEDUCACION - FOMAG

Direccién electrénica: | notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
RADICADO: 18001-33-33-002-2016-00930-00

Procede el Despacho a redlizar el respectivo estudio de admisién del
medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO,
promovido a fravés de apoderado judicial por la sefiora MIRIAN LUCELLY
BECERRA POSSO, contra la NACION-MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, con el fin de que se declare la nulidad del acto administrativo
contenido en la Resolucién No. 00061 del 20 de enero de 2016; en
consecuencia y a fitulo de restablecimiento del derecho, solicita que
ordene a la entidad demandada reliquidar la pensién de jubilacidon
incluyendo dentro del cdlculo del salario base de liquidacién la prima de
navidad devengada en el ano inmediatamente anterior a la fecha de
adquisicién del estatus de pensionada, el reconocimiento y pago de las
diferencias debidamente indexadas, y el cumplimiento de la sentencia en
los términos de los articulos 192y 195 del CPACA.

Asi las cosas, y teniendo en cuenta que la demanda reune los requisitos y
exigencias legales consagradas en los articulos 104, 155-2, 156-3, 157, 162,
163, 164-1, lit. c) y 166 del CPACA, este Despacho considera procedente su
admisién y ordenard su trdmite por el procedimiento establecido en el
articulo 171 y s.s. de la normatividad en referencia.

En mérito de lo expuesto el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO instaurado por MIRIAN LUCELLY BECERRA POSSO en contra
de la NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, por reunir los requisitos
necesarios previstos por la ley. En consecuencia se ordenard tramitarla por
el procedimiento ordinario previsto en el articulo 171 y ss. del CPACA.

SEGUNDO: NOTIFICAR en forma personal este auto al igual que la
demanda y sus anexos a la NACION-MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, al MINISTERIO PUBLICO y a la AGENCIA NACIONAL DE



MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

DEMANDANTE: MIRIAN LUCELLY BECERRA POSSO
CONTRA: NACION - MINEDUCACION - FOMAG
RADICADO: 18-001-33-33-002-2016-00930-00

DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, mediante mensaje dirigido al buzdn
electrénico para notificaciones judiciales, de conformidad con el articulo
199 del CPACA modificado por el articulo 612 del C.G. del P. y por estado
al demandante (No. 1 del articulo 171 y articulo 201 del CPACA).

TERCERO: ORDENAR que la parte demandante deposite la suma de
$100.000 mcte, en la cuenta de ahorros No. 47503001454-3 convenio 11578
del banco Agrario de ésta ciudad denominada gastos ordinarios del
proceso a nombre del Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Florencia dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacién de ésta
providencia. En consecuencia, se ordena que el proceso permanezca en
Secretaria hasta que se surta éste requisito, acreditdndose su pago, de
conformidad con el arficulo 178 del CPACA.

CUARTO: REMITIR a la Nacidén-Ministerio de Educacién Nacional-Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales Del Magisterio, Ministerio PUblico y a la
Agencia Nacional De Defensa Juridica del Estado, de manera inmediata al
cumplimiento de la anterior obligacién procesal, a través de servicio postal
autorizado, copia de la demanda con sus anexos y del auto admisorio de
conformidad con lo senalado en elinc. 5 del articulo 612 C.G. del P.

QUINTO: CORRER TRASLADO a la demandada, al Ministerio Pdblico y a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término de 30 dias
de conformidad a lo establecido en el articulo 172 del CPACA.

SEXTO: ORDENESE a la Nacién-Ministerio de Educacién Nacional-Fondo
Nacional De Prestaciones Sociales del Magisterio, que dé cumplimiento a
lo sefialado en el articulo 175 del CPACA, especialmente en lo relacionado
con las pruebas y los antecedentes administrativos.

SEPTIMO: RECONOCER personeria adjetiva al abogado LUIS ALBEIRO
QUIMBAYA RAMIREZ, identificado con la cédula de ciudadania No.
12.272.912 y Tarjeta Profesional No. 189.513, para actuar como apoderado
judicial de la parte demandante, en los términos del poder conferido (fl.1).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

La Juez,

EILEN MARGARITA CHICUE TORO



JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA

Florencia, veinticinco (25) de noviembre de dos mil dieciséis (2016)

AUTO INTERLOCUTORIO N° 3156

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: CARLOS ARTURO RUALES ARTUNDUAGA
Direccién electrénica: | N.R.

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA

Direccién electrénica: | notificaciones.florencia@mindefensa.gov.co
RADICADO: 18001-33-33-002-2016-00932-00

Procede el Despacho a realizar el respectivo estudio de admision del
medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO,
promovido a través de apoderado judicial por el sefior CARLOS ARTURO
RUALES ARTUNDUAGA, en contra de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA,
con el fin de que se declare la nulidad del acto administrativo contenido
en el Oficio No. OFI16-2319 MDNSGDAGPSAP del 18 de enero de 2014; en
consecuencia y a titulo de restablecimiento del derecho, solicita la
reliquidacién y reajuste de la pensidén de jubilacidn con aplicacion del
I.P.C. desde el afo 2000 para la indexacién de la primera mesada, el pago
de las diferencias causadas, debidamente indexadas, la condena en
costas a la entidad demandada y el cumplimiento de la sentencia en los
términos legales.

Asi las cosas, y teniendo en cuenta que la demanda redne los requisitos y
exigencias legales consagradas en los articulos 104, 155-2, 156-3, 157, 162,
163, 164-1, lit. c) y 166 del CPACA, este Despacho considera procedente su
admisién y ordenard su trdmite por el procedimiento establecido en el
articulo 171 y s.s. de la normatividad en referencia.

En mérito de lo expuesto el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho instaurado por CARLOS ARTURO RUALES ARTUNDUAGA en contra
de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL, por reunir los requisitos
necesarios_previstos por la ley. En consecuencia se ordenard tramitarla por
el procedimiento ordinario previsto en el articulo 171 y ss. del CPACA.



MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

DEMANDANTE: CARLOS ARTURO RUALES ARTUNDUAGA
CONTRA: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
RADICADO: 18-001-33-33-002-2016-00932-00

SEGUNDO: NOTIFICAR en forma personal este auto al igual que la
demanda y sus anexos a la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL,
al MINISTERIO PUBLICO y a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA
DEL ESTADO, mediante mensaje dirigido al buzdén electrénico para
noftificaciones judiciales, de conformidad con el articulo 199 del CPACA
modificado por el articulo 612 del C.G. del P. y por estado al demandante
(No. 1 del articulo 171 y articulo 201 del CPACA).

TERCERO: ORDENAR que la parte demandante deposite la suma de
$100.000 mcte, en la cuenta de ahorros No. 47503001454-3 convenio 11578
del banco Agrario de ésta ciudad denominada gastos ordinarios del
proceso a nombre del Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Florencia dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de ésta
providencia. En consecuencia, se ordena que el proceso permanezca en
Secretaria hasta que se surta éste requisito, acreditdndose su pago, de
conformidad con el articulo 178 del CPACA.

CUARTO: REMITIR a la Nacidén - Ministerio de Defensa Nacional, Ministerio
PUblico y a la Agencia Nacional De Defensa Juridica del Estado, de
manera inmediata al cumplimiento de la anterior obligacién procesal, a
través de servicio postal autorizado, copia de la demanda con sus anexos
y del auto admisorio de conformidad con lo sefalado en el inc. 5 del
articulo 612 C.G. del P.

QUINTO: CORRER TRASLADO a la demandada, al Ministerio Publico y a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término de 30 dias
de conformidad a lo establecido en el articulo 172 del CPACA.

SEXTO: ORDENESE a la Nacién — Ministerio de Defensa Nacional, que dé
cumplimiento a lo senalado en el articulo 175 del CPACA, especialmente
en lo relacionado con las pruebas y los antecedentes administrativos.

SEPTIMO: RECONOCER personeria adjetiva al abogado LUIS ALBERTO
GOMEZ MEDINA, identificado con cédula de ciudadania N°. 17.132.487 y
Tarjeta Profesional N° 15371 del C. S. de la J, para actuar como

apoderado de la parte demandante, en los términos del poder conferido
(fl.1).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

La Juez,

EILEN MARGARITA CHICUE TORO
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA

Florencia, veinticinco (25) de noviembre de dos mil dieciséis (2016)

AUTO INTERLOCUTORIO N° 3165

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: PEDRO GONZALO JEREZ BONILLA

Direccién electrénica: | alvarorueda@arcabogados.com.co
DEMANDADO: NACION- MINDEFENSA- EJERCITO NACIONAL
Direccién electrénica: | notificaciones.florencia@mindefensa.gov.co
RADICADO: 18001-33-33-002-2016-00924-00

Procede el Despacho a realizar el respectivo estudio de admision del
medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO,
promovido a través de apoderado judicial por el sefior PEDRO GONZALO
JEREZ BONILLA contra la NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO
NACIONAL, con el fin de que se declare la nulidad del acto administrativo
contenido en el Oficio No. 20165660863011 de 5 de julio de 2016; en
consecuencia y a titulo de restablecimiento del derecho, solicita la
reliquidacién y reajuste salarial del salario bdsico mensual segun lo
dispuesto en el articulo 1° inciso 2 del Decreto 1794 de 2000 y cualquier
ofra acreencia laboral devengada por el demandante, asi como el pago
efectivo e indexado de los dineros correspondientes a la diferencia que
resulten entre el reajuste solicitado y las sumas canceladas, los intereses
moratorios sobre los dineros provenientes y ia condena en costas.

Asi las cosas, y teniendo en cuenta que la demanda reUne los requisitos y
exigencias legales consagradas en los articulos 104, 155-2, 156-3, 157, 162,
163, 164-1 Lit. c) y 166 del CPACA, este Despacho considera procedente su
admision y ordenard su trdmite por el procedimiento establecido en el
arficulo 171 y s.s. de la normatividad en referencia.

En mérito de lo expuesto el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO instaurado por PEDRO GONZALO JEREZ BONILLA en contra
de la NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL, por reunir los
requisitos necesarios previstos por-la ley. En consecuencia se ordenard
tramitarla por el procedimiento ordinario previsto en el articulo 171 y ss. del
CPACA.



MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

DEMANDANTE: PEDRO GONZALO JEREZ BONILLA
CONTRA: NACION- MINDEFENSA- EJERCITO NAL
RADICADO: 18-001-33-33-002-2016-00924-00

SEGUNDO: NOTIFICAR en forma personal este auto al igual que la
demanda y sus anexos a la NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO
NACIONAL, al MINISTERIO PUBLICO y a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA
JURIDICA DEL ESTADO, mediante mensaje dirigido al buzdn electrdnico
para notificaciones judiciales, de conformidad con el articulo 199 del
CPACA modificado por el articulo 612 del C.G. del P. y por estado al
demandante (No. 1 del articulo 171 y articulo 201 del CPACA).

TERCERO: ORDENAR que la parte demandante deposite la suma de
$100.000 mcte, en la cuenta de ahorros No. 47503001454-3 convenio 11578
del banco Agrario de ésta ciudad denominada gastos ordinarios del
proceso a nombre del Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Florencia dentro de los diez (10) dias siguientes a la noftificacién de ésta
providencia. En consecuencia, se ordena que el proceso permanezca en
Secretaria hasta que se surta éste requisito, acreditdndose su pago, de
conformidad con el articulo 178 del CPACA.

CUARTO: REMITIR a la Nacién- Ministerio de Defensa- Ejército Nacional, al
Ministerio PUblico y a la Agencia Nacional De Defensa Juridica del Estado,
de manera inmediata al cumplimiento de la anterior obligacién procesal,
a través de servicio postal autorizado, copia de la demanda con sus
anexos y del auto admisorio de conformidad con lo seialado en el inc. 5
del articulo 612 C.G. del P.

QUINTO: CORRER TRASLADO a la demandada, al Ministerio PUblico y a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término de 30 dias
de conformidad a lo establecido en el articulo 172 del CPACA.

SEXTO: ORDENESE a la Nacién- Ministerio de Defensa- Ejército Nacional, que
den cumplimiento a lo sefalado en el articulo 175 del CPACA,
especialmente en lo relacionado con las pruebas y los antecedentes
administrativos.

SEPTIMO: RECONOCER personeria adjefiva al abogado ALVARO RUEDA
CELIS, identificado con cédula de ciudadania N°. 79.110.245 de Fontibdn y
tarjeta profesional N° 170.560 del C. S. de la J, para actuar como
apoderado de la parte demandante, en los términos del poder conferido
(F.01).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

La Juez,

EILEN MARGARITA CHICUETORO
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA
Florencia, veinticinco (25) de noviembre de dos mil dieciséis (2016)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2984

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: YOLY CONSTANZA CABRERA CHAMBO Y OTROS
Direccion electréonica: | William_2011_sanchez@hotmail.com
DEMANDADO: NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Direccidn electrénica: | jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co
RADICADO: 18001-33-33-002-2016-00634-00

Encontréndose a Despacho la presente demanda pendiente de resolver un
recurso de reposiciéon interpuesto por el apoderado de la parte ejecutante,
advierte esta judicatura carece de competencia para conocer del
presente asunto, en atenciéon al factor funcional, dadas las siguientes
consideraciones:

En primer lugar, ha de resaltarse que el afributo de la competencia, en
general, debe ser entendida como la posibilidad que tiene una
determinada persona, esto es, un érgano publico o un particular de proferir
o redlizar un acto generador de determinados cambios normativos, que
incidir&n en quien lo produce o un tercero reconocido por el ordenamiento
juridico superior, siempre que se sigan los pasos establecidos para tal fin, o lo
que es lo mismo, mientras se dé el estado de cosas dispuesto en la norma
juridica que establece la competencial. -

Por su parte, el articulo 156 numeral 9 de la Ley 1437 de 2011, consagra la
regla que debe observarse para la determinacién de la competencia por
razdn del territorio, asi:

“En las ejecuciones de las condenas impuestas por la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo o de las obligaciones contenidas en una
conciliacién aprobada por esta jurisdiccidn, serd competente el juez que
profirié la providencia respectiva.”

Descendiendo al caso bajo estudio, tenemos que la providencia judicial
respecto de la cual hoy se pretende su ejecucion, fue proferida por el
Tribunal Contencioso Administrativo del Caquetd, el 12 de septiembre de
2013, proferida en contra de la FISCALIA GENERAL DE LA NACION dentro del
proceso con radicado 18-001-23-31-002-2006-00079-00. (fs. 1-14),
posteriormente el 21 de febrero de 2014, en desarrollo de |la audiencia de
conciliacién estipulada en el articulo 70 de la Ley 1395 de 2010, desarrollada
en un Despacho de Descongestidon del Tribunal Administrativo del Caquetd,
la FISCALIA propuso formula de conciliacién en la que manifestaba cancelar
el 70% del valor total de la condena, excluyendo el 25% por concepto de
prestaciones sociales, formula que fue aceptada por el representante de la
parte demandante (Fol.16-17)

! Consejo de Estado. Seccion Tercera. Subseccidn C. Consejero Ponente: Jaime Orlando Santofimio Gamboa.
Bogotd, 17 de octubre de 2013. Rad. 11001-03-26-000-2012-00078-00 (45679).



En consecuencia, este Juzgado carece de competencia para conocer del
presente asunto en razén del factor funcional, y por ello de conformidad con
el arficulo 168 de la Ley 1437 de 2011, se dispondrd su remisién a la Oficina
de Apoyo Judicial para que sea repartido entre los Magistrados del Tribunal
Contencioso Administrativo del Caquetd.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Florenciaq,

RESUELVE:

PRIMERO: Declarar que carece de competencia para conocer el presente
asunto, por las razones antes expuestas.

SEGUNDO: Ordenar el envio del expediente a la Oficina de Apoyo Judicial
para su reparto, entre los Magistrados del Tribunal Administrativo del
Caquetd.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

La Juez,

—
ILEN MARGARITA CHICUE TORO



JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA
Florencia, veinticinco (25) de noviembre de dos mil dieciséis (2016)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 3163

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

EJECUTANTE: EMILSE ROJAS AUDOR

Direccién electrénica: fernandovargas@yahoo.com.co
EJECUTADO: MUNICIPIO DE SAN VICENTE DEL CAGUAN
Direccidn electrdénica: aicaldia@sanvicentedelcaguan-caqueta.gov.co
RADICADO: 18001-33-33-002-2016-00033-00

Seria del caso, continuar con el trdmite procesal correspondiente dentro
del presente medio de control, con pretensiones ejecutivas, sin embargo,
el Juzgado, observa que carece de competencia para conocer del
presente asunto, dadas las siguientes consideraciones:

En primer lugar, ha de resaltarse que el atributo de la competencia, en
general, debe ser entendida como la posibilidad que tiene una
determinada persona, esto es, un érgano publico o un particular de proferir
o realizar un acto productor de determinados cambios normativos, que
repercutirdn en quien lo produce o un ftercero, reconocido por el
ordenamiento juridico superior, siempre que se sigan los pasos establecidos
para tal fin, o lo que es lo mismo, mientras se dé el estado de cosas
dispuesto en la norma juridica que establece la competencial.

Por su parte, el articulo 156 numeral 9 de la Ley 1437 de 2011, consagra la
regla que debe observarse para la determinacién de la competencia por
razén del territorio, asi:

“En las ejecuciones de las condenas impuestas por la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo o de las obligaciones confenidas en una
conciliacién aprobada por esta jurisdiccion, serd competente el juez que
profirié la providencia respectiva.”

En el sub judice, la sefora EMILSE ROJAS AUDOR, acude mediante
apoderado judicial para impetrar demanda ejecutiva pretendiendo que
se libre mandamiento de pago en contra del MUNICIPIO DE SAN VICENTE
DEL CAGUAN - CAQUETA, por la obligacién contenida en el Titulo Valor
representado en las sentencias proferidas dentro del proceso ordinario
radicado No. 18-001-23-31-001-2006-00518-00, por las cuantias vy
conceptos que determind en el libelo demandatorio, en consideracién a
gue la entidad fue condenada mediante sentencia del 15 de Octubre de
2009, por el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Florencia, en la
cual se ordend al Municipio de San Vicente del Cagudn, Caquetd,
reintegrar a la demandante, a titulo de restablecimiento del derecho, al
cargo gue venia desempenando al momento del retiro o a otro igual o
superior categoria, asi como reconocer y pagar los salarios y demds
prestaciones sociales dejadas de devengar desde la fecha del refiro y
hasta cuando sea reintegrada, efectuando los descuentos de ley para
seguridad social en salud y pensidn. La decision fue confirmada por el

1 Consejo de Estado. Seccion Tercera. Subseccion C. Consejero Ponente: Jaime Orlando Santofimio Gamboa. Bogotd, 17 de octubre de
2013. Rad. 11001-03-26-000-2012-00078-00 (45679).
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Tribunal Contencioso Administrativo del Cagquetd, en providencia del 15 de
marzo de 2012.

Asi las cosas, la providencia judicial respecto de la cual hoy se pretende su
ejecucion, fue proferida por el Juzgado Primero Administrativo del Circuito
de Florencia, el dia 15 de octubre de 2009. En consecuencia, este Juzgado
carece de competencia para conocer del presente asunto en razén del
factor territorial, y por ello de conformidad con el articulo 168 de la Ley
1437 de 2011, se dispondrd su remision a la Oficina de Apoyo Judicial para
que sea asignada al Juzgado Primero Administrativo del Circuito de
Florencia.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Florencia,

RESUELVE:

PRIMERO: Declarar que carece de competencia para conocer el presente
asunto, por las razones antes expuestas.

SEGUNDO: Ordenar el envio del expediente a la Oficina de Apoyo Judicial
para su asignaciéon, al Juzgado Primero Administrativo del Circuito de
Florencia.

- NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

La Juez,

EILEN MARGARITA CHICUE TORO



JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

Florencia Caquetd, veinticinco (25) de noviembre de dos mil dieciséis (2016)

AUTO INTERLOCUTORIO No.03174

NATURALEZA : ACCION DE TUTELA - INCIDENTE DE
DESACATO

ACCIONANTE : JAIME BEDOYA BEDOYA

ACCIONADO : UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION
INTEGRAL A LAS VICTIMAS

RADICACION : 18-001-33-33-002-2014-00508-00.

ASUNTO : Auto se abstiene de continuar con el trdmite

Incidental, ordena el archivo de las
Diligencias y remite copia.

I. ASUNTO A TRATAR:

El senor JAIME BEDOYA BEDOYA identificado con la cédula de ciudadania
No. 6.802.625, promovid incidente de desacato contra la UNIDAD PARA LA
ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS, aduciendo que dicha
entidad no ha dado cumplimiento a la sentencia proferida por este
Despacho el dia 15 de julio de 2016, dentro de la accidén de tutela de la
referencia, no obstante haber transcurrido un término mayor al otorgado
para ello.

[l. CONSIDERACIONES:

El incidente de desacato es un instrumento procesal para garantizar
plenamente el derecho constitucional a la administracion de justicia de la
accionante (art. 229 C.P.), no sélo se protege éste cuando se permite que
se acuda a la tutela, se reconozca la vulneracién de los derechos
fundamentales en el fallo, y se establezca la respectiva orden para su
proteccién; sino que se verifique que se ha cumplido con la sentencia de
amparo.

Ahora bien, en el presente asunto se demosird plenamente que la entidad
accionada ya cumplié con la orden impartida en providencia del 15 de julio



de 2016 y que el objetivo final del fallo de tutela ha sido garantizado, toda
vez que a la actora se le dio respuesta al derecho de peticidn, considera el
Despacho que la vulneracién de los derechos fundamentales ha cesado,
procederd esta judicatura a abstenerse de continuar con el tramite
incidental, ordenando el archivo de las presentes diligencias.

Como quiera que con la nofificacién a la actora, se da por cumplida la
orden judicial, considera el Despacho, que en caso de no haber sido puesta
a su conocimiento el contenido de la respuesta, por Secretaria sea remitida
copia del cumplimiento de fallo con Radicado No. 201672030404271 de
fecha 28 de julio de 2016, emitido por la Unidad para la Atencion vy
Reparacion Integral a las Victimas.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Florencia — Caquetd,

RESUELVE:

PRIMERO: ABSTENERSE de continuar con el rdmite incidental de desacato
promovido por el sefior JAIME BEDOYA BEDOYA identificado con la cédula
de ciudadania No. 6.802.625 contra la UNIDAD PARA LA ATENCION Y
REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS por las razones anotadas en la parte
considerativa de este proveido.

SEGUNDO: Por Secretaria remitase al actor, copia del cumplimiento de fallo
con Radicado No. 201672030404271 de fecha 28 de julio de 2016.

TERCERO: En firme esta decisidn, por secretaria archivense las diligencias y

efectUense las anotaciones a que haya lugar en el sistema de informacion
Justicia Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

=N
EILEN MARGARITA CHICUE TORO
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA

Florencia, veinticinco (25) de noviembre de dos mil dieciséis (2016)

AUTO DE SUSTANCIACION No. 1193

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE AGUSTINA RIOS NINO

Direccién electrénica qytnotificaciones@qytabogados.com
DEMANDADO NACION-MINEDUCACION-FOMAG k
Direccién electrénica noftificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
RADICADO 18001-33-33-002-2013-00729-00

Corresponde al Juzgado pronunciarse sobre la liquidacién de costas
realizada por la Secretaria, la cual se encuentra ajustada a los lineamientos
indicados en el articulo 366 del Codigo General del Proceso.

Asi las cosas, se procederd a impartir aprobacién, indicando a las partes,
que la liguidacién de expensas y el monto de las agencias en derecho,
s6lo puede ser controvertido mediante los recursos de reposicion y
apelacién, contra esta providencia, en los términos del numeral 5° de la
disposicién en cita.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Florencia,

RESUELVE:
PRIMERO: APROBAR la liquidacién de costas realizada por la Secretaria de
esta Despacho Judicial, el 18 de noviembre de 2016, y que obra a folio que
anfecede.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

/’ﬁ' EN MARGARITATCTHICUE TORO




18001-33-33-002-2016-00905-00

TERCERO: El desacato a lo ordenado en esta gfovidencia se sancionard de
conformidad con lo sefialado en el art. 52, del Decreto 2591 de 1991.
CUARTO: Notifiquese por el medio s expedito al accionante, a las
accionadas y al Ministerio Publicg/de conformidad a lo prescrito en el
articulo 31 del Decreto 2591 1.991, informdndoles que contfra esta
decisién procede el recurso dg/impugnacion.

QUINTO: Si no fuere implgnado éste fallo enviese a la Honorable Corte
Constitucional para s’eventual revision (Art. 31 Decreto 2591 de 1991).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EILEN MARGARITA CHICUE TORO
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA

Florencia, veinticinco (25) de noviembre de dos mil dieciséis (2016)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: SERVINTEGRAL S.A. E.S.P.

DIRECCION ELECTRONICA: | suempresadeaseo.servintegral@gmail.com
tyrasociados@gmail.com

DEMANDADO: SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS PUBLICOS
DIRECCION ELECTRONICA: | notificacionesjudiciales@superservicios.qov.co
RADICADO: 18001-33-33-002-2014-00923-00

AUTO SUSTANCIACION No. 1197

En atencién a la medida cautelar de suspensidn provisional solicitada por
la parte demandante en la demanda’, éste Despacho de conformidad
con lo establecido en el articulo 233 del CPACA, ordenard correr fraslado
de dicha solicitud por el término de cinco (05) dias para que la enfidad
demandada se pronuncie sobre ella.

En consecuencia, el Despacho
DISPONE:

CORRASE traslado al demandado por el término de cinco (05) dias de la
solicitud de la medida cautelar de suspension provisional de los actos
administrativos contenidos en las Resoluciones No. SSPD-20168150017745
del 4 de marzo de 2016, y No. SSPD-20168150096105 del 31 de mayo de
2016 de mayo de 2016, mediante las cuales se procedidé con la imposiciéon
de una sancién administrativa en modalidad de multa, haciéndole saber
que este plazo correrd en forma independiente al de la contestacidn de la
demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
La Juez,

EILEN MARGARITA CHICUE TORO

! Folios 87 vto. y 88, c.1.



JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA

Florencia, veinticinco (25) de noviembre de dos mil dieciséis (2016)

AUTO INTERLOCUTORIO N° 2997

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: ROQUE CARVAJAL IBARRAY OTROS
DIRECCION ELECTRONICA: reparaciondirecta@condeabogados.com
DEMANDADA: E.S.E HOSPITAL MARIA INMACULADA
DIRECCION ELECTRONICA: notificacionesjudiciales@hmi.qov.co
LLAMADO EN GARANTIA: LA PREVISORAS.A.

DIRECCION ELECTRONICA: notificacionesjudiciales@previsora.gov.co
RADICADO: 18001-33-33-002-2015-00319-00

Notificado el auto admisorio de la demanda y dentro del término de
traslado de la misma, la apoderada de la parte demandada-E.S.E. HOSPTIAL
MARIA INMACULADA, llamd en garantia ala aseguradora LA PREVISORA S.A.
La entidad tiene como fundamento para el llamamiento, la existencia de un
derecho contractual entre esta y la compania aseguradora, a saber un
SEGURQO DE RESPONSABILIDAD CIVIL, representado en la pdliza No. 1001544
con vigencia del 28 de febrero de 2011al 31 de diciembre de 2011, la que
se encontraba vigente a la ocurrencia de los hechos de la demanda. (Folio
4-7).
Il. CONSIDERACIONES

El lamamiento en garantia constituye una citacién forzada de terceros al
proceso, y se presenta cuando entre la parte que llama y el tercero citado
existe una relacién de garantia o en virtud de la ley estd obligado @
indemnizar!.

El articulo 225 del CPACA (Ley 1437 de 2011 - Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo), faculta a la parte
demandada, en controversias como la de la referencia, en el término del
traslado de la demanda y hasta antes que se proflero auto que fija fecha
para la redlizacién de la audiencia inicial.

“Quien afirme tener derecho legal o contractual de exigir a un tercero la reparacion integral
del perjuicio que llegare a sufrir, o el reembolso total o parcial del pago que tuviere que
hacer como resultado de la sentencia, podrd pedir la citacion de aquel, para que en el mismo
proceso se resuelva sobre tal relacion’.

El llamado, dentro del término de que disponga para responder el llamamiento que serd de
quince (15) dias, podrd, a su vez, pedir la citacién de un tercero en la misma forma que el
demandante o el demandado.

El escrito de llamamiento deberad contener los siguientes requisitos:

1. El nombre del llamado y el de su representante si aquel no puede comparecer por si al
proceso.

1 JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO, Medellin, auto interlocutorio de fecha ocho (8) de mayo de dos mil trece (2013).-
2 La intervencidn de litisconsortes y de terceros también se rige por los articulos 64 a 67 del Cédigo General del Proceso. Esta norma
consagra: “Quien tenga derecho legol o contractual de exigir a un tercero la indemnizacién del perjuicio que llegare a sufrir, o el
reembolso total o parcial del pago que tuviere que hacer como resultado de la sentencia, podrd pedir la citacion de aquél, para que en el
mismo proceso se resuelva sobre tal relacion. ... *. (Subrayado fuera de texto)



- 180013333002-2015-00319-00

2. La indicacion del domicilio del llamado, o en su defecto, de su residencia, y la de su
habitacién u oficina y los de su representante, segun fuere el caso, o la manifestacion de que
se ignoran, lo ultimo bajo juramento, que se entiende prestado por la sola presentacion del
escrito.

3. Los hechos en que se basa el llamamiento y los fundamentos de derecho que se invoquen.
4. La direccion de la oficina o habitacion donde quien hace el llamamiento y su apoderado
recibirdn notificaciones personales.

El llamamiento en garantia con fines de repeticion se regird por las normas de la Ley 678 de
2001 o por aquellas que la reformen o adicionen.”

En el presente caso tenemos que el lamado cumple de manera efectiva
con dichos los presupuestos para que proceda el llamamiento en garantia,
para establecer en este mismo proceso la obligacién del llamado de resarcir
el perjuicio alegado por los actores o el reintegro del pago que deba hacer
el lamante como consecuencia de la condena que eventualmente se le
imponga en el proceso de la referencia.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Florencia Caquetd,

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la solicitud de LLAMAMIENTO EN GARANTIA realizada por
la apoderada de la E.S.E. HOSPITAL MARIA INMACULADA, respecto de la
asegurada LA PREVISORA S.A. En consecuencia se ordenard surtir el trédmite
previsto en el articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 612 del
C.G.P., en concordancia con lo establecido en el articulo 225 y 227 ibidem.

SEGUNDO: NOTIFICAR en forma personal esta providencia, al igual que el
auto admisorio de la demanda ala llamada en garantia, mediante mensaje
dirigido al buzdn electrénico para notificaciones judiciales, de conformidad
con el art. 199 del CPACA modificado por el art. 612 del C.G. del P. y por
estado al demandante (N° 1 Art. 171 y art. 201 del CPACA).

TERCERO: REQUERIR al HOSPITAL MARIA INMACULADA DE FLORENCIA, para
que a fravés de su apoderado, redlice los trdmites pertinentes, para lograr
surtir el traslado de manera inmediata y a través de servicio postal
avtorizado, copia ésta providencia, copia del auto admisorio de la
demanda, copia del escrito de solicitud de llamamiento con sus anexos y
copia de la demanda con sus anexos de conformidad con lo senalado en
el inc. 5 del art. 612 del C.G. del P, so pena de que se declare ineficaz el
llamamiento, en los términos del articulo 66 del C.G.P.

CUARTO: CORRER TRASLADO a los llamados en garantia, por el término de
quince (15) dias de conformidad a lo establecido en el art. 225 del CPACA.

QUINTO: ORDENAR a los llamados en garantia, allegar con la contestacion
de la demandaq, todas las pruebas que tenga en su poder y pretenda hacer
valer, asi como el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacidn objeto del proceso. Lo anterior de
conformidad con el numeral 4° del art. 175 del CPACA y pardagrafo 1° de la
misma disposicidn normativa.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez
g k —
EILEN MARGARITA CHICUE TORO
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA

Florencia, veinticinco (25) de noviembre de dos mil dieciséis (2016)

AUTO DE SUSTANCIACION No. 1188

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE FRANCISCO JOSE MONTOYA BEDOYA
Direccién electrénica jotapolancoalberto@hotmail.com
DEMANDADO DEPARTAMENTO DEL CAQUETA

Direccién electrénica ofi_juridica@cagueta.gov.co

RADICADO 18001-33-33-002-2013-00916-00

Corresponde al Juzgado pronunciarse sobre la liquidacion de costas
realizada por la Secretaria, la cual se encuentra ajustada a los lineamientos
indicados en el articulo 366 del Cédigo General del Proceso.

Asi las cosas, se procederd a impartir aprobacién, indicando a las partes,
que la liguidacién de expensas y el monto de las agencias en derecho,
sélo puede ser controvertido mediante los recursos de reposicion vy
apelaciéon, contra esta providencia, en los términos del numeral 5° de la
disposicion en cita.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Florencia,

RESUELVE:
PRIMERO: APROBAR la liguidacién de costas realizada por la Secretaria de
esta Despacho Judicial, el 10 de noviembre de 2016, y que obra a folio que
antecede.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

—FEILEN MARGARITA CHICUE TORO
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA

Florencia, veinticinco (25) de noviembre de dos mil dieciseis (2016)

AUTO DE SUSTANCIACION No. 1190

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE PEDRO MARIA QUILA PANTOJA

Direccién electrénica NP

DEMANDADO NACION-MINDEFENSA-EJERCITO NACIONAL
Direccién electrénica NP

RADICADO 18001-33-33-001-2013-00120-00

Corresponde al Juzgado pronunciarse sobre la liquidacién de costas
realizada por la Secretaria, la cual se encuentra ajustada a los lineamientos
indicados en el articulo 366 del Cédigo General del Proceso.

Asi las cosas, se procederd a impartir aprobacion, indicando a las partes,
que la liquidacion de expensas y el monto de las agencias en derecho,
s6lo puede ser contfrovertido mediante los recursos de reposicion vy
apelacién, contfra esta providencia, en los términos del numeral 5° de la
disposicion en cita.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Florencia,

RESUELVE:
PRIMERO: APROBAR la liquidacién de costas realizada por la Secretaria de
esta Despacho Judicial, el 10 de noviembre de 2016, y que obra a folio que
antecede.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

- L
EI[EN MARGARITA CHICUE TORO
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA

Florencia, veinticinco (25) de noviembre de dos mil dieciséis (2016)

AUTO DE SUSTANCIACION No. 1191

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE AIMER YAIMA SAAVEDRA

Direccién electronica josalrojasp@hotmail.com

DEMANDADO DEPARTAMENTO DEL CAQUETA

Direccién electrénica procesos@defensajuridica.gov.co
RADICADO 18001-33-33-002-2013-00725-00

 Corresponde al Juzgado pronunciarse sobre la liquidacion de costas
realizada por la Secretaria, la cual se encuentra ajustada a los lineamientos
indicados en el articulo 366 del Cédigo General del Proceso.

Asi las cosas, se procederd a impartir aprobacién, indicando a las partes,
que la liguidacion de expensas y el monto de las agencias en derecho,
sdlo puede ser confrovertido mediante los recursos de reposicion vy
apelacién, contra esta providencia, en los términos del numeral 5° de la
disposiciéon en cita.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Florencia,

RESUELVE:
PRIMERO: APROBAR la liquidacién de costas realizada por la Secretaria de
esta Despacho Judicial, el 18 de noviembre de 2016, y que obra a folio que
antecede.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
La Juez,

EILEN MARGARITA CHICUE TORO
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA

Florencia, veinticinco (25) de noviembre de dos mil dieciséis (2016)

AUTO DE SUSTANCIACION No. 1189

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE YOLANDA CHARRY DE PENA

Direccién electrénica Lina.m.silva.g@gmail .com

DEMANDADO DEPARTAMENTO DEL CAQUETA

Direccién electrénica ofi_juridica@cagueta.gov.co

RADICADO 18001-33-33-002-2013-00911-00

Corresponde al Juzgado pronunciarse sobre la liquidacidon de costas
realizada por la Secretaria, la cual se encuentra ajustada a los lineamientos
indicados en el articulo 366 del Codigo General del Proceso.

Asi las cosas, se procederd a impartir aprobacidn, indicando a las partes,
que la liguidacién de expensas y el monto de las agencias en derecho,
sélo puede ser controvertido mediante los recursos de reposicion vy
apelacién, contra esta providencia, en los términos del numeral 5° de la
disposicién en cita. :

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Florencia,

RESUELVE:
PRIMERO: APROBAR la liquidacion de costas realizada por la Secretaria de
esta Despacho Judicial, el 10 de noviembre de 2016, y que obra a folio que

antecede.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,
\L CQM .

EILEN MARGARITA CHICUE TORO
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA

Florencia, veinticinco (25) de noviembre de dos mil dieciséis (2016)

AUTO DE SUSTANCIACION No. 1192

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE GUSTAVO DE JESUS GIRALDO OSPINA

Direccién electrénica gytnotificaciones@qytabogados.com
DEMANDADO NACION-MINEDUCACION-FOMAG

Direccién electrénica noftificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
RADICADO 18001-33-33-002-2013-00355-00

Corresponde al Juzgado pronunciarse sobre la liquidacién de costas
realizada por la Secretaria, la cual se encuentra ajustada a los lineamientos
indicados en el articulo 366 del Cédigo General del Proceso.

Asi las cosas, se procederd a impartir aprobacién, indicando a las partes,
que la liquidacién de expensas y el monto de las agencias en derecho,
sélo puede ser controvertido mediante los recursos de reposicion y
apelacién, contra esta providencia, en los términos del numeral 5° de la
disposicion en cita. ’ y

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Florencia,

RESUELVE:
PRIMERO: APROBAR la liquidacién de costas realizada por la Secretaria de
esta Despacho Judicial, el 10 de noviembre de 2016, y que obra a folio que

antecede.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

O

EILEN MARGARITA CHICUE TORO

La Juez,
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA

Florencia, veinticinco (25) de noviembre de dos mil dieciséis (2016)

AUTO DE SUSTANCIACION No. 1194

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE HUMBERTO GARCIA REYES

Direccion electrénica Abogadad k@hotmail.com

DEMANDADO NACION-MINEDUCACION-FOMAG

Direccién electrénica notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
RADICADO 18001-33-33-002-2013-00591-00

Corresponde al Juzgado pronunciarse sobre la liquidacidn de costas
realizada por la Secretaria, la cual se encuentra ajustada a los lineamientos
indicados en el articulo 366 del Cédigo General del Proceso.

Asi las cosas, se procederd a impartir aprobacion, indicando a las partes,
que la liguidacién de expensas y €l monto de las agencias en derecho,
sélo puede ser confrovertido mediante los recursos de reposicion vy
apelacién, contra esta providencia, en los términos del numeral 5° de la
disposicién en cita.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Florencia,

RESUELVE:
PRIMERO: APROBAR la liquidacién de costas realizada por la Secretaria de
esta Despacho Judicial, el 18 de noviembre de 2016, y que obra a folio que
antecede.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

’__A

EILEN MARGARITA CHICUE TO




18001-33-33-002-2016-00905-00

La resociadlizacién al interior de los est@blecimientos
penitenciarios presenta algunos problemas, fQue se ven
profundamente agravados en un estadp de cosas
inconstitucional, pues con el fiempo la/ persona sufre
estigmatizaciones y es apartada de la sociedfd, por lo cual la
prvacion de la libertad se debe combinar coh mecanismos que
pexmitan que el individuo no pierda contagto con su familia y
con, la sociedad como la prisidn donpiciliaria, la libertad
condicional o la vigilancia electrénica”.

Caso Concreto.

Dicho esto, el Juzgado se propondrd ¢@ continuacion resolver si el
ESTABLECIMIENJO PENITENCIARIO Y CARCELARIO LAS HELICONIAS y/o el
INPEC vulneran\os derechos fundamentalgs del actor.

El ESTABLECIMIBENTO PENITENCIARIO/ DE MEDIANA SEGURIDAD Y
CARCELARIO "LAY HELICONIAS" infortha al Despacho que como quiera
que el traslado el dccionante implica/un traslado a nivel nacional, se estdn
realizando los tradmjtes administratifos, financieros y logisticos para el
cumplimiento de la myedida.

Asi las cosas, al sefor\JESUS MARIA ROJAS, desde el 13 de octubre del
presente aio, mediante auto jnterlocutorio No.1067 se le concedid la
medida sustitutiva de pyision domiciliaria por la prisidn inframuros, sin
embargo a la fecha el \gctgh continua recluido en el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario LgsHeliconias de esta ciudad, lo cual constituye
una dilacién injustificada gye resulta violatoria del derecho al debido
proceso, en los términos dg' Ky jurisprudencia constitucional antes citada,
por lo cual se ordenard al ANPEC que dentro de las cuarenta y ocho (48)
horas siguientes a la noffficacikdn de la presente sentencia, realice los
trédmites necesarios a fin de trasladar al sefor JESUS MARIA ROJAS al
domicilio donde cumplirg su condana.

Asi las cosas, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Florencia -
Caquetd, administrgndo justicia en\ nombre de la Republica y por
autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: TUTELAR el derecho fundamental al\debido proceso del sefor
JESUS MARIA/ROJAS identificado con la identificado con la cédula de
ciudadania No. 1.072.704.778, por las razones expuestas en la parte motiva
de esta providencia.

SEGUNDQ# En consecuencia se ORDENA al INPEC Que dentro de las
cuarentdl y ocho (48) horas siguientes a la noftificaciog de la presente
sentencia, realice los trdmites necesarios a fin de trasladar al senor JESUS
MARIA ROJAS al domicilio donde cumplird la condena.
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA

Florencia, veinticinco (25) de noviembre de dos mil dieciséis (2016)

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE (S) SERVINTEGRAL S.A. E.S.P.
suempresadeaseo.servintegral@gmail.com
DEMANDADO (S) SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS PUBLICOS

DOMICILIARIOS

sspd@superservicios.qov.co
RADICACION 18-001-33-33-002-2016-00933-00
AUTO INTERLOCUTORIO No. 3177

Procede el Despacho a realizar el respectivo estudio de admision del
medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO,
promovido a través de apoderado judicial por el sefior JAIME FERNANDO
GARCES CEDENO, en calidad de Representante Legal de la Empresa de
SERVICIOS INTEGRALES EFECTIVOS S.A. E.S.P. — SERVINTEGRAL S.A. ES.P.-,
contra la SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS PUBLICOS DOMICILIARIOS, con
el fin de que se declare la nulidad de los actos administrativos contenidos
en el las Resoluciones No. SSPD-20168150098075, del 03 de junio de 2016 y
SSPD-20168150017815 del 04 de marzo de 2016, mediante las cuales se
procedié con la imposicién de una sancién administrativa en modalidad
de multa; en consecuencia y a fitulo de restablecimiento del derecho,
solicita que se ordene a la Enfidad Demandada la devolucion de los
pagos realizados en cumplimiento de los citados actos administrativos.

Asf las cosas, y teniendo en cuenta que la demanda reune los requisitos y
exigencias legales consagradas en los articulos 104, 155-2, 156-3, 157, 162,
163, 164-1, lit. c) y 166 del C.P.A.C.A., éste Despacho considera procedente
su admision y ordenard su trdmite por el procedimiento establecido en el
articulo 171 y s.s., de la normatividad en referencia.

En mérito de lo expuesto el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO instaurado por la Empresa de SERVICIOS INTEGRALES
EFECTIVOS S.A. ESP. - SERVINTEGRAL S.A. ESP.-, confra la
SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS PL'JBLIQOS DOMICILIARIOS, por reunir los
requisitos necesarios previstos 'por la ley. En consecuencia se ordenard
tramitarla por el procedimiento ordinario previsto en el articulo 171 y ss., de
la Ley 1437 de 2011.



MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

DEMANDANTE: SERVINTEGRAL S.A. ES.P. ,
CONTRA: SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS PUBLICOS DOMICILIARIOS
RADICADO: 18001-33-33-002-2016-00933-00

SEGUNDO: NOTIFICAR en forma personal este auto al igual que la
demanda y sus anexos a la SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS PUBLICOS
DOMICILIARIOS, al MINISTERIO PUBLICO y a la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, mediante mensaje dirigido al buzédn
electrénico para notificaciones judiciales, de conformidad con el articulo
199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G. del P. y por
estado al demandante (No. 1 del articulo 171 y articulo 201 del C.P.A.C.A).

TERCERO: ORDENAR que la parte demandante deposite la suma de
$100.000 mcte, en la cuenta de ahorros No. 47503001454-3 convenio 11578
del banco Agrario de ésta ciudad denominada gastos ordinarios del
proceso a nombre del Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Florencia dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacidon de ésta
providencia. En consecuenciq, se ordena que el proceso permanezca en
Secretaria hasta que se surta éste requisito, acreditdndose su pago, de
conformidad con el articulo 178 del C.P.A.C.A.

CUARTO: REMITIR a la SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS PUBLICOS
DOMICILIARIOS, al MINISTERIO PUBLICO y a la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, de manera inmediata al cumplimiento de
la anterior obligacidn procesal, a través de servicio postal autorizado,
copia de la demanda con sus anexos y del auto admisorio de
conformidad con lo senalado en elinc. 5 del articulo 612 C.G. del P.

QUINTO: CORRER TRASLADO a la demandada, al Ministerio Publico y a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término de 30 dias
de conformidad a lo establecido en el articulo 172 del CPACA.

SEXTO: ORDENESE a la SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS PUBLICOS
DOMICILIARIOS, que dé cumplimiento a lo senalado en el articulo 175 del
CPACA, especialmente en lo relacionado con las pruebas y los
antecedentes administrativos.

SEPTIMO: RECONOCER personeria adjetiva a la doctora DIANA MARCELA
TOVAR RUBIANO, identificada con cedula de ciudadania No. 40.611.379 y
portadora de la tarjeta profesional No. 145.023 del C.S. de la J., para que
actien en representaciéon del demandante, en los términos del poder
conferido (fls. 1, c.1.),

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

La Juez, 2

EILEN MARGARITA CHICUE TORO
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA

Florencia, veinticinco (25) de noviembre de dos mil dieciséis (2016)

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE (S) SERVINTEGRAL S.A. ES.P.

suempresadeaseo.servintegral@gmail.com
DEMANDADO (S) SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS PUBLICOS

DOMICILIARIOS

sspd@superservicios.goyv.co
RADICACION 18-001-33-33-002-2016-00933-00
AUTO SUSTANCIACION No. 1196

En atencién a la medida cautelar de suspensién provisional solicitada por
la parte demandante en la demanda!, éste Despacho de conformidad
con lo establecido en el articulo 233 del CPACA, ordenard correr traslado
de dicha solicitud por el término de cinco (05) dias para que la entidad
demandada se pronuncie sobre ella.

En consecuencia, el Despacho
DISPONE:

CORRASE traslado al demandado por el término de cinco (05) dias de la
solicitud de la medida cautelar de suspension provisional de los actos
administrativos contenidos en el las Resoluciones No. SSPD-20168150098075,
del 03 de junio de 2016 y SSPD-20168150017815 del 04 de marzo de 2016,
mediante las cuales se procedié con la imposicién de una sancidn
administrativa en modalidad de multa, haciéndole saber que este plazo
correrd en forma independiente al de la contestacién de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
La Juez,

EILEN MARGARITA CHICUE TOR

! Folios 73-85, c.1.
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA

°Ma.A .

Florencia, veinticinco (25) de noviembre de dos mil dieciséis (2016)

AUTO DE SUSTANCIACION No. 1185

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE JOSE MILLER MUNOZ VALENZUELA

Direccién electrénica gytnotificaciones@qytabogados.com
DEMANDADO NACION-MINEDUCACION-FOMAG

Direccién electrénica notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
RADICADO 18001-33-33-002-2013-00573-00

Corresponde al Juzgado pronunciarse sobre la liquidacién de costas
realizada por la Secretaria, la cual se encuentra gjustada a los lineamientos
indicados en el articulo 366 del Cédigo General del Proceso.

Asi las cosas, se procederd a impartir aprobacién, indicando a las partes,
que la liquidacién de expensas y el monto de las agencias en derecho,
sélo puede ser controvertido mediante los recursos de reposicién y
apelacién, contra esta providencia, en los términos del numeral 5° de la
disposicién en cita.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Florencia,

RESUELVE:
PRIMERO: APROBAR la liquidacion de costas realizada por la Secretaria de
esta Despacho Judicial, el 18 de noviembre de 2016, y que obra a folio 131
del cuaderno principal.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
La Juez,

(&

N
EILEN MARGARITA CHICUE TORO
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RESOLUCION 1095 DEL 15 DE OCTUBRE DE 2010

LCU4S T EC

A través de la cual se otorga autorizacion de Aprovechamiento Forestal Unico
al MINISTERIO DEL INTERIOR Y DE JUSTICIA, en representacion de la
sefiora MARIA DEL PILAR SERRANO BUENDIA, sobre una superficie
“ize . e tres coma cinco hectéareas (3,5 ha), en el predio 'San Isidro, Vereda El
VOmmdo. Municipio de Florencia, Departamento del Caqueté :

Corporacidn para ef Desarroflo Sostenible del Sur de fa Amazonia 5
) ]

ARTICULO UNDECIMOXNotifiquese personalmente a los titulares del aprovechamiento forestal o
an su defecto por edicto o'or delegacion mediante poder, el contenido de la presente Resolucion,
para lo cual se comisiona a [ Direccion Territorial Caquetd de CORPOAMAZONIA,

ARTICULO DUODECIMO. Contra la presente providencia procede Unicamente el recurso de
reposicion ante el Despacho del\Director General de CORPOAMAZONIA con el cual se agota la
via gubernativa y debera presentarse personalmente y por escrito dentro de los cinco (6) dias
habiles siguientes a la diligencia de\potificacion personal o desfijacion del edicto si a ello hubiere
lugar y con plena observancia de\ los requisitos establecidos en el Codigo Contencioso
Administrativo.

ARTICULO DECIMO TERCERO. Publigquese el contenido de la presente resolucion en el diario
oficial a costa de los interesados, dentro de los cinco (5) dias siguientes a la ejecutoria de la
presente providencia y allegar el correspondignte recibo de pago de la publicacion al area juridica
de CORPOAMAZONIA Territorial Caqueta, para que obre dentro del expediente.

ARTICULO DECIMO CUARTO. La presente Resalucion rige a partir de la fecha de su ejecutoria.

Dada en Mocoa, Putumayo a los, quince (15) diag del mes de octubre de 2010.

NOTIFIQUESE, PUBLIQUESE Y CUMPLASE

(Original firmado)

JOSE IGNACIO MUNOZ CORDABA
Director General

Pagina - 15 -de 15
Hyepard DTC JCB,

Revis§ SMA: WCC____

viso AJRT____
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA
Florencia, veinticinco (25) de noviembre de dos mil dieciséis (2016)

AUTO DE SUSTANCIACION No. 1184

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE ARNULFO ANTONIO LUGO MANRIQUE

Direccién electrénica qytnotificaciones@qytabogados.com
DEMANDADO NACION-MINEDUCACION-FOMAG

Direccién electrénica notificacionesjudiciales@mineducdcion.gov.co
RADICADO 18001-33-33-002-2013-00948-00

Corresponde al Juzgado pronunciarse sobre la liquidacion de costas
realizada por la Secretaria, la cual se encuentra ajustada a los lineamientos
indicados en el articulo 366 del Codigo General del Proceso.

Asi las cosas, se procederd a impartir aprobacion, indicando a las partes,
que la/liquidacion de expensas y el monto de las agencias en derecho,
sélo puede ser controvertido mediante los recursos de reposicion y
apelacién, contfra esta providencia, en los términos del numeral 5° de la
disposicion en cita.

Fn consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Florencia,

RESUELVE:
PRIMERO: APROBAR la liquidacion de costas realizada por la Secretaria de
esta Despacho Judicial, el 18 de noviembre de 2016, y que obra a folio 149
del cuaderno principal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

EILEN MARGARITA CHICUE TORO
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA

Florencia, veinticinco (25) de noviembre de dos mil dieciséis (201 6)

AUTO DE SUSTANCIACION No. 1183

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE DIEGO OSORIO

Direccién electrénica qytnotificaciones@gytabogados.com
DEMANDADO NACION-MINEDUCACION-FOMAG

Direccién electrénica noftificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
RADICADO 18001-33-33-002-2013-00733-00

Corresponde al Juzgado pronunciarse sobre lai quuigocién de costas
realizada por la Secretaria, la cual se encuentra agjustada a los lineamientos
indicados en el articulo 366 del Cddigo General del Proceso.

Asi las cosas, se procederd a impartir aprobacién, indicando a las partes,
que la liquidacién de expensas y el monto de las agencias en derecho,
sélo puede ser confrovertido mediante los recursos de reposicion y
apelacién, conira esta providencia, en los términos del numeral 5° de la
disposicidén en cita.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Florencia,

RESUELVE:
PRIMERO: APROBAR la liquidacién de costas realizada por la Secretaria de
esta Despacho Judicial, el 18 de noviembre de 2016, y que obra a folio 174

del cuaderno principal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

/Aa

EILEN MARGARITA CHICUE TORO
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA

Florencia, veinticinco (25) de noviembre de dos mil dieciséis (2016)

AUTO DE SUSTANCIACION No. 1182

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE URIEL CADENA CARVAJAL
Direccién electrénica albertocardenasabogados@yahoo.com
DEMANDADO NACION-MINEDUCACION-FOMAG Y OTROS

Direccion electrénica notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
adriana_201@outlook.com

RADICADO 18001-33-33-002-2013-01020-00

Corresponde al Juzgado pronunciarse sobre la liquidacion de costas
realizada por la Secretaria, la cual se encuentra ajustada a los lineamientos
indicados en el articulo 366 del Codigo General del Proceso.

Asi las cosas, se procederd a impartir aprobacién, indicando a las partes,
que la liquidacién de expensas y el monto de las agencias en derecho,
sélo puede ser confrovertido mediante los recursos de reposicion y
apelacién, contra esta providencia, en los términos del numeral 5° de la
disposicion en cita.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Florencia,

RESUELVE:
PRIMERO: APROBAR la liguidacién de costas realizada por la Secretaria de
esta Despacho Judicial, el 10 de noviembre de 2016, y que obra a folio 152
del cuaderno principal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

EILEN MARGARITA CHICUE TORO
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA
Florencia, veinticinco (25) de noviembre de dos mil dieciséis (2016)

AUTO DE SUSTANCIACION No. 1181

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE YOLANDA CICERI CHILITO

Direccién electrénica NP

DEMANDADO FOMAG

Direccién electrénica notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
RADICADO 18001-33-33-002-2013-00750-00

Corresponde al Juzgado pronunciarse sobre la liguidacién de costas
realizada por la Secretaria, la cual se encuentra ajustada a los lineamientos
indicados en_el articulo 366 del Cédigo General del Proceso.

Asi las cosas, se procederd a impartir aprobacién, indicando a las partes,
que la liquidacién de expensas y el monto de las agencias en derecho,
sdlo puede ser confrovertido mediante los recursos de reposicion vy
apelacion, contra esta providencia, en los términos del numeral 5° de la
disposicion en cita.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Florencia,

RESUELVE:
PRIMERO: APROBAR la liquidacion de costastealizada por la Secretaria de
esta Despacho Judicial, el 10 de noviembre de 2016, y que obra a folio 164
del cuaderno principal.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
La Juez,

\
EILEN MARGARITA CHICUE TOR




' le‘d}'en'éia, Enero 21 dle 2014

va :
Doctora
YEIM NARVA[Z
Oficina de Licenciamient
Florencia.

ASUNTO: Entrega de expedienty AU-06-18-001-X-001-014-10

ntrega del expediente del asunto, con 208 folios ttiles, el
DTC, para iniciar proceso Administrativo Sanclonatorio

Con el presente me permito hacer
cual se envio a la oficina juridica de
Ambiental.

Como quiera que se dié apertura al Procdso Administrativo Sancionatorio Ambiental PS 001
del 21 de enero dey2014, con fundamento\en copia autentica de algunos documentos que
reposan en el /rofeso ddyvuelto, que teniyndo en cuenta que no se requiere mas el
mencionado procesp en la oficina juridica de 1a\QTC, razén por la cual se devuelve a la oficina
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA

Florencia, veinticinco (25) de noviembre de dos mil dieciséis (2016)

AUTO DE SUSTANCIACION No. 1180

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE MARIA LILIA LOAIZA ARANGO

Direccién electrénica juanksil7@hotmail.com

DEMANDADO FOMAG

Direccién electrénica notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
RADICADO 18001-33-33-002-2013-00705-00

Corresponde al Juzgado pronunciarse sobre la liquidacion de costas
realizada por la Secretaria, la cual se encuentra ajustada a los lineamientos
indicados en el articulo 366 del Cédigo General del Proceso.

Asi las cosas, se procederd a impartir aprobacién, indicando a las partes,
que la liquidacién de expensas y el monto de las agencias en derecho,
sélo puede ser conftrovertido mediante los recursos de reposicion y
apelacién, contra esta providencia, en los términos del numeral 5° de la
disposicion en cita.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Florencia,

RESUELVE:
PRIMERO: APROBAR la liquidacién de costas realizada por la Secretaria de
esta Despacho Judicial, el 10 de noviembre de 2016, y que obra a folio 155
del cuaderno principal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

EILEN MARGARITA CHIC
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA

Florencia, veinticinco (25) de noviembre de dos mil dieciséis (2016)

AUTO DE SUSTANCIACION No. 1179

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE ARNULFO TRUJILLO OROZCO

Direccién electrénica juanksil7@hotmail.com

DEMANDADO FOMAG

Direccién electrénica notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
RADICADO 18001-33-33-002-2013-00731-00

Corresponde al Juzgado pronunciarse sobre la liquidacion de costas
realizada por la Secretaria, la cual se encuentra ajustada a los lineamientos
indicados en el articulo 366 del Cddigo General del Proceso.

Asi las cosas, se procederd a impartir aprobacién, indicando a las partes,
que la liquidaciéon de expensas y el monto de las agencias en derecho,
sélo puede ser controvertido mediante los recursos de reposicion y
apelacién, contra esta providencia, en los términos del numeral 5° de la
disposicién en cita.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Florencia,

RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR la liquidaciéon de costas realizada por la Secretaria de
esta Despacho Judicial, el 10 de noviembre de 2016, y que obra a folio 155
del cuaderno principal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

EILEN MARGARITA CHICUE TORO




DTC - 0387

Florencia (CRqueta). 03 de Febrero de 2014

Doctora
MARIA DEL PILAR
Secretaria General
Ministerio del Interior
Bogota D.C.

GERRANO BUENDIA

de Justicia

Asunto’ Citacion version litlve PS N 001 de 2014

Denunciants Ne ofkiv - COHRPOAMAZONIA
Contraventor l.a Naxion - Mmisteno del intenor v de Justicoa - Secretaria

General
Contravencidon  IncurnplinNerito resolucion 1095 del 15 de Oclubre e 2010
Radicado PS-06-18-0:1-001-14

Cordial saludo,

Comedidamente me permito solicilangs e sitvan comparecer a3 las inslalaciones  de
CORPOAMAZONIA Direccion TermtoriaNdel Caquetd, ubicada en la carrera 11 No. 5-67
Kilometro Km 3 Via al Aeropuentc. dentro de los cinco (5) dias habiles siguientes al envio de la
presente comunicacion. con el fin de rendi\ version hibre y notificarse del auto de apertura y
formulacion de cargos proferida dentre de lainvestigacion formal PS N° 001 del 21 de Enero
de 2014
Se le hace saber que contra el refendo acto admiustrativo no procede recurso alguno y que se
le concede el término de diez (10) dias habileg contados a partic del dia siguiente a la
notificacion personal o por aviso para prasentar ddscarges por escritG y sohiciiar v allegar las
pruebas que considare pertinentes o conduceatas paka su deiensa

Cordizdmente
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA
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Florencia, veinticinco (25) de noviembre de dos mil dieciséis (2016)

AUTO INTERLOCUTORIO N° 3161

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: MARIA AURORA JIMENEZ Y OTROS.

DIRECCION ELECTRONICA: | suarezdiazaa@hotmail.com

DEMANDADO: INSTITUTO  NACIONAL  PENITENCIARIO Y

CARCELARIO- INPEC
DIRECCION ELECTRONICA: | juridica.epcflorencia@inpec.gov.co
epmscflorencia@inpec.qov.co

notificaiones@inpec.gov.co
RADICADO: 18001-33-33-002-2016-00807-00

Mediante auto fechado el 14 de octubre de 2016 se inadmitié la demanda
de la referencia y se concedié a la parte demandante el término de ley
para que fuera subsanada, dentro del cual fue corregida la falencia
advertida.

Asi las cosas, teniendo en cuenta que frente a ellos, la demanda redne los
requisitos y exigencias legales consagradas en los articulos 104, 155-6, 156-6,
157, 161-1, 162,164-2, lit. i) y 166 del CPACA, este Despacho considera
procedente su admisién y ordenard su trdmite por el procedimiento
establecido en el articulo 171 y s.s. de la normatividad en referencia.

En mérito de lo expuesto el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el medio de control de REPARACION DIRECTA instaurado
por MARIA AURORA JIMENEZ, JOSE LUIS PAEZ VILLARREAL, RUPERTO
RODRIGUEZ MEDINA, NANCY YANED CABALLERO AVILA, NANCY CATERINE
PAEZ CABALLERO, DELIA PAEZ JIMENEZ, YURI PAOLA LOPEZ PAEZ, ALEJANDRA
KATHERINE RODRIGUEZ PAEZ, MARTHA LILIANA PAEZ JIMENEZ, ANDERSON
JAVIER RODRIGUEZ PAEZ, ELKIN JAVIER RODRFGUEZ PAEZ, MAIKOL ALEXANDER
RODRIGUEZ PAEZ, YANIRE PAEZ JIMENEZ, DUVAN LOPEZ PAEZ, ANGIE NATALIA
LOPEZ PAEZ, JOSE FERLEY RODRIGUEZ PAEZ, NIKOOL FERNANDA RODRIGUEZ
PAEZ, ANDRU EFREN LOPEZ PAEZ y PAULA ANDREA REYES PAEZ, en contra del
INSTITUTO NACIONAL CARCELARIO Y PENITENCIARIO-INPEC, por reunir los
requisitos necesarios previstos por la ley. En consecuencia se ordenard
tramitarla por el procedimiento ordinario previsto en el articulo 171 vy ss. del
CPACA.



MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: MARIA AURORA JIMENEZ Y OTROS.
CONTRA: INPEC
RADICADO: 18-001-33-33-002-2016-00807-00

SEGUNDO: NOTIFICAR en forma personal este auto al igual que la demanda
y sus anexos al INSTITUTO NACIONAL CARCELARIO Y PENITENCIARIO-INPEC,
al MINISTERIO PUBLICO y a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO, mediante mensaije dirigido al buzdn electrénico para notificaciones
judiciales, de conformidad con el articulo 199 del CPACA modificado por el
articulo 612 del C.G. del P. y por estado al demandante (No. 1 del articulo
171 y articulo 201 del CPACA).

TERCERO: ORDENAR que la parte demandante deposite la suma de $100.000
mcte, en la cuenta de ahorros No. 47503001454-3 convenio 11578 del banco
Agrario de ésta ciudad denominada gastos ordinarios del proceso a nombre
del Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Florencia dentro de los
diez (10) dias siguientes a la nofificacidn de ésta providencia. En
consecuencia, se ordena que el proceso permanezca en Secretaria hasta
que se surta éste requisito, acreditdndose su pago, de conformidad con el
articulo 178 del CPACA.

CUARTO: REMITIR al INSTITUTO NACIONAL CARCELARIO Y PENITENCIARIO-
INPEC, Ministerio PUblico y a la Agencia Nacional De Defensa Juridica del
Estado, de manera inmediata al cumplimiento de la anterior obligacion
procesal, a través de servicio postal autorizado, copia de la demanda con
sus anexos y del auto admisorio de conformidad con lo seialado en el inc.
5 del articulo 612 C.G. del P.

QUINTO: CORRER TRASLADO a la demandada, al Ministerio Pdblico y a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término de 30 dias
de conformidad a lo establecido en el articulo 172 del CPACA.

SEXTO: ORDENESE al INSTITUTO NACIONAL CARCELARIO Y PENITENCIARIO-
INPEC, que dé cumplimiento a lo sefalado en el articulo 175 del CPACA,
especialmente en lo relacionado con las pruebas.

SEPTIMO: RECONOCER personeria adjetiva para actuar a la abogada NEXY
DEL SOCORRO DIAZ PALENCIA identificado con cédula de ciudadania N°,
26.667.852 y Tarjeta Profesional N° 57.337 del C. S. de la J, como apoderado
de la parte demandante en los términos de los poderes conferidos (fls. 29 a
44).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

. L

EILEN MARGARITA CHICUE TORO

La Juez,



JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA

Florencia, veinticinco (25) de noviembre de dos mil dieciséis (2016)

AUTO INTERLOCUTORIO N° 3173

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: SERVINTEGRAL S.A. E.S.P.

DIRECCION ELECTRONICA: | suempresadeaseo servintegral@gmail.com
tyrasociados@gmail.com

DEMANDADO: SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS PUBLICOS
DIRECCION ELECTRONICA: | notificacionesjudiciales@superservicios.gov.co
RADICADO: 18001-33-33-002-2016-00923-00

Procede el Despacho a redlizar el respectivo estudio de admision del medio
de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, promovido a
través de apoderado judicial por la empresa SERVICIOS INTEGRALES
EFETIVOS S.A. E.S.P representada legalmente el sefior JAIME FERNANDO
GARCES CEDENO, contra la SUPERINTENDENDENCIA DE SERVICIOS PUBLICOS
DOMICILIARIOS, con el fin de que se declare’ la nulidad del acto
administrativo complejo formado, la Resolucién No. SSPD-20168150017745
del 4 de marzo de 2016, y la Resolucién No. SSPD-20168150096105 del 31
de mayo de 2016 de mayo de 2016 mediante las cuales se procedié con la
imposicidn de una sancién administrativa en modalidad de multa; en
consecuencia y a titulo de restablecimiento del derecho, solicita que se
ordene a la Entidad Demandada la devolucién de los pagos realizados en
cumplimiento de los citados actos administrativos.

Asi las cosas, y teniendo en cuenta que la demanda reune los requisitos y
exigencias legales consagradas en los articulos 104, 155-2, 156-3, 157, 162,
163, 164-2, lit. d) y 166 del CPACA, este Despacho considera procedente su
admisién y ordenard su trdmite por el procedimiento establecido en el
articulo 171 y s.s. de la normatividad en referencia. '

En mérito de lo expuesto el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho instaurado por la empresa SERVICIOS INTEGRALES EFETIVOS S.A.
ES.P, en contra de la SUPERINTENDENDENCIA DE SERVICIOS PUBLICOS
DOMICILIARIOS, por reunir los requisitos necesarios previstos por la ley. En
consecuencia se ordenard tramitarla por el procedimiento ordinario previsto
en el arficulo 171 y ss. del CPACA.



MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

DEMANDANTE: SERVINTEGRALES S.A. ES.P.
CONTRA: SUPERSERVICIOS PUBLICOS DOMICILIARIOS
RADICADO: 18001-33-33-002-2016-00923-00

SEGUNDO: NOTIFICAR en forma personal este auto al igual que la demanda
y sus anexos a la SUPERINTENDENDENCIA DE SERVICIOS PUBLICOS
DOMICILIARIOS, al MINISTERIO PUBLICO y a la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, mediante mensaje dirigido al buzdn
electrénico para notificaciones judiciales, de conformidad con el articulo
199 del CPACA modificado por el articulo 612 del C.G. del P. y por estado al
demandante (No. 1 del articulo 171 y articulo 201 del CPACA).

TERCERO: ORDENAR que la parte demandante deposite la suma de $100.000
mcte, en la cuenta de ahorros No. 47503001454-3 convenio 11578 del banco
Agrario de ésta ciudad denominada gastos ordinarios del proceso a nombre
del Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Florencia dentro de los
diez (10) dias siguientes a la notificacion de ésta providencia. En
consecuenciqa, se ordena que el proceso permanezca en Secretaria hasta
que se surta éste requisito, acreditdndose su pago, de conformidad con el
articulo 178 del CPACA.

CUARTO: REMITIR a la SUPERINTENDENDENCIA DE SERVICIOS PUBLICOS
DOMICILIARIOS-, Ministerio PUblico y a la Agencia Nacional De Defensa
Juridica del Estado, de manera inmediata al cumplimiento de la anterior
obligacién procesal, a través de servicio postal autorizado, copia de la
demanda con sus anexos y del auto admisorio de conformidad con lo
senalado en elinc. 5 del articulo 612 del C.G. del P.

QUINTO: CORRER TRASLADO a la demandada, al Ministerio PUblico y a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término de 30 dias
de conformidad a lo establecido en el articulo 172 del CPACA.

SEXTO: ORDENESE o la SUPERINTENDENDENCIA DE SERVICIOS PUBLICOS
DOMICILIARIOS, que dé cumplimiento a lo senalado en el articulo 175 del
CPACA, especialmente en lo relacionado con las pruebas y los
antecedentes administrativos.

SEPTIMO: INSTAR al apoderado la parte demandante para que dentro del
mismo término de 10 dias para consignar los gastos procesales, allegue al
proceso los traslados faltantes (2) de la demanda, para lograr la notificacién
de la mima a las demdads partes.

OCTAVO: RECONOCER personeria adjetfiva a la abogada DIANA MARCELA
TOVAR RUBIANO, identificada con cédula de ciudadania N°. 40.611.379 y
Tarjeta Profesional N° 145.023 del C. S. de la J, en los términos del mandato
a ella conferido, conforme al memorial que obra a folio 1 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. .

La Juez,

= .

EILEN MARGARITA CHICUE TORO



JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA

Florencia, veinticinco (25) de noviembre de dos mil dieciséis (2016)

MEDIO DE CONTROL REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE (S) JORGE POVEDA SALINAS y OTROS
gytabogados@gaytgbogados.com

DEMANDADO (5) E.S.E. HOSPITAL MARIA INMACULADA

noftificacionesjudiciales@hmi.gov.co
ES.E. HOSPITAL UNIVERSITARIO HERNANDO MONCALEANO PERDOMO

DE NEIVA

noﬁﬁcccignesiudicigles@hoggitoluniversi’forioneivo.com.co
E.S.E. HOSPITAL SAN RAFAEL

info@hospitalsanrafael.gov.co
CAPRECOM E.P.S.

nojiﬁcocionegig'dicialeg@cogrecom.gov.cg
CLINICA MEDILASER

siau@clinicamedilaser.com.co

RADICACION 18-001-33-33-002-2015-00549-00

AUTO INTERLOCUTORIO No. 3169

I. ANTECEDENTES

Los sefiores SOFIA FALLA VELASCO, LUIS EDUARDO VARGAS FALLA,
YOLANDA VARGAS FALLA, ELIZABETH VARGAS FALLA y JORGE POVEDA
SALINAS, a fravés de apoderado judicial, promovieron demanda en
ejercicio del medio de control de REPARACION DIRECTA, contra la ES.E.
HOSPITAL MARIA INMACULADA, E.S.E. HOSPITAL UNIVERSITARIO HERNANDO
MONCALEANO PERDOMO DE NEIVA, ES.E. HOSPITAL SAN RAFAEL,
CAPRECOM E.PS. y confra la CLINICA MEDILASER, prefendiendo se
declare la responsabilidad administrativa 'y extracontractual por la
presunta falla en el servicio ocasionada como consecuencia de la
amputacién del miembro inferior derecho a la senora SOFIA FALLA
VELASCO, ocurrida el dia 02 de mayo de 2013, cuando se encontraba bajo
el cuidado y la atencién de las entidades demandadas. En consecuencia,
solicita el reconocimiento y pago de los perjuicios materiales e inmateriales
que le fueron irogados.

Notificado el auto admisorio de la demanda, dentro del término de
traslado de la misma, se efectuaron los siguientes llamamientos en
garantia: i). La ES.E. HOSPITAL MARIA INMACULADA, a LA PREVISORA S.A.
COMPANIA DE SEGUROS; ii). La E.S.E. HOSPITAL UNIVERSITARIO HERNANDO
MONCALEANO PERDOMO, a LA PREVISORA S.A. COMPANIA DE SEGUROS;
iii). La CLINICA MEDILASER a la COMPARNIA ASEGURADORA MAPFRE
SEGURQOS GENERALES DE COLOMBIA S.A.

Il. CONSIDERACIONES

De conformidad con el articulo 225 de la Ley 1437 de 201 1:

“Quien afirme tener derecho legal o contractual de exigir a un tercero la reparacion
integral del perjuicio que llegare a sufrir, o el reembolso total o parcial del pago que
tuviere que hacer como resultado de la sentencia, podré pedir la citacién de aquel,
para que en el mismo proceso se resuelva sobre tal relacion.
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El lamado, dentro del término de que disponga para responder el lamamiento que
serd de quince (15) dias, podrd, a su vez, pedir la citacidon de un tercero en la misma
forma que el demandante o el demandado.

El escrito de llamamiento deberd contener los siguientes requisitos:

1. El nombre del llamado y el de su representante si aquel no puede comparecer por s
al proceso.

2. La indicacidn del domicilio del llamado, o en su defecto, de su residencia, y la de su
habitacién v oficina y ios de su representante, segun fuere el caso, o la manifestacion
de que se ignoran, lo Ultimo bagjo juramento, que se entiende prestado por la sola
presentacion del escrito.

3. Los hechos en que se basa el lamamiento y los fundamentos de derecho que se
invoquen.

4. La direccioén de la oficina o habitacién donde quien hace el llamamiento y su
apoderado recibirdn notificaciones personales.

El lamamiento en garantia con fines de repeticién se regird por las normas de la Ley
678 de 2001 o por aquellas que la reformen o adicionen.”

En el sub judice, tres de las entidades demandadas formularon en sy
debida oportunidad el llamamiento en garantia contra Companias de
Seguros, con quienes aducen, suscribieron contratos de aseguramiento,
por lo que existe una relacién confractual que permite exigir a las
aseguradoras, el reembolso del pago que tuvieren que hacer como
resultado de la eventual condena:

ENTIDAD ASEGURADORA POLIZA VIGENCIA | FECHA DE
ASEGURADA LOS
HECHOS
Hospital Maria La Previsora S.A. 10018672 31/01/2012 21 a23
Inmaculada Compaiia de hasta de marzo
Segurosl 31/12/2012 | de 2012
Hospital La Previsora S.A. 1001561 18/02/2011 24 de
Universitario Compaiiia de hasta marzo de
Hernando Seguros3 18/02/20124 2012y
Moncaleano mayo de
Perdomo 2012
Clinica Compainia 37013100000275 | 31/06/2010 | 10y 23 de
Medildser Aseguradora hasta abril de
Mapfre Seguros 29/06/2012 2012
Generales de
Colombia S.A.S

Asi las cosas, el Juzgado, estima que se cumplen los presupuestos para que
procedan los llamamientos en garantia efectuados por la E.S.E. HOSPITAL
MARIA INMACULA, la ES.E. HOSPITAL UNIVERSITARIO  HERNANDO
MONCALEANO PERDOMO DE NEIVA, y la CLINICA MEDILASER; con el fin de
establecer en este mismo proceso la obligacién del llamado, de resarcir el
perjuicio alegado por el demandante o el reintegro del pago que deba
hacer el lamante como consecuencia de la condena que eventualmente
se le imponga en el proceso de la referencia.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito
de Florencia Caquetd,

1 Folios 9-19, c. lamamiento en garantia H. Maria inmaculada

2 Folios 3-4, c. llamamiento en garantia H. Maria Inmaculada

3 Folios 5-15, c. llamamiento en garantia H. Universitario Hernando Moncaleano
4 Folios 59, c. lamamiento en garantia H. Universitario Hernando Moncaleano
5 Folios 3-4, c. llamamiento en garantia Clinica Medildser
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RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la solicitud de LLAMAMIENTO EN GARANTIA realizada por
la ES.E. HOSPITAL MARIA INMACULADA, respecto de LA PREVISORA S.A.
COMPANIA DE SEGUROS; por reunir los requisitos necesarios previstos por la
ley. En consecuencia se ordenard surtir el tramite previsto en el articulo 199
del CPACA, modificado por el articulo 612 del C.G.P., en concordancia
con lo establecido en el articulo 225 y 227 ibidem.

SEGUNDO: ADMITIR la solicitud de LLAMAMIENTO EN GARANTIA realizada
por la ES.E. HOSPITAL UNIVERSITARIO HERNANDO MONCALEANO
PERDOMO, respecto de LA PREVISORA S.A. COMPANIA DE SEGUROS; por
reunir los requisitos necesarios previstos por la ley. En consecuencia se
ordenard surtir el tramite previsto en el articulo 199 del CPACA, modificado
por el articulo 612 del C.G.P., en concordancia con lo establecido en el
articulo 225 y 227 ibidem.

TERCERO: ADMITIR la solicitud de LLAMAMIENTO EN GARANTIA realizada por
la CLINICA MEDILASER respecto de la COMPANIA ASEGURADORA MAPFRE
SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A.; por reunir los requisitos necesarios
previstos por la ley. En consecuencia se ordenard surtir el trdmite previsto
en el articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 612 del C.G.P., en
concordancia con lo establecido en el articulo 225 y 227 ibidem.

CUARTO: NOTIFICAR en forma personal esta providencia, al igual que el
auto admisorio de la demanda los llamados en garantia, mediante
mensaje dirigido al buzén electrénico para nofificaciones judiciales, de
conformidad con el art. 199 del CPACA modificado por el art. 612 del C.G.
del P. y por estado al demandante (N° 1 Art. 171y art. 201 del CPACA).

CUARTO: REQUERIR a la E.S.E. HOSPITAL MARIA INMACULA, la E.S.E. HOSPITAL
UNIVERSITARIO HERNANDO MONCALEANO PERDOMO DE NEIVA, y a la
CLINICA MEDILASER, para que a través de sus apoderados, realicen los
trdmites pertinentes, para lograr surtir el fraslado de manera inmediata y a
través de servicio postal autorizado, so pena de que se declare ineficaz los
llamamientos, en los términos del articulo 66 del C.G.P.

QUINTO: Una vez acreditado el cumplimiento de la obligacién anterior, se
ordena REMITIR a los llamados en garantia, de manera inmediata a fravés
de servicio postal autorizado, copia ésta providencia, copia del auto
admisorio de la demanda, copia del escrito de la solicitud de llamamiento
en garantia con sus anexos, de conformidad con lo sefialado en el inc. 5
del art. 612 del C.G. del P.

SEXTO: CORRER TRASLADO a los llamados en garantia, por el término de 15
dias de conformidad a lo establecido en el articulo 225 del CPACA.

SEPTIMO: ORDENAR a los llamados en garantia, allegar con la contestacion
de la demanda, todas las pruebas que tenga en su poder y pretenda
hacer valer. Lo anterior de conformidad con el numeral 4° del art. 175 del
CPACA y pardgrafo 1° de la misma disposicién normativa.

NOTIFIQUESEY CUMPLASE

La Juez, — =
EILEN MARGARITA CHICUE TORO



JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA

Florencia, veinticinco (25) de noviembre de dos mil dieciséis (2016)

AUTO INTERLOCUTORIO N° 3166

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: NIRSA GARCIA CARRILLO Y OTROS.
Direccién electrénica: | eduardo-chicue@hotmail.com

E.S.E. HOSPITAL MARIA INMACULADA
DEMANDADO: E.S.E. SOR TERESA DE ADELE

ASMET SALUD ES.S. E.P.S.
asmet_caqueta@asmetsalud.org.co
Direccién electrénica: | usuario@hmi.gov.co
infogeneral@esesorteresaadele.gov.co
RADICADO: 18001-33-33-002-2016-00931-00

Procede el Despacho a realizar el respectivo estudio de admision del
medio de control de REPARACION DIRECTA, promovido a fravés de
apoderado judicial por los sefores NIRSA GARCIA CARRILLO, ODED
CARRILLO FLOREZ, DAVID GARCIA GONZALEZ, RAQUEL GARCIA CARRILLO,
FREDIE GARCIA CARRILLO, NANCY LORENA NARVAEZ GARCIA, ODED
NARVAEZ GARCIA, ELIBERTO NARVAEZ GARCIA, JUAN DAVID NARVAEZ
GARCIA, STEPHANNIE MICHELLY ANTONIO GARCIA, GLEDIER GARCIA
CARRILLO, LUIS GERARDO QUINTERO CARRILLO y los menores WILLIAM
ANDRES GARCIA CARRILLO, JOHAN ALEJANDRO GUTIERREZ GARCIA,
SHIRLEY NATALIA FLOREZ GARCIA, DARWIN ARBE RAMIREZ GARCIA, LAURA
VALENTINA RAMIREZ GARCIA, JHON ESTEBAN BELTRAN GARCIA, SHAROL
NICOL CORONADO GARCIA, BRAYAN ESTIVEN GARCIA ESPITIA, DAVID
SANTIAGO GARCIA ESPITIA, y BRIGITE KARINA QUINTERO ARANGO; en
contra de la ASOCIACION MUTUAL LA ESPERANZA “ASMET SALUD E.S.S.
EP.S.", lo ES.E. HOSPITAL MARIA INMACULADA DE FLORENCIA y la ES.E.
HOSPITAL SOR TERESA ADELE DE EL DONCELLO, con el fin de se declare a las
entidades demandadas responsables administrativa, patrimonial y
solidariamente de los perjuicios inmateriales causados a los demandantes
por la muerte del hijo en estado fetal de la sefiora Nirsa Garcia Carrillo,
ocurrida el é de septiembre de 2014, y que aducen fue consecuencia, de
la falla en la prestacién de los servicios médicos asistenciales del personal
médico y de enfermeria, durante el proceso de gestacion.

Del estudio de la demanda, se observa configurada la causal de
impedimento consagrada en el inciso 1° del arficulo 140 y numeral 1 del
arficulo 141 del Cédigo General del Proceso, disposiciones que a la letra
establecen:

“ARTICULO 140. Los Magistrados, jueces y conjueces en quienes
concurra alguna causal de recusacién, deberdn declararse impedidos
tan pronto como adviertan la existencia de ella, expresando los hechos
en que se fundamenta. {...)"

“ARTICULO 141. Son causales de recusacién las siguientes:
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1. Tener el Juez, su cényuge, companero permanente o alguno de
sus parientes dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o
segundo de afinidad, interés directo o indirecto en el proceso. {...)"

Por su parte, el trdmite de los impédimen’ros se encuentra consagrado en
el articulo 131 de la Ley 1437 de 2011, en los siguientes términos:

“ARTICULO 131. Para el trédmite de los impedimentos se observardn las
siguientes reglas:

{...)

2. i eljuez en quien concurra la causal de impedimento estima que
comprende a todos los jueces administrativos, pasard el expediente al
superior expresando los hechos en que se fundamenta. De aceptarse
el impedimento, el Tribunal designard conjuez para el conocimiento del
asunto.

3. (..)"

En el sub judice, los demandantes actian a través de su apoderado
judicial, Doctor Eduardo Chicué Figueroa, abogado con quien la suscrita
funcionaria tiene vinculo en el tercer grado de consanguinidad, dada su
condicién de tio paterno; es decir, el asunto objeto del presente medio de
control, resulta de interés directo para un pariente dentro del tercer grado
de consanguinidad de la titular del Juzgado, razon por la cuadl, se
configura la causal de impedimento antes sefalada.

Asi las cosas, se ordenard el envio de la actuacién al Juzgado Tercero
Administrativo del Circuito de Florencia, Despacho que en orden sigue a
este Juzgado. En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo del
Circvito de Florencia, Caquetd,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR EL IMPEDIMENTO para conocer del presente asunto,
de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: REMITIR el expediente al Juez Tercero Administrativo del Circuito
de Florencia, para lo de su cargo.

CUMPLASE.

La Juez,

EiLEN MARGARITA CHICUE TORO



