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GERNEY CALDERON PERDOMO, obrando en su nombre y en su condiciéon de
Defensor del Pueblo Regional Caqueta, impetré accion popular en contra del
MUNICIPIO DE FLORENCIA, con el objeto de proteger los derechos colectivos
violentados ante la pasividad y omisién en realizar acciones tendientes a mejorar las
deficiencias en el alcantarillado, canalizacion de aguas residuales, y pavimentacion
de vias del barrio Angel Ricardo Acosta de la Ciudad de Florencia.

Asi mismo, con el escrito de demanda, solicita se decrete como medida cautelar, lo
siguiente:

“Con el fin de evitar un perjuicio irremediable y salvaguardar los derechos colectivos
afectados, se solicita se decreten las medidas previas que se solicitan, ya que es un hecho
notorio que en el Municipio de Florencia se generan inundaciones constantemente en los
barrios Angel Ricardo Acosta, EI Triunfo, 20 de julio y la Isla, ubicados en la Malvinas
cerca a la quebrada la Sardina, producto de las fuertes lluvias, falta de canalizacion de la
quebrada del barrio Angel Ricardo Acosta, los residuos y escombros que se depositan a
la orilla de esta y falta de dragado constante de la quebrada la Sardina.

PRIMERA: Ordenar a la Alcaldia de Florencia realizar jornadas de limpieza y recoleccién
de escombro sobre el afluente hidrico del barrio Angel Ricardo Acosta y la quebrada la
Sardina en Puente Torcido.

SEGUNDA: Ordenar a la Alcaldia de Florencia se verifique y realice mantenimiento al
alcantarillado del barrio Angel Ricardo Acosta para evitar acumulacion de residuos.
TERCERA: Ordenar el mantenimiento, dragado o aquellas obras sobre la afluente hidrica
que pasa por los barrios Angel Ricardo Acosta, El triunfo, 20 de Julio y la Isla para evitar
que sus aguas se desborden con las fuertes lluvias

CUARTA: Ordenar la instalacion de vallas, letreros y realizacion de campafias de
sensibilizacion para que no se arrojen escombros, basuras y residuos sélidos a la
quebrada del Barrio Angel Ricardo Acosta.

QUINTA: Obligar a los accionados a prestar caucién con el fin de garantizar el
cumplimiento de las medidas previas decretadas.”

Asi las cosas, éste Despacho de conformidad con lo establecido en el articulo 229! y
2332 del CPACA, ordenara correr traslado de dicha solicitud por el término de cinco (05)
dias para que la entidad demandada se pronuncie sobre ella.

1“ARTICULO 229. PROCEDENCIA DE MEDIDAS CAUTELARES. En todos los procesos declarativos que se adelanten ante esta jurisdiccion,
antes de ser notificado, el auto admisorio de la demanda o en cualquier estado del proceso, a peticién de parte debidamente sustentada, podra
el Juez o Magistrado Ponente decretar, en providencia motivada, las medidas cautelares que considere necesarias para proteger y garantizar,
provisionalmente, el objeto del proceso y la efectividad de la sentencia, de acuerdo con lo regulado en el presente capitulo.

La decisién sobre la medida cautelar no implica prejuzgamiento.

PARAGRAFO. <Aparte tachado INEXEQUIBLE> Las medidas cautelares en los procesos que tengan por finalidad la_defensa y
proteccion de los derechos e intereses colectivos y en los procesos de tutela del conocimiento de la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo se regiran por lo dispuesto en este capitulo y podrén ser decretadas de oficio.” Resalta el Despacho.

2“ARTICULO 233. PROCEDIMIENTO PARA LA ADOPCION DE LAS MEDIDAS CAUTELARES. La medida cautelar podré ser solicitada desde
la presentacion de la demanda y en cualquier estado del proceso.
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En consecuencia, el Despacho
DISPONE:

PRIMERO: CORRASE traslado al MUNICIPIO DE FLORENCIA por el término de cinco
(05) dias de la solicitud de la medida cautelar elevada por el accionante, haciéndole
saber que, este plazo correrd en forma independiente al de la contestacién de la
demanda.

SEGUNDO: SE EXHORTA a las partes procesales, para que den estricto cumplimiento
a lo dispuesto en articulo 3° del Decreto 806 de 2020, esto es, que siempre que alleguen
desde los canales digitales elegidos para los fines del proceso, memoriales o
actuaciones, deberan enviar a través de estos (buzén electrénico) un ejemplar a los
demas partes del proceso, dejando constancia de ello. Asi mismo se requiere que los
documentos y/o memoriales se alleguen anexos en archivo PDF, y desde el buzoén
electrénico dispuesto para notificaciones en el sub examine, identificando claramente el
tipo de proceso - radicacion, las partes y actuacion.

Notifiquese y Cumplase.

Firmado Por:

ANAMARIA LOZADA VASQUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
9008db7b51a56c4d94f245a8154746df35d234674c9f96fd5dd2e21ed8166b5d
Documento generado en 28/08/2020 10:06:21 a.m.

El Juez o Magistrado Ponente al admitir la demanda, en auto separado, ordenara correr traslado de la solicitud de medida cautelar para
que el demandado se pronuncie sobre ella en escrito separado dentro del término de cinco (5) dias, plazo que correra en forma
independiente al de la contestacion de la demanda...” Resaltado fuera del texto original.
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ACCION : CUMPLIMIENTO
ACTOR : ANDRES DAVID RIVAS FERNANDEZ
DEMANDADO : MUNICIPIO DE LETICIA
RADICACION : 18001-33-33-002-2020-00323-00

1. ASUNTO

Procede el Despacho a decidir sobre la admision de la presente accién de cumplimiento.

2. ANTECEDENTES

ANDRES DAVID RIVAS FERNANDEZ, presenta accion de cumplimiento en contra del
MUNICIPIO DE LETICIA - SECRETARIA DE TRANSITO Y MOVILIDAD, ante la
omisién en la aplicacion del articulo 817 del Estatuto Tributario, norma que prevé que
la prescripcién respecto de las acciones de cobro de obligaciones fiscales.

Expone como hechos relevantes los siguientes:

- ElI pasado 01/01/2013, le fue impuesto el comparendo No.
91001000000003478216, el cual quedo registrado bajo numero de resolucién 142
de fecha25/02/2013.

- Envista de lo anterior, envi6 solicitud a la Secretaria de Movilidad y transporte de la
ciudad de LETICIA, con el fin de que se le descargara dicho comparendo del
sistema SIMIT, empero, a la fecha, no ha recibido respuesta alguna.

3. CONSIDERACIONES

La finalidad de la accibn de cumplimiento consagrada en el articulo 87 de la
Constitucion Politica, es hacer efectivo el derecho del que goza toda persona, natural
o0 juridica, publica o privada, en cuanto titular de intereses juridicos, de exigir tanto a
las autoridades publicas como a los particulares que ejerzan funciones de esta indole,
el cumplimiento de una norma con fuerza material de ley o de un acto administrativo
que ha impuesto ciertos deberes u obligaciones a tal autoridad, la cual se muestra
renuente a cumplirlos, a fin de hacer efectiva la observancia del ordenamiento juridico
existente.



Jup,
r,;,l\ e,

%)

S

Cape co‘y Radicado: 18001-33-33-002-2020-00323-00

MQH-G)

/\“\‘

Ahora, conforme a los argumentos expuestos por el convocante y la peticion allegada
con la demanda, se observa que la presente accion es improcedente, en los términos
del articulo 9 de la Ley 393 de 1997, que a su tenor literal reza:
“ARTICULO 9°. IMPROCEDIBILIDAD. La Accién de Cumplimiento no procederd para la
proteccion de derechos gque puedan ser garantizados mediante la Accién de Tutela.
En estos eventos, el Juez le dara a la solicitud el tramite correspondiente al derecho de
Tutela.

Tampoco procederd cuando el afectado tenga o haya tenido otro instrumento judicial
para lograr el efectivo cumplimiento de la norma o Acto Administrativo, salvo, que de
no proceder el Juez, se siga un perjuicio grave e inminente para el accionante.

PARAGRAFO. La Accion regulada en la presente Ley no podra perseguir el cumplimiento
de normas que establezcan gastos. (Destacamos)

En consideracion a la normativa expuesta, se tiene que, la accion de cumplimiento no
procedera cuando el afectado tenga otro instrumento judicial para lograr el efectivo
cumplimiento de la norma, es decir que, en el caso de marras, el acto administrativo
ficto o presunto, generado ante la falta de respuesta de la entidad, puede ser debatido
ante la Jurisdiccion Contencioso Administrativo a través del medio de control de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho, o incluso, si a bien lo tiene, puede ejercer la
accion de tutela para propender por la protecciéon de su derecho fundamental de
peticién, circunstancias que tornan improcedente la presente accién de cumplimiento.

Aunado a lo anterior, en el eventual caso que exista un proceso de cobro coactivo, se
pone de presente que, la figura de la prescripcion, cual es la pretension del
accionante, es una de las excepciones que pueden proponerse en contra del
mandamiento de pago y que debe debatirse dentro del proceso administrativo.

Asi las cosas, atendiendo a la naturaleza subsidiaria y residual de la accién ejercida,
basta con que el ordenamiento tenga dispuesto otro medio de defensa para reclamar
el cumplimiento de una disposicién para que la misma resulte improcedente, y como
quiera que, el accionante cuenta con varios medios de defensa judicial, no existe otro
sentido de la decision que el rechazo de la demanda por improcedente.

Finalmente, se aclara que, no se encuentra acreditado un perjuicio irremediable frente
al demandante, pues desde la imposicibn del comparendo tiene conocimiento del
mismo, esto es, hace mas de siete (7) afios, sin que durante dicho interregno haya
ejercido su derecho de defensa o adelantado acciones tendientes a evitar las
consecuencias adversas a éste, como para pretender por medio de ésta accién
proceder al cumplimiento de la norma.

Ahora bien, es este punto es pertinente indicar que, de conformidad con el articulo 16
de la Ley 393 de 19972, las decisiones que se adopten en el tramite de las acciones

" ARTICULO 16. RECURSOS. Las providencias que se dicten en el tramite de la Accion de Cumplimiento, con excepcion de la sentencia, careceran de recurso
alguno, salvo que se trate del auto que deniegue la practica de pruebas, el cual admite el recurso de reposicion que debera ser interpuesto al dia siguiente de la

notificacion por estado y resuelto a més tardar al dia siguiente.

Pagina2 de 3
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cumplimiento careceran de recurso alguno, con excepcion de la sentencia que sera
objeto del recurso de apelacién y la decisidon que niegue la practica de una prueba que
sera objeto del recurso de reposicion. Asi las cosas, el auto que rechaza la demanda
no es susceptible de recurso alguno, tema que abord6 la Corte Constitucional en
Sentencia C-319 de 2013, en la cual al hacer el estudio de constitucionalidad del
articulo en mencion sefalo:

“Asi, se ha sefialado por la Corte que “... el legislador goza de libertad de configuracion en
lo referente al establecimiento de los recursos y medios de defensa que pueden intentar los
administrados contra los actos que profieren las autoridades. Es la ley, no la Constitucion, la
que sefiala si determinado recurso -reposicion, apelacion, u otro- tiene o no cabida respecto
de cierta decision, y es la ley, por tanto, la encargada de disefiar en todos sus pormenores
las reglas dentro de las cuales tal recurso puede ser interpuesto, ante quién, en qué
oportunidad, cuadndo no es procedente y cuéles son los requisitos -positivos y negativos- que
deben darse para su ejercicio’.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo de Florencia,
RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR de plano el presente medio de control de cumplimiento,
conforme a lo expuesto.

SEGUNDO: De conformidad con lo establecido en el Art. 16 de la Ley 393 de 1997,
contra la presente decision no procede recurso alguno.

TERCERO: Ordénese que por Secretaria se efectle el archivo del expediente, previos los
registros de rigor.

Notifiquese y Cimplase.

Firmado Por:

ANAMARIA LOZADA VASQUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion:

bf419bbc6d40ee3ec32e18c03ae80falb3e4a414d74f4ed5476992fc8ac06ale
Documento generado en 28/08/2020 10:06:50 a.m.
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, primero (1) de septiembre de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL : ACCION POPULAR

ACCIONANTE : GERNEY CALDERON PERDOMO
caqueta@defensoria.gov.co
DEMANDADO - INSTITUTO NACIONAL DE VIAS Y OTROS

notificacionjudicial@puertorico-caqgueta.gov.co
ofi_juridica@caqueta.gov.co
njudiciales@invias.gov.co

RADICACION : 18-001-33-33-002-2020-00330-00

1. ASUNTO
Procede el Despacho a decidir sobre la admision de la presente accidon constitucional.
2. ANTECEDENTES

GERNEY CALDERON PERDO, obrando en su condicion de Defensor del Pueblo Regional
Caquetd, impetré accién popular en contra del MUNICIPIO DE PUERTO RICO, el
INSTITUTO NACIONAL DE VIAS — INVIAS, y el DEPARTAMENTO DEL CAQUETA, con
el fin de que se protejan los derechos colectivos a la moralidad administrativa, el goce del
espacio publico y la utilizacion y defensa de los bienes de uso publico; y el derecho a la
seguridad y prevencion de desastres previsibles técnicamente.

3. CONSIDERACIONES

El articulo 155 de la Ley 1437 de 2011 establece la competencia de los Jueces
Administrativos en primera instancia, indicando en el numeral 102 la competencia respecto
de las acciones populares de la siguiente forma:

“10. De los relativos a la proteccidn de derechos e intereses colectivos, reparacion de dafios
causados a un grupo y de cumplimiento,_contra las autoridades de los niveles departamental,
distrital, municipal o local o las personas privadas que dentro de esos mismos ambitos
desempefien funciones administrativas.” (Destacado)

Por su parte el articulo 151 ibidem, determina la competencia de los Tribunales
Administrativos en primera instancia, indicando en su numeral 16:

“16. De los relativos a la proteccion de derechos e intereses colectivos, reparacion de dafios
causados a un grupo y de cumplimiento,_contra las autoridades del orden nacional o las
personas privadas que dentro de ese mismo ambito desempefien funciones
administrativas.” (Destacado)

En el asunto que se analiza la demanda se dirige en contra del DEPARTAMENTO DEL
CAQUETA, el MUNICIPIO DE PUERTO RICO y el INSTITUTO NACIONAL DE VIAS -
INVIAS, cuya naturaleza juridica de éste ultimo, como su mismo nombre lo indica, lo define
como un ente del orden nacional; al respecto, la normatividad que dispuso su creacion, que
en principio surgié de la restructuracion del FONDO VIAL NACIONAL al INSTITUTO
NACIONAL DE VIAS, lo define de la siguiente manera:

“ARTICULO 52. REESTRUCTURACION DEL FONDO VIAL NACIONAL COMO EL
INSTITUTO NACIONAL DE VIAS.- Reestructurase el Fondo Vial Nacional como el Instituto
Nacional de Vias, establecimiento publico del orden nacional, con personeria juridica,
autonomia administrativa, patrimonio propio y adscrito al Ministerio de Transporte.

El Instituto Nacional de Vias tendrd como domicilio la ciudad de Santafé de Bogota, D.C. y
podra extender, conforme a sus estatutos, su accion a todas las regiones del pais, creando
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unidades o dependencias seccionales que podran no coincidir con la divisién general del
territorio.” Resaltado fuera del texto original.

Asi mismo, el Decreto 2663 de 1993 “Por el cual se aprueba el Acuerdo No. 001 del 20 de
diciembre de 1993 que adopta los Estatutos, de la Estructura Interna y se determinan las
Funciones de las Dependencias del Instituto Nacional de Vias”, define la naturaleza juridica
de dicho instituto de la siguiente manera:

“ARTICULO 20. Naturaleza. El Instituto Nacional de Vias, INV, creado por el Decreto 2171
del 30 de diciembre de 1992, es un_establecimiento publico del orden nacional, con
personeria juridica, autonomia administrativa, patrimonio propio y adscrito al Ministerio de
Transporte.” Resalta el Despacho.

En este sentido, al estar integrada la parte pasiva por una entidad del orden nacional,
carece esta judicatura de competencia para conocer del presente medio de control por el
factor funcional, correspondiendo su conocimiento al Tribunal Administrativo del Caqueta,
por lo que se procedera con la remisién a ésta Corporacion.

En mérito de lo expuesto el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: DECLARESE que esta Judicatura carece de competencia para conocer del
presente asunto, de conformidad con lo establecido en la parte motiva de ésta providencia.

SEGUNDO: REMITASE por competencia el expediente al Tribunal Administrativo del
Caqueta (reparto), por intermedio de la Oficina de Apoyo Judicial.

Notifiquese y Cumplase.

Firmado Por:

ANAMARIA LOZADA VASQUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
756ebdc8fdb55a4e8602d5e89a208e64c783b3ad514e97b87872885b79ff7¢58
Documento generado en 31/08/2020 01:11:25 p.m.

" Decreto 2171 del 30 de diciembre de 1992.
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA — CAQUETA

Florencia, primero (1) de septiembre de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL : GRUPO

ACCIONANTE : CELIANO TRUJILLO SOTO Y OTROS
notificacionesjudiciales@jameshurtadolopez.com.co

DEMANDADO : NACION-MINEDUCACION Y OTROS
notificacionesjudiciales@florencia-caqueta.gov.co

RADICACION : 18-001-33-31-002-2012-00240-00

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la apelacion interpuesta por el apoderado de la
parte actora y de la entidad demandada —Municipio de Florencia-, contra el fallo proferido el
dia 19 de mayo de 2020 dentro del presente asunto, mediante el cual se accedi6 a las
pretensiones de la demanda.

Frente a este tema, tenemos que el articulo 37 de la ley 472 de 1998 establece que el recurso
de apelacién procede contra la sentencia en las oportunidades sefialadas en el Cédigo de
Procedimiento Civil (C.P.C.); sin embargo, debe entenderse que dicha remisiébn normativa es
a la norma procesal civil vigente, es decir, el Cédigo General del Proceso, como se desprende
del auto del 6 de agosto de 2014 de la Seccién Tercera del Consejo de Estado?.

Es asi como el articulo 302 C.G.P. establece que las providencias proferidas fuera de
audiencia quedan ejecutoriadas tres (3) dias después de notificadas.

En este orden de ideas, la notificacion de la sentencia por correo electrénico a las partes, fue
efectuada el dia 22 de mayo de 2020 (fl. 1110, c.6), en consecuencia y como se indico en la
constancia secretarial que antecede, el termino para apelar vencia el 03 de julio del presente
afo, en razén a la suspension de términos establecido por el Consejo Superior de la
Judicatura (desde el 16/03/20 hasta el 30/06/20), es decir, que los recursos de apelacién
interpuestos por la parte actora el 07 de julio de 2020, y por el Municipio de Florencia el 14 de
julio de 2020, fueron presentados por fuera de la oportunidad legal, en consecuencia el
Despacho,

RESUELVE:
PRIMERO: DECLARAR EXTEMPORANEOS los recursos de apelaciéon presentados por la

parte actora y la entidad demandada —Municipio de Florencia- contra la sentencia proferida el
19 de mayo de 2020, dentro del presente medio de control.

SEGUNDO: En consecuencia, se declara la ejecutoria del fallo antes citado.

Notifiquese y Camplase

1 C.P. Dr. Enrique Gil Botero. Radicacion No 88001-23-33-000-2014-00003-01(50408)



Firmado Por:

ANAMARIA LOZADA VASQUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, primero (01) de septiembre de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL : EJECUTIVO
EJECUTANTE : YANETH HERNANDEZ MORENO
andresrodrimarroquin@gmail.com
EJECUTADO : PERSONERIA MUNICIPAL DE CURILLO
personeria@-curillo-caqueta.gov.co
RADICACION : 18001-33-33-002-2012-00477-00
1. ASUNTO

Procede el Despacho a dar el impulso procesal correspondiente al presente medio de control.

2. ANTECEDENTES

El 1 de abril de 2019, previo a resolver sobre la admision del presente medio de control, el
Despacho dispuso requerir al Municipio de Curillo, Caqueta, para que en el término de cinco dias,
certificara los factores salariales y/o prestaciones sociales que devengdé el personal de dicha
entidad territorial que ostent6 la calidad de secretaria para los afios 2006 al 20121

No obstante lo anterior, el 18 de diciembre de 2019, ante la falta de respuesta de la entidad
territorial, esta Judicatura, emiti6 nueva pronunciamiento, requiriendo por segunda vez al
Municipio de Curillo, aclarandosele que de conformidad con los consagrado en el articulo 44 del
Cadigo General del Proceso, el incumplimiento a requerimientos judiciales acarrea sanciones?.

El apoderado del municipio, a través de memorial de fecha 13 de febrero de 2020, advierte que,
el Despacho “debera abstener de solicitar documentacion a la Alcaldia cuando no le asiste dicha
responsabilidad y en su lugar deberé dirigirse directamente a la PERSONERIA MUNICIPAL
quien es la entidad condenada en estas diligencias la que debera salir a cumplir con dicha
peticion de documentacion’.

En vista de lo anterior, a través de auto de fecha 28 de febrero de 2020, se aclaré al apoderado
del Municipio de Curillo que, el requerimiento que se estaba efectuando se realizaba en virtud de
las potestades del Juez, especialmente la establecida en el numeral 4 del articulo 43 del Cédigo
General del Proceso?, y ello solo se efectuaba de manera orientativa para liquidar la sentencia
judicial que declaré la existencia de un contrato realidad en contra de la Personeria de Curillo,
sin que ello implicara que el Municipio de Curillo fuera la entidad que debia cumplir con la
sentencia.

En atencion a ello, la Alcaldesa Municipal de Curillo, Caquetd, a través de memorial de fecha 4
de marzo de 2020, alleg6 certificacion de los salarios devengados por el personal de la Alcaldia
Municipal que ostenté el cargo de Secretaria Ejecutiva para los afios 2006 a 2012, suscrita por
el Secretario de Gobierno del Municipio, por lo cual, lo pertinente es poner en conocimiento del
demandante dicha certificacion para que éste, dentro del término de cinco (5) dias, posteriores a
la notificacion del presente proveido, proceda a adecuar la liquidacién presentada conforme a
los valores certificados por el Secretario de Gobierno del Municipio de Curillo, Caquet4, so pena
de negarse el mandamiento de pago.

"Ver Auto de Sustanciacion No. 201 (fl. 35).

2 Ver Auto Interlocutorio No. 1747 (fl. 41).

3 Ver folios 59-60.

4 Exigir a las autoridades o a los particulares la informacién que, no obstante haber sido solicitada por el interesado, no le haya sido suministrada, siempre que sea relevante para los
fines del proceso. El juez también hara uso de este poder para identificar y ubicar los bienes del ejecutado.


mailto:andresrodrimarroquin@gmail.com
mailto:personeria@curillo-caqueta.gov.co

v

Jup,
~ Ve
r'!' S

A

O A o

-

As\\'»mél "

< ,M¢ Radicado: 18-001-33-33-002-2012-00477-00
DE

Finalmente, se pone de presente que, el 04 de junio hogafio, se emitié el Decreto 806 de 2020
“Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la
atencion a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econdémica,
Social y Ecolégica”, norma que rige a partir de su publicacién y estara vigente durante los dos
afios siguientes a partir de su expedicion, por tanto, se hace necesario ajustar el trdmite del
presente proceso a dicha disposicion, indicando a las partes que, deberan dar estricto
cumplimiento a lo dispuesto en articulo 3° de la norma en cita, esto es, que siempre que alleguen
desde los canales digitales elegidos para los fines del proceso, memoriales o actuaciones,
deberéan enviar a través de estos (buzon electrénico) un ejemplar a los demés partes del proceso,
dejando constancia de ello.

En consecuencia, el Despacho,
DISPONE:

PRIMERO: PONER EN CONOCIMIENTO del apoderado de la parte demandante, la certificacion
de salarios emitida por el Secretario de Gobierno del Municipio de Curillo, Caqueta, de fecha 2 de
marzo de 2020 (fs. 63-64, C.1), para que, conforme a ésta, proceda a adecuar la liquidacion de la
sentencia que se pretende ejecutar,

SEGUNDO: Para el efecto, se le concede el término de cinco (5) dias, siguientes a la notificacion
de éste proveido, so pena de negarse el mandamiento de pago.

TERCERO: PONER EN CONOCIMIENTO del demandante, el expediente digitalizado a través del
link que se remitira con la notificacion del presente proveido, para efectos de surtir el traslado de
la certificacion emitida por el Secretario de Gobierno del Municipio de Curillo, Caqueta.

CUARTO: SE EXHORTA a las partes procesales, para que den estricto cumplimiento a lo
dispuesto en articulo 3° del Decreto 806 de 2020, esto es, que siempre que alleguen desde los
canales digitales elegidos para los fines del proceso, memoriales o actuaciones, deberan enviar
a través de estos (buzon electrénico) un ejemplar a los demas partes del proceso, dejando
constancia de ello. Asi mismo se requiere que los documentos y/o memoriales se alleguen
anexos en archivo PDF, y desde el buzén electronico dispuesto para notificaciones en el sub
examine, identificando claramente el tipo de proceso - radicacién, las partes y actuacion.

QUINTO: En firme la presente decision, y una vez vencido el término concedido, ingrésese el
expediente a Despacho para decidir sobre el mandamiento de pago.

Notifiquese y Cumplase.

Firmado Por:

ANAMARIA LOZADA VASQUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme
a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:

1cbfel6946a5550783aa8b220126e9d2f70b8c36020133e28d7elbf72b5395¢c7
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DEMANDANDO : NACION-MINDEFENSA-EJERCITO NACIONAL
notificaciones.florencia@mindefensa.gov.co

RADICACION : 18-001-33-33-002-2013-00178-00

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la concesion de los recursos de
apelacion interpuestos por el apoderado judicial de la parte demandante y del sefior
agente del Ministerio Publico, contra la sentencia de primera instancia proferida el
19 de mayo de 2020, por medio de la cual se negaron las pretensiones de la
demanda.

De conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 247 de la Ley 1437 de
2011, el recurso se interpuso oportunamente, ante el funcionario competente, por
quien tiene interés para recurrir, manifestandose claramente el motivo de
inconformidad. Asi mismo, de acuerdo con las normas procesales —articulo 243 de
la Ley 1437 de 2011 - y por la naturaleza del asunto es susceptible del recurso de
alzada. En el sub judice, no es necesario el cumplimiento del requisito del articulo
192 inciso 4° de la Ley 1437 del 2011, porque la sentencia no fue de caracter
condenatorio.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Florencia,
RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo ante el Tribunal Administrativo del
Caqueta, los recursos de apelacion interpuesto por la parte actora y el Ministerio
Publico, contra la sentencia de primera instancia del 19 de mayo de 2020, proferida
dentro del presente medio de control.

SEGUNDO: POR SECRETARIA, procédase a remitir el proceso fisico al superior.
Ahora bien, advirtiéndose que el Decreto 806 del 04 de junio de 2020, prevé el
expediente hibrido (fisico y digital), poner a disposicion la carpeta digital que
reposa en ONE DRIVE, respecto de las actuaciones que se hayan surtido
exclusivamente en forma electrénica y/o digital en el caso de marras.

Notifiquese y Cumplase

Firmado Por:

ANAMARIA LOZADA VASQUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12
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notificacionesjudiciales@parcaprecom.gov.co
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Procede el Despacho a pronunciarse sobre la concesion del recurso de apelacién
interpuesto por el apoderado judicial de la parte demandante, contra la sentencia de
primera instancia proferida el 19 de mayo de 2020, por medio de la cual se negaron
las pretensiones de la demanda.

De conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 247 de la Ley 1437 de
2011, el recurso se interpuso oportunamente, ante el funcionario competente, por
quien tiene interés para recurrir, manifestandose claramente el motivo de
inconformidad. Asi mismo, de acuerdo con las normas procesales —articulo 243 de
la Ley 1437 de 2011 - y por la naturaleza del asunto es susceptible del recurso de
alzada. En el sub judice, no es necesario el cumplimiento del requisito del articulo
192 inciso 4° de la Ley 1437 del 2011, porque la sentencia no fue de caracter
condenatorio.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Florencia,
RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo ante el Tribunal Administrativo del
Caqueta, el recurso de apelacién interpuesto por la parte actora contra la sentencia
de primera instancia del 19 de mayo de 2020, proferida dentro del presente medio
de control.

SEGUNDO: POR SECRETARIA, procédase a remitir el proceso fisico al superior.
Ahora bien, advirtiéndose que el Decreto 806 del 04 de junio de 2020, prevé el
expediente hibrido (fisico y digital), poner a disposicion la carpeta digital que
reposa en ONE DRIVE, respecto de las actuaciones que se hayan surtido
exclusivamente en forma electrdnica y/o digital en el caso de marras.

Notifiquese y Cumplase

Firmado Por:

ANAMARIA LOZADA VASQUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA
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RADICACION : 18-001-33-33-002-2014-00205-00

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la concesion del recurso de apelaciéon
interpuesto por el apoderado judicial de la parte demandante, contra la sentencia de
primera instancia proferida el 19 de mayo de 2020, por medio de la cual se negaron
las pretensiones de la demanda.

De conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 247 de la Ley 1437 de
2011, el recurso se interpuso oportunamente, ante el funcionario competente, por
quien tiene interés para recurrir, manifestandose claramente el motivo de
inconformidad. Asi mismo, de acuerdo con las normas procesales —articulo 243 de
la Ley 1437 de 2011 - y por la naturaleza del asunto es susceptible del recurso de
alzada. En el sub judice, no es necesario el cumplimiento del requisito del articulo
192 inciso 4° de la Ley 1437 del 2011, porque la sentencia no fue de caracter
condenatorio.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Florencia,
RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo ante el Tribunal Administrativo del
Caqueta, el recurso de apelacion interpuesto por la parte actora, contra la sentencia
de primera instancia del 19 de mayo de 2020, proferida dentro del presente medio
de control.

SEGUNDO: POR SECRETARIA, procédase a remitir el proceso fisico al superior.
Ahora bien, advirtiéndose que el Decreto 806 del 04 de junio de 2020, prevé el
expediente hibrido (fisico y digital), poner a disposicion la carpeta digital que
reposa en ONE DRIVE, respecto de las actuaciones que se hayan surtido
exclusivamente en forma electrdnica y/o digital en el caso de marras.

Notifiquese y Cumplase

Firmado Por:

ANAMARIA LOZADA VASQUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA
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notificaciones.florencia@mindefensa.gov.co
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RADICACION : 18-001-33-33-002-2015-00007-00

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la concesion del recurso de apelaciéon
interpuesto por el apoderado judicial de la parte demandante, contra la sentencia de
primera instancia proferida el 28 de febrero de 2020, por medio de la cual se
negaron las pretensiones de la demanda.

De conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 247 de la Ley 1437 de
2011, el recurso se interpuso oportunamente, ante el funcionario competente, por
quien tiene interés para recurrir, manifestandose claramente el motivo de
inconformidad. Asi mismo, de acuerdo con las normas procesales —articulo 243 de
la Ley 1437 de 2011 - y por la naturaleza del asunto es susceptible del recurso de
alzada. En el sub judice, no es necesario el cumplimiento del requisito del articulo
192 inciso 4° de la Ley 1437 del 2011, porque la sentencia no fue de caracter
condenatorio.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Florencia,
RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo ante el Tribunal Administrativo del
Caqueta, el recurso de apelacion interpuesto por la parte actora, contra la sentencia
de primera instancia del 28 de febrero de 2020, proferida dentro del presente medio
de control.

SEGUNDO: POR SECRETARIA, procédase a remitir el proceso fisico al superior.
Ahora bien, advirtiéndose que el Decreto 806 del 04 de junio de 2020, prevé el
expediente hibrido (fisico y digital), poner a disposicion la carpeta digital que
reposa en ONE DRIVE, respecto de las actuaciones que se hayan surtido
exclusivamente en forma electrénica y/o digital en el caso de marras.

Notifiquese y Cumplase

Firmado Por:

ANAMARIA LOZADA VASQUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA
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DEMANDADO : MUNICIPIO DE FLORENCIA
notificacionesjudiciales@florencia-cagueta.qov.co
RADICACION : 18001-33-33-002-2015-00386-00

El pasado 19 de mayo de 2020, fue proferida dentro del presente medio de control, sentencia
de primera instancia de caracter condenatorio, contra la cual se ha interpuesto recurso de
apelacion; previo a resolver sobre la concesion del recurso, se fijard fecha y hora para la
realizacion de la audiencia de conciliacién, de que trata el inciso 4° del articulo 192 de la Ley
1437 de 2011, advirtiéndose que la asistencia a la audiencia es obligatoria, so pena de
declarar desierto el recurso interpuesto.

De otro lado, se advierte que el 04 de junio de hogafio, se emitio el Decreto 806 de 2020 “Por
el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la
atencion a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia
Econoémica, Social y Ecolégica”, norma que rige a partir de su publicacion y estara vigente
durante los dos afios siguientes a partir de su expedicion.

En mérito de lo expuesto el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: FIJAR como fecha y hora para que se lleve a cabo la AUDIENCIA DE
CONCILIACION, de que trata el inciso 4° del articulo 192 de la Ley 1437 de 2011, el dia cinco
(05) de octubre de 2020, a las 04:30 de la tarde, que tendra lugar en la Sala de Audiencias
Virtual de éste despacho (Microsoft Teams), de conformidad con lo establecido en el articulo
7 del Decreto 806 de 2020, para lo cual se procedera por SECRETARIA previamente a remitir
el correspondiente link de invitacion, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de
esta providencia.

En virtud del articulo 6 del Decreto 806 de 2020, el Juzgado otorga un término de tres
(3) dias, para que las PARTES PROCESALES informen a través de mensaje de datos, el
correo electronico donde deben ser notificados para asistir a la diligencia.

SEGUNDO: Por Secretaria NOTIFICAR a las partes y demdas sujetos procesales,
advirtiéndoseles que la asistencia a esta audiencia es obligatoria, so pena de ser declarado
desierto el recurso interpuesto.

TERCERO: SE EXHORTA a las partes procesales para que den estricto cumplimiento a lo
dispuesto en articulo 3° del Decreto 806 de 2020, esto es, que es su deber asistir a las
audiencias y/o diligencias a través de medios tecnoldgicos. Siempre que envien memoriales,
deberan remitir a través un ejemplar a los demas partes del proceso, dejando constancia de
ello. Asi mismo, se requiere que los documentos se alleguen anexos en archivo PDF, con
destino al buzén electronico del juzgado j02adminfencia@cendoj.ramajudicial.gov.co,
identificando claramente el tipo de proceso - radicacion, las partes y actuacion.



mailto:omontañorojas@gmail.com
mailto:informacion@montanorojas.co
mailto:notificacionesjudiciales@florencia-caqueta.gov.co

Notifiquese y Cumplase

Firmado Por:

ANAMARIA LOZADA VASQUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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RADICACION : 18-001-33-33-002-2015-00625-00
I. ASUNTO.

Procede el Despacho a realizar el estudio de la solicitud de correccion de sentencia
presentada por el apoderado de la parte demandante dentro del proceso de la referencia.

. ANTECEDENTES

Mediante sentencia proferida por éste Despacho el 19 de mayo de 2020, se resolvié de
fondo el asunto sometido a estudio, de la siguiente forma (fls. 220-226, c.2):

PRIMERO: DECLARAR no probada la excepcion de falta de legitimacién en la causa
por activa, propuesta por la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL, frente a los demandantes CLAUDIA LORENA LUGO CARDENAS y
ISRAEL VANEGAS TOVAR, conforme a las razones expuestas en la parte motiva de
esta providencia.

SEGUNDO: DECLARAR que la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL es administrativa y patrimonialmente responsable por los perjuicios
morales, causados al sefior ALEJANDRO SANCHEZ CASAS, como consecuencia
de ser compelido desde el 20 de junio de 2013 al 28 de julio de 2013 en el Batallén de
Infanteria de selva No. 35 "Héroes del Guepi".

CUARTO: En consecuencia, CONDENESE a la NACION-MINISTERIO DE
DEFENSA-EJERCITO, a reconocer y pagar a los accionantes en calidad de
perjuicios morales las siguientes sumas:

* Para el joven ALEJANDRO SANCHEZ CASAS como directo perjudicado, a la
sefiora CECILIA CASAS SANCHEZ en calidad de madre de la victima, y a
CLAUDIA LORENA LUGO CARDENAS en calidad de compariera permanente
la suma de cinco (5) SMLMV para cada uno de ellos.

* Para WILLIAM CASAS GOMEZ, YAN CARLOS VANEGAS CASAS y DANIA
LORENA VANEGAS CASAS, en calidad de hermanos se recocera la suma de
dos punto cinco (3.5) SMLMV para cada uno de ellos; y

» Para ISRAEL VANEGAS TOVAR en calidad de padrastro la suma de cinco (5)
SMLMV.

(..)

Mediante memorial radicado el 02 de julio de 2020, el apoderado de la parte demandante,
solicita la correccién de la providencia por cuanto en el numeral CUARTO de la parte
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Radicado 2015-00625-00

resolutiva, hubo un cambio de palabras respecto al apellido de la beneficiaria CECILIA
CASAS SANCHEZ, siendo lo correcto CECILIA CASAS GOMEZ.

[ll. CONSIDERACIONES

Sobre el particular tenemos que la Ley 1437 de 2011, no regulé lo relativo a la aclaracién,
adicion y correccion de las providencias, empero, en virtud de la remisién normativa
contenida en el articulo 306 ibidem, debe darse aplicacion a lo dispuesto en el articulo
286 del Cadigo General del Proceso, disposicion que a la letra indica:

ARTICULO 286. CORRECCION DE ERRORES ARITMETICOS Y OTROS. Toda providencia en

que se haya incurrido en error puramente aritmético puede ser corregida por el juez que la dictd

en cualquier tiempo, de oficio o a solicitud de parte, mediante auto.

Si la correccién se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se naotificard por aviso.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por omisién o cambio de
palabras o alteracion de estas, siempre que estén contenidas en la parte resolutiva o influyan en
ella.

De la norma antes transcrita, se establece claramente que los errores puramente
aritméticos, son susceptibles de correccion en cualquier tiempo, de oficio o a solicitud de
parte, mediante auto, siempre y cuando el cambio de palabras se encuentre contenido en
la parte resolutiva de la sentencia.

En el presente asunto, la parte actora pretende se corrija el numeral CUARTO, al
considerar que hubo un cambio de palabras frente a uno de los apellidos de una de las
beneficiarias y demandantes dentro del presente medio de control, esto es, de la sefiora
CECILIA CASAS GOMEZ, frente a la cual se consigné de manera equivoca en la parte
resolutiva como Cecilia Casas Sanchez.

Revisada la parte resolutiva de la sentencia se observa que en el numeral se incurrié por
parte del Despacho al consignar en la parte resolutiva de la sentencia el nombre de
CECILIA CASAS SANCHEZ, siendo lo correcto CECILIA CASAS GOMEZ, tal como se
evidencia en el registro civil de nacimiento visible a folio 11 del cuaderno principal No. 1,
de alli que sea procedente su correccion en los términos del articulo 286 del Codigo
General de Proceso.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Florencia,

RESUELVE

PRIMERO: CORREGIR el numeral CUARTO de la sentencia No. 215 de fecha 19 de
mayo de 2020, el cual quedara asi:

CUARTO: En consecuencia, CONDENESE a la NACION-MINISTERIO DE
DEFENSA-EJERCITO, a reconocer y pagar a los accionantes en calidad de
perjuicios morales las siguientes sumas:

« Para el joven ALEJANDRO SANCHEZ CASAS como directo
perjudicado, a la sefiora CECILIA CASAS GOMEZ en calidad de madre
de la victima, y a CLAUDIA LORENA LUGO CARDENAS en calidad de
compafiera permanente la suma de cinco (5) SMLMV para cada uno de
ellos.



Radicado 2015-00625-00

* Para WILLIAM CASAS GOMEZ, YAN CARLOS VANEGAS CASAS y
DANIA LORENA VANEGAS CASAS, en calidad de hermanos se
recocera la suma de dos punto cinco (3.5) SMLMV para cada uno de
ellos; y

* Para ISRAEL VANEGAS TOVAR en calidad de padrastro la suma de
cinco (5) SMLMV.

SEGUNDO: Ejecutoriada la presente providencia, ingrese el proceso a Despacho para
decidir lo pertinente en relaciébn con los recursos de apelacién interpuestos contra la
sentencia.

Notifiquese y Cumplase

Firmado Por:

ANAMARIA LOZADA VASQUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
5e6a2c8aa2f761fe8470129788c528ac07a7619587a8d74734e5d1009c24df47
Documento generado en 28/08/2020 11:31:24 a.m.
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA — CAQUETA

Florencia, primero (01) de septiembre de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL : REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE : DIEGO RIVAS ESPINOSA Y OTROS
osechara@hotmail.com

DEMANDANDO : NACION-MINDEFENSA-EJERCITO NACIONAL
Notificaciones.florencia@mindefensa.gov.co

RADICACION : 18-001-33-33-002-2015-00720-00

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la concesion del recurso de apelacién
interpuesto por el apoderado judicial de la parte demandante, contra la sentencia de
primera instancia proferida el 19 de mayo de 2020, por medio de la cual se negaron
las pretensiones de la demanda.

De conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 247 de la Ley 1437 de
2011, el recurso se interpuso oportunamente, ante el funcionario competente, por
quien tiene interés para recurrir, manifestandose claramente el motivo de
inconformidad. Asi mismo, de acuerdo con las normas procesales —articulo 243 de
la Ley 1437 de 2011 - y por la naturaleza del asunto es susceptible del recurso de
alzada. En el sub judice, no es necesario el cumplimiento del requisito del articulo
192 inciso 4° de la Ley 1437 del 2011, porque la sentencia no fue de caracter
condenatorio.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Florencia,
RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo ante el Tribunal Administrativo del
Caqueta, el recurso de apelacién interpuesto por la parte actora, contra la sentencia
de primera instancia del 19 de mayo de 2020, proferida dentro del presente medio
de control.

SEGUNDO: POR SECRETARIA, procédase a remitir el proceso fisico al superior.
Ahora bien, advirtiéndose que el Decreto 806 del 04 de junio de 2020, prevé el
expediente hibrido (fisico y digital), poner a disposicion la carpeta digital que
reposa en ONE DRIVE, respecto de las actuaciones que se hayan surtido
exclusivamente en forma electronica y/o digital en el caso de marras.

Notifiquese y Cumplase

Firmado Por:

ANAMARIA LOZADA VASQUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA — CAQUETA

Florencia, primero (01) de septiembre de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL : CONTROVERSIA CONTRACTUAL

DEMANDANTE : CARLOS EVER ROSAS SANCHEZ
forleg@hotmail.com

DEMANDANDO : NACION-MINDEFENSA-EJERCITO NACIONAL
notificaciones.florencia@mindefensa.gov.co

RADICACION : 18-001-33-33-002-2016-00809-00

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la concesion del recurso de apelacién
interpuesto por el apoderado judicial de la parte demandante, contra la sentencia de
primera instancia proferida el 19 de mayo de 2020, por medio de la cual se negaron
las pretensiones de la demanda.

De conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 247 de la Ley 1437 de
2011, el recurso se interpuso oportunamente, ante el funcionario competente, por
quien tiene interés para recurrir, manifestandose claramente el motivo de
inconformidad. Asi mismo, de acuerdo con las normas procesales —articulo 243 de
la Ley 1437 de 2011 - y por la naturaleza del asunto es susceptible del recurso de
alzada. En el sub judice, no es necesario el cumplimiento del requisito del articulo
192 inciso 4° de la Ley 1437 del 2011, porque la sentencia no fue de caracter
condenatorio.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Florencia,
RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo ante el Tribunal Administrativo del
Caqueta, el recurso de apelacién interpuesto por la parte actora, contra la sentencia
de primera instancia del 19 de mayo de 2020, proferida dentro del presente medio
de control.

SEGUNDO: POR SECRETARIA, procédase a remitir el proceso fisico al superior.
Ahora bien, advirtiéndose que el Decreto 806 del 04 de junio de 2020, prevé el
expediente hibrido (fisico y digital), poner a disposicion la carpeta digital que

reposa en ONE DRIVE, respecto de las actuaciones que se hayan surtido
exclusivamente en forma electronica y/o digital en el caso de marras.

Notifiquese y Cumplase

La Juez,

ANAMARIA LOZADA VASQUEZ

Firmado Por:

ANAMARIA LOZADA VASQUEZ
JUEZ CIRCUITO
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA — CAQUETA

Florencia, primero (01) de septiembre de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL : REPARACION DIRECTA

ACCIONANTE : MAUYURI ITACUE GOMEZ Y OTROS
jameshurtadolopez7@gmail.com

DEMANDADO : NACION-MIDEFENSA-EJERCITO NACIONAL
notificaciones.florencia@mindefensa.gov.co

RADICACION : 18-001-33-33-002-2016-00841-00

El pasado 19 de mayo de 2020, fue proferida dentro del presente medio de control, sentencia
de primera instancia de caracter condenatorio, contra la cual se ha interpuesto recurso de
apelacion; previo a resolver sobre la concesion del recurso, se fijard fecha y hora para la
realizacion de la audiencia de conciliacion, de que trata el inciso 4° del articulo 192 de la Ley
1437 de 2011, advirtiéndose que la asistencia a la audiencia es obligatoria, so pena de
declarar desierto el recurso interpuesto.

De otro lado, se advierte que el 04 de junio de hogafio, se emiti6 el Decreto 806 de 2020 “Por
el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la
atencion a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia
Econoémica, Social y Ecolégica”, norma que rige a partir de su publicacion y estara vigente
durante los dos afios siguientes a partir de su expedicion.

En mérito de lo expuesto el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: FIJAR como fecha y hora para que se lleve a cabo la AUDIENCIA DE
CONCILIACION, de que trata el inciso 4° del articulo 192 de la Ley 1437 de 2011, el diacinco
(05) de octubre de 2020, alas 10:30 de la mafiana, que tendra lugar en la Sala de Audiencias
Virtual de éste despacho (Microsoft Teams), de conformidad con lo establecido en el articulo
7 del Decreto 806 de 2020, para lo cual se procedera por SECRETARIA previamente a remitir
el correspondiente link de invitacién, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de
esta providencia.

En virtud del articulo 6 del Decreto 806 de 2020, el Juzgado otorga un término de tres
(3) dias, para que las PARTES PROCESALES informen a través de mensaje de datos, el
correo electronico donde deben ser notificados para asistir a la diligencia.

SEGUNDO: Por Secretaria NOTIFICAR a las partes y demas sujetos procesales,
advirtiéndoseles que la asistencia a esta audiencia es obligatoria, so pena de ser declarado
desierto el recurso interpuesto.

TERCERO: SE EXHORTA a las partes procesales para que den estricto cumplimiento a lo
dispuesto en articulo 3° del Decreto 806 de 2020, esto es, que es su deber asistir a las
audiencias y/o diligencias a través de medios tecnoldgicos. Siempre que envien memoriales,
deberan remitir a través un ejemplar a los demas partes del proceso, dejando constancia de
ello. Asi mismo, se requiere que los documentos se alleguen anexos en archivo PDF, con
destino al buzén electronico del juzgado j02adminfencia@cendoj.ramajudicial.gov.co,
identificando claramente el tipo de proceso - radicacion, las partes y actuacion.
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Notifiquese y Cumplase

Firmado Por:

ANAMARIA LOZADA VASQUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA — CAQUETA

Florencia, primero (01) de septiembre de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL : REPARACION DIRECTA

ACCIONANTE : JOSE ANTONIO CANTILLO CASALLAS Y OTROS
geovannyramirez1974@hotmail.com
ACCIONADOS : NACION-MINDEFENSA-EJERCITO NACIONAL,
notificaciones.florencia@mindefensa.gov.co
RADICACION : 18-001-33-33-002-2016-00869-00

El pasado 28 de febrero de 2020, fue proferida dentro del presente medio de control, sentencia
de primera instancia de caracter condenatorio, contra la cual se ha interpuesto recurso de
apelacion; previo a resolver sobre la concesion del recurso, se fijard fecha y hora para la
realizacion de la audiencia de conciliacion, de que trata el inciso 4° del articulo 192 de la Ley
1437 de 2011, advirtiéndose que la asistencia a la audiencia es obligatoria, so pena de
declarar desierto el recurso interpuesto.

De otro lado, se advierte que el 04 de junio de hogafio, se emiti6 el Decreto 806 de 2020 “Por
el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la
atencion a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia
Econoémica, Social y Ecolégica”, norma que rige a partir de su publicacion y estara vigente
durante los dos afios siguientes a partir de su expedicion.

En mérito de lo expuesto el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: FIJAR como fecha y hora para que se lleve a cabo la AUDIENCIA DE
CONCILIACION, de que trata el inciso 4° del articulo 192 de la Ley 1437 de 2011, el dia cinco
(05) de octubre de 2020, alas 10:00 de la mafiana, que tendréa lugar en la Sala de Audiencias
Virtual de éste despacho (Microsoft Teams), de conformidad con lo establecido en el articulo
7 del Decreto 806 de 2020, para lo cual se procedera por SECRETARIA previamente a remitir
el correspondiente link de invitacion, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de
esta providencia.

En virtud del articulo 6 del Decreto 806 de 2020, el Juzgado otorga un término de tres
(3) dias, para que las PARTES PROCESALES informen a través de mensaje de datos, el
correo electréonico donde deben ser notificados para asistir a la diligencia.

SEGUNDO: Por Secretaria NOTIFICAR a las partes y demdas sujetos procesales,
advirtiéndoseles que la asistencia a esta audiencia es obligatoria, so pena de ser declarado
desierto el recurso interpuesto.

TERCERO: SE EXHORTA a las partes procesales para que den estricto cumplimiento a lo
dispuesto en articulo 3° del Decreto 806 de 2020, esto es, que es su deber asistir a las
audiencias y/o diligencias a través de medios tecnoldgicos. Siempre que envien memoriales,
deberan remitir a través un ejemplar a los demas partes del proceso, dejando constancia de
ello. Asi mismo, se requiere que los documentos se alleguen anexos en archivo PDF, con
destino al buzon electronico del juzgado j02adminfencia@cendoj.ramajudicial.gov.co,
identificando claramente el tipo de proceso - radicacion, las partes y actuacion.
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Notifiquese y Cumplase

Firmado Por:

ANAMARIA LOZADA VASQUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA — CAQUETA

Florencia, primero (01) de septiembre de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL D.
DEMANDANTE : GLEN JEFREY BARCALDO ORDONEZ
linolosada@yahoo.es
linolosadanotificaciones@gmail.com
DEMANDANDO : NACION-MINDEFENSA-POLICIA NACIONAL
notificaciones.florencia@mindefensa.gov.co
decag.notificacion@policia.gov.co
RADICACION : 18-001-33-33-002-2017-00131-00

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la concesién del recurso de apelacién
interpuesto por el apoderado judicial de la parte demandante, contra la sentencia de
primera instancia proferida el 28 de febrero de 2020, por medio de la cual se
negaron las pretensiones de la demanda.

De conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 247 de la Ley 1437 de
2011, el recurso se interpuso oportunamente, ante el funcionario competente, por
quien tiene interés para recurrir, manifestandose claramente el motivo de
inconformidad. Asi mismo, de acuerdo con las normas procesales —articulo 243 de
la Ley 1437 de 2011 - y por la naturaleza del asunto es susceptible del recurso de
alzada. En el sub judice, no es necesario el cumplimiento del requisito del articulo
192 inciso 4° de la Ley 1437 del 2011, porque la sentencia no fue de caracter
condenatorio.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Florencia,
RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo ante el Tribunal Administrativo del
Caqueta, el recurso de apelacion interpuesto por la parte actora, contra la sentencia
de primera instancia del 28 de febrero de 2020, proferida dentro del presente medio
de control.

SEGUNDO: POR SECRETARIA, procédase a remitir el proceso fisico al superior.
Ahora bien, advirtiéndose que el Decreto 806 del 04 de junio de 2020, prevé el
expediente hibrido (fisico y digital), poner a disposicion la carpeta digital que
reposa en ONE DRIVE, respecto de las actuaciones que se hayan surtido
exclusivamente en forma electrénica y/o digital en el caso de marras.

Notifiquese y Camplase

Firmado Por:

ANAMARIA LOZADA VASQUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12


mailto:linolosada@yahoo.es
mailto:linolosadanotificaciones@gmail.com
mailto:notificaciones.florencia@mindefensa.gov.co
mailto:decaq.notificacion@policia.gov.co

, . Rama Judicial
’ i Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA - CAQUETA
Caodigo de verificacion:
8cf19e655ba8ee3013474777e62976b9d3198832d59fb912ef8cOaced4417dc4l
Documento generado en 28/08/2020 10:48:57 a.m.



- . Rama Judicial
s ' Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA — CAQUETA

Florencia, primero (01) de septiembre de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL : REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE : HILER MENDEZ GALVIZ Y OTROS
asojcol3@hgotrmail.com
jumagomunarl59@gmail.com
colectivoabogadose@gmail.com

DEMANDANDO : NACION-RAMA JUDICIAL Y OTRO
Jur.notificacionesjudiciales @fiscalia.gov.co
deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co

RADICACION : 18-001-33-33-002-2017-00258-00

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la concesién del recurso de apelacién
interpuesto por el apoderado judicial de la parte demandante, contra la sentencia de
primera instancia proferida el 28 de febrero de 2020, por medio de la cual se declar6
probada de oficio la excepcidn de falta de legitimacion en la causa por activa.

De conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 247 de la Ley 1437 de
2011, el recurso se interpuso oportunamente, ante el funcionario competente, por
quien tiene interés para recurrir, manifestandose claramente el motivo de
inconformidad. Asi mismo, de acuerdo con las normas procesales —articulo 243 de
la Ley 1437 de 2011 - y por la naturaleza del asunto es susceptible del recurso de
alzada. En el sub judice, no es necesario el cumplimiento del requisito del articulo
192 inciso 4° de la Ley 1437 del 2011, porque la sentencia no fue de caracter
condenatorio.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Florencia,
RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo ante el Tribunal Administrativo del
Caqueta, el recurso de apelacion interpuesto por la parte actora, contra la
sentencia de primera instancia del 28 de febrero de 2020, proferida dentro del
presente medio de control.

SEGUNDO: POR SECRETARIA, procédase a remitir el proceso fisico al superior.
Ahora bien, advirtiéndose que el Decreto 806 del 04 de junio de 2020, prevé el
expediente hibrido (fisico y digital), poner a disposicion la carpeta digital que
reposa en ONE DRIVE, respecto de las actuaciones que se hayan surtido
exclusivamente en forma electrénica y/o digital en el caso de marras.

Notifiquese y Camplase

Firmado Por:

ANAMARIA LOZADA VASQUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA — CAQUETA

Florencia, primero (01) de septiembre de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL D.

DEMANDANTE : HENRY SNEIDER PIRAGAUTA RIOS
arevaloabogados@yahoo.es

DEMANDANDO : NACION-MINDEFENSA-EJERCITO NACIONAL
notificaciones.florencia@mindefensa.gov.co

RADICACION : 18-001-23-33-002-2017-00275-00

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la concesion del recurso de apelacién
interpuesto por el apoderado judicial de la parte demandante, contra la sentencia de
primera instancia proferida el 19 de mayo de 2020, por medio de la cual se negaron
las pretensiones de la demanda.

De conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 247 de la Ley 1437 de
2011, el recurso se interpuso oportunamente, ante el funcionario competente, por
quien tiene interés para recurrir, manifestandose claramente el motivo de
inconformidad. Asi mismo, de acuerdo con las normas procesales —articulo 243 de
la Ley 1437 de 2011 - y por la naturaleza del asunto es susceptible del recurso de
alzada. En el sub judice, no es necesario el cumplimiento del requisito del articulo
192 inciso 4° de la Ley 1437 del 2011, porque la sentencia no fue de caracter
condenatorio.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Florencia,
RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo ante el Tribunal Administrativo del
Caqueta, el recurso de apelacién interpuesto por la parte actora, contra la sentencia
de primera instancia del 19 de mayo de 2020, proferida dentro del presente medio
de control.

SEGUNDO: POR SECRETARIA, procédase a remitir el proceso fisico al superior.
Ahora bien, advirtiéndose que el Decreto 806 del 04 de junio de 2020, prevé el
expediente hibrido (fisico y digital), poner a disposicién la carpeta digital que
reposa en ONE DRIVE, respecto de las actuaciones que se hayan surtido
exclusivamente en forma electronica y/o digital en el caso de marras.

Notifiquese y Cumplase

Firmado Por:

ANAMARIA LOZADA VASQUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA — CAQUETA
Florencia, primero (01) de septiembre de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL : REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE : SANDRA YANETH CARDONA Y OTROS
garciat.carlos@urosario.edu.co
carivang@hotmail.com

DEMANDANDO : MUNICIPIO DE CARTAGENA DEL CHAIRA Y
OTRO
judicial@cartagenachaira-cagueta.gov.co
contactenos@cartagenadelchaira-caqueta.gov.co
juancarlosasesorjuridico@hotmail.com
emserpucarta@hotmail.com

RADICACION : 18-001-33-33-002-2017-00315-00

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la concesion del recurso de apelacién
interpuesto por el apoderado judicial de la parte demandante, contra la sentencia de
primera instancia proferida el 19 de mayo de 2020, por medio de la cual se negaron
las pretensiones de la demanda.

De conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 247 de la Ley 1437 de
2011, el recurso se interpuso oportunamente, ante el funcionario competente, por
quien tiene interés para recurrir, manifestandose claramente el motivo de
inconformidad. Asi mismo, de acuerdo con las normas procesales —articulo 243 de
la Ley 1437 de 2011 - y por la naturaleza del asunto es susceptible del recurso de
alzada. En el sub judice, no es necesario el cumplimiento del requisito del articulo
192 inciso 4° de la Ley 1437 del 2011, porque la sentencia no fue de caracter
condenatorio.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Florencia,
RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo ante el Tribunal Administrativo del
Caqueta, el recurso de apelacién interpuesto por la parte actora, contra la sentencia
de primera instancia del 19 de mayo de 2020, proferida dentro del presente medio
de control.

SEGUNDO: POR SECRETARIA, procédase a remitir el proceso fisico al superior.
Ahora bien, advirtiéndose que el Decreto 806 del 04 de junio de 2020, prevé el
expediente hibrido (fisico y digital), poner a disposicién la carpeta digital que
reposa en ONE DRIVE, respecto de las actuaciones que se hayan surtido
exclusivamente en forma electrénica y/o digital en el caso de marras.

Notifiquese y Camplase

Firmado Por:

ANAMARIA LOZADA VASQUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA — CAQUETA
Florencia, primero (01) de septiembre de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL : REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE : ONOFRE PEREZ RAMOS Y OTROS
gytnotificaciones@qytabogados.com
norbertocruz@qytabogados.com

DEMANDANDO : NACION-MINDEFENSA-POLICIA NACIONAL
decag.notificaciones@policia.gov.co
RADICACION : 18-001-33-33-002-2017-00606-00

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la concesioén del recurso de apelacién
interpuesto por el apoderado judicial de la parte demandante, contra la sentencia de
primera instancia proferida el 19 de mayo de 2020, por medio de la cual se negaron
las pretensiones de la demanda.

De conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 247 de la Ley 1437 de
2011, el recurso se interpuso oportunamente, ante el funcionario competente, por
quien tiene interés para recurrir, manifestandose claramente el motivo de
inconformidad. Asi mismo, de acuerdo con las normas procesales —articulo 243 de
la Ley 1437 de 2011 - y por la naturaleza del asunto es susceptible del recurso de
alzada. En el sub judice, no es necesario el cumplimiento del requisito del articulo
192 inciso 4° de la Ley 1437 del 2011, porque la sentencia no fue de caracter
condenatorio.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Florencia,
RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo ante el Tribunal Administrativo del
Caqueta, el recurso de apelacién interpuesto por la parte actora, contra la sentencia
de primera instancia del 19 de mayo de 2020, proferida dentro del presente medio
de control.

SEGUNDO: POR SECRETARIA, procédase a remitir el proceso fisico al superior.
Ahora bien, advirtiéndose que el Decreto 806 del 04 de junio de 2020, prevé el
expediente hibrido (fisico y digital), poner a disposicién la carpeta digital que
reposa en ONE DRIVE, respecto de las actuaciones que se hayan surtido
exclusivamente en forma electrdnica y/o digital en el caso de marras.

Notifiquese y Camplase

Firmado Por:

ANAMARIA LOZADA VASQUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA — CAQUETA

Florencia, primero (01) de septiembre de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL : REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE : SANDRA MILENA PRECIADO Y OTROS
colectivoabogadose@gmail.com

DEMANDANDO : MUNICIPIO DE FLORENCIA

notificacionesjudiciales@florencia-cagueta.gov.co
oficinajuridica@florencia-cagqueta.gov.co
RADICACION : 18-001-33-33-002-2017-00705-00

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la concesion del recurso de apelaciéon
interpuesto por el apoderado judicial de la parte demandante, contra la sentencia de
primera instancia proferida el 19 de mayo de 2020, por medio de la cual se declaré
probada de oficio la excepcién de CADUCIDAD DEL MEDIO DE CONTROL.

De conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 247 de la Ley 1437 de
2011, el recurso se interpuso oportunamente, ante el funcionario competente, por
quien tiene interés para recurrir, manifestandose claramente el motivo de
inconformidad. Asi mismo, de acuerdo con las normas procesales —articulo 243 de
la Ley 1437 de 2011 - y por la naturaleza del asunto es susceptible del recurso de
alzada. En el sub judice, no es necesario el cumplimiento del requisito del articulo
192 inciso 4° de la Ley 1437 del 2011, porque la sentencia no fue de caracter
condenatorio.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Florencia,
RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo ante el Tribunal Administrativo del
Caqueta, el recurso de apelacién interpuesto por la parte actora, contra la sentencia
de primera instancia del 19 de mayo de 2020, proferida dentro del presente medio
de control.

SEGUNDO: POR SECRETARIA, procédase a remitir el proceso fisico al superior.
Ahora bien, advirtiéndose que el Decreto 806 del 04 de junio de 2020, prevé el
expediente hibrido (fisico y digital), poner a disposicion la carpeta digital que
reposa en ONE DRIVE, respecto de las actuaciones que se hayan surtido
exclusivamente en forma electrdnica y/o digital en el caso de marras.

Notifiquese y Cumplase

Firmado Por:

ANAMARIA LOZADA VASQUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA — CAQUETA

Florencia, primero (01) de septiembre de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL D.

DEMANDANTE : ASTRID SANCHEZ GOMEZ
torresdelanossa@gmail.com

DEMANDANDO : NACION-MINEDUCACION-FOMAG
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co

RADICACION : 18-001-33-33-002-2017-00745-00

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la concesion del recurso de apelacién
interpuesto por el apoderado judicial de la parte demandante, contra la sentencia de
primera instancia proferida el 28 de febrero de 2020, por medio de la cual se
negaron las pretensiones de la demanda.

De conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 247 de la Ley 1437 de
2011, el recurso se interpuso oportunamente, ante el funcionario competente, por
quien tiene interés para recurrir, manifestandose claramente el motivo de
inconformidad. Asi mismo, de acuerdo con las normas procesales —articulo 243 de
la Ley 1437 de 2011 - y por la naturaleza del asunto es susceptible del recurso de
alzada. En el sub judice, no es necesario el cumplimiento del requisito del articulo
192 inciso 4° de la Ley 1437 del 2011, porque la sentencia no fue de caracter
condenatorio.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Florencia,
RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo ante el Tribunal Administrativo del
Caqueta, el recurso de apelacién interpuesto por la parte actora, contra la sentencia
de primera instancia del 28 de febrero de 2020, proferida dentro del presente medio
de control.

SEGUNDO: POR SECRETARIA, procédase a remitir el proceso fisico al superior.
Ahora bien, advirtiéndose que el Decreto 806 del 04 de junio de 2020, prevé el
expediente hibrido (fisico y digital), poner a disposicion la carpeta digital que
reposa en ONE DRIVE, respecto de las actuaciones que se hayan surtido
exclusivamente en forma electronica y/o digital en el caso de marras.

Notifiquese y Cumplase

Firmado Por:

ANAMARIA LOZADA VASQUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA — CAQUETA

Florencia, primero (01) de septiembre de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL  : REPARACION DIRECTA

ACCIONANTE : BRAYAN ANDRES CORTES MONTANEZ Y OTROS
luzneysa@hotmail.com

DEMANDADO : NACION — MINDEFENSA — EJERCITO NACIONAL
notificaciones.florencia@ mindefensa.gov.co

RADICACION : 18-001-33-33-002-2017-00802-00

El pasado 28 de febrero de 2020, fue proferida dentro del presente medio de control, sentencia
de primera instancia de caracter condenatorio, contra la cual se ha interpuesto recurso de
apelacion; previo a resolver sobre la concesion del recurso, se fijard fecha y hora para la
realizacion de la audiencia de conciliacién, de que trata el inciso 4° del articulo 192 de la Ley
1437 de 2011, advirtiéndose que la asistencia a la audiencia es obligatoria, so pena de
declarar desierto el recurso interpuesto.

De otro lado, se advierte que el 04 de junio de hogafio, se emiti6 el Decreto 806 de 2020 “Por
el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la
atencion a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia
Econoémica, Social y Ecolégica”, norma que rige a partir de su publicacion y estara vigente
durante los dos afios siguientes a partir de su expedicion.

En mérito de lo expuesto el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: FIJAR como fecha y hora para que se lleve a cabo la AUDIENCIA DE
CONCILIACION, de que trata el inciso 4° del articulo 192 de la Ley 1437 de 2011, el dia cinco
(05) de octubre de 2020, a las 09:30 de la mafiana, que tendra lugar en la Sala de Audiencias
Virtual de éste despacho (Microsoft Teams), de conformidad con lo establecido en el articulo
7 del Decreto 806 de 2020, para lo cual se procedera por SECRETARIA previamente a remitir
el correspondiente link de invitacién, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de
esta providencia.

En virtud del articulo 6 del Decreto 806 de 2020, el Juzgado otorga un término de tres
(3) dias, para qgue las PARTES PROCESALES informen a través de mensaje de datos, el
correo electronico donde deben ser notificados para asistir a la diligencia.

SEGUNDO: Por Secretaria NOTIFICAR a las partes y demas sujetos procesales,
advirtiéndoseles que la asistencia a esta audiencia es obligatoria, so pena de ser declarado
desierto el recurso interpuesto.

TERCERO: SE EXHORTA a las partes procesales para que den estricto cumplimiento a lo
dispuesto en articulo 3° del Decreto 806 de 2020, esto es, que es su deber asistir a las
audiencias y/o diligencias a través de medios tecnoldgicos. Siempre que envien memoriales,
deberan remitir a través un ejemplar a los demas partes del proceso, dejando constancia de
ello. Asi mismo, se requiere que los documentos se alleguen anexos en archivo PDF, con
destino al buzén electronico del juzgado j02adminfencia@cendoj.ramajudicial.gov.co,
identificando claramente el tipo de proceso - radicacion, las partes y actuacion.
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Notifiquese y Cumplase

Firmado Por:

ANAMARIA LOZADA VASQUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA — CAQUETA

Florencia, primero (01) de septiembre de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL D.

DEMANDANTE : SANDRA LILIANA TORRES CUELLAR
javi-movarl@hotmail.com

DEMANDANDO : HOSPITAL MARIA INMACULADA
notificacionesjudiciales@hmi.gov.co

RADICACION : 18-001-33-33-002-2017-00805-00

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la concesién del recurso de apelacién
interpuesto por el apoderado judicial de la parte demandante, contra la sentencia de
primera instancia proferida el 28 de febrero de 2020, por medio de la cual se
negaron las pretensiones de la demanda.

De conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 247 de la Ley 1437 de
2011, el recurso se interpuso oportunamente, ante el funcionario competente, por
quien tiene interés para recurrir, manifestandose claramente el motivo de
inconformidad. Asi mismo, de acuerdo con las normas procesales —articulo 243 de
la Ley 1437 de 2011 - y por la naturaleza del asunto es susceptible del recurso de
alzada. En el sub judice, no es necesario el cumplimiento del requisito del articulo
192 inciso 4° de la Ley 1437 del 2011, porque la sentencia no fue de caracter
condenatorio.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Florencia,
RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo ante el Tribunal Administrativo del
Caqueta, el recurso de apelacién interpuesto por la parte actora, contra la sentencia
de primera instancia del 28 de febrero de 2020, proferida dentro del presente medio
de control.

SEGUNDO: POR SECRETARIA, procédase a remitir el proceso fisico al superior.
Ahora bien, advirtiéndose que el Decreto 806 del 04 de junio de 2020, prevé el
expediente hibrido (fisico y digital), poner a disposicién la carpeta digital que
reposa en ONE DRIVE, respecto de las actuaciones que se hayan surtido
exclusivamente en forma electronica y/o digital en el caso de marras.

Notifiquese y Camplase

Firmado Por:

ANAMARIA LOZADA VASQUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA — CAQUETA

Florencia, primero (01) de septiembre de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL : REPARACION DIRECTA

ACCIONANTE : LEIDY LEANDRA CERANA MURILLO Y OTROS
luzneysa@hotmail.com

DEMANDADO : NACION-MINDEFENSA-EJERCITO NACIONAL
notificaciones.florencia@mindefensa.gov.co

RADICACION : 18001-33-33-002-2017-00835-00

El pasado 28 de febrero de 2020, fue proferida dentro del presente medio de control, sentencia
de primera instancia de caracter condenatorio, contra la cual se ha interpuesto recurso de
apelacion; previo a resolver sobre la concesion del recurso, se fijara fecha y hora para la
realizacion de la audiencia de conciliacién, de que trata el inciso 4° del articulo 192 de la Ley
1437 de 2011, advirtiéndose que la asistencia a la audiencia es obligatoria, so pena de
declarar desierto el recurso interpuesto.

De otro lado, se advierte que el 04 de junio de hogafio, se emitio el Decreto 806 de 2020 “Por
el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la
atencion a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia
Econoémica, Social y Ecolégica”, norma que rige a partir de su publicacion y estara vigente
durante los dos afios siguientes a partir de su expedicion.

En mérito de lo expuesto el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: FIJAR como fecha y hora para que se lleve a cabo la AUDIENCIA DE
CONCILIACION, de que trata el inciso 4° del articulo 192 de la Ley 1437 de 2011, el dia cinco
(05) de octubre de 2020, a las 09:00 de la mafiana, que tendra lugar en la Sala de Audiencias
Virtual de éste despacho (Microsoft Teams), de conformidad con lo establecido en el articulo
7 del Decreto 806 de 2020, para lo cual se procedera por SECRETARIA previamente a remitir
el correspondiente link de invitacién, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de
esta providencia.

En virtud del articulo 6 del Decreto 806 de 2020, el Juzgado otorga un término de tres
(3) dias, para que las PARTES PROCESALES informen a través de mensaje de datos, el
correo electronico donde deben ser notificados para asistir a la diligencia.

SEGUNDO: Por Secretaria NOTIFICAR a las partes y demas sujetos procesales,
advirtiéndoseles que la asistencia a esta audiencia es obligatoria, so pena de ser declarado
desierto el recurso interpuesto.

TERCERO: SE EXHORTA a las partes procesales para que den estricto cumplimiento a lo
dispuesto en articulo 3° del Decreto 806 de 2020, esto es, que es su deber asistir a las
audiencias y/o diligencias a través de medios tecnoldgicos. Siempre que envien memoriales,
deberan remitir a través un ejemplar a los demas partes del proceso, dejando constancia de
ello. Asi mismo, se requiere que los documentos se alleguen anexos en archivo PDF, con
destino al buzén electronico del juzgado j02adminfencia@cendoj.ramajudicial.gov.co,
identificando claramente el tipo de proceso - radicacion, las partes y actuacion.
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Notifiquese y Cumplase

Firmado Por:

ANAMARIA LOZADA VASQUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA — CAQUETA

Florencia, primero (01) de septiembre de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL D.

ACCIONANTE : JOHN JAIRO MONTES MARTINEZ Y OTROS
forleg@hotmail.com

DEMANDADO : UNIVERSIDAD DE LA AMAZONIA
njudiciales@uniamazonia.edu.co

RADICACION : 18001-33-33-002-2017-00848-00

El pasado 19 de mayo de 2020, fue proferida dentro del presente medio de control, sentencia
de primera instancia de caracter condenatorio, contra la cual se ha interpuesto recurso de
apelacion; previo a resolver sobre la concesién del recurso, se fijara fecha y hora para la
realizacion de la audiencia de conciliacién, de que trata el inciso 4° del articulo 192 de la Ley
1437 de 2011, advirtiéndose que la asistencia a la audiencia es obligatoria, so pena de
declarar desierto el recurso interpuesto.

De otro lado, se advierte que el 04 de junio de hogafio, se emitio el Decreto 806 de 2020 “Por
el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la
atencion a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia
Econémica, Social y Ecolégica”, norma que rige a partir de su publicacién y estara vigente
durante los dos afios siguientes a partir de su expedicion.

En mérito de lo expuesto el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: FIJAR como fecha y hora para que se lleve a cabo la AUDIENCIA DE
CONCILIACION, de que trata el inciso 4° del articulo 192 de la Ley 1437 de 2011, el diacinco
(05) de octubre de 2020, alas 11:00 de la mafiana, que tendréa lugar en la Sala de Audiencias
Virtual de éste despacho (Microsoft Teams), de conformidad con lo establecido en el articulo
7 del Decreto 806 de 2020, para lo cual se procedera por SECRETARIA previamente a remitir
el correspondiente link de invitacion, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de
esta providencia.

En virtud del articulo 6 del Decreto 806 de 2020, el Juzgado otorga un término de tres
(3) dias, para que las PARTES PROCESALES informen a través de mensaje de datos, el
correo electréonico donde deben ser notificados para asistir a la diligencia.

SEGUNDO: Por Secretaria NOTIFICAR a las partes y demdas sujetos procesales,
advirtiéendoseles que la asistencia a esta audiencia es obligatoria, so pena de ser declarado
desierto el recurso interpuesto.

TERCERO: SE EXHORTA a las partes procesales para que den estricto cumplimiento a lo
dispuesto en articulo 3° del Decreto 806 de 2020, esto es, que es su deber asistir a las
audiencias y/o diligencias a través de medios tecnoldgicos. Siempre que envien memoriales,
deberan remitir a través un ejemplar a los demas partes del proceso, dejando constancia de
ello. Asi mismo, se requiere que los documentos se alleguen anexos en archivo PDF, con
destino al buzon electronico del juzgado j02adminfencia@cendoj.ramajudicial.gov.co,
identificando claramente el tipo de proceso - radicacion, las partes y actuacion.




Notifiquese y Cumplase

Firmado Por:

ANAMARIA LOZADA VASQUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA — CAQUETA
Florencia, primero (01) de septiembre de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL : REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE : WILMER CAMAYO FLOR Y OTROS
gsr.abogado@yahoo.com
ymcvl4@gmail.com

DEMANDANDO : NACION-RAMA JUDICIAL Y OTRO
jur.notificacionesjudiciales @fiscalia.gov.co
deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co

RADICACION : 18-001-33-33-002-2017-00887-00

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la concesion del recurso de apelaciéon
interpuesto por el apoderado judicial de la parte demandante, contra la sentencia de
primera instancia proferida el 19 de mayo de 2020, por medio de la cual se negaron
las pretensiones de la demanda.

De conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 247 de la Ley 1437 de
2011, el recurso se interpuso oportunamente, ante el funcionario competente, por
quien tiene interés para recurrir, manifestandose claramente el motivo de
inconformidad. Asi mismo, de acuerdo con las normas procesales —articulo 243 de
la Ley 1437 de 2011 - y por la naturaleza del asunto es susceptible del recurso de
alzada. En el sub judice, no es necesario el cumplimiento del requisito del articulo
192 inciso 4° de la Ley 1437 del 2011, porque la sentencia no fue de caracter
condenatorio.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Florencia,
RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo ante el Tribunal Administrativo del
Caqueta, el recurso de apelacion interpuesto por la parte actora, contra la sentencia
de primera instancia del 19 de mayo de 2020, proferida dentro del presente medio
de control.

SEGUNDO: POR SECRETARIA, procédase a remitir el proceso fisico al superior.
Ahora bien, advirtiéndose que el Decreto 806 del 04 de junio de 2020, prevé el
expediente hibrido (fisico y digital), poner a disposicion la carpeta digital que
reposa en ONE DRIVE, respecto de las actuaciones que se hayan surtido
exclusivamente en forma electrénica y/o digital en el caso de marras.

Notifiquese y Cumplase

Firmado Por:

ANAMARIA LOZADA VASQUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA — CAQUETA

Florencia, primero (01) de septiembre de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL D.

DEMANDANTE : WILMAR SALINA MORENO
arevaloabogados@yahoo.es

DEMANDANDO : NACION-MINDEFENSA-EJERCITO NACIONAL
notificaciones.florencia@mindefensa.gov.co

RADICACION : 25-000-23-42-000-2017-03052-00

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la concesion del recurso de apelacién
interpuesto por el apoderado judicial de la parte demandante, contra la sentencia de
primera instancia proferida el 19 de mayo de 2020, por medio de la cual se negaron
las pretensiones de la demanda.

De conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 247 de la Ley 1437 de
2011, el recurso se interpuso oportunamente, ante el funcionario competente, por
quien tiene interés para recurrir, manifestandose claramente el motivo de
inconformidad. Asi mismo, de acuerdo con las normas procesales —articulo 243 de
la Ley 1437 de 2011 - y por la naturaleza del asunto es susceptible del recurso de
alzada. En el sub judice, no es necesario el cumplimiento del requisito del articulo
192 inciso 4° de la Ley 1437 del 2011, porque la sentencia no fue de caracter
condenatorio.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Florencia,
RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo ante el Tribunal Administrativo del
Caqueta, el recurso de apelacién interpuesto por la parte actora, contra la sentencia
de primera instancia del 19 de mayo de 2020, proferida dentro del presente medio
de control.

SEGUNDO: POR SECRETARIA, procédase a remitir el proceso fisico al superior.
Ahora bien, advirtiéndose que el Decreto 806 del 04 de junio de 2020, prevé el
expediente hibrido (fisico y digital), poner a disposicion la carpeta digital que
reposa en ONE DRIVE, respecto de las actuaciones que se hayan surtido
exclusivamente en forma electrdnica y/o digital en el caso de marras.

Notifiquese y Cumplase

Firmado Por:

ANAMARIA LOZADA VASQUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA — CAQUETA
Florencia, primero (01) de septiembre de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL D.

DEMANDANTE : BENICIO LABAO
sguzman@asistir-abogados.com
jduran@asistir-abogados.com

DEMANDANDO : DEPARTAMENTO DEL CAQUETA
ofi_juridica@caqueta.gov.co
educacidon@caqueta.gov.co

RADICACION : 18-001-33-33-002-2018-00026-00

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la concesion del recurso de apelaciéon
interpuesto por el apoderado judicial de la parte demandante, contra la sentencia de
primera instancia proferida el 28 de febrero de 2020, por medio de la cual se declaré
probada de oficio la excepcion de CADUCIDAD DE LA ACCION.

De conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 247 de la Ley 1437 de
2011, el recurso se interpuso oportunamente, ante el funcionario competente, por
quien tiene interés para recurrir, manifestandose claramente el motivo de
inconformidad. Asi mismo, de acuerdo con las normas procesales —articulo 243 de
la Ley 1437 de 2011 - y por la naturaleza del asunto es susceptible del recurso de
alzada. En el sub judice, no es necesario el cumplimiento del requisito del articulo
192 inciso 4° de la Ley 1437 del 2011, porque la sentencia no fue de caracter
condenatorio.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Florencia,
RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo ante el Tribunal Administrativo del
Caqueta, el recurso de apelacion interpuesto por la parte actora, contra la sentencia
de primera instancia del 28 de febrero de 2020, proferida dentro del presente medio
de control.

SEGUNDO: POR SECRETARIA, procédase a remitir el proceso fisico al superior.
Ahora bien, advirtiéndose que el Decreto 806 del 04 de junio de 2020, prevé el
expediente hibrido (fisico y digital), poner a disposicion la carpeta digital que
reposa en ONE DRIVE, respecto de las actuaciones que se hayan surtido
exclusivamente en forma electrénica y/o digital en el caso de marras.

Notifiquese y Camplase

Firmado Por:

ANAMARIA LOZADA VASQUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA — CAQUETA

Florencia, primero (1) de septiembre de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL D.
ACCIONANTE BLANCA NIEVES SAAVEDRA MENDEZ
diasneydicordoba@gmail.com
DEMANDADO DEPARTAMENTO DEL CAQUETA
ofi_juridica@caqueta.gov.co
RADICACION 18-001-31-05-002-2018-00027-00

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la apelaciéon interpuesta por el apoderado de la
entidad demandada —Departamento del Caqueta-, contra el fallo proferido el dia 28 de febrero
de 2020 dentro del presente asunto, mediante el cual se accedi6 a las pretensiones de la
demanda.

Observando que el dia 03 de julio de 2020, a ultima hora judicial, vencio el término de
ejecutoria de la providencia, se advierte que de conformidad con lo dispuesto en el humeral
2° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, el recurso de apelacion de la parte demandada
interpuesto el 09 de julio de 2020, fue presentado por fuera del término de ley, en
consecuencia el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO. DECLARAR EXTEMPORANEO el recurso de apelacion presentado por la parte
demandada contra la sentencia proferida el 28 de febrero de 2020, dentro del presente medio
de control.

SEGUNDO: En consecuencia, se declara la ejecutoria del fallo antes citado.

Notifiquese y Cumplase

Firmado Por:

ANAMARIA LOZADA VASQUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA — CAQUETA

Florencia, primero (01) de septiembre de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL D.

DEMANDANTE : LUIS CARLOS CABRERA SEGURA Y OTRO
heroesdecolombiaabogados@outlook.com
faridrioscastro@hotmail.com

DEMANDANDO : MUNICIPIO DE FLORENCIA
oficinajuridica@florencia-caqueta.gov.co
notificacionesjudiciales@florencia-caqgueta.gov.co
alcaldia@florencia-cagueta.gov.co

RADICACION : 18-001-33-33-002-2018-00060-00

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la concesion del recurso de apelaciéon
interpuesto por el apoderado judicial de la parte demandante, contra la sentencia de
primera instancia proferida el 19 de mayo de 2020, por medio de la cual se negaron
las pretensiones de la demanda.

De conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 247 de la Ley 1437 de
2011, el recurso se interpuso oportunamente, ante el funcionario competente, por
quien tiene interés para recurrir, manifestdndose claramente el motivo de
inconformidad. Asi mismo, de acuerdo con las normas procesales —articulo 243 de
la Ley 1437 de 2011 - y por la naturaleza del asunto es susceptible del recurso de
alzada. En el sub judice, no es necesario el cumplimiento del requisito del articulo
192 inciso 4° de la Ley 1437 del 2011, porque la sentencia no fue de caracter
condenatorio.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Florencia,
RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo ante el Tribunal Administrativo del
Caqueta, el recurso de apelacion interpuesto por la parte actora, contra la sentencia
de primera instancia del 19 de mayo de 2020, proferida dentro del presente medio
de control.

SEGUNDO: POR SECRETARIA, procédase a remitir el proceso fisico al superior.
Ahora bien, advirtiéndose que el Decreto 806 del 04 de junio de 2020, prevé el
expediente hibrido (fisico y digital), poner a disposicion la carpeta digital que
reposa en ONE DRIVE, respecto de las actuaciones que se hayan surtido
exclusivamente en forma electrénica y/o digital en el caso de marras.

Notifiquese y Cumplase

Firmado Por:

ANAMARIA LOZADA VASQUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA — CAQUETA

Florencia, primero (01) de septiembre de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL : REPARACION DIRECTA

ACCIONANTE : JULIETH FERNANDA BENAVIDEZ Y OTROS
hrcaabogados@hotmail.com
hriverita@hotmail.com

DEMANDADO : NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION Y
OTRO
jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co
contactenos@albania-caqueta.gov.co
notificacionesjudiciales@albania-caqueta.gov.co

RADICACION :18-001-33-33-002-2018-00260-00

El pasado 19 de mayo de 2020, fue proferida dentro del presente medio de control, sentencia
de primera instancia de caracter condenatorio, contra la cual se ha interpuesto recurso de
apelacion; previo a resolver sobre la concesion del recurso, se fijar4 fecha y hora para la
realizacion de la audiencia de conciliacién, de que trata el inciso 4° del articulo 192 de la Ley
1437 de 2011, advirtiéndose que la asistencia a la audiencia es obligatoria, so pena de
declarar desierto el recurso interpuesto.

De otro lado, se advierte que el 04 de junio de hogafio, se emiti6 el Decreto 806 de 2020 “Por
el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la
atencioén a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia
Econoémica, Social y Ecolégica”, norma que rige a partir de su publicacion y estara vigente
durante los dos afios siguientes a partir de su expedicion.

En mérito de lo expuesto el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: FIJAR como fecha y hora para que se lleve a cabo la AUDIENCIA DE
CONCILIACION, de que trata el inciso 4° del articulo 192 de la Ley 1437 de 2011, el dia cinco
(05) de octubre de 2020, a las 04:00 de la tarde, que tendra lugar en la Sala de Audiencias
Virtual de éste despacho (Microsoft Teams), de conformidad con lo establecido en el articulo
7 del Decreto 806 de 2020, para lo cual se procedera por SECRETARIA previamente a remitir
el correspondiente link de invitacion, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de
esta providencia.

En virtud del articulo 6 del Decreto 806 de 2020, el Juzgado otorga un término de tres
(3) dias, para que las PARTES PROCESALES informen a través de mensaje de datos, el
correo electronico donde deben ser notificados para asistir a la diligencia.

SEGUNDO: Por Secretaria NOTIFICAR a las partes y demas sujetos procesales,
advirtiéndoseles que la asistencia a esta audiencia es obligatoria, so pena de ser declarado
desierto el recurso interpuesto.

TERCERO: SE EXHORTA a las partes procesales para que den estricto cumplimiento a lo
dispuesto en articulo 3° del Decreto 806 de 2020, esto es, que es su deber asistir a las
audiencias y/o diligencias a través de medios tecnoldgicos. Siempre que envien memoriales,
deberan remitir a través un ejemplar a los demas partes del proceso, dejando constancia de
ello. Asi mismo, se requiere que los documentos se alleguen anexos en archivo PDF, con
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destino al buzén electrénico del juzgado j02adminfencia@cendoj.ramajudicial.gov.co,
identificando claramente el tipo de proceso - radicacién, las partes y actuacion.

Notifiquese y Cumplase

Firmado Por:

ANAMARIA LOZADA VASQUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
935f29d811cd42cfb627f1212b74191865003ccf545116d25dd9e0ee26648de4
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA-CAQUETA

Florencia, primero (01) de septiembre de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL D.

DEMANDANTE : JESUS ANTONIO DAVID MUNOZ
bulgusl@yahoo.es
DEMANDADO : NACION-MINDEFENSA-EJERCITO NACIONAL
notificaciones.florencia@mindefensa.gov.co
RADICACION : 18-001-33-33-002-2018-00310-00
. ASUNTO.

Procede el Despacho a realizar el estudio de la solicitud de aclaracion de sentencia
presentada por la apoderada de la parte demandante dentro del proceso de la referencia.

. ANTECEDENTES

Mediante sentencia proferida por éste Despacho el 19 de mayo de 2020, se resolvioé de
fondo el asunto sometido a estudio, de la siguiente forma (fls. 88-98, c.1):

“PRIMERO: DECLARAR la nulidad del acto administrativo contenido en Acta de la
Junta Medica Laboral No. 93475 del 30 de marzo de 2017 y el Acta del Tribunal
Medico Laboral de Revisién Militar y de Policia No. 172573 del 31 de octubre de
2017, mediante los cuales se determin6 una pérdida de capacidad laboral inferior a la
exigida para otorgar el derecho a la pensién de invalidez, por las razones expuestas.

SEGUNDO: Como consecuencia de la declaracion de nulidad del acto acusado y a
titulo de restablecimiento del derecho, la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA -
EJERCITO NACIONAL, debe reconocer, liquidar y pagar la pension de invalidez al
sefior WILMAR SALINA MORENO, en un monto del 50% en los términos de la Ley
923 de 2004 y del Decreto Ley 1157 de 2014, efectiva a partir del 21 de junio de
20109.

(..)

Mediante memorial radicado el 25 de junio de 2020, la apoderada de la parte
demandante, solicita la aclaracién de la providencia por cuanto en el numeral SEGUNDO
de la parte resolutiva se indicé un nombre que no corresponde al del demandante.

[ll. CONSIDERACIONES

Sobre el particular cabe precisar como primera medida que lo pretendido por la parte
actora no es la aclaracion de la sentencia sino una correccion de la misma, al respecto,
tenemos que la Ley 1437 de 2011, no reguld lo relativo a la aclaracién, adicion vy
correccion de las providencias, empero, en virtud de la remisién normativa contenida en el
articulo 306 ibidem, debe darse aplicacion a lo dispuesto en el articulo 286 del Codigo
General del Proceso, disposicion que a la letra indica:

ARTICULO 286. CORRECCION DE ERRORES ARITMETICOS Y OTROS. Toda providencia en
gue se haya incurrido en error puramente aritmético puede ser corregida por el juez que la dicté
en cualquier tiempo, de oficio o a solicitud de parte, mediante auto.

Si la correccidn se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se notificara por aviso.
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Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por omisién o cambio de
palabras o alteracién de estas, siempre gue estén contenidas en la parte resolutiva o influyan en
ella.

De la norma antes transcrita, se establece claramente que los errores puramente
aritméticos, son susceptibles de correccién en cualquier tiempo, de oficio o a solicitud de
parte, mediante auto, siempre y cuando el cambio de palabras se encuentre contenido en
la parte resolutiva de la sentencia.

En el presente asunto, la parte actora pretende se corrija el numeral segundo, al
considerar que se incurrié en error al citar un nombre distinto al del demandante.

Revisada la parte resolutiva de la sentencia se observa que en el numeral segundo se
consigno en la parte resolutiva de la sentencia el nombre de WILMAR SALINA MORENO,
guien no es parte dentro del presente proceso, siendo lo correcto hacer alusion a la
persona a quien se le hace el reconocimiento de la pretension, esto es, al demandante
JESUS ANTONIO DAVID MURNOZ, tal como qued6 descrito en la parte motiva de la
providencia, de alli que sea procedente su correccién en los términos del articulo 286 del
Cdédigo General de Proceso.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Florencia,
RESUELVE

PRIMERO: CORREGIR el numeral SEGUNDO de la sentencia No. 219, de fecha 19 de
mayo de 2020, el cual quedara asi:

“SEGUNDO: Como consecuencia de la declaracion de nulidad del acto
acusado y a titulo de restablecimiento del derecho, la NACION - MINISTERIO
DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL, debe reconocer, liquidar y pagar la
pension de invalidez al sefior JESUS ANTONIO DAVID MUNOZ, en un monto
del 50% en los términos de la Ley 923 de 2004 y del Decreto Ley 1157 de
2014, efectiva a partir del 21 de junio de 2019”.

SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia, por SECRETARIA, ingrese el proceso a
Despacho para decidir lo pertinente en relacion con el recurso de apelacion interpuesto
contra la sentencia.

Notifiquese y Cumplase

Firmado Por:

ANAMARIA LOZADA VASQUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
193833e2f6ef9c335fa3723c718a5e6f184f72251f95d28b lea2baleec8a04db
Documento generado en 28/08/2020 11:31:47 a.m.
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MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL D.

DEMANDANTE : FABIAN GEOVANNY LOAIZA NAVARRETE
arevaloabogados@yahoo.es

DEMANDANDO : NACION-MINDEFENSA-EJERCITO NACIONAL
Notificaciones.florencia@mindefensa.gov.co

RADICACION : 18-001-33-33-002-2018-00457-00

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la concesion del recurso de apelacién
interpuesto por el apoderado judicial de la parte demandante, contra la sentencia de
primera instancia proferida el 19 de mayo de 2020, por medio de la cual se negaron
las pretensiones de la demanda.

De conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 247 de la Ley 1437 de
2011, el recurso se interpuso oportunamente, ante el funcionario competente, por
quien tiene interés para recurrir, manifestandose claramente el motivo de
inconformidad. Asi mismo, de acuerdo con las normas procesales —articulo 243 de
la Ley 1437 de 2011 - y por la naturaleza del asunto es susceptible del recurso de
alzada. En el sub judice, no es necesario el cumplimiento del requisito del articulo
192 inciso 4° de la Ley 1437 del 2011, porque la sentencia no fue de caracter
condenatorio.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Florencia,
RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo ante el Tribunal Administrativo del
Caqueta, el recurso de apelacién interpuesto por la parte actora, contra la sentencia
de primera instancia del 19 de mayo de 2020, proferida dentro del presente medio
de control.

SEGUNDO: POR SECRETARIA, procédase a remitir el proceso fisico al superior.
Ahora bien, advirtiéndose que el Decreto 806 del 04 de junio de 2020, prevé el
expediente hibrido (fisico y digital), poner a disposicion la carpeta digital que
reposa en ONE DRIVE, respecto de las actuaciones que se hayan surtido
exclusivamente en forma electrdnica y/o digital en el caso de marras.

Notifiquese y Cumplase

Firmado Por:

ANAMARIA LOZADA VASQUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA
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Procede el Despacho a pronunciarse sobre la concesion del recurso de apelacién
interpuesto por el apoderado judicial de la parte demandante, contra la sentencia de
primera instancia proferida el 28 de febrero de 2020, por medio de la cual se
negaron las pretensiones de la demanda.

De conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 247 de la Ley 1437 de
2011, el recurso se interpuso oportunamente, ante el funcionario competente, por
quien tiene interés para recurrir, manifestandose claramente el motivo de
inconformidad. Asi mismo, de acuerdo con las normas procesales —articulo 243 de
la Ley 1437 de 2011 - y por la naturaleza del asunto es susceptible del recurso de
alzada. En el sub judice, no es necesario el cumplimiento del requisito del articulo
192 inciso 4° de la Ley 1437 del 2011, porque la sentencia no fue de caracter
condenatorio.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Florencia,
RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo ante el Tribunal Administrativo del
Caqueta, el recurso de apelacién interpuesto por la parte actora, contra la sentencia
de primera instancia del 28 de febrero de 2020, proferida dentro del presente medio
de control.

SEGUNDO: POR SECRETARIA, procédase a remitir el proceso fisico al superior.
Ahora bien, advirtiéndose que el Decreto 806 del 04 de junio de 2020, prevé el
expediente hibrido (fisico y digital), poner a disposicion la carpeta digital que
reposa en ONE DRIVE, respecto de las actuaciones que se hayan surtido
exclusivamente en forma electrdnica y/o digital en el caso de marras.

Notifiquese y Cumplase

Firmado Por:

ANAMARIA LOZADA VASQUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA
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Procede el Despacho a pronunciarse sobre la concesion del recurso de apelacién
interpuesto por el apoderado judicial de la parte demandante, contra la sentencia de
primera instancia proferida el 19 de mayo de 2020, por medio de la cual se negaron
las pretensiones de la demanda.

De conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 247 de la Ley 1437 de
2011, el recurso se interpuso oportunamente, ante el funcionario competente, por
quien tiene interés para recurrir, manifestandose claramente el motivo de
inconformidad. Asi mismo, de acuerdo con las normas procesales —articulo 243 de
la Ley 1437 de 2011 - y por la naturaleza del asunto es susceptible del recurso de
alzada. En el sub judice, no es necesario el cumplimiento del requisito del articulo
192 inciso 4° de la Ley 1437 del 2011, porque la sentencia no fue de caracter
condenatorio.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Florencia,
RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo ante el Tribunal Administrativo del
Caqueta, el recurso de apelacion interpuesto por la parte actora, contra la sentencia
de primera instancia del 19 de mayo de 2020, proferida dentro del presente medio
de control.

SEGUNDO: POR SECRETARIA, procédase a remitir el proceso fisico al superior.
Ahora bien, advirtiéndose que el Decreto 806 del 04 de junio de 2020, prevé el
expediente hibrido (fisico y digital), poner a disposicion la carpeta digital que
reposa en ONE DRIVE, respecto de las actuaciones que se hayan surtido
exclusivamente en forma electronica y/o digital en el caso de marras.

Notifiquese y Cumplase

Firmado Por:

ANAMARIA LOZADA VASQUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Cddigo de verificacion:
Obaad83d076152350fbf87aa70b615d70b21ceffc379c4b33775d84534870dd3
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El pasado 19 de mayo de 2020, fue proferida dentro del presente medio de control, sentencia
de primera instancia de caracter condenatorio, contra la cual se ha interpuesto recurso de
apelacion; previo a resolver sobre la concesion del recurso, se fijara fecha y hora para la
realizacion de la audiencia de conciliacién, de que trata el inciso 4° del articulo 192 de la Ley
1437 de 2011, advirtiéndose que la asistencia a la audiencia es obligatoria, so pena de
declarar desierto el recurso interpuesto.

De otro lado, se advierte que el 04 de junio de hogafio, se emiti6 el Decreto 806 de 2020 “Por
el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la
atencion a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia
Econdémica, Social y Ecolégica”, norma que rige a partir de su publicacion y estara vigente
durante los dos afios siguientes a partir de su expedicion.

En mérito de lo expuesto el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: FIJAR como fecha y hora para que se lleve a cabo la AUDIENCIA DE
CONCILIACION, de que trata el inciso 4° del articulo 192 de la Ley 1437 de 2011, el diacinco
(05) de octubre de 2020, a las 02:30 de |la tarde, que tendra lugar en la Sala de Audiencias
Virtual de éste despacho (Microsoft Teams), de conformidad con lo establecido en el articulo
7 del Decreto 806 de 2020, para lo cual se procedera por SECRETARIA previamente a remitir
el correspondiente link de invitacién, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de
esta providencia.

En virtud del articulo 6 del Decreto 806 de 2020, el Juzgado otorga un término de tres
(3) dias, para que las PARTES PROCESALES informen a través de mensaje de datos, el
correo electronico donde deben ser notificados para asistir a la diligencia.

SEGUNDO: Por Secretaria NOTIFICAR a las partes y demas sujetos procesales,
advirtiéndoseles que la asistencia a esta audiencia es obligatoria, so pena de ser declarado
desierto el recurso interpuesto.

TERCERO: SE EXHORTA a las partes procesales para que den estricto cumplimiento a lo
dispuesto en articulo 3° del Decreto 806 de 2020, esto es, que es su deber asistir a las
audiencias y/o diligencias a través de medios tecnoldgicos. Siempre que envien memoriales,
deberan remitir a través un ejemplar a los demas partes del proceso, dejando constancia de
ello. Asi mismo, se requiere que los documentos se alleguen anexos en archivo PDF, con



mailto:c_mariana.echeverri@colombiamayor.com
mailto:sbeltran@fiduprevisora.com.co
mailto:notificacionesjudiciales@colombiamayor.com
mailto:notificacionesjudiciales@equidad.co
mailto:notificacionesjudiciales@florencia-caqueta.gov.co
mailto:oficinajuridica@florencia-caqueta.gov.co

2

destino al buzén electrénico del juzgado j02adminfencia@cendoj.ramajudicial.gov.co,
identificando claramente el tipo de proceso - radicacién, las partes y actuacion.

Notifiquese y Cumplase

Firmado Por:

ANAMARIA LOZADA VASQUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion:
0240d14ec5578b808663a5e8257580c9ad588ahf6a3696549dd5183ef32cd255
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El pasado 10 de marzo de 2020, fue proferida dentro del presente medio de control, sentencia
de primera instancia de caracter condenatorio, contra la cual se ha interpuesto recurso de
apelacion; previo a resolver sobre la concesién del recurso, se fijara fecha y hora para la
realizacion de la audiencia de conciliacién, de que trata el inciso 4° del articulo 192 de la Ley
1437 de 2011, advirtiéndose que la asistencia a la audiencia es obligatoria, so pena de
declarar desierto el recurso interpuesto.

De otro lado, se advierte que el 04 de junio de hogafio, se emitio el Decreto 806 de 2020 “Por
el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la
atencion a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia
Econémica, Social y Ecolégica”, norma que rige a partir de su publicacién y estara vigente
durante los dos afios siguientes a partir de su expedicion.

En mérito de lo expuesto el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: FIJAR como fecha y hora para que se lleve a cabo la AUDIENCIA DE
CONCILIACION, de que trata el inciso 4° del articulo 192 de la Ley 1437 de 2011, el dia cinco
(05) de octubre de 2020, a las 03:00 de la tarde, que tendra lugar en la Sala de Audiencias
Virtual de éste despacho (Microsoft Teams), de conformidad con lo establecido en el articulo
7 del Decreto 806 de 2020, para lo cual se procedera por SECRETARIA previamente a remitir
el correspondiente link de invitacion, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de
esta providencia.

En virtud del articulo 6 del Decreto 806 de 2020, el Juzgado otorga un término de tres
(3) dias, para que las PARTES PROCESALES informen a través de mensaje de datos, el
correo electréonico donde deben ser notificados para asistir a la diligencia.

SEGUNDO: Por Secretaria NOTIFICAR a las partes y demdas sujetos procesales,
advirtiéendoseles que la asistencia a esta audiencia es obligatoria, so pena de ser declarado
desierto el recurso interpuesto.

TERCERO: SE EXHORTA a las partes procesales para que den estricto cumplimiento a lo
dispuesto en articulo 3° del Decreto 806 de 2020, esto es, que es su deber asistir a las
audiencias y/o diligencias a través de medios tecnoldgicos. Siempre que envien memoriales,
deberan remitir a través un ejemplar a los demas partes del proceso, dejando constancia de
ello. Asi mismo, se requiere que los documentos se alleguen anexos en archivo PDF, con
destino al buzon electronico del juzgado j02adminfencia@cendoj.ramajudicial.gov.co,
identificando claramente el tipo de proceso - radicacion, las partes y actuacion.
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Notifiquese y Cumplase

Firmado Por:

ANAMARIA LOZADA VASQUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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l. ASUNTO.

Procede el Despacho a pronunciarse sobre el recurso de apelacion interpuesto por el
ciudadano Victor Hugo Preciado Giraldo en contra de la sentencia de fecha 19 de mayo
de 2020.

Il. ANTECEDENTES.

El dia 22 de febrero de 2019, el sefior Harry Giovanny Gonzalez Garcia mediante
apoderado judicial instauré demanda en ejercicio del medio de control de simple nulidad,
en contra del Municipio de Florencia con el fin de que se declarara la nulidad del Decreto
No. 0495 del 19 de diciembre de 2018 “POR MEDIO DEL CUAL SE ADOPTA LA
REVISION GENERAL DE LA ESTRATIFICACION URBANA DEL MUNICIPIO DE
FLORENCIA, DEPARTAMENTO DEL CAQUETA”.

El pasado 19 de mayo de 2020, el Despacho profirié6 sentencia declarando la nulidad
del Decreto No. 0495 del 19 de diciembre de 2018.

Dentro de la oportunidad procesal pertinente, esto es, el dia 14 de julio de 2020, el
ciudadano Victor Hugo Preciado Giraldo, present6 recurso de apelacion en contra de la
sentencia referida.

. CONSIDERACIONES.

El ordenamiento juridico contempla un mecanismo de intervencion que puede hacer una
persona natural o juridica como tercero para apoyar voluntariamente los argumentos
expuestos por alguno de los extremos de la litis, dentro de un proceso judicial, dicho
mecanismos se denomina coadyuvancia.

Respecto a la intervencion de terceros en los procesos de simple nulidad, el articulo 223
de la Ley 1437 de 2011, establece:

ARTICULO 223. COADYUVANCIA EN LOS PROCESOS DE SIMPLE NULIDAD. En los
procesos que se tramiten con ocasién de pretensiones de simple nulidad, desde la
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admisién de la demanda y hasta en la audiencia inicial, cualquier persona podra pedir que
se la tenga como coadyuvante del demandante o del demandado.

El coadyuvante podra independientemente efectuar todos los actos procesales permitidos
a la parte a la que ayuda, en cuanto no esté en oposicién con los de esta.

Antes del vencimiento del término para aclarar, reformar o modificar la demanda, cualquier
persona podra intervenir para formular nuevos cargos o para solicitar que la anulacién se
extienda a otras disposiciones del mismo acto, caso en el cual se surtiran los mismos
traslados ordenados para la reforma de la demanda principal. (Subrayas fuera de texto).

De la norma en mencién, se concluye que en este tipo de medio de control, cualquier
persona podra solicitar que se le tenga como coadyuvante desde la admision de la
demanda y hasta en la audiencia inicial y, en caso de ser aceptado, podra efectuar todos
los actos procesales permitidos por la ley, siempre y cuando ellos no estén en oposicion
con la parte que ayuda.

De esta manera, observa el Despacho que en razon a que el sefior Victor Hugo Preciado
Giraldo, no es parte ni sujeto procesal dentro del presente medio de control, y conforme
a la norma antes transcrita su intervencion podria darse mediante la figura de la
coadyuvancia, la cual debi6 ser solicitada hasta antes de la audiencia inicial, situacion
que no sucedid, cualquier actuacion o solicitud presentada por el mismo, no podra ser
valorada ni tenida en cuenta por este estrado judicial.

Asi las cosas, si bien, el recurso de apelacion instaurado por el ciudadano Preciado
Giraldo, se hizo dentro de la oportunidad procesal pertinente, lo cierto es que no sera
tenido en cuenta por cuanto no se encuentra legitimado como tercero interviniente en el
sub examine, rechazandose su intervenciéon como coadyuvante.

En mérito de lo expuesto el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR como COADYUVANTE al sefior Victor Hugo Preciado Giraldo,
por las razones expuestas en la parte motiva, asi como el recurso de apelacion
presentado por éste el 14 de julio de hogafio, en contra de la sentencia emitida por el
Despacho dentro del caso de marras el 19 de mayo de 2020.

SEGUNDO: En consecuencia, se declara la ejecutoria del fallo antes citado.

Notifiquese y Cumplase.
Firmado Por:

ANAMARIA LOZADA VASQUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
bab7c7b34fb0fd7a295964b67319a62336e1b064e44f31dc0298652ee99f8810
Documento generado en 28/08/2020 12:14:42 p.m.
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA — CAQUETA

Florencia, primero (01) de septiembre de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ACCIONANTE : ANGELA ENITH MONJE MENDEZ
lina.cordoba@lpezquintero.co
linacordobalopezgquintero@gmail.com

DEMANDADO : NACION — MINEDUCACION - FOMAG
notificacionesjuidiciales@mineducacion.gov.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co

RADICACION : 18-001-33-33-002-2019-00179-00

El pasado 9 de marzo de 2020, fue proferida dentro del presente medio de control, sentencia
de primera instancia de caracter condenatorio, contra la cual se ha interpuesto recurso de
apelacion; previo a resolver sobre la concesién del recurso, se fijara fecha y hora para la
realizacion de la audiencia de conciliacién, de que trata el inciso 4° del articulo 192 de la Ley
1437 de 2011, advirtiéndose que la asistencia a la audiencia es obligatoria, so pena de
declarar desierto el recurso interpuesto.

De otro lado, se advierte que el 04 de junio de hogafio, se emiti6 el Decreto 806 de 2020 “Por
el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la
atencién a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia
Econémica, Social y Ecolégica”, norma que rige a partir de su publicacién y estara vigente
durante los dos afios siguientes a partir de su expedicion.

En mérito de lo expuesto el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: FIJAR como fecha y hora para que se lleve a cabo la AUDIENCIA DE
CONCILIACION, de que trata el inciso 4° del articulo 192 de la Ley 1437 de 2011, el dia cinco
(05) de octubre de 2020, a las 03:30 de |la tarde, que tendra lugar en la Sala de Audiencias
Virtual de éste despacho (Microsoft Teams), de conformidad con lo establecido en el articulo
7 del Decreto 806 de 2020, para lo cual se procedera por SECRETARIA previamente a remitir
el correspondiente link de invitacion, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de
esta providencia.

En virtud del articulo 6 del Decreto 806 de 2020, el Juzgado otorga un término de tres
(3) dias, para que las PARTES PROCESALES informen a través de mensaje de datos, el
correo electronico donde deben ser notificados para asistir a la diligencia.

SEGUNDO: Por Secretaria NOTIFICAR a las partes y demas sujetos procesales,
advirtiéndoseles que la asistencia a esta audiencia es obligatoria, so pena de ser declarado
desierto el recurso interpuesto.

TERCERO: SE EXHORTA a las partes procesales para que den estricto cumplimiento a lo
dispuesto en articulo 3° del Decreto 806 de 2020, esto es, que es su deber asistir a las
audiencias y/o diligencias a través de medios tecnoldgicos. Siempre que envien memoriales,
deberan remitir a través un ejemplar a los demas partes del proceso, dejando constancia de
ello. Asi mismo, se requiere que los documentos se alleguen anexos en archivo PDF, con
destino al buzén electronico del juzgado j02adminfencia@cendoj.ramajudicial.gov.co,
identificando claramente el tipo de proceso - radicacion, las partes y actuacion.
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Notifiquese y Cumplase

Firmado Por:

ANAMARIA LOZADA VASQUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
07d60alae09443cd66c0aceb0fa9ealca88ff40724c6cc9806fe32e9c37f4fee

Documento generado en 28/08/2020 11:48:05 a.m.
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA — CAQUETA
Florencia, primero (01) de septiembre de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL D.

DEMANDANTE . EDWIN JOAN GAONA VARGAS
lina.cordoba@|pezguintero.co
linacordobalopezguintero@gmail.com

DEMANDANDO : NACION-MINEDUCACION-FOMAG
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
RADICACION : 18-001-33-33-002-2019-00261-00

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la concesién del recurso de apelacién
interpuesto por el apoderado judicial de la parte demandante, contra la sentencia de
primera instancia proferida el 10 de marzo de 2020, por medio de la cual se negaron
las pretensiones de la demanda.

De conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 247 de la Ley 1437 de
2011, el recurso se interpuso oportunamente, ante el funcionario competente, por
quien tiene interés para recurrir, manifestandose claramente el motivo de
inconformidad. Asi mismo, de acuerdo con las normas procesales —articulo 243 de
la Ley 1437 de 2011 - y por la naturaleza del asunto es susceptible del recurso de
alzada. En el sub judice, no es necesario el cumplimiento del requisito del articulo
192 inciso 4° de la Ley 1437 del 2011, porque la sentencia no fue de caracter
condenatorio.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Florencia,
RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo ante el Tribunal Administrativo del
Caqueta, el recurso de apelacion interpuesto por la parte actora, contra la sentencia
de primera instancia del 10 de marzo de 2020, proferida dentro del presente medio
de control.

SEGUNDO: POR SECRETARIA, procédase a remitir el proceso fisico al superior.
Ahora bien, advirtiéndose que el Decreto 806 del 04 de junio de 2020, prevé el
expediente hibrido (fisico y digital), poner a disposicion la carpeta digital que
reposa en ONE DRIVE, respecto de las actuaciones que se hayan surtido
exclusivamente en forma electrénica y/o digital en el caso de marras.

Notifiquese y Camplase

Firmado Por:

ANAMARIA LOZADA VASQUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, primero (01) de septiembre de dos mil veinte (2020)

ASUNTO CONCILIACION PF}EJUDICJAL

DEMANDANTE EDINSON CA_STANEDA GOMEZ
forleg@hotmail.com

DEMANDADO MUNICIPIO DE FLORENCIA
notificacionesjudiciales@florencia-caqueta.gov.co

RADICACION 18-001-33-33-002-2020-00264-00

Procede el Despacho a estudiar la legalidad del acuerdo conciliatorio suscrito entre el sefior
EDINSON CASTANEDA GOMEZ, por medio de su apoderado judicial, y el MUNICIPIO DE
FLORENCIA, el pasado 9 de julio de 2020, ante la Procuraduria 25 Judicial Il para Asuntos
Administrativos de Florencia, Caqueta, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 12
del Decreto 1716 de 2009 y 125 de la Ley 1437 de 2011.

l. ANTECEDENTES

El sefior EDINSON CASTANEDA GOMEZ, a través de apoderado judicial, solicité a la
Procuraduria General de Nacion, previa citacion al MUNICIPIO DE FLORENCIA, celebrar
audiencia de conciliacion prejudicial con el fin de obtener la nulidad del acto administrativo
a través del cual se le desvincula del cargo de auxiliar administrativo cédigo 407, grado 03
de la Planta Global de la alcaldia del Municipio de Florencia.

Asi mismo, requeria el reintegro a su cargo, el reconocimiento y pago de los salarios y
prestaciones sociales dejados de percibir desde su desvinculacién hasta el reintegro
efectivo y la indexacién de la suma junto con los intereses moratorios.

Lo anterior, con fundamento en los siguientes hechos:

¢ Que mediante Resolucién 232 del 18 de febrero de 2016, se nombro en provisionalidad
al sefior EDINSON CASTANEDA GOMEZ, en el empleo de auxiliar administrativo
codigo 407, grado 03 de la Planta Global de la alcaldia del Municipio de Florencia,
habida cuenta de la vacancia temporal por situacion administrativa de encargo de su
titular, William Quintana Chilito, en otro cargo de mayor jerarquia.

e El 2 de enero de 2020 el Asesor de la Secretaria Administrativa de la Alcaldia del
Municipio de Florencia, produce el acto administrativo contenido en el oficio SA-OTH-
002 del 02 de enero de 2020, en el que desvincula al sefior CASTANEDA GOMEZ,
argumentado que el titular del cargo William Quintana Chilito, habia presentado
renuncia a su encargo.

e Que enrealidad el sefior William Quintana Chilito nunca retorno al empleo, sino que se
trat6 de wuna estrategia administrativa para desvincular al sefior EDINSON
CASTANEDA, méaxime cuando su renuncia al encargo fue aceptada solo hasta el 7 de
enero de 2020, lo que implica que, sin que el nominador de la entidad hubiere aceptado
la renuncia del sefior Quintana Chilito, ya el Asesor de la Secretaria Administrativa de
la Alcaldia del Municipio de Florencia tenia decidida la desvinculacion del sefior Edinson
Castafieda.
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.- TrAmite Extrajudicial

La Procuraduria 25 Judicial Il para Asuntos Administrativos de Florencia, Caquetd, admitio
la solicitud de conciliacién extrajudicial y fij6 como fecha para la realizacién de la audiencia
no presencial, ante las contingencias de la Pandemia Covid-19, el dia 25 de junio de 2020,
empero, en dicha ocasion, ante la solicitud que elevare el apoderado convocante, se aplaz6
la diligencia para efectuar el andlisis de la propuesta conciliatoria presentada por el
apoderado del Municipio de Florencia.

El 9 de julio de 2020, se reanudé la audiencia de conciliacion extrajudicial en la que las
partes llegaron a un acuerdo conciliatorio, por lo que la Procuradora 25 Judicial Il para
Asuntos Administrativos de Florencia, remiti6 las diligencias para su aprobacién o
improbacion.

I CONSIDERACIONES

Como mecanismo alternativo de solucién de conflictos, que puede darse tanto en sede
judicial como extrajudicial, mediante el cual se resuelven las diferencias ante un conciliador,
se estableci6 la conciliacion para aquellos asuntos que versen sobre derechos inciertos y
discutibles, o en otras palabras, para los casos que puedan transigirse, desistirse y que
sean de caracter particular y de contenido econémico y asi lo ha sefialado el Consejo de
Estado:

“(...) de conformidad con lo reglado en la Ley 23 de 1991, lo mismo que la ley 446 del decreto
1818 de 1998, la conciliacién esta concebida como un mecanismo alternativo de solucién de
conflictos, instituida para dar oportuna y agil definicién a las controversias a través de la
mediacién de un tercero, que en el caso de la conciliacion de lo contencioso administrativo de
caracter prejudicial, es el agente del Ministerio Publico (el articulo 154 del decreto ley 1122 del
26 de junio de 1999 derog6 la parte del articulo 77 de la ley 446 de 1998 que autorizaba la
realizacion de conciliaciones en materia contencioso administrativa ante los centro de
conciliacién, quedando vigente la conciliacién prejudicial ante los Agentes del Ministerio
Pablico y la judicial ante el funcionario judicial competente; al tiempo que busca
descongestionar el aparato judicial mediante la solucién directa de conflictos de caracter
particular y concreto de contenido econémico, cuya resolucién en principio debe darse a través
del ejercicio de las acciones establecidas en los articulos 85, 86 y 87 del C.C.A™

Segun lo establecido en el articulo 70 de la Ley 446 de 1998, las personas de derecho
publico, pueden conciliar total o parcialmente, en etapa judicial o extrajudicial, los conflictos
de caracter particular y de contenido econémico que conozca o pueda conocer la
jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo, a través de los medios de control de nulidad
y restablecimiento del derecho, reparacion directa o controversias contractuales, asi mismo,
en los procesos ejecutivos de que trata el articulo 75 de la Ley 80 de 1993, siempre que se
hayan propuesto excepciones de mérito.

De conformidad con lo establecido los articulos 70 y 73 de la Ley 446 de 1998 que modifico
el articulo 59 de la Ley 23 de 1991 y cre0 el articulo 65 A id, respectivamente y el articulo
24 de la Ley 640 de 1991, en concordancia, con los articulos 155 numeral 2° y 156 numeral
3° de la Ley 1437 de 2011, corresponde al Juzgado aprobar o improbar el acuerdo
conciliatorio al cual llegaron las partes en sede prejudicial, el 9 de julio de 2020.

M. ACUERDO CONCILIATORIO

El 9 de julio de 2020, el apoderado judicial del convocante y el apoderado judicial del
Municipio de Florencia, (quien contaba con autorizacion para conciliar segun lo informado
mediante Acta No. 009 del 7 de julio de 2020 del Comité de Conciliacion, llegaron a un
acuerdo de la siguiente forma:

"PRIMERO: EI municipio de Florencia REVOCARA el acto administrativo contenido en el oficio
S.A. O.T.H-002 del 02 de enero de 2020.

" Consejo de Estado, Seccion Tercera, M.P. German Rodriguez, sentencia 02 de septiembre de 1999, expediente 15865.
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SEGUNDO: El municipio de Florencia, REINTEGRARA al sefior EDISON CASTANEDA GOMEZ,
cédula de ciudadania No. 1.117.499.096, en el cargo que se encontraba desempefiando al
momento de su desvinculacion.

TERCERO: El municipio de Florencia PAGARA al sefior EDISON CASTANEDA GOMEZ, cédula
de ciudadania No. 1.117.499.096, la suma de QUINCE MILLONES QUINIENTOS OCHENTA Y
OCHO MIL SEISCIENTOS SETENTA Y CINCO PESOS ($15.588.675), por concepto de salarios
y prestaciones sociales (auxilio de transporte, auxilio de alimentos, prima de servicios, prima de
navidad, cesantias, vacaciones, prima de vacaciones, bonificacion de servicios), comprendidos
entre la fecha de desvinculacion y el mes de junio de 2020.

CUARTO: El municipio de Florencia efectuara los aportes patronales a la Seguridad Social y por
contribuciones Parafiscales que corresponden por los servicios prestados por el convocante
EDISON CASTANEDA GOMEZ durante el periodo comprendido entre enero y junio de 2020, los
cuales se encuentran cuantificados en la suma de TRES MILLONES TRESCIENTOS VEINTE
MIL DOSCIENTOS NOVENTA Y OCHO PESOS ($3.320.298).

QUINTO: El municipio de Florencia pagara a favor del convocante los salarios y prestaciones
gue se causen entre el mes de julio de 2020 y hasta cuando se haga efectivo su reintegro, con
el valor que legalmente corresponde.

SEXTO. El municipio de Florencia efectuard los aportes patronales a la Seguridad Social y
contribuciones parafiscales que correspondan, por el periodo comprendido entre el mes de julio
de 2020 y hasta cuando se haga efectivo el reintegro.

SEPTIMO. Todos los valores se calcularan y pagaran conforme a la asignacion mensual que
recibia el convocante en el cargo del cual fue desvinculado en el mes de enero de 2020.

OCTAVO: Las sumas de dinero anteriormente sefialadas, se pagaran por cuenta de la entidad
convocada a favor del convocante de la siguiente manera:

-El 50% del valor, dentro de los 40 dias siguientes en que se imparta aprobacion judicial al
presente acuerdo conciliatorio.
-El 50% restante, dentro de los 2 meses siguientes al primer pago. (...)".

Ahora bien, para que pueda impartirse aprobacién a la conciliacién lograda por las partes,
la jurisprudencia ha sefalado los siguientes presupuestos:

“a) Que no haya operado el fenédmeno de la caducidad (Art. 61 de la Ley 23 de 1991,
modificado por el art. 81 de la Ley 446 de 1998).

b) Que el acuerdo conciliatorio verse sobre derechos de contenido particular y econémico
disponibles por las partes (Art. 59 de la Ley 23 de 1991 y art. 70 de la Ley 446 de 1998).

c) Que las partes estén debidamente representadas y que los representantes tengan
capacidad para conciliar.

d) Que el acuerdo conciliatorio cuente con las pruebas necesarias.

e) Que no sea violatorio de la Ley o no resulte lesivo para el patrimonio publico (Art. 65 A de
laLey 23 de 1991 y art. 73 de la Ley 446 de 1998)?

En este sentido, procede el Juzgado, a estudiar el cumplimiento de los requisitos en el caso
concreto.

a) De la Caducidad

Que no haya operado el fendmeno de la caducidad (art. 61 Ley 23 de 1991, modificado por el
art. 81 Ley 446 de 1998). En el caso concreto, la demanda debia interponerse dentro de los
cuatro meses siguientes a la notificacion del acto acusado, ello atendiendo lo preceptuado en
el literal d) del numeral 2 del articulo 164 de la Ley 1437 de 20113.

Asi entonces, como quiera que el acto acusado fue notificado al convocante el dia 2 de enero
de 2020 y la solicitud de conciliacion prejudicial se radico el 30 de abril del mismo afio, es
evidente que no ha operado el fendmeno juridico de caducidad, pues el demandante tenia
hasta el 3 de mayo de 2020 para solicitar la conciliacion.

2 Consejo de Estado, Seccion Tercera, fecha 18 de julio de 2007, M.P. Ruth Stella Correa Palacio, exp. 31838 y sentencia 15 de marzo de 2006, M.P. Maria Elena Giraldo
Gomez, radicacion 28086.

3 Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda debera presentarse dentro del término de cuatro (4) meses contados a partir del dia siguiente al
de la comunicacién, notificacién, ejecucion o publicacién del acto administrativo, segtn el caso, salvo las excepciones establecidas en otras disposiciones legales;
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b) Asuntos susceptibles de Conciliacion

Frente al punto, se advierte que, lo que se debate en el sub examine es el reintegro de un
empleado y su correspondiente reconocimiento y pago de salarios y prestaciones sociales
dejadas de percibir, razén por la cual, se entenderia como un asunto de caracter
irrenunciable e indiscutible, haciendo improcedente la conciliaciébn, empero, a juicio de éste
Despacho, la figura juridica de la conciliacion prejudicial no fue instituida Unicamente para
ceder 0 negociar las pretensiones de la demanda, sino para evitar el desgaste del aparato
judicial ante situaciones que evidentemente tienen una resolucion pacifica, sin que ello
implique declinar de las garantias minimas, circunstancia que se aprecia en el sub judice,
donde se accedié al reintegro del empleado, al pago de todos los salarios dejados de
percibir y los aportes patronales a seguridad social, y ello a su vez se representa en un
beneficio para la entidad publica al evitar una eventual condena en costas, indexacion y
pago de intereses por mora.

Al respecto, se pone de presente que, la conciliacion prejudicial fue instituida como un
requisito de procedibilidad para asuntos ciertos y discutibles, sin embargo, esto no implica
que esté prohibido acudir a la conciliacion para evitar un extenso proceso judicial, pues
facilmente lo que se puede concertar son asuntos accesorios de libre disposicion, como lo
son, los intereses, formas de pago, etc., tal y como se aprecia en el caso de marras.

En vista de lo anterior, y una vez analizado el acuerdo conciliatorio al cual llegaron las
partes, para el Despacho no se evidencia que los convocantes hayan renunciado a
derechos fundamentales sobre los cuales no pudieren disponer en la conciliacién, razén
suficiente para continuar con el andlisis de los demas elementos necesarios para la
aprobacién de éste mecanismo alternativo de solucion de conflictos.

c) Ladebidarepresentacion de las partes y la capacidad de conciliar.

El Alcalde Municipal de Florencia, Caqueta, en su calidad de representante legal del
municipio, otorgé poder especial, amplio y suficiente a la abogada LUISA FERNANDA
DUQUE ROJAS, con facultades expresas para presentar férmula conciliatoria en los
términos descritos por el Comité de Conciliacion de la entidad.

En el expediente obra el Acta No. 009 del 7 de julio de 2020, suscrita por el Comité de
Conciliacion de la entidad convocada, mediante la cual autorizan conciliar en el presente
asunto.

d) De las pruebas.

Con el expediente remitido por la Procuraduria 25 Judicial Il Para Asuntos Administrativos
de Florencia, Caqueta, fueron allegadas pruebas, de las cuales se destacan:

e Oficio SA-OTH-002 del 2 de enero de 2020, suscrito por el Asesor de la Secretaria
Administrativa del Municipio de Florencia, mediante el cual, informa al sefior
EDINSON CASTANEDA GOMEZ, que el sefior WILLIAM QUINTANA CHILITO
presento renuncia al encargo que estaba desempefando y, por tanto, agradece
Sus servicios.

e Certificados de salarios del sefior EDINSON CASTANEDA GOMEZ, en el cargo de
auxiliar administrativo cédigo 407, grado 03 de la Planta Global de la alcaldia del
Municipio de Florencia, suscrita por el Asesor de la Secretaria Administrativa del
Municipio de Florencia, de fecha 27 de febrero de 2020.

e Decreto No. 0047 del 7 de enero de 2020, mediante el cual, el Alcalde Municipal
de Florencia, acepta la renuncia al encargo del empleo de profesional universitario
codigo 219, grado 03, de la Planta de Personal de la Alcaldia de Florencia, del
sefior WILLIAM QUINTANA CHILITO, a partir del 7 de enero de 2020.
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o Acta No. 009 del 7 de julio de 2020, suscrita por el Comité de Conciliacion de la
entidad convocada, mediante la cual autorizan conciliar en el presente asunto.

¢ Acta de audiencia de conciliacion celebrada ante la Procuraduria 25 Judicial Il para
Asuntos Administrativos de Florencia, de fecha 25 de junio de 2020.

e Acta de audiencia de conciliacion celebrada ante la Procuraduria 25 Judicial Il para
Asuntos Administrativos de Florencia, de fecha 9 de julio de 2020.

e Poder especial conferido por el convocante a la empresa Fortaleza Legal S.A.S.,
en la cual le confiere facultades especiales para conciliar.

o Poder especial conferido por el Alcalde Municipal de Florencia a la abogada LUISA
FERNANDA DUQUE ROJAS, en la cual le confiere facultades especiales para
conciliar.

e) Queelacuerdo no seaviolatorio delaley y no resulte lesivo para el patrimonio
publico.

Ad initio, conviene precisar que, lo pretendido en el sub examine, es el reintegro y
correspondiente reconocimiento y pago de los emolumentos salariales y prestacionales
dejados de percibir durante el tiempo que dure la desvinculacion del demandante, quien se
encontraba desempefiando el cargo de auxiliar administrativo codigo 407, grado 03 de la
Planta Global de la alcaldia del Municipio de Florencia, en provisionalidad, mientras el titular
del mismo se encontraba encargado en un cargo de mayor jerarquia, esto es, como
profesional universitario codigo 219, grado 03.

Asi entonces, ha de advertirse que, el articulo 125 de la Constitucién Politica regula el
ingreso, ascenso y retiro de la funcion publica, estableciendo las modalidades de
vinculacion con el Estado que, por regla general, los empleos en los 6rganos y entidades
del Estado se proveen por medio del sistema de carrera, al cual se accede por medio de
concurso publico de méritos. De acuerdo con ese mismo articulo, es competencia del
legislador determinar el régimen juridico correspondiente, el sistema de nombramiento, los
requisitos y condiciones para determinar los méritos y calidades de los aspirantes, asi como
también las causales de retiro del servicio oficial. Igualmente, la Carta Politica establece
gue, en los casos en que la Constitucién o la ley expresamente lo determinen, habra cargos
excluidos del régimen de carrera, entre los cuales se encuentran los de eleccién popular,
los de libre nombramiento y remocién, y los demas que determine la ley.

Con base en lo anterior, el articulo 27 de la Ley 909 de 2004, definié la carrera administrativa
como “(...) un sistema técnico de administracion de personal que tiene por objeto garantizar
la eficiencia de la administracion publica y ofrecer estabilidad e igualdad de oportunidades
para el acceso y el ascenso al servicio publico. Para alcanzar este objetivo, el ingreso y la
permanencia en los empleos de carrera administrativa se hara exclusivamente con base en
el mérito, mediante procesos de seleccion en los que se garantice la transparencia y la
objetividad, sin discriminacion alguna.” Por otra parte, la misma ley determina que los
cargos de libre nombramiento y remocion son aquellos a los que se le asignan funciones
de direccion, conduccion y orientacion institucional en la adopcién de politicas y directrices,
gue impliquen confianza al corresponderles funciones de asesoria institucional, o cargos
gue envuelvan la administracién y el manejo directo de bienes, dineros y/o valores del
Estado®.

Entre esos dos tipos de cargos se encuentran los dos extremos de estabilidad en el empleo
en la funcién publica. La regla general es la estabilidad reforzada del cargo de carrera, la
cual implica que el retiro sélo se podra hacer “por calificaciébn no satisfactoria en el
desempenfio del empleo; por violacion del régimen disciplinario y por las demas causales
previstas en la Constitucion o la ley™. Ello, con miras a garantizar que, en ninguno de estos

4 Articulo 5 de la Ley 909 de 2004.
5 Inciso 5 del articulo 125 de la Constitucion Politica.
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empleos, razones ajenas al servicio puedan determinar el nombramiento, ascenso o
remocioén de los ciudadanos en puestos publicos.

Por el contrario, los cargos de libre nombramiento y remocién implican una discrecionalidad
del nominador, ya que éste decide, con base en consideraciones intuito personae, a quién
le confia el desarrollo de ciertas labores publicas y hasta cuando. El retiro de dichos cargos
es igualmente discrecional, en tanto depende de la confianza que el funcionario inspira en
su nominador, aspecto que no es posible medir de manera objetiva, sino que depende de
un aspecto subjetivo a evaluar en cada caso concreto.

Ahora, excepcionalmente, los cargos de carrera podran ser ocupados en
provisionalidad. Dicha figura busca responder a las necesidades de personal de la
administracibn en momentos en que se presenten vacancias definitivas o temporales,
mientras estos cargos se proveen con los requisitos de Ley, o mientras cesa la situacion
que origind la vacancia®. Sin embargo, dicha situacion temporal no cambia la calidad o
naturaleza del cargo que se ocupa, pues la circunstancia de hecho no tiene la disposicion
para cambiar una determinacién legal.

Por tanto, se entiende que, al nombrarse a alguien en provisionalidad en un cargo de
carrera, se hace con base en consideraciones técnicas y de mérito que determinan la
calidad de la persona para cumplir con determinada funcién publica.

Asi las cosas, entre los dos extremos de estabilidad laboral en el empleo publico, se
encuentran una estabilidad relativa o intermedia. El nombramiento en provisionalidad busca
suplir una necesidad temporal del servicio, pero no cambia la entidad del cargo, de manera
gue, cuando el nombramiento se hace en un cargo de carrera no se crea una equivalencia
a un cargo de libre nombramiento y remocion, y por tanto, no adquiere el hominador una
discrecionalidad para disponer del puesto. Es entonces, en dicha circunstancia, que se
presenta la estabilidad intermedia _en el empleo publico; en tanto la persona
nombrada en provisionalidad, si bien tiene la expectativa de permanencia en el cargo
hasta gue el mismo seaprovisto mediante concurso, no goza de la estabilidad reforzada
del funcionario nombrado en propiedad en dicho cargo, en tanto no ha superado el concurso
de méritos.

Conforme a esto, y de cara a lo demostrado en el sub judice, tenemos que, el cargo de
auxiliar administrativo cédigo 407, grado 03 de la Planta Global de la Alcaldia del Municipio
de Florencia, en el que se encontraba el sefior EDINSON CASTANEDA GOMEZ, lo estaba
proveyendo de forma provisional, esto, ante una vacancia temporal por el encargo en otro
empleo de su titular, cual es, el sefior WILLIAM QUINTANA CHILITO, por tanto, su duracién
en el cargo estaba determinada por el tiempo de la situacién que originé la vacancia, es
decir, mientras el sefior QUINTANA CHILITO estuviera encargado del otro empleo.

Ahora, si bien pudo existir una renuncia al encargo de parte del sefior WILLIAM QUINTANA
CHILITO, lo cierto es que, esta fue aceptada el 7 de enero de 2020, con efectos a partir de
la misma fecha, es decir, en una fecha posterior a la comunicacién de terminacion del
contrato laboral que se le dirigi6 al sefior EDINSON CASTANEDA GOMEZ (2 de enero de
2020), por ende, la terminacioén del vinculo laboral se profirié de forma irregular, pues la
razén que la motivaba (provision del cargo por el titular del mismo), para dicha fecha, era
inexistente, circunstancia que a la postre, hace que, el asesor de la Secretaria
Administrativa del Municipio de Florencia, careciera de competencia para terminar el vinculo
laboral del convocante, ello atendiendo que, primero, ain no existia la renuncia al encargo
del sefior QUINTANA CHILITO y segundo, de conformidad con el articulo 315 de la
Constituciéon Politica y del articulo 91 de la Ley 136 de 1994, la funcion de nombrar y
remover los funcionarios de la planta de personal de la alcaldia, es el Alcalde Municipal.

Lo anterior, pone en evidencia que, sin perjuicio que se configurare la causal de desviacion
de poder, también alegada por el demandante, (que se podria tener como aceptada por el
municipio ante la presentacion de la formula conciliatoria) lo cierto es que, las causales
objetivas de expedicién del acto administrativo de forma irregular y sin competencia, se

6T-1206 de 2004
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encuentran demostradas y por tanto, no existe duda que, en caso de acudirse a la via
judicial, la sentencia de primera instancia estaria llamada a acoger las pretensiones del
accionante, maxime porque la liquidacién efectuada por el Comité de Conciliaciones del
Municipio de Florencia, reconoce los salarios y prestaciones sociales dejadas de percibir,
conforme a la certificacion de salarios expedida por la misma entidad accionada y reconoce
los aportes patronales a seguridad social que se dejaron de efectuar.

En sintesis de decisién, se evidencia que, los derechos reconocidos estdn debidamente
respaldados por las probanzas enunciadas, como se detall6 en el capitulo de pruebas de
esta providencia; y el acuerdo conciliatorio puesto a consideracion, no resulta lesivo para la
convocada ni para el erario publico, puesto que, reconoce el valor que deberia pagarsele a
la parte convocante.

Colofén de lo expuesto, la conciliacion prejudicial celebrada el dia 9 de julio de 2020, objeto
de analisis por este Despacho, debera aprobarse, pues cumple todos los presupuestos
necesarios para ello.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Florencia
Caqueta,

RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR la conciliacion celebrada entre el apoderado judicial del sefior
EDINSON CASTANEDA GOMEZ y el MUNICIPIO DE FLORENCIA, en diligencia de
conciliacion realizada en la PROCURADURIA 25 JUDICIAL II PARA ASUNTOS
ADMINISTRATIVOS DE FLORENCIA, CAQUETA, contenida en el Acta de Conciliacion de
fecha 9 de julio de 2020.

SEGUNDO: Una vez ejecutoriada la presente providencia, se expediran a las partes, a su
costa, las copias o fotocopias auténticas que soliciten del acta de conciliacion, del presente
auto para los fines pertinentes y de los respectivos poderes con certificacion de su vigencia.

TERCERO: El presente proveido presta mérito ejecutivo y hace transito a cosa juzgada.

CUARTO: Una vez ejecutoriada la presente decision, archivese el expediente, previas las
anotaciones de rigor.

Notifiquese y Cumplase

Firmado Por:

ANAMARIA LOZADA VASQUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: c61e4bdff0791566f790314flafe7cbb9951cd07228d60644df61b0bc09078f0
Documento generado en 27/08/2020 05:47:56 p.m.



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, primero (1) de septiembre de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL : ACCION POPULAR

ACCIONANTE : GERNEY CALDERON PERDOMO
cagueta@defensoria.gov.co

DEMANDADO : MUNICIPIO DE FLORENCIA
notificacionesjudiciales @florencia-caqueta.gov.co

RADICACION : 18-001-33-33-002-2020-00307-00

1. ASUNTO

Procede el Despacho a decidir sobre la admision de la presente accién constitucional.
2. ANTECEDENTES

GERNEY CALDERON PERDOMO, obrando en su nombre y en su condicion de Defensor
del Pueblo Regional Caqueta, impetré accién popular en contra del MUNICIPIO DE
FLORENCIA, con el fin de que se protejan los derechos colectivos al goce del espacio
publico y la utilizacién y defensa de los bienes de uso publico; la salubridad publica; y el
derecho a la seguridad y prevencién de desastres previsibles técnicamente, violentados
ante la pasividad y omision en realizar acciones tendientes a mejorar las deficiencias en el
alcantarillado, canalizacion de aguas residuales, y pavimentacion de vias del barrio Angel
Ricardo Acosta de la Ciudad de Florencia.

Conforme a ello, el accionante solicita que se ordene:

“PRIMERA: Se declare responsable al Municipio de Florencia de la vulneracién de los derechos
colectivos consagrados en la ley 472 de 1998 articulo 4 literales d) el goce del espacio publico y
la utilizacién y defensa de los bienes de uso publico, g) la salubridad publica y I) el derecho a la
seguridad y prevencién de desastres previsibles técnicamente, por la omisién en cuanto a realizar
obras de mejoramiento para la canalizacion, box culvert o dragado de la quebrada que pasa por
el Barrio Angel Ricardo Acosta, y las deficiencias en el puente peatonal, alcantarillado y
pavimentacion de las calles.

SEGUNDA: Se ordene al Municipio de Florencia, realizar las obras necesarias y conducentes
dentro de un plazo perentorio para canalizar o construir box culvert para el afluente hidrico del
barrio Angel Ricardo Acosta.

TERCERA: Se ordene al Municipio de Florencia, realizar las obras necesarias y conducentes
dentro de un plazo perentorio para mejorar 0 construir un puente con capacidad vehicular,
peatonal, con barandas y alumbrado publico.

CUARTA: Se ordene al Municipio de Florencia, realizar limpieza, mantenimiento constante y
dragado a la quebrada la Sardina y a la quebrada del barrio Angel Ricardo Acosta para evitar se
presenten inundaciones.

QUINTA: Se ordene al Municipio de Florencia, dentro de un plazo perentorio, la pavimentacién
de las calles del barrio Angel Ricardo Acosta para garantizar el acceso y transito en buenas
condiciones.

SEXTA: Se ordene al Municipio de Florencia, dentro de un plazo perentorio, mejorar el
alcantarillado del barrio, realizar las obras necesarias y se realice la recoleccion y/o tratamiento
de las aguas servidas que caen directamente a la quebrada la Sardina.

SEPTIMA: Las demas que su Despacho considere pertinentes para el goce material y efectivo
de los derechos colectivos vulnerados.

Examinada la demanda de la referencia se observa que satisface los requisitos de
procedibilidad y formales para su admision, conforme el articulo 144, numeral 4 del
articulo 161 de la ley 1437 de 2011 y articulo 18 de la ley 472 de 1998, y por ser de
competencia éste Despacho (factores funcional y territorial) se le dara el impulso que le
corresponde.

Asi mismo, se pone de presente que, el 04 de junio hogafio, se emitié el Decreto 806 de
2020 “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion
y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y
flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de
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Emergencia Econdmica, Social y Ecoldgica”, norma que rige a partir de su publicacién y
estard vigente durante los dos afios siguientes a partir de su expedicion, por tanto, se hace
necesario ajustar el tramite del presente proceso a dicha disposicion, indicando a las partes
que, deberan dar estricto cumplimiento a lo dispuesto en articulo 3° de la norma en cita,
esto es, que siempre que alleguen desde los canales digitales elegidos para los fines del
proceso, memoriales o actuaciones, deberan enviar a través de estos (buzén electrénico)
un ejemplar a los demas partes del proceso, dejando constancia de ello.

En mérito de lo expuesto el Juzgado, RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la ACCION POPULAR instaurada por GERNEY CALDERON
PERDOMO en contra del MUNICIPIO DE FLORENCIA.

SEGUNDO: De conformidad con lo establecido en los articulos 21 de la Ley 472 de 1998,
en concordancia con los articulos 197 y 199 del CPACA (modificado por el art. 612 del
C.G.P.), se dispone:

- NOTIFICAR PERSONALMENTE el presente auto, mediante mensaje dirigido al buzén
electronico destinado para notificaciones judiciales, al representante legal de las entidades
demandadas, o quien haga sus veces o0 esté encargado de sus funciones.

.- NOTIFICAR PERSONALMENTE al Ministerio Publico, para que intervenga el proceso como
parte publica, si a bien lo tiene.

TERCERO: CORRER traslado a la entidad accionada por el término de diez (10) dias, para
que ejerza el derecho de contradiccién y defensa, conforme lo establecido en el articulo 21
de la Ley 472 de 1998, para lo cual, debera allegar al proceso las pruebas que tenga en su
poder relacionadas con el objeto de la presente accion.

CUARTO: PONER EN CONOCIMIENTO de la entidad demandada y el Ministerio Publico,
el expediente digitalizado a través del link que se remitira con la notificacion electrénica del
presente proveido, de conformidad con el articulo 6 del Decreto 806 del 2020, para efectos
de surtir el traslado de la demanda y sus anexos.

QUINTO: INFORMAR la presente decision a los miembros de la comunidad a través de un
medio masivo de comunicacién que elija el actor popular. En caso, de que el demandante
omita el cumplimiento de lo ordenado, dentro de los quince (15) dias siguientes a la
ejecutoria de la presente decision se autoriza la publicacién del aviso a través de la Emisora
Comunitaria y la Emisora de la Policia Nacional, solicitindoles su colaboracion para que
de manera gratuita se realice.

SEXTO: SOLICITAR al MUNICIPIO DE FLORENCIA, que allegue las pruebas o
informacién que posean sobre otras acciones populares que se encuentren en curso o
hayan sido resueltas sobre el mismo asunto u objeto de esta demanda.

SEPTIMO: SE EXHORTA a las partes procesales, para que den estricto cumplimiento a lo
dispuesto en articulo 3° del Decreto 806 de 2020, esto es, que siempre que alleguen desde
los canales digitales elegidos para los fines del proceso, memoriales o actuaciones,
deberan enviar a través de estos (buzon electrénico) un ejemplar a los demés partes del
proceso, dejando constancia de ello. Asi mismo se requiere que los documentos y/o
memoriales se alleguen anexos en archivo PDF, y desde el buzén electrénico dispuesto
para notificaciones en el sub examine, identificando claramente el tipo de proceso -
radicacion, las partes y actuacion.

Notifiquese y Cumplase.

Firmado Por:

ANAMARIA LOZADA VASQUEZ
JUEZ CIRCUITO

Pagina 2 de 3
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