JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

Florencia Caqueta, veintiuno (21) de julio de dos mil diecisiete (2017)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1541

NATURALEZA : ACCION DE TUTELA - INCIDENTE DE
DESACATO
ACCIONANTE : DIANA ALEXANDRA VALENCIA CABRERA
ACCIONADO : DEPARTAMENTO DEL CAQUETA
RADICACION : 18-001-33-33-002-2017-00483-00.
ASUNTO : Auto se abstiene de iniciar el tradmite
incidental y ordena el archivo de las
diligencias.
I. ASUNTO A TRATAR:

La senora DIANA ALEXANDRA VALENCIA CABRERA identificada con la
cédula de ciudadania No. 1.117.531.779, promovié incidente de desacato
contra el DEPARTAMENTO DEL CAQUETA, aduciendo que dicha entidad no
ha dado cumplimiento a la sentencia proferida el dia 5 de julio del presente
ano, dentro de la accién de tutela de la referencia, no obstante haber
transcurrido un término mayor al otorgado para ello.

II. CONSIDERACIONES:

El incidente de desacato es un instrumento procesal para garantizar
plenamente el derecho constitucional a la administracién de justicia de la
accionante (art. 229 C.P.), no sélo se protege éste cuando se permite que
se acuda a la tutela, se reconozca la vulneracidon de los derechos
fundamentales en el fallo, y se establezca la respectiva orden para su
proteccidn; sino que se verifique que se ha cumplido con la sentencia de
amparo.



Ahora bien, como quiera que en el presente asunto se demostrd
plenamente que la entidad accionada ya cumplié con la orden impartida
en providencia del 5 de julio del presente ano, toda vez que a la actora se
le dio respuesta al derecho de peticién, El cual también ya le fue notificado
segun reporte de la empresa de envios 472, considera el Despacho que la
vulneraciéon del derecho fundamental ha cesado, procederd esta
judicatura a abstenerse de iniciar el trdmite incidental, ordenando el archivo
de las presentes diligencias.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Florencia - Caquetq,

RESUELVE:

PRIMERO: ABSTENERSE de iniciar el trdmite incidental de desacato promovido
por la sefiora DIANA ALEXANDRA VALENCIA CABRERA identificada con la
cédula de ciudadania No. 1.117.531.779 contra el DEPARTAMENTO DEL
CAQUETA por las razones anotadas en la parte considerativa de este
proveido.

SEGUNDO: En firme esta decisién, por secretaria archivense las diligencias y
efectUense las anotaciones a que haya lugar en el sistema de informacién
Justicia Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

el - — - —_—
EILEN MARGARITA CHICUE TORO
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA

Florencia, veintiuno (21) de julio de dos mil diecisiete (2017)

Radicacion - 11-001-33-35-026 - 2017-00138-00

Asunto : CONCILIACION PREJUDICIAL

Actor : ALVARO HERNAN GUTIERREZ FORERO
carsiabat@hotmail.com

Demandado : CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES
notificacionesjudiciales@cremil.gov.co

Auto : INTERLOCUTORIO No. 1573

Procede el Despacho a estudiar la legalidad del acuerdo conciliatorio
suscrito entre el sefior ALVARO HERNAN GUTIERREZ FORERO y la CAJA
DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES CREMIL, el pasado 2 de mayo de
2017, ante la Procuraduria 144 Judicial Il para Asuntos Administrativos
de Bogotd, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 12 del
Decreto 1716 de 2009 y 125 de la Ley 1437 de 2011.

ANTECEDENTES

El sefior Alvaro Herndn Gutiérrez Forero, a través de apoderado judicial,
solicité a la Procuraduria General de Nacién, previa citaciéon a la Caja
de Retiro de las Fuerzas Militares CREMIL, celebrar audiencia de
conciliacién prejudicial con el fin de obtener la reliquidacion y reajuste
de la asignacién de retiro para los anos 2003 y 2004 y que fuera negado
por la entidad mediante Oficio No. 2017-2039 del 26 de enero de 2017,
con fundamento en los siguientes hechos:

- Mediante la Resolucidn No. 3661 del 02 de agosto de 2002 le fue
reconocida la asignacion de retiro.

- Para los anos 2003 y 2004 dicha asignacién ha sido regjustada en
un porcentaje inferior al IPC, lo que desconoce lo preceptuado en
el articulo 1° de la Ley 238 de 1995, articulo 14° y paragrafo 4° del
articulo 279 de la Ley 100 de 1993.

- Solicitd la reliquidacion, reqjuste y pago de la asignacién de retiro,
y la enfidad convocada negd la solicitud.
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Trdmite Extrajudicial

La Procuraduria 144 Judicial Il para Asuntos Administrativos de Bogotd,
admitié la solicitud de conciliacién extrajudicial mediante Auto No. 071-
2017 del veintisiete (27) de marzo de 2017 vy fij¢ fecha y hora para la
realizacién de la audiencia.

El 2 de mayo de 2017, se realizd la audiencia de conciliacidon
extfrajudicial en la que las partes llegaron a un acuerdo conciliatorio,
por lo que la sehfora Procuradora 144 Judicial Il para Asuntos
Administrativos de Bogotd, remitié las diligencias para su aprobacién o
improbacién.

En consecuencia, el Despacho procede a estudiar si el acuerdo
conciliatorio cumple los requisitos para su aprobacién.

CONSIDERACIONES

Como mecanismo alternativo de solucién de conflictos, que puede
darse tanto en sede judicial como exirajudicial, mediante el cual se
resuelven las diferencias ante un conciliador, se establecié la
conciliacién para aquellos asuntos que versen sobre derechos inciertos
y discutibles, o en ofras palabras, para los casos que puedan transigirse,
desistirse y que sean de cardcter particular y de contenido econémico
y asi lo ha senalado el Consejo de Estado:

"{...) de conformidad con lo reglado en la Ley 23 de 1991, lo mismo que
la ley 446 del decreto 1818 de 1998, la conciliacién estd concebida como
un mecanismo alternativo de solucién de conflictos, instituida para dar
oportuna y agil definicién a las controversias a través de la mediacion de
un tercero, que en el caso de la conciliacién de lo contencioso
administrativo de cardcter prejudicial, es el agente del Ministerio PUblico
(el articulo 154 del decreto ley 1122 del 26 de junio de 1999 derog?é la parte
del articulo 77 de la ley 446 de 1998 que avutorizaba la realizaciéon de
conciliaciones en materia contencioso administrativa ante los centro de
conciliacién, quedando vigente la conciliacién prejudicial ante los
Agentes del Ministerio Publico y la judicial ante el funcionario judicial
competente; al tiempo que busca descongestionar el aparato judicial
mediante la solucién directa de conflictos de cardcter particular y
concreto de contenido econdmico, cuya resolucidon en principio debe
darse a través del ejercicio de las acciones establecidas en los articulos
85, 86 y 87 del C.C.A"!

! Consejo de Estado, Secci6n Tercera, M.P. German Rodriguez, sentencia 02 de septiembre de 1999, expediente 15865.
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Segun lo establecido en el articulo 70 de la Ley 446 de 1998, las
personas de derecho publico, pueden conciliar total o parcialmente,
en etapa judicial o extrajudicial, los conflictos de cardcter particular y
de contenido econdmico que conozca o pueda conocer la
jurisdiccidn de lo Contencioso Administrativo, a través de los medios de
conftrol de nulidad y restablecimiento del derecho, reparaciéon directa
o confroversias contractuales, asi mismo, en los procesos ejecutivos de
qgue trata el articulo 75 de la Ley 80 de 1993, siempre que se hayan
propuesto excepciones de mérito.

De conformidad con lo establecido los articulos 70 y 73 de la Ley 446
de 1998 que modificé el articulo 59 de la Ley 23 de 1991 y cred el
articulo 65 A id, respectivamente y el articulo 24 de la Ley 640 de 1991,
en concordancia, con los articulos 155 numeral 2° y 156 numeral 3° de
la Ley 1437 de 2011, corresponde al Juzgado aprobar o improbar el
acuverdo conciliatorio al cual llegaron las partes en sede prejudicial, el
2 de mayo de 2017.

Del Acuerdo Conciliatorio

El 2 de mayo de 2017, el apoderado judicial del sefior ALVARO HERNAN
GUTIERREZ FORERO vy la apoderada judicial de la CAJA DE RETIRO DE
LAS FUERZAS MILITARES CREMIL, quien contaba con autorizacién para
conciliar segun lo informado mediante Acta No. 24 de 2017, suscrito por
la Secretaria Técnica del Comité de Conciliacién, llegaron al siguiente
acuverdo:

“(...) Por lo anterior la decision de los miembros del Comité es conciliar el
presente asunto bajo los siguientes parametros: 1). Capital: Se reconoce
en un 100%. 2). Indexacién: Serd cancelada en un porcentaje del 75%. 3).
Pago: El pago se realizara dentro de los 6 meses siguientes a la radicacion
y solicitud de pago. 4) Intereses: No habrd lugar al pago de intereses
denfro de los 6 meses siguientes a la solicitud de pago. El pago de los
anteriores valores estd sujeto a la prescripcién cuatrienal. 5) Los valores
correspondientes a la presente propuesta conciliatoria se encuentran
senalados en la liquidaciéon que se anexa a la presente certificacion. Bajo
estos parametros la Conciliacion se entiende que seria total. A
continuacidén relaciono y discrimino la liquidacién del IPC desde el 23 de
Enero de 2013 hasta el 2 de Mayo de 2017, reqgjustada a partir del 1 de
enero del 2003 hasta el 31 de diciembre de 2004 mds favorable. Lo anterior
consta en el Memorando 2011-2051 de fecha 2 de MAYO de 2017. Valor
capital al 100%: es de $6.981.923 pesos. Valor indexado: $635.009 pesos.
Para un total a pagar de: $7.616.932 pesos. Anexo acta y liquidacién en
cuatro (4) folios. De igual forma se relaciona en el Memorando que la
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asignacion de retiro del sefior ALVARO HERNAN GUTIERREZ FORERO era de
$4.393.479 pesos teniendo un incremento del IPC en $.133869 pesos,
queddndole una asignacién de refiro con los reagjustes de ley
correspondiente a $4.527.348 pesos. Se le concede el uso de la palabra
al apoderado de la parte convocante para que manifieste su posicion
frente a lo expuesto por la_parte convocada: una vez revisada la
liquidacién propuesta por la entidad, esta se acepta en su tofalidad. |(...)"

Para que pueda impartirse aprobacion a la conciliacién lograda por
las partes, la jurisprudencia ha senalado |0s siguientes presupuestos:

“a) Que no haya operado el fendmeno de la caducidad (Art. 61 de la
Ley 23 de 1991, modificado por el art. 81 de la Ley 446 de 1998).

b) Que el acuerdo conciliatorio verse sobre derechos de contenido
particular y econdmico disponibles por las partes (Art. 59 de la Ley 23 de
1991 y art. 70 de la Ley 446 de 1998).

c] Que las partes estén debidamente representadas y que los
representantes tengan capacidad para conciliar.

d) Que el acuerdo conciliatorio cuente con las pruebas necesarias.

e) Que no sea violatorio de la Ley o no resulte lesivo para el patrimonio
publico (Art. 65 A de la Ley 23 de 1991 y art. 73 de la Ley 446 de 1998)"2

Procede el Juzgado, a estudiar el cumplimiento de los requisitos en el
caso concreto.

a) De la Caducidad

Que no haya operado el fendmeno de la caducidad (art. 61 Ley 23 de
1991, modificado por el art. 81 Ley 446 de 1998). En el caso concreto y
tratdndose de prestaciones periddicas, la demanda puede interponerse
en cualquier fiempo, de acuerdo con el literal c) del numeral 1 del
articulo 164 de la Ley 1437 de 2011, CPACA.

b) Asuntos susceptibles de Conciliacion

De conformidad con lo dispuesto en la Ley 238 de 1995 que adiciond el
articulo 279 de la Ley 100 de 1993, el reconocimiento y pago del regjuste
de la asignacién de retiro debe hacerse con base en el indice de Precios
al Consumidor certificado por el DANE y no como se ha realizado con
fundamento en el principio de oscilacidon contenido en el articulo 169 del
Decreto 1211 de 1990, para los anos solicitados — 2003 y 2004 -, derecho
cierto, indiscutible e irrenunciable el cual no es disponible por las partes,

2 Consejo de Estado, Seccién Tercera, fecha 18 de julio de 2007, M.P. Ruth Stella Correa Palacio, exp. 31838 y sentencia 15 de
marzo de 2006, M.P. Maria Elena Giraldo Gémez, radicacién 28086.
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segun lo ha sostenido el Consejo de Estado en sentencia de la seccidon
segunda, subseccion B, de fecha 14 de junio de 2012, en la que
manifesté:

“En el campo del derecho administrativo laboral, la Constitucion Politica

establece la facultad de conciliacion Unicamente sobre derechos
inciertos y discutibles, asi como la irenunciabilidad del derecho a la
seguridad social y de los beneficios minimos establecidos en normas
laborales (arts. 48 y 53 de la CP). El derecho fundamental a la seguridad
social es irenunciable por expresa disposicion del articulo 48, por tanto no
tiene efectos la conciliacién en la que se renuncie al derecho a la
pension. De igual manera son irenunciables los beneficios minimos
establecidos en las normas laborales (art. 53 CP), principio que refleja la
proteccion constitucional brindada al frabajo tal como se observa en el
articulo 2 de la Constitucién Politica.”

En la misma providencia, la méxima autoridad de lo Contencioso
Administrativo, senald:

“La jurisprudencia constitucional ha precisado que dicha limitacion se
refiere a que los derechos fundamentales no son objeto de transaccidén o
desistimiento. En consecuencia, en principio no seria procedente recurrir
a la conciliacién3, “Sin embargo, también ha establecido la Corte que la
convocatoria que hace el juez de tutela a la audiencia de conciliacién y
la practica de esta etapa procesal no son en si mismas ilegales y por lo
fanto no vician el frémite de la accion. Se hace necesario distinguir enfre
la conciliacién como etapa procesal y el acuerdo conciliatorio.”

Asi las cosas, siendo legal en si misma la audiencia de conciliacién como
etapa procesal, se debe reiterar que: “Esta apreciaciéon debe entenderse
en el senfido de que no puede fransigirse menoscabando los derechos
fundamentales. Pero, cosa diferente es que se llegare a un acuerdo que
precisamente conlleve la proteccién del derecho fundamental”s. Asi en
cada caso se debe andalizar si la conciliacién conllevé realmente a
“allanamiento del ente accionado a los hechos presentados por el
accionante que dio como resultado un acuerdo sobre las alternativas
técnicas para superar la violacién del derecho.”s. (Subrayado fuera de
texto).

Por tanto se insiste en que si como resultado de la audiencia de
conciliacion, se protege el derecho reclamado en el proceso en razén de
la férmula de arreglo, que es aceptada por las partes y avalada por el

37T-374 de 1993, M.P. Fabio Morén Diaz, citada por la T-232 de 1996. M.P. Alejandro Martinez Caballero.
4T-677 de 2001, M.P. Marco Gerardo Monroy Cabra

$T-232 de 1996, M.P. Alejandro Martinez Caballero

6T-677 de 2001, M.P. Marco Gerardo Monroy Cabra
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conciliador, quien vela porque no se menoscaben los derechos ciertos e
indiscutibles, dicho acuerdo debe tenerse como vdlido?.”

Sobre la indexacion de la mesada pensional como mecanismo para
compensar la pérdida del poder adquisitivo del dinero, esto es, su
aplicacién teniendo en cuenta conceptos de equidad y justicia, mas
tratdndose de los derechos pensionales, debe decirse que estos valores
—-indexacién- “pueden ser objeto de conciliacidén, porque no se trata
de derechos laborales irrenunciables, sino de una depreciacién
monetaria que puede ser transada...8”.

En consecuencia, el asunto versa sobre derechos econdmicos
disponibles por las partes, en tanto se trata de asunto de contenido
patrimonial, por lo que es factible conciliar los montos de la indexacioén
y ademds lograr que el acuerdo respete los derechos irrenunciables y
las garantias fundamentales y tal como se ha precisado por la entidad
convocada, habrd de pagarse el 100% del capital y el 75% del monto
correspondiente a la indexacion.

c) La debida representacién de las partes y la capacidad de
conciliar.

El Jefe de la Oficina Asesora de Juridica de la Caja de Retiro de las
Fuerzas Militares, con facultades para constituir mandatarios judicial y
extrajudicialmente segin Resolucidn No. 30 de 2013, otorgd poder con
facultades expresas para conciliar a la doctora ASTRITH SERNA
VALBUENA.

Dentro del plenario obra el oficio de fecha 2 de mayo de 2017, suscrito
por la Secretaria Técnica del Comité de Conciliacién de la Caja de
Retiro de las Fuerzas Militares, mediante el cual manifiesta que el
Comité de Conciliacién autoriza conciliar en el presente asunto.

Igualmente, el sefior ALVARO HERNAN GUTIERREZ FORERO, confirié
poder con facultad expresa para conciliar al abogado CARLOS
ROBERTO SIABATO SIABATO.

77-677 de 2001, M.P. Marco Gerardo Monroy Cabra
8 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativa, Seccién 22, Subseccién B, C.P. Victor Hernando Alvarado Ardila, 20
de enero de 2011, rad. 2005-01044-01



Juzgado Segundo Administrativo del Circuito 7
11-001-33-35-026 - 2017-00138-00

d) De las pruebas.

Con el expediente remitido por la Procuraduria 144 Judicial Il Para
Asuntos Administrativos de Bogotd fueron allegadas las siguientes
pruebas:

- Resolucidn No. 3661 del 2 de agosto de 2002 expedida por la Caja de
Retiro de las Fuerzas Militares, mediante la cual se ordena el
reconocimiento y pago de la asignacién de retiro a favor del Teniente
Coronel (r) ALVARO HERNAN GUTIERREZ FORERO, a partir del 01 de
septiembre de 2002.

- Peticién del 23 de enero de 2017, elevada por la parte convocante,
ALVARO HERNAN GUTIERREZ FORERO, ante la Caja de Retiro de las
Fuerzas Militares CREMIL, solicitando la reliquidacién y reajuste de la
pensidn para los afos 2002, 2003 y 2004 segun lo preceptuado por la
Ley 238 de 1995.

- Oficio No. 211, consecutivo 2017-2039 del 26 de enero de 2017,
mediante el cual el Jefe Oficina Asesora de Juridica de la Caja de
Retiro de las Fuerzas Militares, da respuesta a la peticién respecto del
reajuste y liquidacién de la mesada pensional con base en el IPC.

- Hoja de servicios y certificado de fecha 9 de febrero de 2017,
expedido por la Coordinadora Grupo de Gestion Documental de
CREMIL, mediante el cual se indica que la Ultima unidad donde prestéd
los servicios el sefior ALVARO HERNAN GUTIERREZ FORERO, fue el
Comando Brigada Contra el Narcotrdfico en Larandia - Caqueta.

- Certificado de fecha 9 de febrero de 2017, expedido por la
Coordinadora Grupo de Gestion Documental de CREMIL, en el que se
sefala el valor de la asignaciéon de retiro y los incrementos anuales
reconocidos, al convocante.

Es decir, que dentro del expediente obran las pruebas necesarias para
establecer que al convocante le fue reconocida la asignacion de retiro
y que en razdn a ello ha solicitado su reliquidacién y reajuste; revisada
la liguidaciéon efectuada por la entidad convocada la misma se ajusta
a los pardmetros legales y jurisprudenciales establecidos que a
continuacién se senalan.
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El Decreto 1211de 1990, establecié la oscilaciéon para el regjuste de las
asignaciones del personal de las fuerzas militares y de Policia y el
articulo 14 de la Ley 100 de 1993, establecid la variacidon porcentual del
IPC para el reqjuste pensional, sin embargo, la Ley 100 de 1993, no se
aplicaba a los pensionados de las Fuerzas Militares y de Policia, porque
la misma normatividad inicialmente los excluyd segun lo dispuesto en el
arficulo 279.

Mediante la Ley 238 de 1995, se adiciond el pardgrafo 4° al articulo 279
citado, precisando que “Las excepciones consagradas en el presente
arficulo no implican negacidn de los beneficios y derechos
determinados en los articulo 14 y 142 de esta ley para los pensionados
de los sectores aqui contemplados.”

Por ello, a partir de la vigencia de la Ley 238 de 1995, los pensionados
de las Fuerzas Militares y de Policia, tiene derecho al regjuste de la
pensidon en los términos del articulo 14 de la Ley 100 de 1993, es decir,
con base al IPC, sobre el particular el Consejo de Estado?, dijo:

(1)

Y la Sala encuentra que la ley 238 de 1995 es mads favorable para
el demandante que la ley 4° de 1992 y el decreto 1212 de 1990,
porque al hacer la comparacion entre los reajustes pensionales
derivados del aumento de las asignaciones en actividad de los
oficiales de la Policia Nacional establecidos en los decretos 122 de
1997, 58 de 1998, 62 de 1999, 2724 de 2000, 2737 de 2001 y 745 de
2002 y los que resultan de la aplicacién del articulo 14 de la ley 100
de 1993, se evidencia que la aplicacion de este sistema de reajuste
resulta ser cuantitativamente superior.

Lo anterior determina, ademas, que frente a los alegatos del acto
acusado que enfrenta el sistema de regjustes de la oscilaciéon de
las asignaciones en actividad, que segun la Caja demandada
deben prevalecer sobre el del articulo 14 de la ley 100, el articulo
53 de la Constitucidn Politica ordena darle preferencia a la norma
mas favorable, en la hipdtesis de que llegare a haber duda en su
aplicacién, que para la Sala no la hay, por lo dicho anteriormente.

(...)

? Consejo de Estado, Seccién Segunda, sentencia de 17 de mayo de 2007, Expediente 8464-05, Magistrado Ponente Dr. Jaime
Moreno Garcia y Sentencia del 4 de marzo de 2010, expediente 0474-09 Seccion Segunda, Subsecciéon A, M.P. Dr. Luis Rafael
Vergara Quintero.
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6. La accion, pues, debe prosperar, con prescripcion de los
derechos causados con anterioridad al 25 de junio de 1999, por
prescripcién cuatrienal (f.10) segun los mandatos del articulo 155
del decrefo 1212 de 1990... *

En los términos de la jurisprudencia citada, debe aplicarse con
preferencia la norma mdas favorable, y por ser mas favorable al actor la
aplicacion del regjuste de su asignacién de retiro, en los términos de la
Ley 100 de 1993, es dicha norma la que resulta procedente.

e) Que el acuerdo no sea violatorio de la ley y no resulte lesivo para
el patrimonio publico.

De conformidad con lo anterior, en caso de acudirse a la via judicial la
sentencia de primera instancia estaria llamada a acoger las
pretensiones del actor, respecto de la reliquidacion y reajuste de su
asignacién de retiro reconocida, porque la jurisprudencia decantada
de la corporacidén de cierre en materia de lo Contencioso
Administrativo, sobre el reqjuste de las asignaciones de retiro de la
fuerza publica entre los anos 1999 y 2004, es reiterada y permanente en
cuanto efectivamente le asiste el derecho a los miembros retirados de
la fuerza publica para obtener el reajuste de la prestacién teniendo en
cuenta el IPC y no como se ha redlizado el incremento anual con
fundamento en el régimen especial que impone el principio de
oscilacion’®. Asi mismo, los derechos reconocidos estdn debidamente
respaldados por las probanzas enunciadas, como se detalld en el
capitulo de pruebas de esta providencia; y el acuerdo conciliatorio
puesto a consideracién, no resulta lesivo para la convocada ni para el
erario publico, puesto que reconoce las diferencias dejadas de
cancelar a la parte convocante, teniendo en cuenta lo dispuesto
frente a la prescripcién cuatrienal, que consagra el Decreto Ley 1211
de 1999.

10 CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION SEGUNDA, SUBSECCION "A", Consejero ponente:
GUSTAVO EDUARDO GOMEZ ARANGUREN, Bogotd, D.C., diez {10) de febrero de 2011, Radicacién nGmero: 25000-23-25-000-
2008-00629-01(2075-09): “De conformidad con la jurisprudencia, la asignacién de retiro que devenga el actor debia reajustarse
con base en el indice de Precios al Consumidor; conclusion a la que arrib6 la Sala, atendiendo los precisos mandatos de la Ley
238 de 1995 y de la aplicacion del principio de favorabilidad en materia laboral, dado que en el asunto de marras, era mas
favorable para el demandante la referida Ley, que la Ley 42 de 1992 y el Decreto Ley, porque al hacer la comparacién entre los
reajustes pensionales derivados del aumento de las asignaciones en actividad de los Oficiales establecidos en los decretos
anuales y los que resultan de la aplicacién del articulo 14 de la Ley 100 de 1993 {IPC), se evidencié que la aplicacion de este
sistema de reajuste resulta ser cuantitativamente superior. Situacion que igualmente se ajusta al presente asunto...”



Juzgado Segundo Administrativo del Circuito 10
11-001-33-35-026 - 2017-00138-00

Por lo anteriormente expuesto, la conciliacién judicial celebrada el dia
2 de mayo de 2017, objeto de andlisis por este Despacho deberd
aprobarse, pues cumple todos los presupuestos necesarios para ello.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del
Circuito de Florencia Caquetd,

RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR la conciliacion celebrada entre el apoderado
judicial del sefior ALVARO HERNAN GUTIERREZ FORERO, y la CAJA DE
RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES CREMIL, en diligencia de conciliacién
readlizada en la PROCURADURIA 144 JUDICIAL Il PARA ASUNTOS
ADMINISTRATIVOS DE BOGOTA, contenida en el Acta de Conciliacién de
fecha 2 de mayo de 2017.

SEGUNDO: NOTIFICAR a las partes y al Ministerio PUblico en los términos de
los articulos 65y 65A de la Ley 23 de 1991, modificados y adicionados por
los articulos 72 y 73 de la Ley 446 de 1998 y compilados por los articulos 59
y 60 del Decreto 1818 de 1998, para los efectos y los recursos de Ley y
segun se indica en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: ARCHIVAR previa cancelacion de su radicacion, y devuélvanse
los anexos a los interesados, una vez ejecutoriado el presente proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

ILEN MARGARITA CHICUE TORO
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA

Florencia, veintiuno (21) de julio de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE (S) JOSE DAVID ARIAS AGUILAR
heroesdecolombiaabogados@outilook.com
DEMANDADO (S) NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
EJERCITO NACIONAL
notificaciones.florencia@mindefensa.gov.co
RADICACION 18-001-33-33-002-2017-00480-00

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1583

Procede el Despacho a pronunciarse sobre el memorial del 13 de julio de
2017, presentado por el apoderado judicial de la demandante, con expresa
facultad, quien solicita el refiro de la demanda.

El articulo 174 de la Ley 1437 de 2011, expresa que el demandante podrd
retirar la demanda siempre que no se hubiere notificado a ninguno de los
demandados, ni al Ministerio PUblico y no se hubieren practicado medidas
cavutelares; en el sub judice, no se ha nofificado el auto admisorio ni se han
practicado medidas cautelares; en consecuencia, es procedente aceptar
la peticion y ordenar que por Secretaria se efectie la entrega de la
demanda y sus anexos.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Florencia, Caquetd
RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTAR el retiro de la demanda de la referencia, por las razones
expuestas en esta decision.

SEGUNDO: Por Secretaria, devolver a la apoderada de los demandantes, la
demanda y los anexos sin necesidad de desglose.

TERCERO: Ejecutoriada la presente decision, procédase por Secretaria al
archivo del expediente, previos los registros de rigor.

La Juez,

EILEN MARGARITA CHICUE TORO
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA

Florencia, veintiuno (21) de julio de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE (S) LEONOR BRINEZ ARTEAGA
karen-z05@hotmail.com

DEMANDADO (S) UNIDAD ADMINISTRATIVA DE GESTION PENSIONAL
Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES —-UGPP-
noftificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co

RADICACION 18-001-33-33-002-2017-00444-00

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1572

Mediante auto del 9 de junio de 2017, se inadmitié la demanda de la
referencia y se otorgd a la parte demandante el término de ley para
que corrigiera las falencia advertidas, esto es, diera cumplimiento a lo
dispuesto en los articulos 161, 162 y 166 de la Ley 1437 de 2011, y el
articulo 74 del Cédigo General del Proceso.

El término otorgado vencidé en silencio y la parte demandante no
subsand la demanda, en consecuencia, la misma deberd rechazarse,
de conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 169 de
la Ley 1437 de 2011. En consecuencia, el Juzgado Segundo
Administrativo del Circuito de Florencia, Caquetd

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR |la demanda presentada por LEONOR BRINEZ
ARTEAGA, contra la UNIDAD ADMINISTRATIVA DE GESTION PENSIONAL
Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES -UGPP-, por las razones expuestas
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: En firme esta providencia, devuélvanse los anexos de la
demanda sin necesidad de desglose y archivese lo actuado, previas
las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE ASE
La Juez, \

g

EILEN MARGARITA CHICUE TORO
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JUZIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA

Florencia, veintiuno (21) de julio de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL | EJECUTIVO

DEMANDANTE (S) JHON EYDER CUELLAR CASTANO
forleg@hotmail.com

DEMANDADO (S) MUNICIPIO DE MILAN
contactenos@milan-cagueta.gov.co

RADICACION 18-001-33-33-002-2017-00539-00

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1563

Procede el Despacho a redlizar el respectivo estudio de admisidn
del medio de control EJECUTIVO promovido a través de apoderada
judicial por el sefior JHON EYDER CUELLAR CASTANO, quien actia en
calidad de heredero y cesionario a titulo universal del sefior RAMIRO
CUELLAR LOZADA (g.e.p.d.), pretendiendo se libre mandamiento de
pago en contra del MUNICIPIO DE MILAN, por la obligacién contenida
en el Titulo Valor representado en las sentencias de fecha 1 de febrero
de 2012 proferida por el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito
de Florencia, y la sentencia del 25 de julio de 2013, emitida por el
Tribunal Administrativo del Caquetd, mediante las cuales se declaré la
nulidad del acto administrativo contenido en el Decreto 039 del 1 de
mayo de 2008, se ordend el restablecimiento del derecho y se condend
al Municipio de Mildn al pago de salarios y prestaciones sociales.

Examinada la demanda, se observa que ésta debe inadmitirse, por las
razones que se exponen a continuacion:

- No se cumple con lo dispuesto en el articulo 114 numeral 2° del
C.G.P., que establece: "Las copias de las providencias que se
pretendan utilizar como titulo ejecutivo requerirdn constancia de
ejecutoria”.

Lo anterior, teniendo en cuenta a que si bien se aportaron las
providencias que pretenden hacer valer como titulo ejecutivo,




180013333002-2017-00539-00

esto es, las sentencias de fechas 1 de febrero de 2012 y 25 de julio
de 2013, no se aportd la copia de la constancia de ejecutoria.

- No se cumple con lo dispuesto en el numeral 3° del articulo 166
delaley 1437 de 2011, que establece que ala demanda deberd
anexarse: "El documento idéneo que acredite el cardcter con
que el actor se presenta al proceso. {...)".

En consideracion, a que si bien el sefor Jhon Eyder Cuéliar
Castaio, comparecio el proceso como heredero y cesionario del
senor Ramiro Cuéllar Lozada (g.e.p.d), y acreditd lo referente a
la calidad de cesionario, no asi, frente a la de heredero.

En consecuencia y de conformidad con lo establecido en el Art. 170
del CPACA, se inadmitird la demanda y se otorgard a la parte
demandante el término de diez (10) dias para que subsane los defectos
indicados, so pena de su rechazo.

En mérito de lo anteriormente expuesto el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda de la referencia, por las razones
anotadas en la parte motiva.

SEGUNDO: OTORGAR a la parte demandante el término de diez (10)
dias para que subsane los defectos indicados, so pena del rechazo de
la demanda.

TERCERO: RECONOCER personeria adjetiva a la abogada MONICA
ANDREA LOZANO TORRES, identificada con la cédula de ciudadania
No. 40.783.806 y portadora de la Tarjeta Profesional No. 112.483 del C.
S.dela J., para actuar como apoderado de la parte ejecutante, en los
términos y para los fines del poder otorgado, que obra a folios 1 del
cuaderno principal. ]

NOTIFIQUESE. Y PLASE,
La Juez,

EILEN MARGARITA CHICUE TORO
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA

Florencia, veintiuno (21) de julio de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL : DE REPARACION DIRECTA
DEMANANTE : JOSE ALFREDO CARLOSAMA Y OTROS
reparaciondirecta@condeabogados.com
DEMANDADO : NACION — MINDEFENSA — EJERCITO NAL
Notificaciones.florencia@mindefensa.gov.co
RADICACION : 18-001-33-33-002-2014-00584-00
AUTO : DE SUSTANCIACION No. 1163

En el presente medio de control se ha programado la realizacién de la
Audiencia de Pruebas, para el préximo dieciocho (18) de agosto de
dos mil diecisiete (2017), a las diez y treinta (10:30 a.m.) de la mafiana;
sin embargo, atendiendo a que la auxiliar de la justicia designada
para la realizacién de la prueba pericial decretada, pese a haber sido
requerida, no ha presentado el avalto, encontrdndose vencido el
término oforgado; se dispondrd el aplazamiento de la diligencia vy el
relevo de la perito.

Asi mismo, como quiera que para el sub judice dentro de la lista de
auxiliares de la justicia actual que empezd a regir a partir del 1° de
abril de 2017, no existe registro para la especialidad que se requiere; el
Juzgado en aplicacién a lo dispuesto en el articulo 218 de la Ley 1437
de 2011, prescindird de la lista de auxiliares de la justicia y requerird a
la parte demandante para que suministre una lista de personas
idéneas, en los términos del articulo 47 del Cdédigo General del
Proceso.

De otra parte, en vista de lo informado por el apoderado judicial de la
parte demandante, respecto del trdmite para la consecucién de la
prueba documental, se dispondrd que por Secretaria se requiera la
informacién solicitada mediante Oficio 1555 a la Brigada Mévil 22, al
Comando del Departamento de Policia Caquetd, y a la Fuerza de
Tarea Conjunta OMEGA.



De igual manerqa, se solicite al Tribunal Administrativo del Caquetd,
gue remita copia de la documentacién solicitada en el mencionado
oficio, la cual reposa en el expediente 18001233100020060024601.

Finalmente, que se requieran los Oficios 1553, 1554, 1556 y 1557.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Florencia,

RESUELVE:

PRIMERO: APLAZAR la audiencia de pruebas programada dentro del
presente medio de control, la cual serd programada una vez
incorporada al expediente, la prueba pericial decretada.

SEGUNDO: RELEVAR de la designacién como perito al avaluador a la
senora ALBA LUZ MENDEZ ARTUNDUAGA, por los motivos expuestos en
la parte considerativa de la presente providencia

TERCERO: PRESCINDIR de la lista de auxiliares de la justicia.

CUARTO: REQUIERASE a la parte demandante para que suministren
una lista de personas idéneas, en los términos del articulo 47 del
Cdédigo General del Proceso, para la practica de la prueba pericial
decretada en la audiencia inicial el 11 de noviembre de 2016, junto
con sus hojas de vida.

QUINTO: Por Secretaria realicese la gestion citada en la parte motiva
de esta decisidon, para la consecucion de la prueba documental
decretada.

NOTIFIQUESE Y CIMR
La Juez,

EILEN MARGARITA CHICUE TORO
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA

Florencia, veintiuno (21} de julio de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE (S) JAVIER PLATA CADENA
alvarorueda@arcabogados.com.co
DEMANDADO (S) CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES
notificacionesjudiciales@cremil.gov.co
RADICACION 18-001-33-33-002-2017-00541-00

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1575

Procede el Despacho a realizar el respectivo estudio de admision del
medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
promovido a través de apoderado judicial por el sefior JAVIER PLATA
CADENA, en contra de la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES
CREMIL, con el fin de se declare nulidad del acto administrativo
contenido en el Oficio No. 2017-1861 del 25 de enero de 2017,
mediante el cual se negd la reliquidacién de la asignacién de retiro
con lainclusidn de la partida del subsidio familiar.

Asi las cosas, y teniendo en cuenta que la demanda reine los
requisitos y exigencias legales consagradas en los articulos 104, 155-2,
156-3, 157, 162, 163, 164-1, lit. c) y 166 del C.P.A.C.A., éste Despacho
considera procedente su admision y ordenard su tramite por el
procedimiento establecido en el articulo 171 y s.s., de la normatividad
en referencia.

En mérito de lo expuesto el Juzgado,



MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

DEMANDANTE: JAVIER PLATA CADENA
CONTRA: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES CREMIL
RADICADO: 18001-33-33-002-2017-00541-00

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO instaurado a través de apoderado
judicial, por el senor JAVIER PLATA CADENA en contra la CAJA DE
RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES CREMIL, por reunir los requisitos
necesarios previstos por la ley. En consecuencia se ordenard tramitarla
por el procedimiento ordinario previsto en el articulo 171 vy ss., de la
Ley 1437 de 2011.

SEGUNDO: NOTIFICAR en forma personal este auto al igual que la
demanda y sus anexos a la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES
CREMIL, al MINISTERIO PUBLICO y a la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, mediante mensaje dirigido al buzén
electronico para notificaciones judiciales, de conformidad con el
articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G. del
P. y por estado al demandante (No. 1 del arficulo 171 y articulo 201
del C.P.A.C.A).

TERCERO: ORDENAR que la parte demandante deposite la suma de
$100.000 mcte., en la cuenta de ahorros No. 47503001454-3 convenio
11578 del banco Agrario de ésta ciudad denominada gastos
ordinarios del proceso a nombre del Juzgado Segundo Administrativo
del Circuito de Florencia dentro de los diez (10) dias siguientes a la
notificacién de ésta providencia. En consecuencia, se ordena que el
proceso permanezca en Secretaria hasta que se surta éste requisito,
acreditdndose su pago, de conformidad con el articulo 178 del
C.PAC.A.

CUARTO: REMITIR a la Caja De Retiro De Las Fuerzas Militares CREMIL,
Ministerio Publico y a la Agencia Nacional De Defensa Juridica del
Estado, de manera inmediata al cumplimiento de la anterior
obligacién procesal, a través de servicio postal autorizado, copia de

2



MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

DEMANDANTE: JAVIER PLATA CADENA
CONTRA: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES CREMIL
RADICADO: 18001-33-33-002-2017-00541-00

la demanda con sus anexos y del auto admisorio de conformidad con
lo sefialado en el inc. 5 del articulo 612 C.G. del P.

QUINTO: CORRER TRASLADO a la demandada, al Ministerio PUblico y a
la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término de
30 dias de conformidad a lo establecido en el articulo 172 del CPACA.

SEXTO: ORDENESE a la Caja De Retiro De Las Fuerzas Militares CREMIL,
que dé cumplimiento a lo seialado en el articulo 175 del CPACA,
especialmente en lo relacionado con las pruebas y los antecedentes
administrativos.

SEPTIMO: RECONOCER personeria adjetiva al abogado ALVARO
RUEDA CELIS, identificado con cedula de ciudadania No. 79.110.245
de Fontibdn y tarjeta profesional de abogado No. 170.560 del C.S. de
la J., para que actle en representacién del demandante, en los
términos del poder conferido (fls. 1, c.1.)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
La Juez,

EILEN MARGARITA CHICUE TORO



JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA

Florencia, veintiuno (21) de julio de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE (S) FABIAN GIRALDO OROZCO
gytnotificaciones@qytabogados.com
DEMANDADO ($) NACION — MINEDUCACION - FONPREMAG
noftificacionesjudiciales@mineducacién.edu.co
RADICACION 18-001-33-33-002-2017-00856=00- fb/o

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1574

Procede el Despacho a realizar el respectivo estudio de admisidén del
medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO,
promovido a través de apoderado judicial por el sefior FABIAN
GIRALDO OROICO, contra la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, con el fin de que se declare nulidad del acto
administrativo contenido en la Resolucién No. 03469 del 16 de mayo de
2017; en consecuencia y a fitulo de restablecimiento del derecho,
solicita que ordene a la entidad demandada reliquidar la pensidon de
jubilacién  incluyendo dentro del cdlculo del salario base de
liquidacién la totalidad de los factores salariales devengados en el
ano inmediatamente anterior a la fecha de adquisicidén del estatus de
pensionado - prima de navidad -, el pago de las diferencia
generadas debidamente indexadas, la condena en costas vy
agencias en derecho y el cumplimiento de la sentencia en los
términos de los articulos 192 y 195 del CPACA.

Asi las cosas, y teniendo en cuenta que la demanda redne los
requisitos y exigencias legales consagradas en los articulos 104, 155-2,
156-3, 157, 162, 163, 164-1, lit. c) y 166 del C.P.A.C.A., éste Despacho
considera procedente su admisién y ordenard su trdmite por el



MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

DEMANDANTE: FABIA'N GIRALDO OROZCO
CONTRA: NACION — MINEDUCACION - FONPREMAG
RADICADO: 18001-33-33-002-2017-00536-00

procedimiento establecido en el articulo 171 y s.s., de la normatividad
en referencia.

En mérito de lo expuesto el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho instaurado a través de apoderado judicial, por el senor
FABIAN GIRALDO OROICO en contra la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, por reunir los requisitos necesarios previstos
por la ley. En consecuencia se ordenard tramitarla por el
procedimiento ordinario previsto en el articulo 171 y ss., de la Ley 1437
de 2011.

SEGUNDO: NOTIFICAR en forma personal este auto al igual que la
demanda y sus anexos a la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, al MINISTERIO PUBLICO y a la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, mediante mensaje dirigido al buzdn
electrénico para noftificaciones judiciales, de conformidad con el
articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G. del
P. y por estado al demandante (No. 1 del arficulo 171 y articulo 201
del C.P.A.C.A).

TERCERO: ORDENAR que la parte demandante deposite la suma de
$100.000 mcte, en la cuenta de ahorros No. 47503001454-3 convenio
11578 del banco Agrario de ésta ciudad denominada gastos
ordinarios del proceso a nombre del Juzgado Segundo Administrativo
del Circuito de Florencia dentro de los diez (10) dias siguientes a la
notificacién de ésta providencia. En consecuencia, se ordena que el
proceso permanezca en Secretaria hasta que se surta éste requisito,
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MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

DEMANDANTE: FABIAN GIRALDO OROZCO
CONTRA: NACION - MINEDUCACION - FONPREMAG
RADICADO: 18001-33-33-002-2017-00536-00

acreditdndose su pago, de conformidad con el articulo 178 del
C.P.ACA.

CUARTO: REMITIR a la Nacién — Ministerio de Educaciéon Nacional -
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional De Defensa Juridica del Estado, de
manera inmediata al cumplimiento de la anterior obligacién procesal,
a través de servicio postal autorizado, copia de la demanda con sus
anexos y del auto admisorio de conformidad con lo senalado en el
inc. 5 del artficulo 612 C.G. del P.

QUINTO: CORRER TRASLADO a la demandada, al Ministerio Publico y a
la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término de
30 dias de conformidad a lo establecido en el articulo 172 del CPACA.

SEXTO: ORDENESE a la Nacién - Ministerio de Educaciéon Nacional -
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, que dé
cumplimiento a lo senalado en el articulo 175 del CPACA,
especialmente en lo relacionado con las pruebas y los antecedentes
administrativos.

SEPTIMO: RECONOCER personeria adjetiva a los abogados LUIS
ALVEIRO QUIMBAYA RAMIREZ, identificado con cedula de ciudadania
No. 12.272.912 y tarjeta profesional No. 189.513 del CS. de la J.; y
FABIOLA INES TRUJILLO SANCHEZ idenfificada con cedula de
ciudadania No. 40.772.735 y tarjeta profesional No. 219.069 del C.S. de
la J.; para actuar como apoderados principal y sustituta, en su orden,
de la parte demandante en los términos del poder conferido (fls. 1,
c.1.)

NOTIFIQUESE

La Juez,

EILEN MARGARITA CHICUE TORO
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA

Florencia, veintiuno (21) de julio de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE (8) KEDWIN MALAMBO ROMERQ Y OTROS
luzneysa@hotmail.com

DEMANDADO (S) NACION - MINDEFENSA — EJERCITO NACIONAL
notificaciones.florencia@mindefensg.gov.co

RADICACION 18-001-33-33-002-2017-00540-00

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1571

Procede el Despacho a redlizar el respectivo estudio de admision del medio
de control de REPARACION DIRECTA promovido a través de apoderado
judicial por los sefiores KEDWIN MALAMBO ROMERO, HELI OLIVEROS CRUZ,
NIDIA DE JESUS ROMERO, ERIKA YORLADIS MALAMBO ROMERO e IRLES
MALAMBO ROMERO en contra de la NACION ~ MINISTERIO DE DEFENSA —
EJERCITO NACIONAL; con el fin de que se declare a la entidad demandada
administrativa y patrimonialmente responsable de los perjuicios materiales e
inmateriales causados a los demandantes, con ocasién de las lesiones y
pérdida de la capacidad laboral adquirida por el sefior KEDWIN MALAMBO
ROMERO, durante la prestacién de su servicio militar obligatorio.

De esta manera y teniendo en cuenta que la demanda reUne los requisitos y
exigencias legales consagradas en los articulos 104, 155-6, 156-6, 157, 161-1,
162, 164-2, lit. i) y 166 del CPACA, este Despacho considera procedente su
admision y ordenard su trdmite por el procedimiento establecido en el
articulo 171 y s.s. de la normatividad en referencia.

En mérito de lo expuesto el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el medio de control de REPARACION DIRECTA promovido
por los sefiores KEDWIN MALAMBO ROMERQ, HELI OLIVEROS CRUZ, NIDIA DE
JESUS ROMERO, ERIKA YORLADIS MALAMBO ROMERO e IRLES MALAMBO
ROMERO en contra de la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO
NACIONAL, por reunir los requisitos necesarios previstos por la Ley. En
consecuencia se ordenard tramitarla por el procedimiento ordinario previsto
en el articulo 171 y ss., del C.P.A.C.A.



MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: KEDWIN MALAMBO ROMERO Y OTROS
DEMANDADO: NACION — MINDEFENSA - EJERCITO NACIONAL
RADICADO: 18-001-33-33-002-2017-00540-00

SEGUNDO: NOTIFICAR en forma personal este auto al igual que la demanda
y sus anexos a la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL, al
MINISTERIO PUBLICO y a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO, mediante mensaje dirigido al buzdn electrénico para noftificaciones
judiciales, de conformidad con el articulo 199 del CPACA modificado por el
articulo 612 del C.G. del P. y por estado a los demandantes (No. 1 del
articulo 171 y articulo 201 del CPACA).

TERCERO: ORDENAR gue la parte demandante deposite la suma de $100.000
m/cte., en la cuenta de ahorros No. 47503001454-3 convenio 11578 del
banco Agrario de ésta ciudad denominada gastos ordinarios del proceso a
nombre del Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Florencia dentro
de los diez (10) dias siguientes a la noftificacién de ésta providencia. En
consecuenciq, se ordena que el proceso permanezca en Secretaria hasta
que se surta éste requisito, acreditdndose su pago, de conformidad con el
articulo 178 del CPACA.

CUARTO: REMITIR a la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL, al MINISTERIO PUBLICO y a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA
JURIDICA DEL ESTADO, de manera inmediata al cumplimiento de las
anteriores obligaciones procesales, a través de servicio postal autorizado,
copia de la demanda con sus anexos y del auto admisorio de conformidad
con lo sefalado en elinc. 5 del C.G. del P.

QUINTO: CORRER TRASLADO a la entidad demandada, al Ministerio PUblico y
a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término de 30
dias de conformidad a lo establecido en el articulo 172 del CPACA.

SEXTO: ORDENESE a la entidad demandada gue dé cumplimiento a lo
senalado en el articulo 175 del CPACA, especialmente en lo relacionado
con el deber de aportar las pruebas que tengan en su poder.

SEPTIMO: RECONOCER personeria adjetiva a la abogada LUZ NEYDA
SANCHEZ ECHEVERRY, identificada con cédula de ciudadania N°. 29.505.989
y Tarjeta Profesional N° 242210 del C. S. de la J.,, para actuar como
apoderada de los demandantes, en los términos de los poderes conferidos
(fs. 1-7).

NOTIFIQUES LASE.
La Juez,
e

i cmm—— - —
EILEN MARGARITA CHICUE TORO
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA

Florencia, veintiuno (21) de julio de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL | REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE (S) ZAIN RIOS GUTIERREZ y OTROS
humpolar@hotmail.com
DEMANDADO (S) NACION - RAMA JUDICIAL y OTRO
degjnotif@deqj.ramajudicial.gov.co
jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co
RADICACION 18-001-33-33-002-2017-00542-00

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1576

Procede el Despacho a redlizar el respectivo estudio de admisidon del
medio de control de REPARACION DIRECTA promovido a fravés de
apoderado judicial por los sefiores ZAIN RIOS GUTIERREZ, BENJAMIN RIOS
VARON, EMELINA GUTIERREZ ORTiZ, LELIA PERDOMO RODRIGUEZ, JOSE
JAIMER RIOS GUTIERREZ, ISRAEL RIOS GUTIERREZ, MARIA YEIMY RIiOS
GUTIERREZ, BELLANID RIiOS GUTIERREZ y JUAN CARLOS RIOS GUTIERREZ; en
contra del NACION - RAMA JUDICIAL y LA NACION — FISCALIA GENERAL
DE LA NACION; con el fin de se declare a las enfidades demandadas
responsables administrativa y patrimoniaimente de los perjuicios
materiales e inmateriales causados a los demandantes, con ocasidén a la
privacion de la libertad a la que fue sometido el sefior ZAIN RiOS
GUTIERREZ, en el periodo comprendido entre el 20 de junio de 2015y el 02
de septiembre de 2016.

Asi las cosas, y teniendo en cuenta que la demanda reUne los requisitos y
exigencias legales consagradas en los articulos 104, 155-6, 156-6, 157, 161-
1,162,164-2, lit. i) y 166 del CPACA, este Despacho considera procedente
su admisidn y ordenard su trdmite por el procedimiento establecido en el
articulo 171 y s.s. de la normatividad en referencia.

En mérito de lo expuesto el Juzgado,



MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: ZAIN RIOS GUTIERREZ y OTROS

DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL y OTRO

RADICADO: 18-001-33-33-002-2017-00542-00
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el medio de control de reparacién directa promovido
por ZAIN RIOS GUTIERREZ, BENJAMIN RIOS VARON, EMELINA GUTIERREZ
ORTiZ, LELIA PERDOMO RODRIGUEZ, JOSE JAIMER RIOS GUTIERREZ, ISRAEL
RIOS GUTIERREZ, MARIA YEIMY RIOS GUTIERREZ, BELLANID RIOS GUTIERREZ y
JUAN CARLOS RIOS GUTIERREZ en contra de la NACION - RAMA JUDICIAL
y LA NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION, por reunir los requisitos
necesarios previstos por la Ley. En consecuencia se ordenard tramitarla
por el procedimiento ordinario previsto en el articulo 171 y ss., del
C.P.AC.A.

SEGUNDO: NOTIFICAR en forma personal este auto al igual que Ila
demanda y sus anexos a la NACION - RAMA JUDICIAL, a la NACION -
FISCALIA GENERAL DE LA NACION, al MINISTERIO PUBLICO y a la AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, mediante mensaje dirigido
al buzdn electrénico para notificaciones judiciales, de conformidad con
el articulo 199 del CPACA modificado por el articulo 612 del C.G. del P. y
por estado al demandante (No. 1 del articulo 171 y articulo 201 del
CPACA).

TERCERO: ORDENAR que la parte demandante deposite la suma de
$100.000 m/cte., en la cuenta de ahorros No. 47503001454-3 convenio
11578 del banco Agrario de ésta ciudad denominada gastos ordinarios
del proceso a nombre del Juzgado Segundo Administrativo del Circuito
de Florencia dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacién de
ésta providencia. En consecuencia, se ordena que el proceso
permanezca en Secretaria hasta que se surta éste requisito,
acreditGndose su pago, de conformidad con el articulo 178 del CPACA.

CUARTO: REMITIR a la NACION - RAMA JUDICIAL y LA NACION - FISCALIA
GENERAL DE LA NACION, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional De
Defensa Juridica del Estado, de manera inmediata al cumplimiento de
las anteriores obligaciones procesales, a través de servicio postal



MEDIO DE CONTROL:  REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: ZAiN RiOS GUTIERREZ y OTROS
DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL y OTRO
RADICADO: 18-001-33-33-002-2017-00542-00

autorizado, copia de la demanda con sus anexos y del auto admisorio
de conformidad con lo sefialado en el inc. 5 del C.G. del P.

QUINTO: CORRER TRASLADO a la entidad demandada, al Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el
término de 30 dias de conformidad a lo establecido en el articulo 172 del
CPACA.

SEXTO: ORDENESE a las enfidades demandadas que dé cumplimiento a
lo senalado en el articulo 175 del CPACA, especialmente en lo
relacionado con el deber de aportar las pruebas que tenga en su poder.

SEPTIMO: RECONOCER personeria adjetiva al abogado HUMBERTO
POLANO ARTUNDUAGA, identificado con cédula de ciudadania Ne°,
17.627.878 y Tarjeta Profesional N° 102.632 del C. S. de la J., para actuar

como apoderado de los demandantes, en los términos de los poderes
conferidos (fls.1-9, c.1.).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

La Juez,

EILEN MARGARITA CHICUE TORO



JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA

Florencia, veintiuno (21) de julio de dos mil diecisiete (2017)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1564

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: ERICK YAMIT OSPINA PINTO Y OTROS
Direccidn electrénica: | luzneysa@hotmail.com

DEMANDADO: NACION-MINDEFENSA-EJERCITO NACIONAL
Direccion electrénica: | notificacionesflorencia@mindefensa.gov.co
RADICADO: 18001-33-33-002-2016-00992-00

Corresponde al Juzgado decidir sobre la reforma a la demanda presentada por

la parte demandante.

El articulo 173 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo - Ley 1437 de 2011 - establece:

“Reforma de la demanda. El demandante podrd adicionar, aclarar o
modificar la demanda, por una sola vez, conforme a las siguientes reglas:

1. La reforma podrd proponerse hasta el vencimiento de los diez (10) dias
siguientes al traslado de la demanda. De la admisién de la reforma se
correrd traslado mediante notificacion por estado y por la mitad del término
inicial. Sin embargo, si se llama nuevas personas al proceso, la admisién de
la demanda y de su reforma se les notificard personalmente y se les correrd
tfraslado por el término inicial.

2. La reforma de la demanda podra referirse a las partes, las pretensiones,
los hechos en que estas se fundamentan o a las pruebas.

3. No podrd sustituirse la totalidad de las personas demandantes o
demandadas ni todas las pretensiones de la demanda. Frente a nuevas
pretensiones deberdn cumplirse los requisitos de procedibilidad.

La reforma podrd integrarse en un solo documento con la demanda inicial.
Igualmente, el juez podra disponer que el demandante la integre en un solo
documento con la demanda inicial.”

Del escrito contentivo de la reforma de la demanda, se observan reunidos los
requisitos exigidos por la disposicion antes citada, considerando que i) fue



18001-33-33-002-2016-00992-00
presentada oportunamente — dentro de los diez dias siguientes al traslado de la
demanda -, i) hace referencia a los hechos y pretensiones en que se
fundamenta la demanda vy iii) no sustituye la totalidad de las pretensiones,
hechos, partes o pruebas de la demanda. Asi mismo, no es necesario acreditar
el requisito de procedibiidad porque no se estdn agregando nuevas
pretensiones y no es necesaria la notificacién personal de esta decisién, porque
no se adicionaron nuevas partes.

En consecuencia, al encontrarse reunidos los requisitos exigidos por el articulo
173 de la Ley 1437 de 2011, se hace procedente la admision de la reforma de
la demanda, asi mismo, se dispondrd que el demandante, integre en un solo
documento la demanda inicial y su reforma en medio fisico y magnético, para
lo cual se concede el término improrrogable de cinco (05) dias contados a
partir de la ejecutoria de esta providencia,

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo de Florencia
Caqguetd,
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR Ia reforma de la demanda presentada por los sehores EDIVER
MAURICIO PINTO CASTRO, LUIS EDUARDO EPIMACO JIMENEZ, ERICK YAMIT
OSPINA PINTO, MARIA ALEJANDRA OSPINA PINTO, GALDIS PNTO CASTRO vy Ia
menor KAREN MEJIA PINTO, en ejercicio del medio de conirol de REPARACION
DIRECTA, en conira de la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL.

SEGUNDO: ORDENAR a |la parte demandante que integre en un solo documento
la demanda inicial y su reforma en medio fisico y magnético, para lo cual se
concede el término improrrogable de cinco (05) dias contados a partir de la
gjecutoria de esta providencia,

TERCERO: NOTIFICAR la presente providencia y dar fraslado de la reforma de la
demanda conforme lo dispuesto en el articulo 173 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

ILEN MARGARITA CHICUE TORO
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA
Florencia, veintiuno (21) de julio de dos mil diecisiete (2017)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1565

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: FABIAN ANDRES CHAVEZ LOSADA Y OTROS
Direccidn electrénica: | reparaciondirecta@condeabogados.com
DEMANDADO: NACION-MINDEFENSA-EJERCITO NACIONAL
Direccién electrénica: | notificacionesflorencia@mindefensa.gov.co
RADICADO: 18001-33-33-002-2016-01038-00

Corresponde al Juzgado decidir sobre lareforma a la demanda presentada por
la parte demandante.

El articulo 173 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo - Ley 1437 de 2011 - establece:

“Reforma de la demanda. El demandante podrd adicionar, aclarar o
modificar la demanda, por una sola vez, conforme a las siguientes reglas:

l. La reforma podrd proponerse hasta el vencimiento de los diez (10) dias
siguientes al traslado de la demanda. De la admisién de la reforma se
correrd traslado mediante notificacion por estado y por la mitad del término
inicial. Sin embargo, si se llama nuevas personas al proceso, la admision de
la demanda y de su reforma se les nofificard personalmente y se les correrd
fraslado por el término inicial.

2. La reforma de la demanda podrd referirse a las partes, las pretensiones,
los hechos en que estas se fundamentan o a las pruebas.

3. No podrd sustituirse la totalidad de las personas demandantes o
demandadas ni todas las pretensiones de la demanda. Frente a nuevas
pretensiones deberdn cumplirse los requisitos de procedibilidad.

La reforma podrd integrarse en un solo documento con la demanda inicial.
Igualmente, el juez podrd disponer que el demandante la integre en un solo
documento con la demanda inicial.”

Del escrito contentivo de la reforma de la demanda, se observan reunidos los
requisitos exigidos por la disposicion antes citada, considerando que i) fue
presentada oportunamente - dentro de los diez dias siguientes al traslado de la
demanda -, i) hace referencia a los hechos y pretensiones en que se



18001-33-33-002-2016-01038-00
fundamenta la demanda vy i) no sustituye la totalidad de las pretensiones,
hechos, partes o pruebas de la demanda. Asi mismo, no es necesario acreditar
el requisito de procedibiidad porque no se estdn agregando nuevas
pretensiones y no es necesaria la notificacion personal de esta decisién, porque
no se adicionaron nuevas partes.

En consecuencia, al encontrarse reunidos los requisitos exigidos por el articulo
173 de la Ley 1437 de 2011, se hace procedente la admision de la reforma de
la demanda, asi mismo, se dispondrd que el demandante, integre en un solo
documento la demanda inicial y su reforma en medio fisico y magnético, para
lo cual se concede el término improrrogable de cinco (05) dias contados a
partir de la ejecutoria de esta providencia,

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo de Florencia
Caqguetdq,
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR |a reforma de la demanda presentada por los sefiores FABIAN
ANDRES CHAVEZ LOSADA, LUZ NELLY LOSADA RICO, JHON ELVER CHAVELZ, LUIS
ERNESTO LOSADA RICO y MARIA LIGIA ARANA RICO, en ejercicio del medio de
control de REPARACION DIRECTA, en contra de la NACION - MINISTERIO DE
DEFENSA - EJERCITO NACIONAL.

SEGUNDO: ORDENAR a la parte demandante que integre en un solo documento
la demanda inicial y su reforma en medio fisico y magnético, para lo cual se
concede el término improrrogable de cinco (05) dias contados a partir de la
ejecutoria de esta providencia,

TERCERO: NOTIFICAR la presente providencia y dar traslado de la reforma de la
demanda conforme lo dispuesto en el articulo 173 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
La Juez,
/
%————-— h— —

EILEN MARGARITA CHICUE TORO
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA

Florencia, veintiuno (21) de julio de dos mil diecisiete (2017)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1564

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: KAREN ALEJANDRA GONZALEZ MIRANDA Y OTROS
Direccién electrénica: | luzneysa@hotmail.com

DEMANDADO: NACION-MINDEFENSA-EJERCITO NACIONAL
Direccion electrénica: | notificacionesflorencia@mindefensa.gov.co
RADICADO: 18001-33-33-002-2016-007468-00

Corresponde al Juzgado decidir sobre la reforma ala demanda presentada por
la parte demandante.

El articulo 173 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo — Ley 1437 de 2011 - establece:

“Reforma de la demanda. El demandante podrd adicionar, aclarar o
modificar la demanda, por una sola vez, conforme a las siguientes reglas:

I. La reforma podrd proponerse hasta el vencimiento de los diez (10) dias
siguientes al traslado de la demanda. De la admisién de la reforma se
correrd traslado mediante nofificacidn por estado y por la mitad del término
inicial. Sin embargo, si se llama nuevas personas al proceso, la admisidn de
la demanda y de su reforma se les nofificard personalmente y se les correrd
fraslado por el término inicial.

2. La reforma de la demanda podrd referirse a las partes, las pretensiones,
los hechos en que estas se fundamentan o a las pruebas.

3. No podrd susfituirse la totalidad de las personas demandantes o
demandadas ni todas las pretensiones de la demanda. Frente a nuevas
pretensiones deberdn cumplirse los requisitos de procedibilidad.

La reforma podra integrarse en un solo documento con la demanda inicial.
Igualmente, el juez podrd disponer que el demandante la integre en un solo
documento con la demanda inicial.”

Del escrito contentivo de la reforma de la demanda, se observan reunidos los
requisitos exigidos por la disposicion antes citada, considerando que i) fue
presentada oportunamente — dentro de los diez dias siguientes al fraslado de la
demanda -, i) hace referencia a los hechos y pretensiones en que se



18001-33-33-002-2016-00768-00
fundamenta la demanda vy iii) no sustituye la totalidad de las pretensiones,
hechos, partes o pruebas de la demanda. Asi mismo, no es necesario acreditar
el requisito de procedibiidad porque no se estdn agregando nuevas
pretensiones y no es necesaria la notificacién personal de esta decision, porque
no se adicionaron nuevas partes.

En consecuenciq, al encontrarse reunidos los requisitos exigidos por el articulo
173 de la Ley 1437 de 2011, se hace procedente la admision de la reforma de
la demanda, asi mismo, se dispondrd que el demandante, integre en un solo
documento la demanda inicial y su reforma en medio fisico y magnético, para
lo cual se concede el término improrrogable de cinco (05) dias contados a
partir de la ejecutoria de esta providencia,

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo de Florencia
Caquetd,
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la reforma de la demanda presentada por los sehores
CRISTIAN ALEJANDRO SANCHEZ MIRANDA, NANCY MIRANDA MOLINA, YULY
ANDREA GONIZALEZ MIRANDA, JOSE EDUARDO VARGAS APONTE, JHOJAN
EDUARDO VARGAS AVENDANO, DEYSY LILIANA VARGAS AVENDANO y KAREN
ALEJANDRA GONIZALEZ MIRANDA, en ejercicio del medio de control de
REPARACION DIRECTA, en contra de la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA -
EJERCITO NACIONAL.

SEGUNDO: ORDENAR ¢ la parte demandante que integre en un solo documento
la demanda inicial y su reforma en medio fisico y magnético, para lo cual se
concede el término improrrogable de cinco (05) dias contados a partir de la
ejecutoria de esta providencia,

TERCERO: NOTIFICAR la presente providencia y dar traslado de la reforma de la
demanda conforme lo dispuesto en el articulo 173 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,
"
EILEN MARGARITA CHICUE TORO
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Florencia, veintiuno (21) de julio de dos mil diecisiete (2017)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1569

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: KATHERINE OROZCO GARCIA Y OTROS
Direccién electrénica: | dianitaesguerra@condeabogados.com
DEMANDADO: MUNICIPIO DE FLORENCIA Y OTRO

Direccién electrénica: | noftificacionesjudiciales@florencia-caqueta.gov.co
atencionalusuario@comfaca.com
RADICADO: 18001-33-33-002-2014-00064-00

Corresponde al Juzgado decidir sobre la reforma a la demanda presentada por
la parte demandante.

El articulo 173 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo - Ley 1437 de 2011 - establece:

“Reforma de la demanda. El demandante podrd adicionar, aclarar o
modificar la demanda, por una sola vez, conforme a las siguientes reglas:

1. La reforma podrd proponerse hasta el vencimiento de los diez (10) dias
siguientes al traslado de la demanda. De la admision de la reforma se
correrd fraslado mediante nofificacién por estado y por la mitad del término
inicial. Sin embargo, si se llama nuevas personas al proceso, la admisién de
la demanda y de su reforma se les notificard personalmente y se les correrd
fraslado por el término inicial.

2. La reforma de la demanda podrd referirse a las partes, las pretensiones,
los hechos en que estas se fundamentan o a las pruebas.

3. No podrd sustituirse la totalidad de las personas demandantes o
demandadas ni todas las pretensiones de la demanda. Frente a nuevas
pretensiones deberdn cumplirse los requisitos de procedibilidad.

La reforma podrd integrarse en un solo documento con la demanda inicial.
Igualmente, el juez podrd disponer que el demandante la integre en un solo
documento con la demanda inicial.”

Del escrito contentivo de la reforma de la demanda, se observan reunidos los
requisitos exigidos por la disposicion antes citada, considerando que i) fue
presentada oportunamente — dentro de los diez dias siguientes al traslado de la



18001-33-33-002-2016-00064-00
demanda -, ii) hace referencia a los hechos y pretensiones en que se
fundamenta la demanda v iii) no sustituye la totalidad de las pretensiones,
hechos, partes o pruebas de la demanda. Asi mismo, no es necesario acreditar
el requisito de procedibiidad porque no se estdn agregando nuevas
pretensiones y no es necesaria la notificacidén personal de esta decisién, porque
no se adicionaron nuevas partes.

En consecuencia, al encontrarse reunidos los requisitos exigidos por el articulo
173 de la Ley 1437 de 2011, se hace procedente la admisidén de la reforma de
la demanda, asi mismo, se dispondrd que el demandante, integre en un solo
documento la demanda inicial y su reforma en medio fisico y magnético, para
lo cual se concede el término improrrogable de cinco (05) dias contados a
partir de la ejecutoria de esta providencia,

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo de Florencia
Caqguetd,
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la reforma de la demanda presentada por los sefiores
KATHERINE OROZCO GARCIA, ANTONIO JOSE MONSALVE PRADA y los menores
SANTIAGO MONSALVE OROZCO y MARTIN MONSALVE OROZCO, en ejercicio del
medio de control de REPARACION DIRECTA, en contra de la CAJA DE
COMPENSACION DEL CAQUETA COMFACA, la COOPERATIVA DE VIVIENDA DE
FLORENCIA COOVIFLORENCIA, el MUNICIPIO DE FLORENCIA, Ia FINANCIERA DE
DESARROLLO TERRITORIAL S.A. FINDETER S.A., el FONDO FINANCIERO DE
PROYECTOS DE DESARROLLO FONADE y el MINISTERIO DE VIVIENDA, CIUDAD Y
TERRITORIO.

SEGUNDO: ORDENAR a |la parte demandante que integre en un solo documento
la demanda inicial y su reforma en medio fisico y magnético, para lo cual se
concede el término improrrogable de cinco (05) dias contados a partir de la
ejecutoria de esta providencia,

TERCERO: NOTIFICAR la presente providencia y dar tfraslado de la reforma de la
demanda conforme lo dispuesto en el arficulo 173 de la Ley 1437 de 2011.

La Juez,

EILEN MARGARITA CHICUE TORO
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA
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Florencia, veintiuno (21) de julio de dos mil diecisiete (2017)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1570

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: ESNEYDA YAMILED CASTILLO ALAPE Y OTROS
Direccién electrénica: | dianitaesguerra@condeabogados.com
DEMANDADO: MUNICIPIO DE FLORENCIA Y OTRO

Direccidén electronica; | nofificacionesjudiciales@florencia-caqueta.gov.co
atencionalusuario@comfaca.com

RADICADO: 18001-33-33-002-2015-00513-00

Corresponde al Juzgado decidir sobre lareforma a la demanda presentada por
la parte demandante.

El articulo 173 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo - Ley 1437 de 2011 - establece:

“Reforma de la demanda. El demandante podrd adicionar, aclarar o
modificar la demanda, por una sola vez, conforme a las siguientes reglas:

1. La reforma podrd proponerse hasta el vencimiento de los diez (10) dias
siguientes al fraslado de la demanda. De la admision de la reforma se
correrd traslado mediante nofificacién por estado y por la mitad del término
inicial. Sin embargo, si se llama nuevas personas al proceso, la admisiéon de
la demanda y de su reforma se les notificara personalmente y se les correrd
tfraslado por el término inicial.

2. La reforma de la demanda podra referirse a las partes, las pretensiones,
los hechos en que estas se fundamentan o a las pruebas.

3. No podrd sustituirse la totalidad de las personas demandantes o
demandadas ni todas las prefensiones de la demanda. Frente a nuevas
pretensiones deberdn cumplirse los requisitos de procedibilidad.

La reforma podrd integrarse en un solo documento con la demanda inicial.
Igualmente, el juez podrd disponer que el demandante la integre en un solo
documento con la demanda inicial.”

Del escrito contentivo de la reforma de la demanda, se observan reunidos los
requisitos exigidos por la disposicidon antes citada, considerando que i) fue
presentada oportunamente — dentro de los diez dias siguientes al traslado de la



18001-33-33-002-2015-00513-00

demanda -, ii) hace referencia a los hechos y pretensiones en que se
fundamenta la demanda vy iii] no sustituye la totalidad de las pretensiones,
hechos, partes o pruebas de la demanda. Asi mismo, no es necesario acreditar
el requisito de procedibiidad porque no se estdn agregando nuevas
pretensiones y no es necesaria la notificacion personal de esta decision, porque
no se adicionaron nuevas partes.

En consecuencia, al encontrarse reunidos los requisitos exigidos por el articulo
173 de la Ley 1437 de 2011, se hace procedente la admisién de la reforma de
la demanda, asi mismo, se dispondrd que el demandante, integre en un solo
documento la demanda inicial y su reforma en medio fisico y magnético, para
lo cual se concede el término improrrogable de cinco (05) dias contados a
partir de la ejecutoria de esta providencia,

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo de Florencia
Caqguetd,
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR |la reforma de la demanda presentada por los sefiores FLAVIO
CASTILLO, AURA ELENA REALPE BOLANOS y ESNEYDA YAMILED CASTILLO REALPE,
en ejercicio del medio de control de REPARACION DIRECTA, en contra del
MUNICIPIO DE FLORENCIA y la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL.

SEGUNDO: ORDENAR a la parte demandante que integre en un solo documento
la demanda inicial y su reforma en medio fisico y magnético, para lo cual se
concede el término improrrogable de cinco (05) dias contados a partir de la
ejecutoria de esta providencia,

TERCERO: NOTIFICAR la presente providencia y dar fraslado de la reforma de la
demanda conforme lo dispuesto en el articulo 173 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

ILEN MARGARITA CHICUE TORO
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA

Florencia, veintiuno (21) de julio de dos mil diecisiete (2017)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1568

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: JULIO CESAR CARRILLO SUAREZ Y OTROS
Direccién electrénica: | dianitaesguerra@condeabogados.com
DEMANDADO: MUNICIPIO DE FLORENCIA Y OTRO

Direccién electrénica; | nofificacionesjudiciales@florencia-caqueta.gov.co
atencionalusuario@comfaca.com

RADICADO: 18001-33-33-002-2015-00837-00

Corresponde al Juzgado decidir sobre la reforma ala demanda presentada por
la parte demandante.

El articulo 173 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo - Ley 1437 de 2011 - establece:

“Reforma de la demanda. El demandante podrd adicionar, aclarar o
modificar la demanda, por una sola vez, conforme a las siguientes reglas:

1. La reforma podrd proponerse hasta el vencimiento de los diez (10) dias
siguientes al traslado de la demanda. De la admision de la reforma se
correrd traslado mediante notificacion por estado y por la mitad del término
inicial. Sin embargo, si se llama nuevas personas al proceso, la admisién de
la demanda y de su reforma se les nofificard personalmente y se les correrd
traslado por el término inicial.

2. La reforma de la demanda podra referirse a las partes, las pretensiones,
los hechos en que estas se fundamentan o a las pruebas.

3. No podrd sustituirse la totalidad de las personas demandantes o
demandadas ni fodas las pretensiones de la demanda. Frente a nuevas
pretensiones deberan cumplirse los requisitos de procedibilidad.

La reforma podrd integrarse en un solo documento con la demanda inicial.
Igualmente, el juez podrd disponer que el demandante la integre en un solo
documento con la demanda inicial.”

Del escrito contentivo de la reforma de la demanda, se observan reunidos los
requisitos exigidos por la disposicién antes citada, considerando que i) fue
presentada oportunamente - dentro de los diez dias siguientes al traslado de la



18001-33-33-002-2015-00837-00
demanda -, i)l hace referencia a los hechos y pretensiones en que se
fundamenta la demanda vy i) no sustituye la totalidad de las pretensiones,
hechos, partes o pruebas de la demanda. Asi mismo, no es necesario acreditar
el requisito de procedibiidad porque no se estdn agregando nuevas
pretensiones y no es necesaria la notificacién personal de esta decision, porque
no se adicionaron nuevas partes.

En consecuencia, al encontrarse reunidos los requisitos exigidos por el articulo
173 de la Ley 1437 de 2011, se hace procedente la admisidén de la reforma de
la demanda, asi mismo, se dispondrd que el demandante, integre en un solo
documento la demanda inicial y su reforma en medio fisico y magnético, para
lo cual se concede el término improrrogable de cinco (05) dias contados a
partir de la ejecutoria de esta providencia,

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo de Florencia
Caquetd,
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR Ia reforma de la demanda presentada por los sefores JULIO
CESAR CARRILLO SUAREZ, SANDRA VICTORIA MOLANO, JOHAN SEBASTIAN
CARRILLO MOLANO, JORGE ARMANDO CARRILLO MOLANO y EDNA JULIETH
CARRILLO MOLANO, en ejercicio del medio de control de REPARACION
DIRECTA, en contra de la CAJA DE COMPENSACION DEL CAQUETA COMFACA,
la COOPERATIVA DE VIVIENDA DE FLORENCIA COOVIFLORENCIA, el MUNICIPIO
DE FLORENCIA, la FINANCIERA DE DESARROLLO TERRITORIAL S.A. FINDETER S.A.,
el FONDO FINANCIERO DE PROYECTOS DE DESARROLLO FONADE y el MINISTERIO
DE VIVIENDA, CIUDAD Y TERRITORIO.

SEGUNDO: ORDENAR a la parte demandante que integre en un solo documento
la demanda inicial y su reforma en medio fisico y magnético, para lo cual se
concede el término improrrogable de cinco (05) dias contados a partir de la
ejecutoria de esta providencia,

TERCERO: NOTIFICAR Ia presente providencia y dar traslado de la reforma de la
demanda conforme lo dispuesto en el articulo 173 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y.CU

La Juez,

EILEN MARGARITA CUE TORO



JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA
Florencia, veintiuno (21) de julio de dos mil diecisiete (2017)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1567

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: YENNY CAROLINA SILVA JIMENEZ Y OTRO

Direccién electrénica: | dianitaesguerra@condeabogados.com

DEMANDADO: NACION-CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR
DEL CAQUETA Y OTROS

Direccidn electrénica: | nofificacionesjudiciales@florencia-caqueta.gov.co
atencionalusuario@comfaca.com

RADICADO: 18001-33-33-002-2016-00070-00

Corresponde al Juzgado decidir sobre la reforma a la demanda presentada por
la parte demandante.

El articulo 173 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo — Ley 1437 de 2011 - establece:

“Reforma de la demanda. El demandante podrd adicionar, aclarar o
modificar la demanda, por una sola vez, conforme a las siguientes reglas:

l. La reforma podrd proponerse hasta el vencimiento de los diez (10) dias
siguientes al traslado de la demanda. De la admisién de la reforma se
correrd fraslado mediante notificacién por estado y por la mitad del término
inicial. Sin embargo, si se llama nuevas personas al proceso, la admisién de
la demanda y de su reforma se les notificard personalmente y se les correrd
fraslado por el término inicial.

2. La reforma de la demanda podrd referirse a las partes, las pretensiones,
los hechos en que estas se fundamentan o a las pruebas.

3. No podrd sustituirse la totalidad de las personas demandantes o
demandadas ni todas las pretensiones de la demanda. Frente a nuevas
pretensiones deberdn cumplirse los requisitos de procedibilidad.

La reforma podrd integrarse en un solo documento con la demanda inicial.
lgualmente, el juez podrd disponer que el demandante la integre en un solo
documento con la demanda inicial."

Del escrito contentivo de la reforma de la demanda, se observan reunidos los
requisitos exigidos por la disposicion antes citada, considerando que i) fue
presentada oportunamente — dentro de los diez dias siguientes al traslado de la



18001-33-33-002-2016-00070-00

demanda -, i hace referencia a los hechos y pretensiones en que se
fundamenta la demanda vy i} no sustituye la totalidad de las pretensiones,
hechos, partes o pruebas de la demanda. Asi mismo, no es necesario acreditar
el requisito de procedibiidad porque no se estdn agregando nuevas
pretensiones y no es necesaria la nofificacién personal de esta decisién, porque
no se adicionaron nuevas partes.

En consecuencia, al encontrarse reunidos los requisitos exigidos por el articulo
173 de la Ley 1437 de 2011, se hace procedente la admision de la reforma de
la demanda, asi mismo, se dispondrd que el demandante, integre en un solo
documento la demanda inicial y su reforma en medio fisico y magnético, para
lo cual se concede el término improrrogable de cinco (05) dias contados a
partir de la ejecutoria de esta providencia,

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo de Florencia
Caquetd,
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR |la reforma de la demanda presentada por los sefiores JENNY
CAROLINA SILVA JIMENEZ, LUIS HERNANDO LOPEZ MENDEZ y el menor LUIS
FERNANDO LOPEZ SILVA, en ejercicio del medio de control de REPARACION
DIRECTA, en contra de la CAJA DE COMPENSACION DEL CAQUETA COMFACA,
la COOPERATIVA DE VIVIENDA DE FLORENCIA COOVIFLORENCIA, el MUNICIPIO
DE FLORENCIA, la FINANCIERA DE DESARROLLO TERRITORIAL S.A. FINDETER S.A.,
el FONDO FINANCIERO DE PROYECTOS DE DESARROLLO FONADE y el MINISTERIO
DE VIVIENDA, CIUDAD Y TERRITORIO.

SEGUNDO: ORDENAR a la parte demandante que integre en un solo documento
la demanda inicial y su reforma en medio fisico y magnético, para lo cual se
concede el término improrrogable de cinco (05) dias contados a partir de la
ejecutoria de esta providencia,

TERCERO: NOTIFICAR la presente providencia y dar traslado de la reforma de la
demanda conforme lo dispuesto en el articulo 173 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y

U

EILEN MARGARITA CHICUE TORO

La Juez,
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA

Florencia, veintiuno (21) de julio de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL EJECUTIVO

DEMANDANTE (S) OSCAR HERNANDO ANDRADE
mariaximena@tmsolucionesjuridicas.com
DEMANDADO (S) EMPRESA DE SERVICIOS PUBLICOS DE

FLORENCIA SERVAF S.A. E.S.P.
servaf@servaf.com 25\
RADICACION 18-001-33-33-002-2016-00821-00

AUTO SUSTANCIACION | No. 1155

Surtido el traslado de las excepciones propuestas, se fijard fecha y
hora para la redlizaciéon de la audiencia prevista en el articulo 372 del
Cédigo General del Proceso, en los términos del numeral segundo del
articulo 443 ibidem.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Florencia,

RESUELVE:

PRIMERO: FIJAR como fecha y hora para que se lleve a cabo la
AUDIENCIA INICIAL, de gue trata el articulo 372 del Cédigo General
del Proceso, el dia lunes veintisiete (27) de noviembre del dos mil
diecisiete (2017), a las cuatro (4:00) de la tarde.

NOTIFIQUES LASE.
La Juez,

-~
pr-—— i
EILEN MARGARITA CHICUE TORO
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA

Florencia, veintiuno (21) de julio de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL EJECUTIVO

DEMANDANTE (S) HERNER EVELIO CARRENO SANCHEZ
hernerc@gmail.com

DEMANDADO (8) DEPARTAMENTO DEL CAQUETA
ofi_juridica@cagueta.gov.co

RADICACION 18-001-33-33-002-2017-00073-00

AUTO SUSTANCIACION | No. 1156

Surtido el traslado de las excepciones propuestas, se fijard fecha y
hora para la redlizacion de la audiencia prevista en el articulo 372 del
Cdédigo General del Proceso, en los términos del numeral segundo del
articulo 443 ibidem.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Florencia,
RESUELVE:

PRIMERO: FIJAR como fecha y hora para que se lleve a cabo la
AUDIENCIA INICIAL, de que trata el articulo 372 del Cédigo General
del Proceso, el dia viernes cuatro (04) de agosto del dos mil diecisiete
(2017), alas cuatro y treinta (4:30) de la tarde.

NOTIFIQUES, LASE.
La Juez,
fyj N —
-

EILEN MARGARITA CHICUE TORO
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA

Florencia, veintiuno {21} de julio de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL EJECUTIVO

DEMANDANTE (S) DEPARTAMENTO DEL CAQUETA
ofi_juridica@caqueta.gov.co

DEMANDADO (S) CONSORCIO CAQUETA SOLIDARIO - FUNDACION

PICACHOS Y OTRO.
fpicachos@fundacionpicachos.org
fundacomunidad@gmail.com

RADICACION 18-001-33-33-002-2017-00101-C0

AUTO SUSTANCIACION No. 1154

Surtido el traslado de las excepciones propuestas, se fijard fecha y
hora para la realizacién de la audiencia prevista en el articulo 372 del
Cdédigo General del Proceso, en los términos del numeral segundo del
articulo 443 ibidem.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Florencia,

RESUELVE:

PRIMERO: FIJAR como fecha y hora para que se lleve a cabo la
AUDIENCIA INICIAL, de que trata el articulo 372 del Cédigo General
del Proceso, el dia martes veintiocho (28) de noviembre del dos mil
diecisiete (2017}, alas tres y media de la tarde (03:30 p.m.).

NOTIFIQUESE Y

La Juez,
D ——

EILEN MARGARITA CHICUE TORO




JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA

Florencia, veintiuno (21) de julio de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL EJECUTIVO

DEMANDANTE (S) ALCIDES MOTTA LOZADA
gytnotificaciones@qgytabogados.com

DEMANDADO (S) NACION - MINEDUCACION - FOMAG
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co

RADICACION 18-001-33-33-002-20146-00353-00

AUTO SUSTANCIACION No. 1153

Surtido el fraslado de las excepciones propuestas, se fijard fecha y
hora para la redlizaciéon de la audiencia prevista en el articulo 372 del
Cédigo General del Proceso, en los términos del numeral segundo del
articulo 443 ibidem.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Florencia,
RESUELVE:

PRIMERO: FIJAR como fecha y hora para que se lleve a cabo la
AUDIENCIA INICIAL, de que trata el articulo 372 del Cédigo General
del Proceso, el dia martes veintiocho (28) de noviembre del dos mil
diecisiete (2017), a las dos y media de la tarde (02:30 p.m.).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez, O
/

EILEN MARGARITA CHICUE TORO
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA
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Florencia, veintiuno (21) de julio de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL : DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

DEMANANTE : AMPARO SILVA ALVAREZ Y OTROS
forleg@hotmail.com

DEMANDADO : ESE RAFAEL TOVAR POVEDA

Ventanillaunica@rafaeltovarpoveda.gov.co
Norveyalexis23@gmail.com
RADICACION : 18-001-33-33-002-2014-00438-00
AUTO : DE SUSTANCIACION No. 1160

En el presente medio de control se ha programado la realizacién de la
Audiencia de Pruebas, para el proximo dieciocho (18) de agosto de
dos mil diecisiete (2017), a las diez (10:00 a.m.) de la mafnana, sin
embargo, atendiendo a que en la mencionada fecha, la titular del
Juzgado, se encontrard en ausencia legal, debe procederse a la
reprogramacion de la diligencia.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Florencia,
RESUELVE:

PRIMERO: REPROGRAMAR la audiencia de pruebas fijada dentro del
presente medio de conftrol.

SEGUNDO: FIJESE como fecha y hora para que se lleve a cabo la
AUDIENCIA DE PRUEBAS, en el presente medio de control, el dia viernes
once (11) de agosto del dos mil diecisiete (2017), a las cinco (5:00
p.m.) de la tarde.

La Juez,

EILEN MARGARITA CHICUE TORO
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JUZIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA

Florencia, veintiuno (21) de julio de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL : DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

DEMANANTE : AMPARO ORTIZ

DEMANDADO : MUNICIPIO DE FLORENCIA
despacho@florencia.gov.co

RADICACION : 18-001-33-33-002-2014-00358-00

AUTO : DE SUSTANCIACION No. 1162

En el presente medio de control se ha programado la realizacién de la
Audiencia de Pruebas, para el préximo dieciocho (18) de agosto de
dos mil diecisiete (2017), a las nueve y ftreinta (9:30 a.m.) de la
manana, sin embargo, atendiendo a que en la mencionada fecha, la
titular del Juzgado, se encontrard en ausencia legal, debe procederse
a la reprogramacién de la diligencia.

En consecuenciq, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Florencia,
RESUELVE:

PRIMERO: REPROGRAMAR Ia audiencia de pruebas fijada dentro del
presente medio de confrol.

SEGUNDO: FiJESE como fecha y hora para que se lleve a cabo la
AUDIENCIA DE PRUEBAS, en el presente medio de control, el dia viernes
once (11) de agosto del dos mil diecisiete (2017), a las tres y treinta
(3:30 p.m.) de la tarde.

NOTIFIQUESE Y £0M

e

EILEN MARGARITA CHICUE TORO

La Juez,

—



JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA

Florencia, veintiuno (21) de julio de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL : DE REPARACION DIRECTA

DEMANANTE : FLAVIO PUERTA CORONADO Y OTROS
luisalejo@hotmail.com

*DEMANDADO : MUNICIPIO DE FLORENCIA

noftificacionesjudiciales@florencia-caqueta.gov.co

Jhon.galindo@florencia.edu.co
RADICACION : 18-001-33-33-002-2014-00244-00
AUTO : DE SUSTANCIACION No. 1161

En el presente medio de control se ha programado la realizacién de la
Audiencia de Pruebas, para el préximo dieciocho (18) de agosto de
dos mil diecisiete (2017), a las nueve (9:00 a.m.) de la maRana, sin
embargo, atendiendo a que en la mencionada fecha, la titular del
Juzgado, se encontrard en ausencia legal, debe procederse a la
reprogramaciéon de la diligencia.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Florencia,
RESUELVE:

PRIMERO: REPROGRAMAR la audiencia de pruebas fijada dentro del
presente medio de control.

SEGUNDO: FIJESE como fecha y hora para que se lleve a cabo la
AUDIENCIA DE PRUEBAS, en el presente medio de control, el dia viernes
once (11) de agosto del dos mil diecisiete (2017), a las dos y treinta
(2:30 p.m.) de la tarde.

NOTIFIQUESE Y
La Juez,

P ti—

EILEN MARGARITA CHICUE TORO




JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA

Florencia, veintiuno (21) de julio de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL : DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

DEMANANTE : YOMAR ANDRES PALACIO ESCOBAR
norbertocruz@qytabogados.com

*DEMANDADO : NACION — MINDEFENSA — EJERCITO NAL
Notificaciones.florencia@mindefensa.gov.co

RADICACION : 18-001-33-33-002-2015-00530-00

AUTO : DE SUSTANCIACION No. 1157

En el presente medio de control se ha programado la realizacién de la
Audiencia de Pruebas, para el proximo diecisiete (17) de agosto de
dos mil diecisiete (2017), a las nueve (9:00 a.m.) de la manhana, sin
embargo, atendiendo a que en la mencionada fecha, la titular del
Juzgado, se encontrard en ausencia legal, debe procederse a la
reprogramaciéon de la diligencia.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Florencia,
RESUELVE:

PRIMERO: REPROGRAMAR la audiencia de pruebas fijada dentro del
presente medio de control.

SEGUNDO: FIJESE como fecha y hora para que se lleve a cabo la
AUDIENCIA DE PRUEBAS, en el presente medio de control, el dia viernes
once (11) de agosto del dos mil diecisiete (2017), a las nueve (9:00
a.m.) de la manana.

NOTIFIQUESE Y,
La Juez,

EILEN MARGARITA CHICUE TORO
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA

Florencia, veintiuno (21) de julio de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL : DE REPARACION DIRECTA

DEMANANTE : GENARO MARTINEZ SANCHEZ Y OTROS
marthacvg@hotmail.com

*DEMANDADO : NACION — MINDEFENSA — EJERCITO NAL
Notificaciones.florencia@mindefensa.gov.co

RADICACION : 18-001-33-33-002-2013-00568-00

AUTO : DE SUSTANCIACION No. 1158

En el presente medio de control se ha programado la readlizacién de la
Audiencia de Pruebas, para el proximo diecisiete (17) de agosto de
dos mil diecisiete (2017}, a las diez (10:00 a.m.) de la manana, sin
embargo, atendiendo a que en la mencionada fecha, la titular del
Juzgado, se encontrard en ausencia legal, debe procederse a la
reprogramacién de la diligencia.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Florencia,
RESUELVE:

PRIMERO: REPROGRAMAR la audiencia de pruebas fijada dentro del
presente medio de control.

SEGUNDO: FiJESE como fecha y hora para que se lleve a cabo la
AUDIENCIA DE PRUEBAS, en el presente medio de control, el dia viernes
once (11) de agosto del dos mil diecisiete (2017), a las nueve y
cuarenta y cinco (9:45 a.m.) de la mafana.

NOTIFIQUE PLASE
La Juez, -
&_’ —

%— 7
EILEN MARGARITA CHICUE TORO
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA

Florencia, veintiuno (21} de julio de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL : DE REPARACION DIRECTA
DEMANANTE : ALIRIO ESPITIA FERIA Y OTROS
abogadomiguelcardenas@hotmail.com
*DEMANDADO : INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO
nofificaciones@inpec.gov.co
RADICACION : 18-001-33-33-002-2013-00684-00
AUTO : DE SUSTANCIACION No. 1159

En el presente medio de control se ha programado la realizacién de la
Audiencia de Pruebas, para el préximo diecisiete (17) de agosto de
dos mil diecisiete (2017), a las once (11:00 a.m.) de la manana, sin
embargo, atendiendo a que en la mencionada fecha, la titular del
Juzgado, se encontrard en ausencia legal, debe procederse a la
reprogramacion de la diligencia.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Florencia,
RESUELVE:

PRIMERO: REPROGRAMAR la audiencia de pruebas fijada dentro del
presente medio de conftrol.

SEGUNDO: FiJESE como fecha y hora para que se lleve a cabo la
AUDIENCIA DE PRUEBAS, en el presente medio de control, el dia viernes
once (11) de agosto del dos mil diecisiete (2017), a las once y quince
(11:15 a.m.) de la manana.

NOTIFIQUES PLASE

e

EILEN MARGARITA CHICUE TORO

La Juez,
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JUZIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA

e

Florencia, veintiuno (21) de julio de dos mil diecisiete (2017)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1516

MEDIO DE CONTROL:

DE REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: ASOCIACION JORGE ELIECER GAITAN
Direccién electrénica: Jomeghurfodol 3@hotmail.com
DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL y MUNICIPIO DE

FLORENCIA

Direccién electréonica: | nofificacionesjudiciales@florencia-caqueta.gov.co
degjnotif@deaj.ramajudicial.gov.co

RADICADO: 18001-33-33-002-2015-00387-00

Encontrdndose el presente proceso para proyectar la audiencia inicial, se
observa, que la misma no podrd redlizarse, atendiendo a que con la
contestacion de la demanda el Municipio de Florencia, solicité se
decretard la acumulacién del presente medio de control, al proceso
18001233300320150012400, que actualmente cursa en el Despacho
Segundo del Tribunal Administrativo del Caquetd, solicitud que este
Juzgado omitié resolver, previo a fijar fecha y hora para la realizacién de la
audiencia inicial, en consecuencia, se dejard sin efectos dicha
providencia.

De otra parte, atendiendo a que la Ley 1437 de 2011, no reguld lo relativo
a la acumulacion de demandas, en aplicacion a la remision normativa
frente a los aspectos no regulados consagrada en el articulo 306 ibidem,
debe darse aplicacion a lo dispuesto en el Cédigo General del Proceso,
que indica:

ARTICULO 148. PROCEDENCIA DE LA ACUMULACION EN LOS PROCESOS
DECLARATIVOS. Para la acumulacion de procesos y demandas se
aplicardn las siguientes reglas:

1. Acumulacién de procesos. De oficio o a peticion de parte podrdn
acumularse dos (2) o mds procesos que se encuentren en la misma
instancia, aunque no se haya notificado el auto admisorio de la
demanda, siempre que deban framitarse por el mismo procedimiento,
en cualquiera de los siguientes casos:

a) Cuando las pretensiones formuladas habrian podido acumularse en
la misma demanda.

b) Cuando se ftrate de pretensiones conexas y las partes sean
demandantes y demandados reciprocos.

c) Cuando el demandado sea el mismo y las excepciones de mérito
propuestas se fundamenten en los mismos hechos.

2. Acumulacién de demandas. Aun antes de haber sido notificado el
auto admisorio de la demanda, podrdn formularse nuevas demandas
declarativas en los mismos eventos en que hubiese sido procedente la
acumulacion de pretensiones.

3. Disposiciones comunes. Las acumulaciones en los procesos
declarativos procederdn hasta antes de seAalarse fecha y hora para la
audiencia inicial.



MEDIO DE CONTROL:  REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: ASOCIACION JORGE ELIECER GAITAN
CONTRA: NACION - RAMA JUDICIAL Y OTRO
RADICADO: 18-001-33-33-002-2015-00387-00

Si en alguno de los procesos ya se hubiere nofificado al demandado el
auto admisorio de la demanda, al decretarse la acumulacién de
procesos se dispondrd la notificacion por estado del auto admisorio
que estuviere pendiente de nofificacion.

De la misma manera se notificard el auto admisorio de la nueva
demanda acumulada, cuando el demandado ya esté nofificado en el
proceso donde se presenta la acumulacion.

En estos casos el demandado podrd solicitar en la secretaria que se le
suministre la reproduccion de la demanda y de sus anexos dentro de
los tres (3) dias siguientes, vencidos los cuales comenzard a correr el
término de ejecutoria y el de traslado de la demanda que estaba
pendiente de notificacion al momento de la acumulacion.

Cuando un demandado no se hubiere notificado personalmente en
ninguno de los procesos, se aplicaran las reglas generales.

La acumulacién de demandas y de procesos ejecutivos se regird por lo
dispuesto en los articulos 463 y 464de este cédigo.

ARTICULO 149. COMPETENCIA. Cuando alguno de los procesos o
demandas objeto de acumulacion corresponda a un juez de superior
categoria, se le remitira el expediente para que resvelva y confinie
conociendo del proceso. En los demds casos asumird la competencia
el juez que adelante el proceso mds antiguo, lo cual se determinard
por la fecha de la noftificacién del auto admisorio de la demanda o del
mandamiento ejecutivo al demandado, o de la prdctica de medidas
cautelares. (Negrillas del Juzgado)

Asi las cosas, el Despacho dispondrd la remisién del presente proceso al
Despacho Segundo del Tribunal Administrativo del Caquetd, por ser el
competente — segun el articulo 149 del CGP - para pronunciarse sobre la
acumulacién de demandadas solicitada por el Municipio de Florencia, en
el escrito de contestacion de la demanda.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito
de Florencia Caquetd,

RESUELVE:

PRIMERO: Dejar sin efectos la providencia proferida el pasado veintiséis (26)
de enero de dos mil diecisiete (2017), por medio de la cual se fij6 fecha y
hora para la audiencia inicial, dentro del presente asunto, por lo
anteriormente expuesto.

SEGUNDO: Por Secretaria REMITASE el expediente al Despacho Segundo
del Tribunal Administrativo del Caquetd, para que resuelva la solicitud de
acumulacién de demandas, elevadas por eLMuoR|cipio de Florencia.

La Juez,

EILEN MARGARITA CHICUE TORO
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

Florencia Caquetd, veintiuno (21) de julio de dos mil diecisiete {2017)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1552

NATURALEZA - ACCION DE TUTELA - INCIDENTE DE
DESACATO

ACCIONANTE : DIANA MARCELA VALENCIA CRUZ

ACCIONADO : UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION
INTEGRAL A LAS VICTIMAS

RADICACION : 18-001-33-33-002-2017-00382-00.

ASUNTO : Auto se abstiene de iniciar el trdmite

Incidental, ordena el archivo de las
diligencias y remite copia.

I. ASUNTO A TRATAR:

La sefiora DIANA MARCELA VALENCIA CRUZ identificada con la cédula de
ciudadania No. 1.117.484.896, promovi¢ incidente de desacato contra la
UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS,
aduciendo que dicha entidad no ha dado cumplimiento a la sentencia
proferida por este Despacho el dia 24 de mayo de 2017, dentro de la accidén
de tutela de la referencia, no obstante haber transcurrido un término mayor al
otorgado para ello.

Il. CONSIDERACIONES:

El incidente de desacato es un instrumento procesal para garantizar
plenamente el derecho constitucional a la administraciéon de justicia de la
accionante (art. 229 C.P.), no sélo se protege éste cuando se permite que se
acuda ala tutela, se reconozca la vulneracién de los derechos fundamentales
en el fallo, y se establezca la respectiva orden para su proteccion; sino que se
verifique que se ha cumplido con la sentencia de amparo.



Ahora bien, en el presente asunto se demostré plenamente que la entidad
accionada ya cumplié con la orden impartida en providencia del 24 de mayo
de 2017 y que el objetivo final del fallo de tutela ha sido garantizado, toda vez
que al actor se le dio respuesta al derecho de peticidn, considera el Despacho
que la vulneracion de los derechos fundamentales ha cesado, procederd esta
judicatura a abstenerse de iniciar el trdmite incidental, ordenando el archivo de
las presentes diligencias.

Como quiera que con la notificacién a la actora, se da por cumplida la orden
judicial, considera el Despacho, que en caso de no haber sido puesta a su
conocimiento el contenido de la respuesta, por Secretaria sea remitida copia
del cumplimiento de fallo allegada a este Despacho el dia 15 de junio del
presente afo, emitido por la Unidad para la Atencién y Reparaciéon Integral a
las Victimas.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Florencia - Caquetd,

RESUELVE:

PRIMERO: ABSTENERSE de iniciar el trdmite incidental de desacato promovido
por la sefiora DIANA MARCELA VALENCIA CRUZ identificada con la cédula de
ciudadania No. 1.117.484.896 en contra de la UNIDAD PARA LA ATENCION Y
REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS por las razones anotadas en la parte
considerativa de este proveido.

SEGUNDO: Por Secretaria entérese a la actora, del contenido de cumplimiento
de fallo allegado el dia 15 de junio del presente arno.

TERCERO: En firme esta decisidon, por secretaria archivense las diligencias y
efectiense las anotaciones a que haya lugar en el sistema de informacién
Justicia Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

EILEN MARGARITA CHICUE TORO
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

Florencia Caquetd, veintiuno (21) de julio de dos mil diecisiete (2017)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1515

NATURALEZA : ACCION DE TUTELA-INCIDENTE DE DESACATO

ACCIONANTE : ISIDRO LARA RAMIREZ

ACCIONADO : UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION
INTEGRAL A LAS VICTIMAS

RADICACION : 18-001-33-33-002-2017-0169-00.

ASUNTO : Auto ordena el archivo.

CONSIDERACIONES:

Como quiera que mediante memorial recibido en la oficina de apoyo
judicial, el 12 de julio de 2017, el senor ISIDRO LARA RAMIREZ, solicita la
apertura de incidente de desacato en contra de la UNIDAD PARA LA
ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS, argumentando un
supuesto incumplimiento ala orden impartida por el despacho; no obstante,
esta judicatura advierte que para la fecha de radicacién del memorial, el
Despacho ya se habia abstenido de iniciar tal tramite, toda vez que fue
demostrado por parte del ente accionado el cumplimiento a la orden
impartida por este Despacho en sentencia del 13 de marzo de 2017;
careciendo por ende, de fundamento el escrito fechado 11 de julio de 2017,
no teniendo otra alternativa el Despacho que abstenerse de iniciar framite
incidental de desacato, porimprocedente y en consecuencia, se ordenard
el archivo de las presentes diligencias.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Florencia Caquetd,

RESUELVE:

PRIMERO: ABSTENERSE de iniciar el trdmite incidental de desacato por ser
improcedente dado que fue demostrado por parte del ente accionado, el
cumplimiento a la orden impartida por este Despacho en sentencia del 13
de marzo de 2017.

SEGUNDO: ORDENAR el archivo de las presentes diligencias por las razones
anotadas en la parte considerativa de este proveido.



TERCERO: En firme esta decisidn, por secretaria archivense las diligencias y

efectVense las anotaciones a que haya lugar en el sistema de informacién
Justicia Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
La Juez,

—
EILEN MARGARITA CHICUE TORO




JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

Florencia Caquetd, veintiuno (21) de julio de dos mil diecisiete (2017)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1521

NATURALEZA : ACCION DE TUTELA - INCIDENTE DE
DESACATO

ACCIONANTE . CARLOS ANDRES MARQUEZ SOLANO

ACCIONADO : EPC LAS HELICONIAS

RADICACION : 18-001-33-33-002-2017-00115-00.

ASUNTO : Auto ordena el archivo.

CONSIDERACIONES:

Como quiera que mediante memorial recibido en la oficina de apoyo
judicial, el 17 de julio de 2017, el sefor CARLOS ANDRES MARQUEZ SOLANO,
solicita la apertura de incidente de desacato en contra del EPC LAS
HELICONIAS, argumentando incumplimiento a la orden dada mediante
sentencia del 27 de febrero de 2017; no obstante, esta judicatura advierte
que el sentido de la sentencia sobre la que se pretende desacato es de
cardcter desestimatorio; se le recuerda al actor que es su deber actuar
con sujecién de los principios de buena fe y lealtad procesal y que las
actuaciones carentes de fundamento legal y constitucional son
abiertamente temerarias al tenor de lo dispuesto en el articulo 38 del
Decreto 2591 de 1991 y su conducta reiterativa dard lugar a que por el
Juez se utilicen los poderes correctivos e imponga las sanciones a que
haya lugar de conformidad con lo dispuesto en los numerales tercero y
cuarto del articulo 42 del Cédigo General del Proceso en concordancia
con lo preceptuado en el articulo 44 ibidem; careciendo por ende, de
fundamento el escrito fechado 17 de julio de 2017, no teniendo otra
alternativa la suscrita que abstenerse de iniciar trdmite incidental de
desacato, por improcedente y, en consecuencia, se ordenard el archivo
de las presentes diligencias.

Finalmente, se previene al sefior CARLOS ANDRES MARQUEZ SOLANO que
se abstenga en el futuro de continuar con estos actos procesales, que
soslayan los principios de lealtad y buena fe que han de observarse dentro



de la accién examinada, so pena de que se hagan uso de los poderes
correccionales del Juez.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito
de Florencia Caquetd,

RESUELVE:

PRIMERO: ABSTENERSE de iniciar el trdmite incidental de desacato por ser
improcedente dado que el contenido de la sentencia de tutela deniega el
amparo a los derechos fundamentales.

SEGUNDO: ORDENAR el archivo de las presentes diligencias por las razones
anotadas en la parte considerativa de este proveido.

TERCERO: PREVENIR al senor CARLOS ANDRES MARQUEZ SOLANO que se
abstenga en el futuro de continuar con estos actos procesales, que
soslayan los principios de lealtad y buena fe que han de observarse dentro
de la accidn examinada, so pena de que se hagan uso de los poderes
correccionales del Juez.

CUARTO: En firme esta decisién, por secretaria archivense las diligencias y

efectiense las anotaciones a que haya lugar en el sistema de informacién
Justicia Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

EILEN MARGARITA CHICUE TORO



JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

Florencia Caquetd, veintiuno (21) de julio de dos mil diecisiete (2017)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1522

NATURALEZA : ACCION DE TUTELA - INCIDENTE DE
DESACATO

ACCIONANTE : NASMIYI HERNANDEZ ARROYABE

ACCIONADO : UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION
INTEGRAL A LAS VICTIMAS

RADICACION : 18-001-33-33-002-2017-00474-00.

ASUNTO : Auto se abstiene de iniciar el trdmite
Incidental y ordena el archivo de las
Diligencias.

I. ASUNTO A TRATAR:

La senora NASMIYI HERNANDEZ ARROYABE identificada con la cédula de
ciudadania No. 1.117.507.663, promovid incidente de desacato contra la
UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS,
aduciendo que dicha entidad no ha dado cumplimiento a la sentencia
proferida por este Despacho el dia 27 de junio de 2017, dentro de la accién
de tutela de la referencia, no obstante haber transcurrido un término mayor
al otorgado para ello.

Il. CONSIDERACIONES:

El incidente de desacato es un instrumento procesal para garantizar
plenamente el derecho constitucional a la administracién de justicia de la
accionante (art. 229 C.P.), no sélo se protege éste cuando se permite que
se acuda a la tutela, se reconozca la vulneracién de los derechos
fundamentales en el fallo, y se establezca la respectiva orden para su
proteccidn; sino que se verifique que se ha cumplido con la sentencia de
amparo.



Ahora bien, como quiera que en el presente asunto se demostrd
plenamente que la entidad accionada ya cumplié con la orden impartida
en providencia del 27 de junio de 2017 y que el objetivo final del fallo de
tutela ha sido garantizado, toda vez que a la actora se le dio respuesta al
derecho de peticién mediante Radicado No. 201772019576051 de fecha 14
de julio de 2017, considera el Despacho que la vulneracién de los derechos
fundamentales ha cesado, esta judicatura se abstendrd de iniciar el tramite
incidental, ordenando el archivo de las presentes diligencias.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Florencia — Caqguetd,

RESUELVE:

PRIMERO: ABSTENERSE de iniciar el frdmite incidental de desacato promovido
por la sefiora NASMIYI HERNANDEZ ARROYABE identificada con la cédula de
ciudadania No. 1.117.507.663 en contra de la UNIDAD PARA LA ATENCION Y
REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS por las razones anotadas en la parte
considerativa de este proveido.

SEGUNDO: En firme esta decisidon, por secretaria archivense las diligencias y
efectiense las anotaciones a que haya lugar en el sistema de informacién
Justicia Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

L

~EILEN MARGARITA CHICUE TORO -
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

Florencia - Caquetd

Florencia Caquetd, veintiuno (21) de julio dos mil diecisiete (2017)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1539

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: FREDY GERARDO PONTON

Direccién electrénica: | juridicoandres@hotmail.com

DEMANDADO: NACION-MINDEFENSA-EJERCITO NACIONAL
Direccidn electrénica: | nofificaciones.florencia@mindefensa.gov.co
RADICADO: 18001-33-33-002-2017-00021-00

Mediante auto interlocutorio No. 00180 del 9 de febrero de 2017, ésta
Judicatura admitié el medio de control de la referencia, y en el numeral
tercero de la parte resolutiva dispuso “el demandante deposite la suma de
$100.000 M/CTE en la cuenta de ahorros No.47503001454-3 convenio 11578
del Banco Agrario de ésta ciudad denominada gastos ordinario del
proceso a nombre del Juzgado Segundo Administrativo dentro los treinta
(30) dias siguientes a la notificacién de ésta providencia, En consecuencia,
se ordenara que el proceso permanezca en Secretaria hasta que se surta
este requisito, acreditdndose su pago, de conformidad con el articulo 178
del CPACA"

Vencido el termino anterior y considerando que no se cumplié con la
obligacion procesal -consignacién gastos procesales- por auto
interlocutorio No. 1234 notificado en Estado No. 022 del 20 de junio de 2017,
se requird a la parte demandante para que allegara la consignacion
dentro de los quince (15) dias siguientes, conforme el inciso 1 del articulo
178 del CPACA.

El término para cumplir con la obligacién procesal pendiente —constituir
gastos procesales- vencié el 13 de julio de 2017 a la dltima hora habil, sin
que la parte actora hubiese acreditado lo pertinente.

Asi las cosas, debe darse aplicacion al inciso 2 del articulo 178 del CPACA,
que a la lefra indica “vencido el término antes mencionado, sin que el
demandante o quien promovié el tramite respectivo haya cumplido la
carga o redlizado el acto ordenando, quedard sin efectos la demanda o
solicitud, segun el caso y el juez dispondrd la terminacién del proceso o de
la actuacién correspondiente |...)"



En este orden de ideas, se forna necesario proceder a decretar el
desistimiento tdcito, pues una vez realizadas las verificaciones en el sistema
de informacién, a la fecha no se ha arrimado consignacién alguna para el
presente medio de conftrol.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito
de Florencia Caquetd,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR QUE HA OPERADO EL DESISTIMIENTO TACITO, en el
medio de control de la referencia por los motivos expuestos en la parte
considerativa y en consecuencia decretar la terminacién del proceso.
SEGUNDO: Una vez en firme la presente providencia, archivense las
diligencias y hdganse las anotaciones respectivas en el sistema siglo XXI de
la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

-~

“

EILEN MARGARITA CHICUE TORO
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
Florencia - Caqueta

Florencia Caquetd, veintiuno (21) de julio dos mil diecisiete (2017)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1533

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: OLIVER FERNANDO PACHO CHIMBACO

Direccién electrénica: | faridriocastro@hotmail.com

DEMANDADO: NACION-MINDEFENSA-EJERCITO NACIONAL
Direccién electrénica: | notificaciones.florencia@mindefensa.gov.co
RADICADO: 18001-33-33-002-2016-00977-00

Mediante auto interlocutorio No. 00435 del 9 de marzo de 2017, ésta
Judicatura admitié el medio de control de la referencia, y en el numeral
tercero de la parte resolutiva dispuso “el demandante deposite la suma de
$100.000 M/CTE en la cuenta de ahorros No.47503001454-3 convenio 11578
del Banco Agrario de ésta ciudad denominada gastos ordinario del
proceso a nombre del Juzgado Segundo Administrativo dentro los treinta
(30) dias siguientes a la notificacién de ésta providencia, En consecuencia,
se ordenara que el proceso permanezca en Secretaria hasta que se surta
este requisito, acreditandose su pago, de conformidad con el articulo 178
del CPACA"

Vencido el termino anterior y considerando que no se cumplié con la
obligacién procesal -consignacién gastos procesales- por auto
interlocutorio No. 1247 notificado en Estado No. 022 del 20 de junio de 2017,
se requirid a la parte demandante para que allegara la consignacién
dentro de los quince (15) dias siguientes, conforme el inciso 1 del articulo
178 del CPACA.

El término para cumplir con la obligacién procesal pendiente —constituir
gastos procesales- vencid el 13 de julio de 2017 a la Ultima hora hdbil, sin
que la parte actora hubiese acreditado lo pertinente.

Asi las cosas, debe darse aplicacién al inciso 2 del articulo 178 del CPACA,
que a la lefra indica “vencido el término antes mencionado, sin que el
demandante o quien promovié el trdmite respectivo haya cumplido la
carga o realizado el acto ordenando, quedard sin efectos la demanda o
solicitud, segun el caso y el juez dispondrd la terminacion del proceso o de
la actuacién correspondiente {...)"



En este orden de ideas, se torna necesario proceder a decretar el
desistimiento tacito, pues una vez realizadas las verificaciones en el sistema
de informacién, a la fecha no se ha arrimado consignacion alguna para el
presente medio de control.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito
de Florencia Caquetd,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR QUE HA OPERADO EL DESISTIMIENTO TACITO, en el
medio de control de la referencia por los motivos expuestos en la parte
considerativa y en consecuencia decretar la terminacién del proceso.
SEGUNDO: Una vez en firme la presente providencia, archivense las
diligencias y hadganse las anotaciones respectivas en el sistema siglo XXI de
la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

EILEN MARGARITA CHICUE TORO
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
Florencia - Caqueta

Florencia Caguetd, veintiuno (21} de julio dos mil diecisiete (2017)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1534

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: LEONARDO FAVIO JIMENEZ SOTO

Direccién electrénica: | faridriocastro@hotmail.com

DEMANDADO: NACION-MINDEFENSA-EJERCITO NACIONAL
Direccidn electrénica: | notificaciones.florencia@mindefensa.gov.co
RADICADO: 18001-33-33-002-2014-01001-00

Mediante auto interlocutorio No. 00362 del 3 de marzo de 2017, ésta
Judicatura admitié el medio de conirol de la referencia, y en el numeral
tercero de la parte resolutiva dispuso “el demandante deposite la suma de
$100.000 M/CTE en la cuenta de ahorros No.47503001454-3 convenio 11578
del Banco Agrario de ésta ciudad denominada gastos ordinario del
proceso a nombre del Juzgado Segundo Administrativo dentro los treinta
(30) dias siguientes a la notificacién de ésta providencia, En consecuencia,
se ordenara que el proceso permanezca en Secretaria hasta que se surta
este requisito, acreditdndose su pago, de conformidad con el articulo 178
del CPACA"

Vencido el termino anterior y considerando que no se cumplié con la
obligacion  procesal -consignacidon  gastos procesales- por auto
interlocutorio No. 1249 nofificado en Estado No. 022 del 20 de junio de 2017,
se requird a la parte demandante para que allegara la consignacién
dentro de los quince (15) dias siguientes, conforme el inciso 1 del articulo
178 del CPACA.

El término para cumplir con la obligacién procesal pendiente —constituir
gastos procesales- vencid el 13 de julio de 2017 a la Ultima hora hdbil, sin
que la parte actora hubiese acreditado lo pertinente.

Asi las cosas, debe darse aplicaciéon al inciso 2 del articulo 178 del CPACA,
que a la letra indica “vencido el término antes mencionado, sin que el
demandante o quien promovié el trdmite respectivo haya cumplido la
carga o realizado el acto ordenando, quedard sin efectos la demanda o
solicitud, segun el caso y el juez dispondrd la terminacién del proceso o de
la actuacidén correspondiente {...)"



En este orden de ideas, se torna necesario proceder a decretar el
desistimiento tacito, pues una vez realizadas las verificaciones en el sistema
de informacion, a la fecha no se ha arrimado consignaciéon alguna para el
presente medio de control.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito
de Florencia Caquetq,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR QUE HA OPERADO EL DESISTIMIENTO TACITO, en el
medio de control de la referencia por los motivos expuestos en la parte
considerativa y en consecuencia decretar la terminacién del proceso.

SEGUNDO: Una vez en firme la presente providencia, archivense las
diligencias y hdganse las anotaciones respectivas en el sistema siglo XXI de
la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

EILEN MARGARITA CHICUE TORO
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
Florencia - Caquetd

Florencia Caquetd, veintiuno (21) de julio dos mil diecisiete (2017)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1535

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: OBED ARNULFO HENAO ROSERO

Direccidn electrénica: | faridriocastro@hotmail.com

DEMANDADO: NACION-MINDEFENSA-EJERCITO NACIONAL
Direccién electrénica: | nofificaciones.florencia@mindefensa.gov.co
RADICADO: 18001-33-33-002-2014-00963-00

Mediante auto interlocutorio No. 00434 del 9 de marzo de 2017, ésta
Judicatura admitié el medio de control de la referencia, y en el numeral
tercero de la parte resolutiva dispuso “el demandante deposite la suma de
$100.000 M/CTE en la cuenta de ahorros No.47503001454-3 convenio 11578
del Banco Agrario de ésta ciudad denominada gastos ordinario del
proceso a nombre del Juzgado Segundo Administrativo dentro los treinta
(30) dias siguientes a la notificacién de ésta providencia, En consecuencia,
se ordenara que el proceso permanezca en Secretaria hasta que se surta
este requisito, acreditdndose su pago, de conformidad con el articulo 178
del CPACA"

Vencido el termino anterior y considerando que no se cumplié con la
obligacién procesal -consignacién gastos procesales- por auto
interlocutorio No. 1248 notificado en Estado No. 022 del 20 de junio de 2017,
se requiridé a la parte demandante para que allegara la consignacion
dentro de los quince (15) dias siguientes, conforme el inciso 1 del arficulo
178 del CPACA.

El término para cumplir con la obligacién procesal pendiente —constituir
gastos procesales- vencid el 13 de julio de 2017 a la Ultima hora hdbil, sin
que la parte actora hubiese acreditado lo pertinente.

Asi las cosas, debe darse aplicacién al inciso 2 del articulo 178 del CPACA,
que a la lefra indica “vencido el término antes mencionado, sin que el
demandante o quien promovié el trdmite respectivo haya cumplido la
carga o realizado el acto ordenando, quedard sin efectos la demanda o
solicitud, segun el caso y el juez dispondrd la terminacion del proceso o de
la actuacién correspondiente (...)"



En este orden de ideas, se torna necesario proceder a decretar el
desistimiento tdcito, pues una vez realizadas las verificaciones en el sistema
de informacién, a la fecha no se ha arrimado consignacién alguna para el
presente medio de control.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito
de Florencia Caquetd,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR QUE HA OPERADO EL DESISTIMIENTO TACITO, en el
medio de control de la referencia por los motivos expuestos en la parte
considerativa y en consecuencia decretar la terminacién del proceso.

SEGUNDO: Una vez en firme la presente providencia, archivense las
diligencias y haganse las anotaciones respectivas en el sistema siglo XXl de
la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

_”

=

EILEN MARGARITA CHICUE TORO




JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
Florencia - Caquetd

Florencia Caquetad, veintiuno (21) de julio dos mil diecisiete (2017)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1536

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: LUIS OMAR BERNAL PANTOJA

Direccién electrénica: | faridriocastro@hotmail.com

DEMANDADO: NACION-MINDEFENSA-EJERCITO NACIONAL
Direccién electrénica: | notificaciones.florenciac@mindefensa.gov.co
RADICADO: 18001-33-33-002-2016-00978-00

Mediante auto interlocutorio No. 00169 del 9 de febrero de 2017, ésta
Judicatura admitié el medio de control de la referencia, y en el numeral
tercero de la parte resolutiva dispuso “el demandante deposife la suma de
$100.000 M/CTE en la cuenta de ahorros No.47503001454-3 convenio 11578
del Banco Agrario de ésta ciudad denominada gastos ordinario del
proceso a nombre del Juzgado Segundo Administrativo dentro los freinta
(30) dias siguientes a la notificacién de ésta providencia, En consecuenciaq,
se ordenara que el proceso permanezca en Secretaria hasta que se surta
este requisito, acreditdndose su pago, de conformidad con el articulo 178
del CPACA"

Vencido el termino anterior y considerando que no se cumplié con la
obligacién procesal -consignacién gastos procesales- por auto
interlocutorio No. 1237 notificado en Estado No. 022 del 20 de junio de 2017,
se requiri®é a la parte demandante para que allegara la consignacion
dentro de los quince (15) dias siguientes, conforme el inciso 1 del articulo
178 del CPACA.

El término para cumplir con la obligacién procesal pendiente —constituir
gastos procesales- vencid el 13 de julio de 2017 a la Ultima hora habil, sin
que la parte actora hubiese acreditado lo pertinente.

Asi las cosas, debe darse aplicacion al inciso 2 del articulo 178 del CPACA,
que a la letra indica “vencido el término antes mencionado, sin que el
demandante o quien promovié el rdmite respectivo haya cumplido la
carga o readlizado el acto ordenando, quedard sin efectos la demanda o
solicitud, segun el caso y el juez dispondra la terminacién del proceso o de
la actuacién correspondiente (...)"



En este orden de ideas, se torna necesario proceder a decretar el
desistimiento tdcito, pues una vez realizadas las verificaciones en el sistema
de informacion, a la fecha no se ha arrimado consignacién alguna para el
presente medio de control.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito
de Florencia Caquetq,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR QUE HA OPERADO EL DESISTIMIENTO TACITO, en el
medio de control de la referencia por los motivos expuestos en la parte
considerativa y en consecuencia decretar la terminacién del proceso.

SEGUNDO: Una vez en firme la presente providencia, archivense las
diligencias y hdganse las anotaciones respectivas en el sistema siglo XXl de
la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

" —

—EILEN MARGARITA CHICUE TORO




JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
Florencia - Caqueta

Florencia Caquetd, veintiuno (21) de julio dos mil diecisiete (2017)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1537

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: URIEL YESID OSPINA RODRIGUEZ

Direccion electrénica: | faridriocastro@hotmail.com

DEMANDADO: NACION-MINDEFENSA-EJERCITO NACIONAL
Direccién electrénica: | notificaciones.florencia@mindefensa.gov.co
RADICADO: 18001-33-33-002-2014-00975-00

Mediante auto interlocutorio No. 00365 del 3 de marzo de 2017, ésta
Judicatura admitié el medio de control de la referencia, y en el numeral
tercero de la parte resolutiva dispuso “el demandante deposite la suma de
$100.000 M/CTE en la cuenta de ahorros No.47503001454-3 convenio 11578
del Banco Agrario de ésta ciudad denominada gastos ordinario del
proceso a nombre del Juzgado Segundo Administrativo dentro los treinta
(30) dias siguientes a la notificacion de ésta providencia, En consecuenciaq,
se ordenara que el proceso permanezca en Secretaria hasta que se surta
este requisito, acreditdndose su pago, de conformidad con el articulo 178
del CPACA"

Vencido el termino anterior y considerando que no se cumplié con la
obligacién procesal -consignacién gastos procesales- por auto
interlocutforio No. 1238 notificado en Estado No. 022 del 20 de junio de 2017,
se requirid a la parte demandante para que allegara la consignaciéon
dentro de los quince (15) dias siguientes, conforme el inciso 1 del articulo
178 del CPACA.

El término para cumplir con la obligacién procesal pendiente —constituir
gastos procesales- vencié el 13 de julio de 2017 a la Ultima hora hdbil, sin
que la parte actora hubiese acreditado lo pertinente.

Asi las cosas, debe darse aplicacion al inciso 2 del articulo 178 del CPACA,
que a la letra indica “vencido el término antes mencionado, sin que el
demandante o quien promovié el tradmite respectivo haya cumplido la
carga o realizado el acto ordenando, quedarad sin efectos la demanda o
solicitud, segun el caso y el juez dispondrd la terminacién del proceso o de
la actuacidén correspondiente {(...)"



En este orden de ideas, se torna necesario proceder a decretar el
desistimiento tacito, pues una vez realizadas las verificaciones en el sistema
de informacién, a la fecha no se ha arrimado consignacién alguna para el
presente medio de control.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito
de Florencia Caquetd,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR QUE HA OPERADO EL DESISTIMIENTO TACITO, en el
medio de control de la referencia por los motivos expuestos en la parte
considerativa y en consecuencia decretar la terminacién del proceso.

SEGUNDO: Una vez en firme la presente providencia, archivense las
diligencias y hdganse las anotaciones respectivas en el sistema siglo XXI de
la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

EILEN MARGARITA CHICUE TORO
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JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
Florencia - Caqueta

Florencia Caquetd, veintiuno (21) de julio dos mil diecisiete (2017)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1538

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: JORGE MIGUEL LOPEZ ACHICAISA

Direccién electrénica: | faridriocastro@hotmail.com

DEMANDADO: NACION-MINDEFENSA-EJERCITO NACIONAL
Direccidén electrénica: | noftificaciones.florencia@mindefensa.gov.co
RADICADO: 18001-33-33-002-2017-00091-00

Mediante auto interlocutorio No. 00172 del 9 de febrero de 2017, ésta
Judicatura admitié el medio de control de la referencia, y en el numeral
tercero de la parte resolutiva dispuso “el demandante deposite la suma de
$100.000 M/CTE en la cuenta de ahorros No.47503001454-3 convenio 11578
del Banco Agrario de ésta ciudad denominada gastfos ordinario del
proceso a nombre del Juzgado Segundo Administrativo dentro los treinta
(30) dias siguientes a la notificacién de ésta providencia, En consecuencia,
se ordenara que el proceso permanezca en Secretaria hasta que se surta
este requisito, acreditdndose su pago, de conformidad con el articulo 178
del CPACA"

Vencido el termino anterior y considerando que no se cumplié con la
obligacién procesal -consignacién gastos procesales- por auto
interlocutorio No. 1250 notificado en Estado No. 022 del 20 de junio de 2017,
se requirid a la parte demandante para que allegara la consignacion
dentro de los quince (15) dias siguientes, conforme el inciso 1 del articulo
178 del CPACA.

El término para cumplir con la obligacién procesal pendiente —constituir
gastos procesales- vencid el 13 de julio de 2017 a la Ultima hora hdbil, sin
que la parte actora hubiese acreditado lo pertinente.

Asi las cosas, debe darse aplicacién al inciso 2 del articulo 178 del CPACA,
que a la letra indica “vencido el término antes mencionado, sin que el
demandante o quien promovié el trdmite respectivo haya cumplido la
carga o realizado el acto ordenando, quedard sin efectos la demanda o
solicitud, segun el caso y el juez dispondrd la terminacién del proceso o de
la actuacién correspondiente (...)"



En este orden de ideas, se torna necesario proceder a decretar el
desistimiento tacito, pues una vez realizadas las verificaciones en el sistema
de informacién, a la fecha no se ha arrimado consignacion alguna para el
presente medio de control.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito
de Florencia Caquetdg,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR QUE HA OPERADO EL DESISTIMIENTO TACITO, en el
medio de control de la referencia por los motivos expuestos en la parte
considerativa y en consecuencia decretar la terminacion del proceso.

SEGUNDO: Una vez en firme la presente providencia, archivense las
diligencias y hdganse las anotaciones respectivas en el sistema siglo XXI de
la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

.
k—- - -
EILEN MARGARITA CHICUE TORO
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA
Florencia, veintiuno (21) de julio de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL  : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE : RODRIGO VENANCIO GARCIA MENDEZ
DEMANDANDO : UGPP

RADICACION : 18-001-33-33-002-2014-00671-01

AUTO : SUSTANCIACION No. 1131

En el presente medio de control, este Juzgado profirié Sentencia de primera
instancia el dia 7 de octubre de 2016, decision que fue confiimada
mediante fallo del 29 de junio de 2017, emanada del Tribunal Administrativo
del Caquetd.

Atendiendo lo dispuesto, en el articulo 329 del Cédigo General del Proceso,
el Despacho ordenard el obedecimiento de lo dispuesto por el superior

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Florenciaq,

RESUELVE:

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el superior mediante providencia
del 29 de junio de 2017.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

EILEN MARGARITA CHICUE TORO
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA
Florencia, veintiuno (21) de julio de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL  : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE : JOHNATAN ALEXANDER OSORIO TAPIAS
DEMANDANDO : NACION-MINDEFENSA-POLICIA NACIONAL
RADICACION : 18-001-23-31-003-2015-01023-01

AUTO : SUSTANCIACION No. 1132

En el presente medio de control, este Juzgado profirié auto interlocutorio de
fecha 07 de abril de 2016 mediante el cual se dispuso rechazarlo tras
considerar que habia operado el fendbmeno de caducidad, decision que
fue confimada mediante auto del 29 de junio de 2017, emanado del
Tribunal Administrativo del Caquetd.

Atendiendo lo dispuesto, en el articulo 329 del Cédigo General del Proceso,
el Despacho ordenard el obedecimiento de lo dispuesto por el superior

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Florencia,

RESUELVE:

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el superior mediante providencia
del 29 de junio de 2017.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

—

EILEN MARGARITA CHICUE TORO
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA
Florencia, veintiuno (21) de julio de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL  : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE : MELVA PARRA DE RAMIREZ
DEMANDANDO : UGPP

RADICACION : 18-001-33-33-002-2015-00301-01
AUTO : SUSTANCIACION No. 1133

En el presente medio de control, este Juzgado profirid Sentencia de primera
instancia el dia 28 de febrero de 2017, decisibn que fue confirmada
mediante fallo del 29 de junio de 2017, emanada del Tribunal Administrativo
del Caquetd.

Atendiendo lo dispuesto, en el articulo 329 del Cédigo General del Proceso,
el Despacho ordenard el obedecimiento de lo dispuesto por el superior

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Florencia,

RESUELVE:

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el superior mediante providencia
del 29 de junio de 2017.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

EILEN MARGARITA CHICUE TORO



JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA

Florencia, veintiuno (21) de julio de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL  : REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE : ANA FRANCISCA CALDERON Y OTROS
DEMANDANDO : NACION-MINDEFENSA-EJERCITO NACIONAL
RADICACION : 18-001-33-33-002-2013-00915-01

AUTO : SUSTANCIACION No. 1135

En el presente medio de control, este Juzgado profirié Sentencia de primera
instancia el dia 19 de diciembre de 2016, decisibn que fue confirmada
mediante fallo del 29 de junio de 2017, emanada del Tribunal Administrativo
del Caqueta.

Atendiendo lo dispuesto, en el articulo 329 del Cédigo General del Proceso,
el Despacho ordenard el obedecimiento de lo dispuesto por el superior

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Florenciq,

RESUELVE:

OBEDEZCASE Y CUMPLASE Io resuelto por el superior mediante providencia
del 29 de junio de 2017.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(.

EN MARGARITA CHICUE TORO

La Juez,



JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA

Fiorencia, veintiuno (21) de julio de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL  : REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE - SINFORIANO VILLEGAS PINEDA
DEMANDANDO - NACION-MINDEFENSA-POLICIA NACIONAL
RADICACION : 18-001-33-33-002-2013-00641-01

AUTO : SUSTANCIACION No. 1134

En el presente medio de control, este Juzgado profirid Sentencia de primera
instancia el dia 30 de septiembre de 2016, decisién que fue confirmada
mediante fallo del 9 de junio de 2017, emanada del Tribunal Administrativo
del Caquetd.

Atendiendo lo dispuesto, en el articulo 329 del Cédigo General del Proceso,
el Despacho ordenard el obedecimiento de lo dispuesto por el superior

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Florencia,

RESUELVE:

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el superior mediante providencia
del 9 de junio de 2017.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

=
Fm
EILEN MARGARITA CHICUE TORO
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA

Florencia, veintiuno (21) de julio de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL : EJECUTIVO

EJECUTANTE : FABIO ALEJANDRO VALBUENA PINEDA
forleg@hotmail.com

DEMANDADO : MUNICIPIO DE FLORENCIA

alcaldia@florencia-caqueta.gov.co
notificacionesjudiciales@florencia-caqueta.gov.co

RADICACION : 18-001-33-33-002-2016-00008-00
AUTO : DE SUSTANCIACION No. 1153

En el presente medio de control se ha programado la Audiencia Inicial
para el préximo veintidds (22) de agosto de dos mil diecisiete (2017), a
las diez y treinta (10:30 a.m.) de la mafana, sin embargo, atendiendo
a que en la mencionada fecha, la titular del Juzgado, se encontrard
en ausencia legal, debe procederse a la reprogramacién de la
diligencia.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Florenciq,
RESUELVE:

PRIMERO: REPROGRAMAR la audiencia inicial programada dentro del
presente medio de conftrol.

SEGUNDO: FIJESE como fecha y hora para que se lleve a cabo la
AUDIENCIA INICIAL, el dia viernes cuatro (4) de agosto del dos mil
diecisiete (2017), a las tres y treinta (3:30 p.m.) de la tarde.

NOTIFIQUESE Y CU SE

La Juez,

EILEN MARGARITA CHICU
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA

Florencia, veintiuno (21) de julio de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL : DE REPARACION DIRECTA
DEMANANTE : DIANA PATRICIA ANGULO Y OTROS
Sguzman@asistir-abogados.com

*DEMANDADO : NACION — MINDEFENSA - EJERCITO NAL
Notificaciones.florencia@mindefensa.gov.c
o

RADICACION : 18-001-33-33-002-2013-00442-00

AUTO : DE SUSTANCIACION No. 1152

En el presente medio de control se ha programado la reanudacion de
la Audiencia Inicial para el préximo veintidds (22) de agosto de dos mil
diecisiete (2017), a las nueve (9:00 a.m.) de la manana, sin embargo,
atendiendo a que en la mencionada fecha, la titular del Juzgado, se
encontrard en ausencia legal, debe procederse a la reprogramacion
de la diligencia.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Florencia,
RESUELVE:

PRIMERO: REPROGRAMAR la continuacion de la audiencia inicial
programada dentro del presente medio de control.

SEGUNDO: FI’JﬁSE como fecha y hora para que se lleve a cabo la
CONTINUACION DE LA AUDIENCIA INICIAL, el dia viernes cuatro (4) de
agosto del dos mil diecisiete (2017), a las dos y freinta (2:30 p.m.) de la
tarde.

TERCERO: POR SECRETARIA nofifiquese la presente providencia en la
forma y términos indicados en el arficulo 180 numeral 1°, en
concordancia con el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE YO
La Juez,

— - .
EILEN MARGARITA CHICUE TORO
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA
Florencia, veintiuno (21 de julio de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL  : DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO

DEMANANTE : JOSE DAVID QUIMBAYO CASTRO
alvarorueda@arcabogados.com.co

DEMANDADO : CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES
noftificacionesjudiciales@cremil.gov.co

RADICACION : 18-001-33-33-002-2016-00034-00

AUTO : DE SUSTANCIACION No. 1148

El pasado 27 de junio del presente ano, fue proferida dentro del presente
medio de control, sentencia de primera instancia de caracter
condenatorio, en contra de la cual se ha interpuesto recurso de apelacion
por la parte demandante; previo a resolver sobre la concesion del recurso,
se fijard fecha y hora para la realizacidn de la audiencia de conciliacion,
de que frata el inciso 4° del articulo 192 de la Ley 1437 de 2011,
advirtiéndose que la asistencia a la audiencia es obligatoria, so pena de
declarar desierto el recurso interpuesto.

De otra parte, ante la justificaciéon de inasistencia presentada de manera
verbal por el apoderado de la entidad demandada, esta se tendrd por
aceptada.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Florencia,

RESUELVE:

PRIMERO: FIJAR como fecha y hora para que se lleve a cabo la AUDIENCIA
DE CONCILIACION, de que trata el inciso 4° del articulo 192 de la Ley 1437
de 2011, el dia lunes once (11) de septiembre del dos mil diecisiete (2017},
a las diez y treinta (10:30) de la manana.



SEGUNDO: Tener por justificada la inasistencia del opode.rodo de la
entidad demandada.

TERCERO: Por Secretaria NOTIFICAR a las partes y demds sujetos procesales,
advirtiéndoseles que la asistencia a esta audiencia es obligatoria, so pena
de ser declarado desierto el recurso interpuesto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

/

= ,
EILEN MARGARITA CHICUE TORO
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA
Florencia, veintiuno (21 de julio de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL  : DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO

DEMANANTE : FERNEY YARA LIZCANO
alvarorueda@arcabogados.com.co
DEMANDADO : CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES
' notificacionesjudiciales@cremil.gov.co
RADICACION : 18-001-33-33-002-2015-00731-00
AUTO : DE SUSTANCIACION No. 1147

El pasado 27 de junio del presente ano, fue proferida dentro del presente
medio de control, sentencia de primera instancia de cardcter
condenatorio, en contra de la cual se ha interpuesto recurso de apelacién
por la parte demandante; previo a resolver sobre la concesidn del recurso,
se fijard fecha y hora para la realizacién de la audiencia de conciliacién,
de que trata el inciso 4° del articulo 192 de la Ley 1437 de 2011,
advirtiéndose que la asistencia a la audiencia es obligatoria, so pena de
declarar desierto el recurso interpuesto.

De otra parte, ante la justificaciéon de inasistencia presentada de manera
verbal por el apoderado de la entidad demandada, esta se tendrd por
aceptada.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Florencia,

RESUELVE:

PRIMERO: FIJAR como fecha y hora para que se lleve a cabo la AUDIENCIA
DE CONCILIACION, de que trata el inciso 4° del articulo 192 de la Ley 1437
de 2011, el dia lunes once (11) de septiembre del dos mil diecisiete (2017),
a las diez (10:00) de la manana.



SEGUNDO: Tener por justificada la inasistencia del apoderado de la
enfidad demandada.

TERCERO: Por Secretaria NOTIFICAR a las partes y demds sujetos procesales,
adyvirtiéndoseles que la asistencia a esta audiencia es obligatoria, so pena
de ser declarado desierto el recurso interpuesto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

e e

@— ,
EILEN MARGARITA CHICUE TORO




JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA

Florencia, veintiuno (21 de julio de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL  : DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO

DEMANANTE : ISMAEL ROJAS QUIROGA
alvarorueda@arcabogados.com.co

DEMANDADO : CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES
notificacionesjudiciales@cremil.gov.co

RADICACION : 18-001-33-33-002-2015-00685-00

AUTO : DE SUSTANCIACION No. 1146

El pasado 27 de junio del presente ano, fue proferida dentro del presente
medio de control, sentencia de primera instancia de cardcter
condenatorio, en contra de la cual se ha interpuesto recurso de apelacién
por la parte demandante; previo a resolver sobre la concesién del recurso,
se fijara fecha y hora para la realizacién de la audiencia de conciliacién,
de que trata el inciso 4° del articulo 192 de la Ley 1437 de 2011,
adpvirtiéndose que la asistencia a la audiencia es obligatoria, so pena de
declarar desierto el recurso interpuesto.

De ofra parte, ante la justificacién de inasistencia presentada de manera
verbal por el apoderado de la entidad demandada, esta se tendrd por
aceptada.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Florencia,

RESUELVE:

PRIMERO: FIJAR como fecha y hora para que se lleve a cabo la AUDIENCIA
DE CONCILIACION, de que trata el inciso 4° del articulo 192 de la Ley 1437
de 2011, el dia lunes once (11) de septiembre del dos mil diecisiete (2017),
alas nueve y treinta (09:30) de la manana.



SEGUNDO: Tener por justificada la inasistencia del apoderado de la
entidad demandada.

TERCERO: Por Secretaria NOTIFICAR a las partes y demds sujetos procesales,
advirtiéndoseles que la asistencia a esta audiencia es obligatoria, so pena
de ser declarado desierto el recurso interpuesto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

EILEN MARGARITA CHICUE TORO
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JUZIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA

Florencia, veintiuno (21 de julio de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL  : DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO

DEMANANTE : JOSE ARQUIMEDEZ BELTRAN VELASQUEZ
alvarorueda@arcabogados.com.co

DEMANDADO : CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES
notificacionesjudiciales@cremil.gov.co

RADICACION : 18-001-33-33-002-2015-00443-00

AUTO : DE SUSTANCIACION No. 1145

El pasado 27 de junio del presente ano, fue proferida dentro del presente
medio de control, sentencia de primera instancia de cardcter
condenatorio, en contra de la cual se ha interpuesto recurso de apelacion
por la parte demandante; previo a resolver sobre la concesidn del recurso,
se fijard fecha y hora para la realizacién de la audiencia de conciliacién,
de que trata el inciso 4° del articulo 192 de la Ley 1437 de 2011,
advirtiéndose que la asistencia a la audiencia es obligatoria, so pena de
declarar desierto el recurso interpuesto.

De ofra parte, ante la justificacidon de inasistencia presentada de manera
verbal por el apoderado de la entidad demandada, esta se tendrd por
aceptada.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Florenciaq,

RESUELVE:

PRIMERO: FIJAR como fecha y hora para que se lleve a cabo la AUDIENCIA
DE CONCILIACION, de que trata el inciso 4° del articulo 192 de la Ley 1437
de 2011, el dia lunes once (11) de septiembre del dos mil diecisiete (2017),
a las nueve (09:00) de la manana.



SEGUNDO: Tener por justificada la inasistencia del apoderado de la
entidad demandada.

TERCERO: Por Secretaria NOTIFICAR a las partes y demds sujetos procesales,
advirtiéndoseles que la asistencia a esta audiencia es obligatoria, so pena
de ser declarado desierto el recurso interpuesto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

EILEN MARGARITA CHICUE TORO
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA
Florencia, veintiuno (21 de julio de dos mil diecisiete (2017}

MEDIO DE CONTROL : DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO

DEMANANTE : GUSTAVO HERNANDEZ ARROYAVE
alvarorueda@arcabogados.com.co

DEMANDADO : NACION-MINDEFENSA NACIONAL
notificaciones.florencia@mindefensa.gov.co

RADICACION : 18-001-33-33-002-2015-00835-00

AUTO : DE SUSTANCIACION No. 1143

El pasado 20 de junio del presente afo, fue proferida dentro del presente
medio de confrol, sentencia de primera instancia de cardcter condenatorio,
en contra de la cual se ha interpuesto recurso de apelacion por la parte
demandante; previo a resolver sobre la concesion del recurso, se fijard fechay
hora para la realizaciéon de la audiencia de conciliacion, de que trata el inciso
4° del articulo 192 de la Ley 1437 de 2011, advirtiéndose que la asistencia a la
audiencia es obligatoria, so pena de declarar desierto el recurso interpuesto.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Florencia,

RESUELVE:

PRIMERO: FIJAR como fecha y hora para que se lleve a cabo la AUDIENCIA DE
CONCILIACION, de que tfrata el inciso 4° del articulo 192 de la Ley 1437 de
2011, el dia viernes ocho (8) de septiembre del dos mil diecisiete (2017), a las
once (11:00) de la mafana.

SEGUNDO: Por Secretaria NOTIFICAR a las partes y demds sujetos procesales,
advirtiéndoseles que la asistencia a esta audiencia es obligatoria, so pena de
ser declarado desierto el recurso inferpuesto.

La Juez,

EILEN MARGARITA CHICUE TORO
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA
Florencia, veintiuno (21 de julio de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL : DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO

DEMANANTE : FABIAN AGUDELO HERNANDEZ
alvarorueda@arcabogados.com.co

DEMANDADO : NACION-MINDEFENSA-EJERCITO NACIONAL
nofificaciones.florencia@mindefensa.gov.co

RADICACION : 18-001-33-33-002-2015-00836-C0

AUTO : DE SUSTANCIACION No. 1144

El pasado 20 de junio del presente afo, fue proferida dentro del presente
medio de control, sentencia de primera instancia de caracter condenatorio,
en contra de la cual se ha interpuesto recurso de apelacidén por la parte
demandante; previo a resolver sobre la concesion del recurso, se fijara fecha 'y
hora para la realizaciéon de la audiencia de conciliacién, de que trata el inciso
4° del articulo 192 de la Ley 1437 de 2011, advirtiéndose que la asistencia a la
audiencia es obligatoria, so pena de declarar desierto el recurso interpuesto.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Florencia,

RESUELVE:

PRIMERO: FIJAR como fecha y hora para que se lleve a cabo la AUDIENCIA DE
CONCILIACION, de que trata el inciso 4° del articulo 192 de la Ley 1437 de
2011, el dia viernes ocho (8) de septiembre del dos mil diecisiete (2017), a las
once y freinta (11:30) de la manana.

SEGUNDO: Por Secretaria NOTIFICAR a las partes y demds sujetos procesales,
advirtiéndoseles que la asistencia a esta audiencia es obligatoria, so pena de
ser declarado desierto el recurso interpuesto.

La Juez,

" EILEN MARGARITA
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA
Florencia, veintiuno (21) de julio de dos mil diecisiete (2017)

AUTO DE SUSTANCIACION No. 1128

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE ALEJANDRO LUNA GARCIA

Direccidn electrénica arcosabogadosasociados@gmail.com
DEMANDADO MUNICIPIO DE SOLANO

Direccién electrénica alcaldia@solano-caqueta.gov.co
RADICADO 18001-33-33-002-2013-00880-00

Corresponde al Juzgado pronunciarse sobre la liquidacion de costas realizada
por la Secretaria, la cual se encuentra djustada a los lineamientos indicados
en el articulo 366 del Codigo General del Proceso.

Asi las cosas, se procederd a impartir aprobacién, indicando a las partes, que
la liquidacion de expensas y el monto de las agencias en derecho, sélo puede
ser controvertido mediante los recursos de reposicion y apelacién, contra esta
providencia, en los términos del numeral 5° de la disposicion en cita.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Florencia,

RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR la liquidacién de costas realizada por la Secretaria de esta
Despacho Judicial, el 12 de julio de 2017, y que obra a folio que antecede.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

EILEN MARGARITA CHICUE TORO
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA
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Florencia, veintiuno (21) de julio de dos mil diecisiete (2017)

AUTO DE SUSTANCIACION No. 1129

MEDIO DE CONTROL REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE OSCAR LEON CHILITO

Direccion electrénica juliorizosuarez@hotmail.com

DEMANDADO MUNICIPIO DE FLORENCIA

Direccién electrénica notificacionesjudiciales@florencia-caqueta.gov.co
RADICADO 18001-33-33-002-2012-00312-00

Corresponde al Juzgado pronunciarse sobre la liquidacién de costas realizada
por la Secretaria, la cual se encuentra gjustada a los lineamientos indicados
en el articulo 366 del Cédigo General del Proceso.

Asi las cosas, se procederd a impartir aprobacion, indicando a las partes, que
la liquidacion de expensas y el monto de las agencias en derecho, sdlo puede
ser controvertido mediante los recursos de reposicion y apelacién, contra esta
providencia, en los términos del numeral 5° de la disposicidén en cita.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Florencia,

RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR la liquidacidn de costas realizada por la Secretaria de esta
Despacho Judicial, el 12 de julio de 2017, y que obra a folio que antecede.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

-

}———

EILEN MARGARITA CHIC
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA
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Florencia, veintiuno {21) de julio de dos mil diecisiete (2017)

AUTO DE SUSTANCIACION No. 1130

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE MARIELA DIAZ VASQUEZ

Direccién electrénica abogmarisolportela@hotfmail.com
DEMANDADO UGPP

Direccién elecirénica notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co
RADICADO 18001-33-33-002-2014-00371-00

Corresponde al Juzgado pronunciarse sobre la liquidacién de costas realizada
por la Secretaria, la cual se encuentra gjustada a los lineamientos indicados
en el articulo 366 del Cédigo General del Proceso.

Asi las cosas, se procederd a impartir aprobacién, indicando a las partes, que
la liquidacion de expensas y el monto de las agencias en derecho, sélo puede
ser controvertido mediante los recursos de reposicion y apelacién, contra esta
providencia, en los términos del numeral 5° de la disposicion en cita.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Florencia,

RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR la liquidacién de costas realizada por la Secretaria de esta
Despacho Judicial, el 12 de julio de 2017, y que obra a folio que antecede.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

EILEN MARGARITA CHICUE TORO




