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Mediante auto de fecha 14 de agosto de 2019, se admitié la demanda de la referencia,
ordenandose vincular como litisconsorte necesario a los sefiores NOEL ALBERTO ESCOBAR
LEON, identificado con cédula de ciudadania No. 2.884.870, ANDRES PUENTES CRUZ,
identificado con cédula de ciudadania No. 12.098.553; MARIA HELENA LUNA, identificada con
cédula de ciudadania No. 41.473.950; JOSE ALVARO MORENO, identificado con cédula de
ciudadania No. 3.102.330 y LUIS ANGEL BONILLA, identificado con cédula de ciudadania No.
12.098.553; requiriéndose al apoderado de la parte actora para que allegara la direccién de
notificaciones de los vinculados.

Conforme a ello, el apoderado de la parte demandante, en memoriales de fecha 22 de agosto
y 20 de septiembre del afio que avanza, informa que desconoce la direccién de notificaciones
de los sefiores ANDRES PUENTES CRUZ y JOSE ALVARO MORENO, advirtiendo ademas
que, el sefior NOEL ALBERTO ESCOBAR LEON falleci6 el 8 de marzo de 1990, allegando
copia del registro civil de defuncion.

Al respecto, el articulo 293 del Codigo General del Proceso, consagra la notificacion por
_emplazamiento, en los siguientes términos: “Articulo 293. Emplazamiento para notificacion
" personal. Cuando el demandante o el interesado en una notificacién personal manifieste que

ignora el lugar donde puede ser citado el demandado o quien deba ser notificado

personalmente, se procedera al emplazamiento en la forma prevista en este cédigo.”.

De ésta manera, el articulo 108 ibidem, sefala:

“Cuando se ordene el emplazamiento a personas determinadas o indeterminadas, se
procedera mediante la inclusion del nombre del sujeto emplazado, las partes, la
clase del proceso y el juzgado que lo requiere, en un listado que se publicara
por una sola vez en un medio escrito de amplia circulaciéon nacional o local, o
en cualquier otro medio masivo de comunicacion, a criterio del juez, para lo cual
indicarg al menos dos (2) medios de comunicacion.

Ordenado el emplazamiento, la parte interesada dispondra su publicacion a través de
uno de los medios expresamente sefialados por el juez.

Si el juez ordena la publicacién en un medio escrito esta se hara el domingo; en
los demas casos, podra hacerse cualquier dia entre las seis (6) de la mariana y las
once (11) de la noche.

El interesado allegaré al proceso copia informal de la pagina respectiva donde se
hubiere publicado el listado y si la publicacion se hubiere realizado en un medio
diferente del escrito, allegara constancia sobre su emision o transmision, suscrita por
el administrador o funcionario.
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°*" Efectuada la publicacion de que tratan los incisos anteriores, la parte interesada

remitira una comunicacion al Registro Nacional de Personas Emplazadas incluyendo
el nombre del sujeto emplazado, su nimero de identificacion, si se conoce, las partes
del proceso, su naturaleza y el juzgado que lo requiere.

El Registro Nacional de Personas Emplazadas publicaré la informacién remitida y el
emplazamiento se entendera surtido quince (15) dias después de publicada la
informacién de dicho registro.

Surtido el emplazamiento se procedera a la designacion de curador ad litem, si a ello
hubiere lugar. (...)"

Asi las cosas, se ordenara efectuar la notificacion por emplazamiento a los sefiores ANDRES
PUENTES CRUZ y JOSE ALVARO MORENO, en los términos del articulo 108 del Cédigo
General del Proceso, a cargo de la parte demandante.

En mérito de lo anteriormente expuesto el Juzgado, DISPONE:

PRIMERO: ORDENESE realizar la notificacion personal por emplazamiento a los sefiores
ANDRES PUENTES CRUZ y JOSE ALVARO MORENO, el cual debera realizarse de
conformidad con el articulo 108 del CGP, para lo cual la parte actora debera realizar, dicho acto
procesal por una sola vez en cualquiera de estos dos medios escritos de amplia circulacion
nacional “DIARIO EL TIEMPO” o “DIARIO LA NACION", efectuandose dicha publicacién el dia
domingo.

SEGUNDO: Una vez cumplida la orden del articulo primero de este proveido, la parte actora
debera allegar al proceso copia informal de la pagina respectiva donde se hubiere publicado el
listado, so pena de dar aplicacion a lo previsto en el articulo 178 del CPACA.

Notifi Cumplase.

La Juez,
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Procede el Despacho a resolver la peticion de desistimiento del presente medio de control
elevado por el apoderado judicial de la parte demandante el 1 de agosto de 2019 (fl.28).

Asi las cosas, es pertinente aclarar que si bien la Ley 1437 de 2011, no regul6 lo relativo al
desistimiento de la demanda, en virtud de la remisién normativa contenida en el articulo 306
ibidem, debe darse aplicacién a lo dispuesto en el articulo 314 del Cédigo General del Proceso.
Por su parte, el articulo 316 del C.G.P. consagra los casos en los cuales el Juez puede
abstenerse de condenar en costas, entre ellos, en el numeral 4° cuando el demandado no se
oponga al desistimiento.

En el sub judice, se encuentran reunidos los presupuestos para aceptar el desistimiento y como
quiera que la parte demandada no se opuso segun constancia secretarial visible a folio 29 vto.,
del expediente, no habra lugar a condenar en costas.

En mérito de lo anteriormente expuesto el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTAR el desistimiento de las pretensiones de la demanda a solicitud de la
parte actora, conforme a los argumentos antes expuestos.

SEGUNDO: DECLARAR la terminacién del presente medio de control.

TERCERO: ABSTENERSE de condenar en costas, conforme a lo expuesto en la parte motiva
de esta providencia.

CUARTO: Ejecutoriada la presente decision, devuéivanse los anexos de la demanda sin
necesidad de desglose y archivese lo actuado, previas las constancias de rigor.

La Juez,
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Una vez analizada la actuacién, y no advirtiendo motivo de nulidad que invalide lo actuado,
procede la Sala a decidir sobre las excepciones propuestas por el ente demandado, en
aplicacion de los articulos 442 y 443 del Cédigo General del proceso, conforme los
siguientes:

a. Antecedentes procesales

Mediante providencia del 15 de mayo de 2019 (fls. 53-54, c.1/ejecutivo), el despacho ordend
librar mandamiento de pago por la suma de DIEZ MILLONES TRESCIENTOS CINCUENTA
Y SIETE MIL NOVECIENTOS OCHENTA Y NUEVE PESOS ($10'357.989) M/CTE., mas los
intereses moratorios de la suma indicada, ordenandose notificar el proveido a la entidad
ejecutada y al Ministerio Publico. La notificacion se surtio en debida forma (fls. 55-60,
c.1/ejecutivo). Contra la providencia que libré mandamiento de pago no se interpuso recurso
alguno, quedando debidamente ejecutoriado. En el término del traslado para proponer
excepciones, el Ejército Nacional presenté escrito, proponiendo como excepciones la de:
ausencia de titulo ejecutivo.

b. Consideraciones

Encuentra pertinente el Despacho aclarar que en materia de ejecutivos contenciosos
administrativos, es plenamente aplicable las normas del Cédigo General del Proceso, esto
en razoén a la Ley 1437 de 2011 al respecto solo introdujo ciertas previsiones especiales que
han de tenerse en cuenta en su tramite, de tal suerte que ha de remitirse la jurisdiccion de lo
contencioso administrativo a las reglas sefialadas por la Ley 1564 de 2012 para impulsar las
etapas, formalidades y procedimientos propios de esta clase de proceso.

Tal como se indicé en el item anterior, el tramite del proceso ejecutivo se encuentra
regulado en la Ley 1564 de 2012- Cddigo General del Proceso -, por lo que resulta forzoso
acudir a ella en lo que corresponde a la proposicién de excepciones en materia de
ejecutivos. El articulo 442 de la mentada normatividad dispone lo siguiente:

“La formulacion de excepciones se sometera a las siguientes reglas:
(..)
2. Cuando se trate del cobro de oblj aciones _contenidas en una providencia conciliacién o
transaccién aprobada por quien ejerza funcién junsdiccional, sélo podran alegarse las_excepciones
de pago, compensacién, confusion novacioén, remisién, prescripcién o transaccién siempre que
se basen en hechos posteriores a la respectiva providencia, la_de nulidad por indebida

representacion o falta de notificaciéon o emplazamiento y la de pérdida de Ia cosa debida.
(...)" (Destacado)

Lo anterior quiere decir que cuando el titulo ejecutivo consista en una providencia,
conciliacién o transaccién aprobada por un juez, el ejecutado tiene restringido el &mbito de
las defensas, pues solamente podra proponer las de pago, compensacioén, confusion,
novacion, remisién, prescripcién o transaccién, siempre que se basen en hechos
posteriores a la respectiva providencia; igualmente podra proponer la de nulidad por



ic?debid1a representacion o falta de notificacion o emplazamiento y la de pérdida de la cosa
ebida’.

En el caso en concreto, en efecto se pretende el cobro de una obligacion contenida en
sentencia judicial proferida al interior del proceso ordinario radicado 180013333002-2015-
00136-00, sin embargo, el medio exceptivo propuesto es el de ausencia de titulo
ejecutivo, motivo por el cual la decisién a proferir por ésta Judicatura es la de rechazar la
excepcion propuesta por improcedente, pues al no encontrarse enlistada en el numeral 2°
del articulo 442 del CGP no podia plantearse por la ejecutada y mucho menos estudiarse de
fondo por el Juzgado. En todo caso, se advierte que los argumentos esgrimidos no tienen
relacion con los exceptivas que se pueden proponer.

Conforme lo anterior, se rechazaran por improcedentes las excepciones propuestas; vy,
agotado el tramite procesal y sin observarse nulidad que invalide lo actuado, se ordenara
seguir adelante la ejecucién conforme se ordené en el mandamiento de pago. Igualmente,
se ordena cumplir con lo sefialado en el numeral 1° del articulo 446 del C.G.P., para que se
presente la liquidacion del crédito en la forma indicada en la misma, el avaltuo de los bienes
que posteriormente se liegaren a embargar y secuestrar, y se condenara en costas a la
parte ejecutada teniendo en cuenta el inciso segundo del numeral 3.1.2 del articulo 6° del
Acuerdo 1887 de 2003 expedido por el Consejo Superior de la Judicatura, mediante el cual
se establecid las tarifas para las agencias en derecho hasta un maximo de un 15%, estas se
fijaran en la presente causa por valor del 1% de las pretensiones reconocidas, teniendo en
cuenta la naturaleza del asunto.

En mérito de lo anteriormente expuesto el Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR POR IMPROCEDENTES las excepciones propuestas por la
NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - EJERCITO NACIONAL, de
conformidad con las razones expuestas en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: SEGUIR adelante con la ejecucién en contra de las accionadas, en la forma
ordenada en el mandamiento de pago

TERCERO: ORDENAR el avaltio y posterior remate de los bienes que se encuentran
embargados o con posterioridad sean objetos de embargos y secuestros, dentro del
presente proceso.

CUARTO: ORDENAR que se presente liquidacion del crédito conforme lo determina el
articulo numeral 1° del articulo 446 del C.G.P., en concordancia con el articulo 366 del C.
G.P.

QUINTO: CONDENAR en costas a las entidades demandadas. Por secretaria hagase la
correspondiente liquidacion de costas, observando las reglas de los articulos 25, 366 y 446
del C.G.P.

SEXTO: RECONOCER personeria juridica a MARIA VICTORIA PACHECO MORALES,
identificada con cedula de ciudadania No. 51.675.291 y tarjeta profesional No. 70.114 del
C.S. de la J., para actuar como apoderada de la entidad ejecutada, en los términos del
poder conferido (fl. 72, c.1/ejecutivo).

La Juez,

1 Parra Quijano, Jairo, Codigo General del Proceso Comerftado, Instituto Colombiano de Derecho Procesal, 2014, pag. 388.
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Procede el Despacho a decidir sobre la solicitud de medida cautelar, presentada por el
apoderado de la parte ejecutante mediante memorial allegado el 19 de septiembre de
2019 (fis. 1-4, cuaderno medida).

. ANTECEDENTES

Sea lo primero sefialar, que en el sub lite se esta cobrando ejecutivamente una sentencia
judicial, respecto de la cual se procedi6 a librar mandamiento de pago en proveido del 27
de junio de 2019 (fls. 128-129, c.1).

. CONSIDERACIONES

Es pertinente sefialar que los procesos ejecutivos de la jurisdiccidn contenciosa se
tramitan de conformidad con el C.G.P. segln la clausula de remisién contenida en el
articulo 306 de la Ley 1437 de 2011. Por su parte, en el articulo 593 del C.G.P se sefiala
con claridad que son procedentes las solicitudes de medidas cautelares previas a la
notificacion del mandamiento de pago, como el embargo y secuestro de bienes, dado que
se tiene certeza sobre el derecho, estableciéndose un proceso especial, diferente al
declarativo. Igualmente el Juez al momento de decretar dicha medida, podra limitarlo a lo
que considere necesario siempre cuando no supere el doble del crédito cobrado, sus
intereses y las costas prudencialmente calculadas, segun lo establecido en el articulo 599,
inciso tercero del Cédigo General del Proceso.

Ahora bien, la Corte Constitucional' ha sefialado un régimen de excepcionalidad a la
inembargabilidad de los recursos publicos cuando se trata del pago de sentencias
judiciales, veamos:

“El Legislador ha adoptado como regla general la inembargabilidad de los recursos publicos consagrados
en el Presupuesto General de la Nacién. Pero ante la necesidad de armonizar esa cldusula con los demas
principios y derechos reconocidos en la Constitucion, la jurisprudencia ha fijado algunas reglas de
excepcion, pues no puede perderse de vista que el postulado de la prevalencia del interés general también
comprende el deber de proteger y asegurar la efectividad de los derechos fundamentales de cada persona
individualmente considerada. La primera excepcion tiene que ver con la necesidad de satisfacer créditos u
obligaciones de origen laboral con miras a efectivizar el derecho al trabajo en condiciones dignas y justas;

La sequnda regla de excepci6n tiene que ver con el pago de sentencias judiciales para garantizar la
sequridad juridica y el respeto de los derechos reconocidos en_dichas providencias; y la tercera

excepcion a la cléusula de inembargabilidad del Presupuesto General de la Nacién, se origina en los titulos
emanados del Estado que reconocen una obligacion clara, expresa y exigible. “

!, C-1154 de 2008



Las normas de inembargabilidad de recursos de entidades publicas tiene que ver con la
excepcion sefialada en el articulo 195 la ley 1437 de 2011 cuando indica en el paragrafo
2° sobre el rubro de pago de sentencias y conciliaciones: “Pardgrafo 2°. El monto asignado
para sentencias y conciliaciones no se puede trasladar a otros rubros, y en todo caso seran
inembargables, asi como los recursos del Fondo de Contingencias. La orden de embargo de estos
recursos seré falta disciplinaria.”

Por otro lado, el articulo 19 del Estatuto organico del presupuesto sefiala una
inembargabilidad de los recursos publicos, en los siguientes términos:

ARTICULO 19. INEMBARGABILIDAD. Son inembargables las rentas incorporadas en el Presupuesto
General de la Nacion, asi como los bienes y derechos de los érganos que lo conforman.

No obstante la anterior inembargabilidad, los funcionarios competentes deberén adoplar las medidas
conducentes al pago de las sentencias en contra de los 6rganos respectivos, dentro de los plazos
establecidos para ello, y respetarén en su integridad los derechos reconocidos a terceros en estas
sentencias.

Se incluyen en esta prohibicion las cesiones y participaciones de que trata el capitulo 4 del titulo Xii de la
Constitucién Politica.

Los funcionarios judiciales se abstendréan de decretar 6rdenes de embargo cuando no se ajusten a lo
dispuesto en el presente articulo, so pena de mala conducta (Ley 38/89, articulo 16, Ley 179/94,
artfeulos 60., 55, inciso 30.).”

A pesar de lo anterior, esta norma fue declarada exequible de manera condicionada en
sentencia C-354 de 1997 en el entendido que esta inembargabilidad no aplica cuando se
trate del cobro ejecutivo de sentencias judiciales, como ocurre en el presente proceso
ejecutivo:

“El principio de inembargabilidad general que consagra ia norma resulta ajustado a la Constitucion, por
consuitar su reiterada jurisprudencia. No obstante, es necesario hacer las siguientes precisiones: La Corte
entiende la norma acusada, con el alcance de que si bien la regla general es la inembargabilidad, ella sufre
excepciones cuando se ltrate de sentencias judiciales, con miras a garantizar la seguridad juridica y el
respelo de los derechos reconocidos a las personas en dichas sentencias. Los funcionarios competentes
deben adoptar las medidas que conduzcan al pago de dichas sentencias dentro de los plazos establecidos
en las leyes, siendo posible la ejecucion diez y ocho meses después de la ejecutoria de la respectiva
sentencia. No existe una justificacion objetiva y razonable para que unicamente se puedan satisfacer los
titulos que constan en una sentencia y no los demas que provienen del Estado deudor y que configuran
una obligacion clara, expresa y actualmente exigible. Tanto valor tiene el crédito que se reconoce en una
sentencia como el que crea el propio Estado a través de los modos o formas de actuacién administrativa
que regula la ley. Los créditos a cargo del Estado, bien sean que consten en sentencias o en otros titulos
legalmente vélidos, deben ser pagados mediante el procedimiento que indica la norma acusada y que
transcurridos 18 meses después de que ellos sean exigibles, es posible adelantar ejecucién, con embargo
de recursos del presupuesto -en primer lugar los destinados al pago de sentencias o conciliaciones, cuando
se trate de esta clase de titulos- y sobre los bienes de las entidades u 6rganos respectivos. Sin embargo,
cuando se trate de titulos que consten en un acto administrativo, éstos necesariamente deben contener
una obligacion clara, expresa y actualmente exigible que emane del mismo titulo, y que en el evento de que
se produzca un acto administrativo en forma manifiestamente fraudulenta, es posible su revocacion por Ia
administracion.”

De igual manera, el articulo 6 de la ley 179 de 1994 que modificaba el articulo 16 de la ley
39 de 1989 y que fue compilado en el Estatuto Organico de Presupuesto sefialé una
inembargilidad del presupuesto de la nacién, que igualmente esta cobijada con la
declaratoria de exequibilidad condicionada antes referida.

“Inembargabilidad: Son inembargables las rentas incorporadas en el Presupuesto General de la Nacion, asi
como los bienes y derechos de los érganos que lo conforman.

No obstante la anterior inembargabilidad, los funcionarios competentes la deberén adoptar las medidas
conducentes al pago de las sentencias en contra de los organismos y entidades respectivos, dentro de los
plazos establecidos para ello, y respetarén en su integridad los derechos reconocidos a terceros en estas
sentencias.

Se incluyen en esta prohibicién las cesiones y participaciones de que trata el capitulo 4o., del titulo Xii de la
Constitucién Politica.

Los funcionarios judiciales se abstendrén de decretar 6rdenes de embargo cuando no se ajusten a lo
dispuesto en el presente articulo, so pena de mala conducta.”
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Noétese que existe una aparente contradiccion entre las normas del Estatuto Organico de
presupuesto y la interpretacion que hace la Corte Constitucional de ellas, en el sentido
que permite que se puedan embargar las cuentas de las entidades publicas cuando se
cobren sentencias judiciales, permitiendo incluso embargar las cuentas destinadas al
pago de sentencias y conciliaciones, mientras que el paragrafo 2 del articulo 195 del
CPACA, especificamente prohibe embargar este tipo de cuentas.

De igual manera deberan sefialarse que existen otras rentas que son inembargable segun

lo sefialado en el articulo 594 del C.G.P “Articulo 594. Bienes inembargables. Ademés de los bienes
inembargables sefialados en la Constitucién Politica o en leyes especiales, no se podran embargar: 1. Los bienes, las
rentas y recursos incorporados en el presupuesto general de la Nacién o de las entidades territoriales, las cuentas del
sistema general de participacion, regalias y recursos de la seguridad social”.

La prohibicion de embargar activos publicos tiene como objeto preservar los recursos
destinados a la consecucion de los fines esenciales del Estado, en especial, la proteccion de
la dignidad humana, pues de no existir tal veto, podria afectarse el funcionamiento de la
Administracién y privilegiarse el interés particular en afectaciéon del general.

No obstante, la Corte Constitucional?, al estudiar la constitucionalidad del articulo 6° de la
Ley 179 de 1994, concluy6é que el principio de inembargabilidad del presupuesto publico
tenia excepciones, pues era dable embargado cuando se persigue el pago de condenas
judiciales, tal como ya lo habia afirmado en anteriores pronunciamientos®,

Por otro lado, aunque el articulo 294 del Cédigo General del Proceso (CGP) prevé que no
podran embargarse los bienes «incorporados en el sistema general de participacion», el
Consejo de Estado ha dicho que ello era posible cuando se pretendiera garantizar derechos
reconocidos mediante una providencia judicial, en los siguientes términos:

(...) la salvaguarda de los bienes del presupuesto general no obsta para que la
Administracién adopte medidas conducentes al pago de sentencias condenatorias a
su cargo, la rigidez de la regla que prohibe su retencién cautelar se matiza, puesto
que existe un deber explicito de respetar integralmente los derechos judicialmente
reconocidos a terceros.

(...) tanto la legislacién vigente como la jurisprudencia constitucional que la ha
depurado establecen que, no obstante el principio de inembargabilidad de los
recursos publicos sirve de base para el desarrollo del Estado social de derecho, su
aplicacion cede cuando de satisfacer ciertas obligaciones se ftrata, puntualmente si
estas son de estirpe laboral, se derivan de sentencia judiciales o constan en titulos
emanados de la administracion.

En atencion al derrotero jurisprudencial citado, tanto la Corte Constitucional como el Consejo
de Estado han sido del criterio de que los recursos del presupuesto general son
embargables, cuando con tal medida cautelar se pretenda el cumplimiento de una condena
judicial relacionada con derechos laborales*.

Asi, en reciente sentencia proferida por el Consejo de Estado en sede de tutela’, ordené
dejar sin efectos una decisién emitida por el Tribunal Administrativo del Chocd mediante la
cual confirmaba una decisién de primera instancia de negar una medida cautelar,
considerando que se pretendia la ejecucion de una condena judicial en garantia de
derechos laborales.

2 Corte Constitucional, sentencia C-354 de 1997, M. P. Antonio Barrera Carbonell: "La Corte entiende la norma acusada, con e/ alcance de que si bien
la regia general es la inembargabilidad. ella sufre excepciones cuando se trate de sentencias Judiciales, con miras a garantizar la seguridad juridica y
¢l respeto de los derechos reconocidos a las personas en dichas sentenciasy.

3 Sentencias (i) C-13 de 1993, M. P. Eduardo Cifuentes Mufioz; (i) C-337 de 1993, M. P. Vladimiro

Naranjo Mesa; y (iii) C- 103 de 1994, M. P. Jorge Arango Mejia.

4 Postura acogida por la seccion primera de esta Corporacitn, en fallo de tutela de 19 de noviembre de 2018, C. P. Hemando Sanchez Sanchez,
expediente 11001-03-15-000-2018-02203-01.

5 Consejo de Estado, 11 de marzo de 2019. C.P. Carmelo Perdomo Cuéter. Expediente: 11001-03-15-000-2019-00569-00
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Iv. DEL CASO EN CONCRETO

El sefior GIOVANNY ARIZA RIVEROS, acudié mediante apoderado judicial para impetrar
demanda ejecutiva pretendiendo que se libre mandamiento de pago por la obligacion
contenida en el Titulo Valor representado en las sentencias de primera y segunda
instancia proferidas dentro del proceso de accién de nulidad y restablecimiento del
derecho, tramitado con el radicado No. 18-001-33-33-002-2009-00145-00, mediante las
cuales se ordend el reintegro del demandante al cargo que venia ocupando y, el
reconocimiento y pago de los salarios y prestaciones dejadas de cancelar desde el
momento del retiro hasta cuando se hiciera efectivo el reintegro. Lo anterior, por cuanto la
entidad ejecutada, aunque profirié actos administrativos tendientes al cumplimiento de la
decision, lo cierto fue que en la liquidacion realizada para el pago de salarios y
prestaciones sociales dejadas de pagar, no incluyo la prima de orden publico, a pesar
de que la misma era devengada por el actor al momento de su retiro.

Asi las cosas, se evidencia que en el mencionado tramite ejecutivo el accionante depreca
el pago de una determinacién judicial que le reconocié derechos laborales, motivo por el
cual es imperioso que éste despacho asuma la postura jurisprudencial estudiada en
parrafos anteriores, consistente en que los recursos publicos son embargables cuando
con ellos se pretende reivindicar prerrogativas de los trabajadores concedidas por la
administracién de justicia y por tal motivo, se ordenara el decreto de la medida cautelar
solicitada.

En el presente asunto se pretende el embargo y retencién correspondiente a recursos
propios y de libre destinacion que se encuentren depositados en cuentas corrientes, de
ahorro o a cualquier otro titulo bancario o financiero, en las entidades financieras que
enlisté a nombre de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — POLICIA
NACIONAL; y, de manera subsidiaria en caso de que aquéllos no fueran suficientes,
solicita el embargo y retencién de los recursos de destinacion especifica que se
encuentren en iguales productos financieros a nombre de la entidad ejecutada.

El Despacho mediante auto del 27 de junio de 2019 orden¢ librar mandamiento de pago
por la suma total de DIEZ MILLONES NOVECIENTOS VEINTIUN MIL TREINTA Y SEIS
PESOS ($10.921.036), mas los intereses causados o que se llegaren a causar; con
fundamento en la sentencia judicial que constituye el titulo valor objeto de recaudo, asi
como la indexacién a que haya lugar.

Asi las cosas, se limitara la medida a la suma de VEINTE MILLONES DE PESOS
($20.000.000), los cuales debera ponerse a o6rdenes de este Despacho judicial, a la
cuenta de depositos judiciales No. 180012045002 del Banco Agrario.

En mérito de lo anteriormente expuesto el Juzgado Segundo Administrativo de Florencia,
RESUELVE:

PRIMERO. Ordenar el embargo de las sumas de dinero que tenga depositadas el
MUNICIPIO DE BELEN DE LOS ANDAQUIES, en los Bancos BANCO BBVA, BANCO
CAJA SOCIAL, BANCOLMBIA, BANCO POPULAR, BANCO DE BOGOTA, BANCO DE
OCCIDENTE, BANCO AGRARIO DE COLOMBIA, BANCO AV VILLAS y BANCO
DAVIVIEND siempre y cuando estos dineros de la entidad territorial no correspondan a

recursos del sistema general de participaciones, del sistema general de regalias, y
recursos de la sequridad social.

SEGUNDO. Limitar el valor del embargo a la suma de VEINTE MILLONES DE PESOS
($20.000.000) M/CTE.

TERCERO. Informar a las entidades financieras que se enlistaron en el numeral primero
que deberan constituir certificado del depdsito y ponerlo a disposicién de la cuenta de
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depositos judiciales No. 180012045002 del Banco Agrario a nombre del Juzgado Segundo
Administrativo de Florencia, hasta el limite indicado, dentro de los tres (3) dias siguientes
al recibo de la comunicacion; con la recepcion del oficio queda consumado el embargo.

CUARTO. Para el cumplimiento de estas medidas se debera librar el respectivo oficio por
Secretaria, con destino a las entidades financieras enunciadas en el numeral primero de
éste proveido, remitiendo ademéas copia del presente auto a efectos de que demuestre
a dichas instituciones financieras que nos encontramos ante una la excepcion al caracter
inembargable de los recursos de la entidad territorial.

Advirtiéndose las entidades bancarias, que el incumplimiento de lo ordenado podra
hacerlo acreedores a una multa personal de hasta por diez (10) salarios minimos legales
mensuales vigentes (smimv), por incumplimiento a orden judicial, tal y como lo dispone el
articulo 44-3 del CGP.

QUINTO: El tramite de radicacion de los OFICIOS estara a cargo de la parte
ejecutante, debiendo dejar la constancia de su tramitacion, esto es, del respectivo
recibido de las entidades bancarias en el expediente.

Notifiquese y Cumplase.

La Juez,

ANAMARI (SQUEZ
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, cuatro (4) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL : REPARACION DIRECTA

ACCIONANTE : LUIS GONZAGA VANEGAS LOZADA Y OTROS
luzneysa@hotmail.com
silmur3@hotmail.com .

DEMANDADO : NACION — MINDEFENSA - POLICIA NACIONAL Y OTROS

jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.qov.co
notificaciones.florencia@mindefensa.gov.co
notificacionesjudiciales@florencia-caqueta.qov.co

decagq.notificacion@policia.qov.co

RADICACION : 18001-33-33-002-2017-00358-00
AUTO INT. No. : 1488
l ASUNTO

Vista la constancia secretarial que antecede, procede el Despacho a realizar designacién del
perito y a requerir pruebas documentales.

. ANTECEDENTES

El dia 18 de enero de 2019, se realizo6 audiencia inicial en la cual se decretaron pruebas en
favor de las partes’, de las cuales, se encuentra pendiente la designacién del perito para que
efectue el dictamen decretado en favor de la parte demandante, para el efecto, se ordené a la
parte interesada, allegar la hoja de vida de un profesional en piscologia o trabajo social, debido
aque en la lista de auxiliares de la justicia no existen dichos perfiles, carga que cumplio la parte
demandante, allegando la hoja de vida de la trabajadora social Ninny Johana Alvarez Tejada?.

En virtud de lo anterior, y en vista que la hoja de vida allegada corresponde al perfil profesional
requerido para determinar la existencia y grado de afectacion social de la familia Vanegas
Grimaldo a raiz de los hechos ocurridos el 4 de febrero de 2015, se nombrara como perito a la
trabajadora social NINNY JOHANA ALVAREZ TEJADA, a quien se le comunicara la
designacion conforme al articulo 49 del Codigo General del Proceso, quien se puede ubicar en
la Calle 2 F No. 112 68, Barrio Los Transportadores de la Ciudad de Florencia, Caqueta, celular
3138544629, y al correo electronico saju221316@gmail.com. Se reitera a la parte interesada,
que la gestién de la prueba se encuentra a su cargo, debiendo realizar las gestiones
respectivas.

De otra parte, una vez verificado el expediente, se observa que la Unica prueba documental
pendiente de su recaudo es la dirigida al Comandante del Batallén Liborio Mejia del Ejército
Nacional, decretada en favor de la parte demandante, quien acredité el envio del respectivo
oficio®, sin embargo, no se ha emitido respuesta, razén por la cual, se dispondra requerir a
dicha entidad para que cumpla con el deber legal de emitir respuesta, concediéndoles el
termino de diez (10) dias, contados a partir del recibo del requerimiento que debera elaborar la
parte demandante, advirtiendo a la entidad que su incumplimiento por renuencia generara las
sanciones de que trata el Art. 44 del CGP.

Conforme a ello, esta Judicatura le concede al apoderado demandante, un término
Improrrogable de cinco (5) dias, contados a partir del dia siguiente a la notificacion del presente
auto, para que allegue copia del respectivo oficio con la constancia de envio y/o radicacion,

! Ver folios 622-629, C.3.
2 Ver folios 660-692, C.3.
3 Ver folios 693695, C.3.



Radicado: 18-001-33-33-002-2017-00358-00

aclarandose que debera adjuntar copia del acta de la citada audiencia inicial y de ésta
providencia, so pena de tenerse por desistida la prueba.

El tramite realizado debera constar en el expediente y los gastos que se generen seran a cargo
de la parte interesada.

En mérito de lo anteriormente expuesto el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: DESIGNAR como perito dentro del presente medio de control, a la trabajadora
social NINNY JOHANA ALVAREZ TEJADA, quien se puede ubicar en la Calle 2 F No. 11268,
Barrio Los Transportadores de la Ciudad de Florencia, Caqueta, celular 3138544629, y al
correo electrénico saju221316@gmail.com.

SEGUNDO: COMUNIQUESE de la designacién a la sefiora NINNY JOHANA ALVAREZ
TEJADA, de conformidad con lo establecido en el articulo 49 del Cédigo General del Proceso.
Asi mismo, |la parte actora debera dejar constancia en el expediente de su gestién.

TERCERO: REQUERIR al COMANDANTE DEL BATALLON LIBORIO MEJIA DEL
EJERCITO NACIONAL, para que en el término de diez (10) dias siguientes al recibo de la
comunicacion, remita copia integra de las piezas procesales que conforman el expediente
penal y/o disciplinario que se haya adelantado con ocasién a los hechos ocurridos el 4 de
febrero de 2015 cerca de la Base Militar La Fortaleza, donde fallecieron los menores Juliana,
Laura Jimena, Samuel y Deinner Alfredo Vanegas Grimaldo, advirtiéndose que su
incumplimiento por renuencia generara las sanciones de que trata el Art. 44 del CGP.

Para el efecto, el apoderado demandante debera elaborar el oficio dirigido a dicha entidad,
concediéndosele el término de cinco (5) dias, contados a partir del dia siguiente a la notificacién
del presente auto, para que acredite la constancia de envio y/o radicacion, aclarandose que al

oficio debera adjuntarse copia del acta de la citada audiencia inicial y de ésta providencia, so
pena de tenerse por desistida la prueba.

Notifiquese y Camplase.

La Juez,

ANAMARIA
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repuiblica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, cuatro (4) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL : EJECUTIVO . )
ACCIONANTE : GUSTAVO PINZON PINZON

esperanzasala20059@gmail.com
esperanzasala20059@hotmail.com

DEMANDADO : NACION - MINDEFENSA - PONAL

decagq.notificacion@policia.gov.co
RADICACION : 18004-33-33-002-2017-00888-00
AUTO INT. : No. 1484

Procede el despacho a resolver sobre la liquidacion del crédito presentada por la parte
ejecutante (fls. 201-203, c.1), la cual fue objetada en el término del traslado por el
apoderado de la parte ejecutada (fls. 188-200, c.1), para lo cual, se procedera a realizar
las siguientes consideraciones:

a. De la liquidacion presentada por la parte ejecutante

El crédito liquidado por la parte ejecutante arroja un valor total adeudado de:
$620.076.818, discriminado asi:

- Capital: $297.142.428
- Intereses: $322.934.390

Sobre la liquidacién presentada por éste extremo procesal deben hacerse las siguientes
apreciaciones:

- El valor arrojado por capital no presenta liquidacion alguna que le permitiera al
despacho determinar cémo se obtuvo la suma indicada por tal concepto. De otro
lado, no establece si dicha suma fue o no indexada.

- Los intereses fueron liquidados conforme lo establecido en el Decreto 01 de 1984.

b. De la liquidacion presentada por la parte ejecutada

El crédito liquidado por la entidad demandada arrojé un valor total adeudado de:
$483.252.712,72, discriminados asi:

- Capital: $246.508.127,82
- Intereses: $236.744.584,90

Adicionalmente, la Policia Nacional incluye en los valores de la liquidacién, las sumas de
dinero a descontar, por un total de: $14.690.307,34.

De la liquidacion presentada por el apoderado de la Policia Nacional, se hacen las
siguientes apreciaciones:

- El capital resulta de la sumatoria de los salarios dejados de percibir desde junio de
2007 (fecha en que fue retirado de la Institucién el demandante) hasta octubre de
2015 (fecha de ejecutoria del auto que corrigio la sentencia de segunda instancia).

Salarios que son indexados mes a mes, tal y como lo dispone la sentencia (titulo
judicial).

- Los intereses fueron liquidados conforme lo establecido en el Decreto 01 de 1984.



c. Consideraciones del Despacho

Revisadas asi las liquidaciones presentadas por las partes, debe advertir ésta Judicatura
que se procedera a modificar de oficio la liquidacién presentada por ambos extremos
procesales, por cuanto ninguna de las dos se encuentra correctamente elaborada. Lo
anterior, por las razones que se expondran a continuacién:

En primer lugar, se tendra en cuenta el capital liquidado por la entidad ejecutada,
comoquiera que, en primer lugar, los valores alli plasmados se encuentran correctamente
indexados; y, en segundo lugar, las sumas indexadas corresponden a lo que debié
devengar el sefior GUSTAVO PINZON PINZON de no haber sido retirado de la
Institucion. Al respecto, mediante proveido del 02 de agosto de 2019 (fl. 222, c.2) el
despacho decreté prueba de oficio, tendiente a obtener certificacién salarial de un
Subintendente de la Policia Nacional para los afios 2007, 2008, 2009, 2010, 2011, 2012,
2013, 204, 2015 y 2016, allegandose lo solicitado (fl. 228, ¢.2)!, sin embargo, se avizora
que la liquidacion presentada por la entidad, se registran valores superiores, por lo que
debe entender éste juzgado que se encuentran alli incluidas todas las primas y demas
prebendas que estuviere devengando el demandante al momento del retiro de la
Institucion.

En lo que respecta a la liquidacion de los intereses, debe decirse que tanto la parte
ejecutante como la ejecutada, la presentaron teniendo en cuenta los intereses, conforme
lo establecido en el derogado Coédigo Contencioso Administrativo, por haber sido asi
ordenado en la providencia que sirve de base al recaudo judicial pretendido.

Sin embargo, el Consejo de Estado a través de la Sala de Consulta y Servicio Civil,
profirié un concepto el 29 de abril de 2014 sobre el régimen juridico aplicable en caso de
mora en el pago de las sentencias proferidas y conciliaciones aprobadas por la
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo con posterioridad al 2 de julio de 2012, y
sobre el particular, consideroé:

“Las reglas para resolver los conflictos en el fransito de legislacién que se utilizan en materia de
obligaciones derivadas de contratos son aplicables analégicamente (articulo 8 de la Ley 153 de 1887)?
para el caso de la mora en el pago de obligaciones dinerarias contenidas en providencias judiciales en
firme, pues donde hay la misma razén legal debe existir igual disposicién de derecho® y en ambos
eventos, con independencia de la fuente, se trata de obligaciones insatisfechas en tiempo oportuno
que, por disposicién de la ley, devengan intereses moratorios.

Esta semejanza permite concluir a la Sala, en atencién, mutatis mutandis, a la jurisprudencia de las
citadas corporaciones, que la tasa de mora aplicable para créditos judicialmente reconocidos mediante
sentencias y conciliaciones es aquella vigente al momento en que se incurre en mora en el pago de
las obligaciones dinerarias derivadas de estas.

(...)

En efecto, recuérdese que la regla general, segin el articulo 2 de la Ley 153 de 1887, es que "la ley
posterior prevalece sobre la ley anterior” y, "en caso de que una ley posterior sea contraria a otra

zoc?' 2008 2009 2010 2011 :
$1.123.563 $1.187.494 $1.273.575 | $1.304.145 St 345488 |
2012 2013 2014 2615 2016 |}

' $1.412.762 $1.461.362 $1504.326 S1 574447 $1595.760 |

2 £l articulo 8 de la Ley 153 de 1887 autoriza la aplicacion analdgica de las normas asi' "Cuando no hay ley exactamente aplicable al caso
controvertido, se aplicaran las leyes que regulen casos o materias semejantes”. Al declarar la exequibilidad de esta norma la Corte Constitucional
puntualizé que: "La analogia. Es la aplicacion de la ley a situaciones no contempladas expresamente en ella, pero que solo difieren de las que si lo
estén en aspectos juridicamente imelevantes, es decir, ajenos a aquéllos que explican y fundamentan la ratio juris o razon de ser de la norma. La
consagracion positiva de la analogia halla su justificacion en elprincipio de igualdad, base a la vez de la justicia, pues, en funcién de ésta, los seres y
las situaciones iguales deben recibir un tratamiento igual. Discemir los aspeclos relevantes de los imelevanles implica, desde luego, un esfuerzo
interpretativo que en nada difiere del que ordinariamente tiene que realizar eljuez para determinar siun caso particular es o no subsumible en una
norma de carécter general./ Aunque el razonamiento se cumple en apaniencia, de lo particular a lo particular, es inevitable la referencia previa a lo
general’, pues los casos anélogos tienen en comun, justamente, eldejarse reducir a la norma que los comprende a ambos, explicitemente a uno de
ellos y de modo implicito &l ofro. En la analogia se brinda al juez un fundamento para crear derecho, pero ese fundamento se identifica con la ley
misma que debe aplicar. El juez que apela al razonamiento per analogiam no hace, pues, otra cosa que decidir que en una deferminada situacion, es el
caso de aplicar la ley./ Por ende, la analogia no constituye una fuente auténoma, diferente de la legislacion. Eljuez que acude a ella no hace nada
distinto de atenerse al imperio de la ley. Su consagracion en la disposicion que se examina resulta, pues, a tono con el articulo 230 de la Constitucion.”
Corte Constitucional, sentencia C-083 de 1995.

3 Es principio de justicia que los casos idénticos 0 semejantes sean tratados de la misma manera.
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anterior, y ambas preexistentes al hecho que se juzga, se aplicaréa la ley posterior”, méxime en caso
de reconocimiento y pago de intereses moratorios por falta de pago en tiempo opor}qno 0 ejecucion
tardia de obligaciones, que constituyen una pena que debera imponerse, por pn’nap:g de legalidad,
consultando la ley vigente al momento de la transgresion, siendo ilegal imponer la sancién en comento
con base en una ley que fue subrogada o derogada, por cuanto entrariaria la ultractividad de la norma
subrogada o derogada.

(--)
lll. CONCLUSIONES

Por consiguiente, a la luz de las reglas de las obligaciones y de la dinédmica propia de la institucién de
la mora de las prestaciones, la Ley 1437 de 2011, en particular lo dispuesto en el numeral 4 del
articulo 195, en concordancia con el inciso segundo del articulo 192 ibidem, es aplicable en materia
de reconocimiento y liquidacién de intereses moratorios, a partir de la ejecutoria de la
respectiva decision judicial, a la tasa DTF o a la tasa comercial, segun el periodo de la mora,

cuando una entidad estatal deba dar cumplimiento a una sentencia o conciliacién proferida con
posterioridad a su entrada en vigencia (julio 2 de 2012), pero cuya demanda fue interpuesta con

anterioridad a esta fecha.”

Asi las cosas, si bien la demanda ordinaria fue presentada con anterioridad al 02 de julio
de 2012 y de hecho, se tramité en vigencia del Decreto 01 de 1984, lo cierto es que el
cumplimiento de la obligacién contenida en la sentencia se pretendié cuando ya estaba en
vigor la Ley 1437 de 2011 y en tal sentido, conforme a lo citado, el reconocimiento y
liquidacién de los intereses moratorios a partir de la ejecutoria de la decision, debe
hacerse conforme a la tasa DTF o la tasa comercial, segun el periodo de mora.

De alli que, teniendo en cuenta el capital (salarios y prestaciones dejados de percibir
desde la fecha de retiro de la Institucion hasta la fecha de ejecutoria de la sentencia); se
liquidaran los intereses, conforme lo dispone la Ley 1437 de 2011 (desde el dia siguiente
de la ejecutoria de la sentencia hasta el 31 d mayo de 2019), es decir, conforme al DTF
durante los 10 primeros meses a partir de la fecha de ejecutoria; y desde entonces hasta
el 31 de mayo de 2019, asi:

CAPITAL INICIAL® CAPITAL ACUMULADO?® INTERESES®
$230.119.151,38 $16.388.976,44 $195.396.534,39"
TOTAL: $441.904.662,21

Finalmente, le asiste razén al apoderado de la entidad ejecutada en establecer los valores
correspondientes a los descuentos a realizar, teniendo en cuenta que en la sentencia
judicial se establecio que: (...) para todos los efectos legales que como consecuencia de su

4 Desde la fecha de retiro de la Institucion hasta la fecha de ejecutoria de la sentencia (indexados)
$ Desde el dia siguiente de la ejecutoria hasta el 15 de mayo de 2016 ~ fecha en la que se profirio el acto administrativo de reintegro

¢ ARTICULO 192. CUMPLIMIENTO DE SENTENCIAS O CONCILIACIONES POR PARTE DE LAS ENTIDADES PUBLICAS. Cuando la senlencia
imponga una condena que no implique el pago o devolucion de una cantidad liquida de dinero, la autoridad a quien corresponda su ejecucion dentro
del término de treinta (30) dias contados desde su comunicacion, adoplara las medidas necesarias para su cumplimiento.

Las condenas impuestas a entidades puiblicas consistentes en el pago o devolucion de una suma de dinero serén cumplidas en un plazo maximo de
diez (10) meses, contados a partir de la fecha de la ejecutoria de la sentencia. Para fal efecto, ef beneficiario debera presentar la solicitud de pago
correspondiente a la entidad obligada.

Las cantidades liquidas reconocidas en providencias que impongan o liquiden una condena o que aprueben una conciliacion devengaran intereses

moratorios a partir de la ejecutoria de la respectiva sentencia o del auto, segun lo previsto en este Codigo.
()

Cumplidos tres (3) meses desde la ejecutoria de fa providencia que imponga o liquide una condena o de fa que apruebe una conciliacion, sin que los
beneficiarios hayan acudido ante la entidad responsable para hacerla efectiva, cesaré la causacion de intereses desde entonces hasta cuando se
presente la solicitud.

En asuntos de caracter laboral, cuando se condene al reintegro, si dentro del término de tres (3) meses siguientes a la ejecutoria de la providencia que
asi lo disponga, este no pudiere llevarse a cabo por causas imputables al interesado, en adelante cesara la causacion de emolumentos de todo tipo.

{..)

ARTICULO 195, TRAMITE PARA EL PAGO DE CONDENAS O CONCILIACIONES. El tramite de pago de condenas y conciliaciones se sujetard a las
siguientes reglas:

{...)

4. Las sumas de dinero reconocidas en providencias que impongan o liquiden una condena o que aprueben una conciliacion, devengarin intereses
moraforios a una tasa equivalente al DTF desde su ejecutoria. No obstante, una vez vencido el término de los diez (10) meses de que trata el
inciso segundo del articulo 192 de este Cédigo o el de los cinco (5) dias establecidos en el numeral anterior, fo que ocurra primero, sin que la entidad

obligada hubiese realizado el pago efectivo del crédito judicialmente reconocido, las cantidades liguidas adeudadas causardn un interés
moraforia a la tasa comercial.

" El valor arrojado comresponde a la liquidacion efectuada en los términos de los articulos 192 y 195 de la Ley 1437 de 2011, la cual hace parte integral
de ésta providencia y se anexa en un total de 11 folios.



separacion del servicio activo, no ha existido solucién de continuidad en la prestaciéon de los
servicios por parte del Subintendente Gustavo Pinzén Pinzoén”, razdn por la que, la ficcion legal,
también se traduce en la aplicacion de los respectivos descuentos.

Asi las cosas, del valor total $441.904.662,21 se ordenara descontar la suma de
$14.690.307,34, correspondiente al valor liquidado por la entidad ejecutada (descuentos
legales e institucionales).

En éste orden de ideas, se aceptara la objeciéon presentada por la entidad ejecutada por
cuanto la liquidacion presentada por la parte actora no estaba conforme, sin que ello
implique la aceptacion de la liquidaciéon presentada por la Policia Nacional.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTAR la objecion presentada por la entidad ejecutada, por las razones
expuestas.

SEGUNDO: MODIFICAR de oficio la liquidacion presentada por la parte ejecutada, para
proceder a liquidar el crédito por la suma CUATROCIENTOS VEINTISIETE MILLONES
DOSCIENTOS CATORCE MIL TRESCIENTOS CINCUENTA Y CUATRO PESOS CON
OCHENTA Y SIETE CENTAVOS ($427.214.354), conforme lo expuesto en la parte
motiva de ésta providencia.

Notifiquese y Cumplase.

La Juez,

ANAMARIA LOZADA VASQUEZ
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I. ASUNTO

Procede el Despacho a decidir sobre la solicitud de medida cautelar, presentada por el
apoderado de la parte ejecutante mediante memorial allegado el 03 de mayo de 2019 (fls.
1, cuaderno medida).

Il. ANTECEDENTES

Sea lo primero sefalar, que en el sub lite se esta cobrando ejecutivamente una sentencia
judicial, respecto de la cual se procedié a librar mandamiento de pago en proveido del 07
de diciembre de 2017 (fls. 86-87, c.1).

L. CONSIDERACIONES

Es pertinente sefalar que los procesos ejecutivos de la jurisdiccién contenciosa se
tramitan de conformidad con el C.G.P. segun la clausula de remisién contenida en el
articulo 306 de la Ley 1437 de 2011. Por su parte, en el articulo 593 del C.G.P se sefala
con claridad que son procedentes las solicitudes de medidas cautelares previas a la
notificaciéon del mandamiento de pago, como el embargo y secuestro de bienes, dado que
se tiene certeza sobre el derecho, estableciéndose un proceso especial, diferente al
declarativo. Iguaimente el Juez al momento de decretar dicha medida, podra limitarlo a lo
que considere necesario siempre cuando no supere el doble del crédito cobrado, sus
intereses y las costas prudencialmente calculadas, segun lo establecido en el articulo 599,
inciso tercero del Codigo General del Proceso.

Ahora bien, la Corte Constitucional' ha sefialado un regimen de excepcionalidad a la
inembargabilidad de los recursos publicos cuando se trata del pago de sentencias
judiciales, veamos:

“El Legislador ha adoptado como regla general la inembargabilidad de los recursos publicos consagrados
en el Presupuesto General de la Nacion. Pero ante la necesidad de armonizar esa clausula con los demés
principios y derechos reconocidos en la Constitucion, la jurisprudencia ha fijado algunas reglas de
excepcion, pues no puede perderse de vista que el postulado de la prevalencia del interés general también
comprende el deber de proteger y asegurar la efectividad de los derechos fundamentales de cada persona
individualmente considerada. La primera excepcion tiene que ver con la necesidad de satisfacer créditos u
obligaciones de origen laboral con miras a efectivizar e/ derecho al trabajo en condiciones dignas y justas;
La sequnda regla de excepcién tiene que ver con el pa 0 de sentencias judiciales para garantizar la
sequridad juridica y el respeto de los derechos reconocidos en dichas providencias; y la tercera
excepcion a la cliusula de inembargabilidad del Presupuesto General de la Nacién, se origina en Ios titulos
emanados del Estado que reconocen una obligacion clara, expresa y exigible. *
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Las normas de inembargabilidad de recursos de entidades publicas tiene que ver con la
excepcion sefialada en el articulo 195 la ley 1437 de 2011 cuando indica en el paragrafo
2° sobre el rubro de pago de sentencias y conciliaciones: “Pardgrafo 2°. El monto asignado
para sentencias y conciliaciones no se puede trasladar a otros rubros, y en todo caso seran
inembargables, asi como los recursos del Fondo de Contingencias. La orden de embargo de estos
recursos seré falta disciplinaria.”

Por otro lado, el articulo 19 del Estatuto organico del presupuesto sefala una
inembargabilidad de los recursos publicos, en los siguientes términos:

ARTICULO 19. INEMBARGABILIDAD. Son inembargables las rentas incorporadas en el Presupuesto
General de la Nacién, asi como los bienes y derechos de los 6rganos que lo conforman.

No obstante la anterior inembargabilidad, los funcionarios competentes deberén adoptar las medidas
conducentes al pago de las sentencias en contra de los 6rganos respectivos, dentro de los plazos
establecidos para ello, y respetaran en su integridad los derechos reconocidos a terceros en estas
sentencias.

Se incluyen en esta prohibicién las cesiones y participaciones de que trata el capitulo 4 del titulo X!l de la
Constitucion Politica.

Los funcionarios judiciales se abstendrén de decretar 6rdenes de embargo cuando no se ajusten a lo
dispuesto en el presente articulo, so pena de mala conducta (Ley 38/89, articulo 16, Ley 179/94,
articulos 60., 55, inciso 30.).”

A pesar de lo anterior, esta norma fue declarada exequible de manera condicionada en
sentencia C-354 de 1997 en el entendido que esta inembargabilidad no aplica cuando se
trate del cobro ejecutivo de sentencias judiciales, como ocurre en el presente proceso
ejecutivo:

“El principio de inembargabilidad general que consagra la norma resulta ajustado a la Constitucion, por
consultar su reiterada jurisprudencia. No obstante, es necesario hacer las siguientes precisiones: La Corte
entiende la norma acusada, con el alcance de que si bien la regla general es la inembargabilidad, ella sufre
excepciones cuando se trate de sentencias judiciales, con miras a garantizar la seguridad juridica y el
respeto de los derechos reconocidos a las personas en dichas sentencias. Los funcionarios competentes
deben adoptar las medidas que conduzcan al pago de dichas sentencias dentro de los plazos establecidos
en las leyes, siendo posible la ejecucién diez y ocho meses después de la ejecutoria de la respectiva
sentencia. No existe una justificacion objetiva y razonable para que Unicamente se puedan satisfacer los
titulos que constan en una sentencia y no los demds que provienen del Estado deudor y que configuran
una obligacién clara, expresa y actualmente exigible. Tanto valor tiene el crédito que se reconoce en una
sentencia como el que crea el propio Estado a través de los modos o formas de actuacién administrativa
que regula la ley. Los créditos a cargo del Estado, bien sean que consten en sentencias o en otros titulos
legalmente vélidos, deben ser pagados mediante el procedimiento que indica la norma acusada y que
transcurridos 18 meses después de que ellos sean exigibles, es posible adelantar ejecucién, con embargo
de recursos del presupuesto -en primer lugar los destinados al pago de sentencias o conciliaciones, cuando
se trate de esta clase de titulos- y sobre los bienes de las entidades u 6rganos respectivos. Sin embargo,
cuando se trate de titulos que consten en un acto administrativo, éstos necesariamente deben contener
una obligacion clara, expresa y actualmente exigible que emane del mismo titulo, y que en el evento de que
se produzca un acto administrativo en forma manifiestamente fraudulenta, es posible su revocacion por la
administracion.”

De igual manera, el articulo 6 de la ley 179 de 1994 que modificaba el articulo 16 de la ley
39 de 1989 y que fue compilado en el Estatuto Organico de Presupuesto sefialé una
inembargilidad del presupuesto de la nacién, que igualmente esta cobijada con la
declaratoria de exequibilidad condicionada antes referida.

"Inembargabilidad: Son inembargables las rentas incorporadas en el Presupuesto General de la Nacién, asi
como los bienes y derechos de los érganos que lo conforman.

No obstante la anterior inembargabilidad, los funcionarios competentes la deberén adoptar las medidas
conducentes al pago de las sentencias en contra de los organismos y entidades respectivos, dentro de los
plazos establecidos para ello, y respetaran en su integridad los derechos reconocidos a terceros en estas
sentencias.

Se incluyen en esta prohibicién las cesiones y participaciones de que trata el capitulo 4o., del titulo XiI de la
Constitucién Politica.

Los funcionarios judiciales se abstendran de decretar 6rdenes de embargo cuando no se ajusten a lo
dispuesto en el presente articulo, so pena de mala conducta."”
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Iv. DEL CASO EN CONCRETO

En el presente caso, se orden6 seguir adelante con la ejecucion (fls. 169, c.1) incoada
respecto del titulo valor contenido en la sentencia proferida dentro del proceso ordinario
radicado No. 18-001-33-33-002-2007-00358-00, en la que se ordend reconocer y pagar a
la demandante los sueldos, prestaciones sociales, bonificaciones y demas emolumentos
que haya dejado de percibir desde la fecha de desvinculacion hasta el momento en que
fue reintegrado a la Institucion.

Asi las cosas, se evidencia que en el mencionado tramite ejecutivo el accionante depreca
el pago de una determinacién judicial que le reconocié derechos laborales, motivo por el
cual es imperioso que éste despacho asuma la postura jurisprudencial estudiada en
parrafos anteriores, consistente en que los recursos publicos son embargables cuando
con ellos se pretende reivindicar prerrogativas de los trabajadores concedidas por la
administracién de justicia y por tal motivo, se ordenara el decreto de la medida cautelar
solicitada.

En el presente asunto se pretende el embargo y retencién correspondiente a recursos
propios que se encuentren depositados en cuentas corrientes, de ahorro o a cualquier
otro titulo bancario o financiero, en las entidades financieras que enlistd, a nombre de la
NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — POLICIA NACIONAL.

El Despacho mediante auto del 07 de diciembre de 2017 ordené librar mandamiento de
pago por la suma total de DOSCIENTOS NOVENTA Y SIETE MILLONES CIENTO
CUARENTA Y DOS MIL CUATROCIENTOS VEINTIOCHO PESOS ($297.142.428), mas
los intereses causados o que se llegaren a causar; con fundamento en la sentencia
judicial que constituye el titulo valor objeto de recaudo, asi como la indexacién a que haya
lugar.

Finalmente, se limitara la medida a la suma de QUINIENTOS NOVENTA MILLONES DE
PESOS ($590.000.000) M/CTE, los cuales debera ponerse a érdenes de este Despacho
judicial, a la cuenta de depdsitos judiciales No. 180012045002 del Banco Agrario.

En mérito de lo anteriormente expuesto el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO. Ordenar el el embargo y retencion de propiedad de la NACION — MINISTERIO
DE DEFENSA NACIONAL — POLICIA NACIONAL, correspondiente a recursos propios
que se encuentren depositados en cuentas corrientes, de ahorro o a cualquier otro titulo
bancario o financiero en el BANCO DE OCCIDENTE, BANCO AGRARIO y BANCO
POPULAR, asi como los depositados especificamente en la cuenta corriente No.
110080002736 del Banco Popular, siempre y cuando estos dineros de la entidad territorial
no correspondan a recursos del sistema general de participaciones, del sistema
general de regalias, y recursos de la sequridad social.

SEGUNDO. Limitar el valor del embargo a la suma de QUINIENTOS NOVENTA
MILLONES DE PESOS ($590.000.000) M/CTE.

TERCERO. Informar a las entidades financieras que se enlistaron en el numeral primero
que deberan constituir certificado del deposito y ponerlo a disposicion de la cuenta de
depésitos judiciales No. 180012045002 del Banco Agrario a nombre del Juzgado Segundo
Administrativo de Florencia, hasta el limite indicado, dentro de los tres (3) dias siguientes
al recibo de la comunicacion; con la recepcion del oficio queda consumado el embargo.
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Noétese que existe una aparente contradiccion entre las normas del Estatuto Organico de
presupuesto y la interpretaciéon que hace la Corte Constitucional de ellas, en el sentido
que permite que se puedan embargar las cuentas de las entidades publicas cuando se
cobren sentencias judiciales, permitiendo incluso embargar las cuentas destinadas al
pago de sentencias y conciliaciones, mientras que el paragrafo 2 del articulo 195 del
CPACA, especificamente prohibe embargar este tipo de cuentas.

De igual manera deberan sefialarse que existen otras rentas que son inembargable segun

lo sefalado en el articulo 594 del C.G.P “articulo 594. Bienes inembargables. Ademés de los bienes
inembargables sefialados en la Constitucién Politica o en leyes especiales, no se podrén embargar: 1. Los bienes, las
rentas y recursos incorporados en el presupuesto general de la Nacion o de las entidades temitoniales, las cuentas del
sistema general de participacion, regalfas y recursos de la seguridad social".

La prohibicién de embargar activos publicos tiene como objeto preservar los recursos
destinados a la consecucion de los fines esenciales del Estado, en especial, la proteccion de
la dignidad humana, pues de no existir tal veto, podria afectarse el funcionamiento de la
Administracion y privilegiarse el interés particular en afectacion del general.

No obstante, la Corte Constitucional?, al estudiar la constitucionalidad del articulo 6° de la
Ley 179 de 1994, concluyé que el principio de inembargabilidad del presupuesto publico
tenia excepciones, pues era dable embargado cuando se persigue el pago de condenas
judiciales, tal como ya lo habia afirmado en anteriores pronunciamientos?.

Por otro lado, aunque el articulo 294 del Cédigo General del Proceso (CGP) prevé que no
podran embargarse los bienes «incorporados en el sistema general de participaciény, el
Consejo de Estado ha dicho que ello era posible cuando se pretendiera garantizar derechos
reconocidos mediante una providencia judicial, en los siguientes términos:

(...) la salvaguarda de los bienes del presupuesto general no obsta para que la
Administracion adopte medidas conducentes al pago de sentencias condenatorias a
su cargo, la rigidez de la regla que prohibe su retencién cautelar se matiza, puesto
que existe un deber explicito de respetar integralmente los derechos judicialmente
reconocidos a terceros.

(...) tanto la legislacion vigente como la jurisprudencia constitucional que la ha
depurado establecen que, no obstante el principio de inembargabilidad de los
recursos publicos sirve de base para el desarrollo del Estado social de derecho, su
aplicacion cede cuando de satisfacer ciertas obligaciones se trata, puntualmente si
estas son de estirpe laboral, se derivan de sentencia judiciales o constan en titulos
emanados de la administracion.

En atencién al derrotero jurisprudencial citado, tanto la Corte Constitucional como el Consejo
de Estado han sido del criterio de que los recursos del presupuesto general son
embargables, cuando con tal medida cautelar se pretenda el cumplimiento de una condena
judicial relacionada con derechos laborales®.

Asi, en reciente sentencia proferida por el Consejo de Estado en sede de tutela®, ordené
dejar sin efectos una decision emitida por el Tribunal Administrativo del Chocd mediante la
cual confirmaba una decisién de primera instancia de negar una medida cautelar,
considerando que se pretendia la ejecucion de una condena judicial en garantia de
derechos laborales.

2 Corte Constitucional, sentencia C-354 de 1997, M. P. Antonio Barrera Carbonell: “La Corte entiende /a norma acusada, con el alcance de que si bien
la regla general es la inembargabilidad. ella sufre excepciones cuando se trate de sentencias Judiciales, con miras a garantizer la seguridad juridica y
el respeto de los derechos reconocidos a las personas en dichas sentencias».

3 Sentencias (i) C-13 de 1993, M. P. Eduardo Cifuentes Mufioz; (ii) C-337 de 1993, M. P. Vladimiro

Naranjo Mesa; y (iii) C- 103 de 1994, M. P. Jorge Arango Mejia.

* Postura acogida por la seccion primera de esta Cormporacién, en fallo de tutela de 19 de noviembre de 2018, C. P. Hemando Sanchez Sanchez,
expediente 11001-03-15-000-2018-02203-01.

5 Consejo de Estado, 11 de marzo de 2019. C.P. Carmelo Perdomo Cuéter. Expediente: 11001-03-15-000-2019-00569-00
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CUARTO. Para el cumplimiento de estas medidas se debera librar el respectivo oficio por
Secretaria, con destino a las entidades financieras enunciadas en el numeral primero de
éste proveido, remitiendo ademas copia del presente auto a efectos de que demuestre
a dichas instituciones financieras que nos encontramos ante una la excepcién al caracter
inembargable de los recursos de la entidad territorial.

Advirtiéndose las entidades bancarias, que el incumplimiento de lo ordenado podra
hacerlo acreedores a una multa personal de hasta por diez (10) salarios minimos legales
mensuales vigentes (smimv), por incumplimiento a orden judicial, tal y como lo dispone el
articulo 44-3 del CGP.

QUINTO: El tramite de radicacion de los OFICIOS estara a cargo de la parte
ejecutante, debiendo dejar la constancia de su tramitacion, esto es, del respectivo
recibido de las entidades bancarias en el expediente.

Notifiquese y Cumplase.

La Juez,

ANAMARIA L
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El dia 3 de agosto de 2018, se llevo a cabo audiencia inicial dentro del proceso de
la referencia, en la cual se decretdé la prueba pericial solicitada por la parte
demandante, el cual fue aportado por la Universidad CES de Medellin, razén por la
cual, se hace necesario su incorporacion al expediente y surtir el correspondiente
traslado a las partes.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE:
PRIMERO: INCORPORAR al expediente la prueba pericial allegada.
SEGUNDO: CORRASE traslado a las partes, del dictamen pericial rendido por la
Universidad CES de Medellin a través del médico Sebastian Fernando Nifio
Ramirez, visible a folios 866 al 875 del cuaderno principal No. 5, por un término

comun de tres (3) dias.

TERCERO: Cumplido lo anterior, ingrese el proceso a Despacho para lo pertinente.

La Juez,
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l. Asunto

Vista la constancia secretarial que antecede, procede el Despacho a pronunciarse sobre la
solicitud de agencia oficiosa procesal de algunos demandantes.

I ANTECEDENTES

Los menores JUAN SEBASTIAN ROA VILLANUEVA, ELVIA CAMILA PALOMINO y
GILFRAN STIVEN LONDONO, acuden al presente proceso por intermedio de su abuela
AURA ROSALBA VILLANUEVA, reclamando los perjuicios por la muerte de su madre
FRANCILA ROA VILLANUEVA, sin embargo, en el sub examine no se ha acreditado la
representacion de los menores en cabeza de su abuela.

En vista de lo anterior, en audiencia inicial del 20 de junio de 2019, al momento de decidir
la excepcion previa de indebida representacion, se dispuso requerir el poder de los
menores por parte de los representantes legales de los menores, esto es, sus padres, y en
caso de no ser posible, la sefiora AURA ROSALBA VILLANUEVA deberia acudir en calidad
de agente oficio procesal de los menores.

Conforme a ello, el apoderado de la parte demandante, a través de memorial de fecha 19
de julio de 2019, allegd solicitud suscrita por la sefiora AURA ROSALBA VILLANUEVA, a
través de la cual, solicita se le tenga como agente oficioso de sus menores nietos,
aduciendo que el menor JUAN SEBASTIAN ROA VILLANUEVA no fue reconocido por su
padre, que el padre de la menor ELVIA CAMILA PALOMINO falleci6 el 8 de noviembre de
2018, y que el padre del menor GILFRAN STIVEN LONDONO, se desconoce su paradero.

1. CONSIDERACIONES

En lo que toca a la agencia oficiosa, el articulo 57 del Cédigo General del Proceso, aplicable
por remision general del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011, establece:

“ARTICULO 57. AGENCIA OFICIOSA PROCESAL._Se podra demandar o contestar la demanda a
nombre de una persona de quien no se tenga poder, siempre que ella se encuentre ausente o impedida
para hacerio: bastara afirmar dicha circunstancia bajo_juramento que se entendera prestado por la
presentacion de la demanda o la contestacion.

El agente oficioso del demandante deberd prestar caucién dentro de los diez (10) dias siguientes a la
notificacién que se haga a aquel del auto que admita la demanda. Si la parte no la ratifica, dentro de los
treinta (30) dias siguientes, se declarara terminado el proceso y se condenara al agente oficioso a pagar




las costas y los perjuicios causados al demandado. Si la ratificacion se produce antes del vencimiento
del término para prestar la caucion, el agente oficioso quedara eximido de tal carga procesal. (...)"

Visto lo anterior, en el sub judice se tiene que, en la peticién formulada por la sefiora AURA
ROSALBA VILLANUEVA, aduce acudir al proceso en representacion de sus menores
nietos JUAN SEBASTIAN ROA VILLANUEVA, ELVIA CAMILA PALOMINO y GILFRAN
STIVEN LONDONO, de los cuales, los dos primeros carecen de representacion actual por
el fallecimiento de sus dos padres, y del dltimo se desconoce el paradero de su padre,
afirmacién que hace bajo la gravedad de juramento.

Asi las cosas, como quiera que la norma precitada establece como requisito para reconocer
la agencia oficiosa procesal, la sola afirmacién bajo juramento que la persona a nombre de
quien demanda sin poder se encuentre ausente o impedida y dispone que dicho juramento
se entiende prestado con la presentacion de la demanda, se accedera a dicha solicitud.

Se aclara, que en el caso de marras no se exigira la ratificacion concebida en el estatuto
citado en lineas anteriores, pues se itera que los agenciados son menores de edad que no
podran ratificar la representacion, maxime por el interés superior que ampara los derechos
de los mismos.

Finalmente, como quiera que la sefiora AURA ROSALBA VILLANUEVA, actuara en calidad
de agente oficioso de los menores JUAN SEBASTIAN ROA VILLANUEVA, ELVIA CAMILA
PALOMINO y GILFRAN STIVEN LONDONO, debera prestar caucion equivalente al 1% de
las pretensiones de los agenciados, dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacién
de la presente decisién, so pena de declararse las consecuencias establecidas en el
articulo 57 del C.G.P.

En mérito de lo anteriormente expuesto el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER a la sefiora AURA ROSALBA VILLANUEVA como agente
oficioso de los menores JUAN SEBASTIAN ROA VILLANUEVA, ELVIA CAMILA
PALOMINO y GILFRAN STIVEN LONDONO, conforme a las razones expuestas en la
parte motiva de éste proveido.

SEGUNDO: ORDENESE al agente oficioso que debera prestar caucion equivalente al 1%
de las pretensiones de los agenciados, dentro de los diez (10) dias siguientes a la
notificacion de la presente decision, de conformidad con lo previsto en el articulo 57 del
C.G.P.

TERCER: En firme esta decision y una vez transcurrido el término concedido en el presente
proveido, ingrésese el proceso a Despacho para lo pertinente.

Notifiquese y Cumplase.

La Juez,

/

ANAMARIA ASQUEZ
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, cuatro (4) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

ACCIONANTE: ESNEYDA YAMILED CASTILLO REALPE Y OTRO
dianitaesquerra@hotmail.com
DEMANDADO: MUNICIPIO DE FLORENCIA Y OTROS

notificacionesjudiciales@florencia-caqueta.gov.co

decag.notificacion@policia.gov.co

atencionalusuario@parincoder.co

abogada.linacalderon@gmail.com

notificacionjuridica@saesas.qov.co
RADICACION: 18001-33-33-002-2015-00513-00
AUTO INT. No.: 1511

En audiencia inicial celebrada el 14 _de febrero_de 2018, se dispuso vincular como
Litisconsorcios necesarios a la NACION — MINISTERIO DE AGRICULTURA - INSTITUTO
COLOMBIANO DE DESARROLLO RURAL INCODER, a la SOCIEDAD DE ACTIVOS
ESPECIALES SAS y al sefior ANTONIO CANO CUELLAR, de las cuales, no ha sido posible
efectuar la notificacion del sefior Cano Cuellar, razén por la cual, a través de proveido de fecha
14 de agosto de 2019, se dispuso requerir a la parte actora y al Municipio de Florencia, para
que en el término de 10 dias siguientes a la notificacion, informaran sobre la direccion de
notificaciones del vinculado, término que venci6 en silencio.

Conforme a ello, en aras de garantizar el derecho de defensa y contradiccion del sefior
ANTONIO CANO CUELLAR, resulta pertinente proceder a su notificacién por emplazamiento,
pues se desconoce la direccion de notificaciones del mismo.

Frente al procedimiento de dicha figura procesal, el articulo 108 del Cédigo General del
Proceso, sefiala:

“Cuando se ordene el emplazamienio a personas determinadas o indeterminadas, se procedera
mediante la inclusion del nombre del sujeto emplazado, las partes, la clase del proceso y el
juzgado que lo requiere, en un listado que se publicara por una sola vez en un medio escrito de
amplia circulacién nacional o local, o en cualquier otro medio masivo de comunicacién, a criterio
del juez, para lo cual indicara al menos dos (2) medios de comunicacién.

Ordenado el emplazamiento, la parte interesada dispondra su publicacion a través de uno de los medios
expresamente sefialados por el juez.

Si el juez ordena la publicacion en un medio escrito esta se hara el domingo;, en los demés casos,
podré hacerse cualquier dia entre las seis (6) de la mafiana y las once (11) de la noche.

El interesado allegaré al proceso copia informal de la pagina respectiva donde se hubiere publicado el
listado y si la publicacion se hubiere realizado en un medio diferente del escrito, allegard constancia
sobre su emision o transmision, suscrita por el administrador o funcionario.

Efectuada la publicacion de que tratan los incisos anteriores, la parte interesada remitiré una
comunicacién al Registro Nacional de Personas Emplazadas incluyendo el nombre del sujeto emplazado,
su nimero de identificacion, si se conoce, las partes del proceso, su naluraleza y el juzgado que lo
requiere.

El Registro Nacional de Personas Emplazadas publicara la informacion remitida y el emplazamiento se
entenderd surtido quince (15) dias después de publicada Ja informacion de dicho registro.

Surtido el emplazamiento se procedera a la designacion de curador ad litem, si a ello hubiere lugar. (...)"

Asi las cosas, el Despacho ordenara efectuar la notificacion por emplazamiento al sefior
ANTONIO CANO CUELLAR, en los términos del articulo 108 del Cédigo General del Proceso,
a cargo de la parte demandante, pues es la parte a quien corresponde tal carga procesal
respecto del litisconsorcio necesario que compondria el extremo pasivo de Litis.
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n mérito de lo anteriormente expuesto el Juzgado,

DISPONE:

PRIMERO: ORDENESE realizar la notificacion personal por emplazamiento al sefior ANTONIO
CANO CUELLAR, el cual debera realizarse de conformidad con el articulo 108 del CGP, para lo
cual, la parte actora debera realizar, dicho acto procesal por una sola vez en cualquiera de estos
dos medios escritos de amplia circulacién nacional “DIARIO EL TIEMPO” o “DIARIO LA NACION",
efectuandose dicha publicacion el dia domingo.

SEGUNDO: Una vez cumplida la orden del articulo primero de este proveido, la parte actora
debera allegar al proceso copia informal de la pagina respectiva donde se hubiere publicado el
listado, so pena de dar aplicacion a lo previsto en el articulo 178 del CPACA.

TERCERO: Cumplido lo anterior, contintie el proceso el tramite respectivo.
Notifiquese y Camplase.

La Juez,

’l

ANAMAR ASQUEZ

(88



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, cuatro (4) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA - INCIDENTE DE
REGULACION DE HONORARIOS

ACCIONANTE: EDWIN RODRIGO RODRIGUEZ NARVAEZ Y OTROS

DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL

RADICACION: 18-001-33-33-002-2013-00035-00

AUTO INT. No.: 1485

Por escrito del 13 de agosto de 2019, la Doctora YORLY XIOMARA GAMBOA CASTANO,
promueve proceso incidental de regulacion de honorarios en contra de los sefiores EDWIN
RODRIGO RODRIGUEZ NARVAEZ y LEIDY JOHANA PENA OLAYA, quienes actuan en
nombre propio y representacion del menor ADRIAN RODRIGUEZ PENA, y SILVIA NARVAEZ;
aduciendo que adelanté proceso de reparacion directa en contra de la RAMA JUDICIAL,
tendiente a obtener el pago de la indemnizacion de los perjuicios causados con la
prolongacién injusta de la libertad del primero de ellos, el cual, fue fallado a su favor en
segunda instancia.

Refiere que, tramité el medio de control de reparacion directa con la debida diligencia ante las
dos instancias, sin embargo, ante la inconformidad de los convocantes frente a la
cuantificacién de los perjuicios, decidieron revocarle el poder conferido, asegurado indebida
representacion y negandose a efectuar el pago de los honorarios pactados en los contratos
de prestacion de servicios profesionales, esto es, el 30% de lo que resultare de la sentencia
judicial, y no como consideran los demandantes quienes aseguran que es el 30% solo del
demandante EDWIN RODRIGO RODRIGUEZ NARVAEZ.

El Despacho previo a decidir el asunto, procedera a correr traslado del escrito incidental a la
parte actora, conforme lo preceptia el articulo 129 del C.G del P, asi mismo, para que dicho
traslado no resulte ilusorio, se requerira a la apoderada incidentante para que proceda a poner
en conocimiento de los demandantes el presente proveido.

Lo anterior bajo el entendido que esta Judicatura desconoce la direccion de notificaciones de
los convocantes, pues la que se habia dispuesto para tal fin corresponde a la misma de la
apoderada que requiere la regulaciéon de sus honorarios.

En mérito de lo expuesto, el Despacho RESUELVE:

PRIMERO.CORRER traslado del escrito incidental presentado por la Doctora YORLY
XIOMARA GAMBOA CASTANO por el término de tres (3) dias a la parte actora para lo su
cargo.

SEGUNDO. DECRETAR como prueba los documentos obrantes en el expediente en su
integridad.

TERCERO: Requerir a la apoderada incidentante para que proceda a poner en conocimiento
de los demandantes el presente proveido, dejando constancia del tramite en el expediente.

La Juez,




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, cuatro (4) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL : REPARACION DIRECTA

ACCIONANTE : SANDRA MILENA PARRA TABORDA Y OTROS
tatianavargas1009@hotmail.com
DEMANDADO : ESE HOSPITAL MARIA INMACULADA Y OTROS

notificacionesijudiciales@hmi.gov.co
asmet _caqueta@asmetsalud.org.co
notificacionesjudiciales@previsora.qov.co

RADICACION : 18-001-33-33-002-2015-00124-00
AUTO INT. No. : 1504
I ASUNTO

Vista la constancia secretarial que antecede, procede el Despacho a pronunciarse sobre el
llamamiento en garantia efectuado por la ESE Hospital Maria Inmaculada a la Companiia
de Seguros La Previsora S.A.

. ANTECEDENTES

SANDRA MILENA PARRA TABORDA Y OTROS, a través de apoderado judicial,
interpusieron demanda en ejercicio del medio de control de reparacién directa en contra de
ASMET SALUD EPS y la ESE HOSPITAL MARIA INMACULADA.

La apoderada de la demandada ESE HOSPITAL MARIA INMACULADA, al momento de
contestar el llamamiento en garantia que le realizé ASMET SALUD EPS, solicit6 a su vez,
llamar en garantia a la Compariia de Seguros Allianz Seguros S.A.", solicitud que fue
rechazada por éste Despacho a través de auto del 22 de mayo de 2019, pues se
evidenciaba que los documentos anexos al llamamiento no correspondian a la compaiiia
aseguradora que se pretendia vincular al proceso?.

Conforme a ello, la apoderada de la demandada interpuso recurso de apelacion, afirmando
que por error involuntario se dispuso el nombre de la Compaiiia Allianz Seguros S.A.,
cuando en realidad se pretendia llamar a LA PREVISORA S.A.2

Visto lo anterior, propendiendo por la economia procesal, esta judicatura a través de auto
de fecha 17 de julio de 2019, dispuso abstenerse de darle tramite al recurso de apelacion y
en su lugar admitir la solicitud de llamamiento en garantia realizada por la ESE HOSPITAL
MARIA INMACULADA a la Compaiiia de Seguros LA PREVISORA S.A#

Empero, conforme a la constancia secretarial que antecede, se advierte que la apoderada
de la demandada, en la misma fecha que interpuso recurso de apelacién contra el auto que
rechazé el llamamiento en garantia a la Compaiia Allianz Seguros S.A., propuso
llamamiento en garantia a la Compaiiia de Seguros LA PREVISORA S.A %, sin que se haya
emitido pronunciamiento al respecto.

Asi las cosas, seria del caso analizar la admisibilidad del nuevo llamamiento en garantia
efectuado por la ESE HOSPITAL MARIA INMACULADA, sin embargo, como se expuso en
lineas anteriores, dicha solicitud ya se resolvio a través de auto del 17 de julio del afio que

! Ver folios 21-30, C. llamamiento en garantia propuesto por Asmet Salud EPS al HMI.
2 Ver folios 20-21, C. llamamiento en garantia de HMI a Allianz Seguros S.A.

3 Ver folios 23-27, C. llamamiento en garantia de HMI a Allianz Seguros S.A.

* Ver folio 32, C. llamamiento en garantia propuesto por Asmet Salud EPS al HMI.

% Ver folios 1-3, C. llamamiento en garantia de HMI a La Previsora S.A.
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avanza, razon por la cual, esta Judicatura se abstendra a lo dispuesto en dicho proveido,
maxime que la péliza y llamado en garantia es el mismo.

En mérito de lo anteriormente expuesto el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: ABSTENERSE de emitir nuevo pronunciamiento frente al llamamiento en
garantia efectuado por la ESE HOSPITAL MARIA INMACULADA, respecto de la
Compariia de Seguros LA PREVISORA S.A,, y en consecuencia estarse a lo resuelto en
proveido del 17 de julio de 2019.

SEGUNDO: En firme esta ingrésese el proceso a Despacho para lo pertinente.

Notifiquese y Camplase.

La Juez,
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiblica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, cuatro (04) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL : EJECUTIVO

ACCIONANTE : JOSE ALFONSO GONZALEZ GUTIERREZ Y
OTROS
notificacionesjudiciales@jameshurtadolopez.com.co

DEMANDADO : NACION - RAMA JUDICIAL
deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co

RADICACION : 18-001-33-33-002-2019-00428-00

AUTO INT. : No. 1495

1. ASUNTO

Procede el despacho a realizar estudio sobre la admisibilidad del mandamiento ejecutivo
contra de la NACION - RAMA JUDICIAL, por el presunto incumplimiento en el pago de
una sentencia emitida por esta jurisdiccion.

2. ANTECEDENTES

OMAR HOYOS ESPINOSA, obrando en su propio nombre, a través de apoderado
judicial, impetraron demanda EJECUTIVA en contra de la NACION - RAMA
JUDICIAL, pretendiendo que se libre mandamiento de pago, por la obligacion
contenida en el Titulo Valor representado en la sentencia condenatoria proferida por el
Tribunal Administrativo del Caqueta y confirmada en segunda instancia por el Consejo
de Estado, dentro del proceso de Reparacion Directa No. 18-001-23-31-001-2002-
00022-00.

Las pretensiones de la demanda se presentan de la siguiente manera (fls. 1-10):

PRIMERA: Como consecuencia de los anteriores hechos solicito al sefior Juez, se libre
mandamiento ejecutivo a favor de los sefiores JOSE ALFONSO GONZALEZ GUTIERREZ, MELIDA
GONZALEZ DE BOHORQUEZ, JAIRO GONZALEZ GUTIERREZ, YOLANDA GONZALEZ
GUTIERREZ y GERMAN GONZALEZ GUTIERREZ y en contra de la NACION — RAMA JUDICIAL,
por las siguientes sumas de dinero:

a. A favor del sefior JOSE ALFONSO GONZALEZ GUTIERREZ, por la suma de TRES MILLONES
SETECIENTOS NOVENTA Y DOS MIL SETECIENTOS ONCE PESOS (3.792.711) M/CTE.,
por concepto de excedente de los intereses moratorios dejados de cancelar por la Rama
Judicial, del periodo comprendido entre el desde el 22 de octubre de 2015 al 6 de marzo de
2018.

A favor del sefior MELIDA GONZALEZ DE BOHORQUEZ, por la suma de TRES MILLONES
SETECIENTOS NOVENTA Y DOS MIL SETECIENTOS ONCE PESOS (3.792.711) M/CTE.,
por concepto de excedente de los infereses moratorios dejados de cancelar por la Rama
Judicial, del periodo comprendido entre el desde el 22 de octubre de 2015 al 6 de marzo de
2018.

A favor del sefior JAIRO GONZALEZ GUTIERREZ, por la suma de TRES MILLONES
SETECIENTOS NOVENTA Y DOS MIL SETECIENTOS ONCE PESOS (3.792.711) M/CTE.,
por concepto de excedente de los intereses moratorios dejados de cancelar por la Rama
Judicial, del periodo comprendido entre el desde el 22 de octubre de 2015 al 6 de marzo de
2018.

A favor del sefior YOLANDA GONZALEZ GUTIERREZ, por la suma de TRES MILLONES
SETECIENTOS NOVENTA Y DOS MiL SETECIENTOS ONCE PESOS (3.792.711) M/CTE.,,
por concepto de excedente de los intereses moratorios dejados de cancelar por la Rama
Judicial, del periodo comprendido entre el desde el 22 de octubre de 2015 al 6 de marzo de
2018.

A favor del sefior GERMAN GONZALEZ GUTIERREZ, por la suma de TRES MILLONES
SETECIENTOS NOVENTA Y DOS MIL SETECIENTOS ONCE PESOS (3.792.711) M/CTE.,
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por concepto de excedente de los intereses moratorios dejados de cancelar por la Rama
Judicial, del periodo comprendido entre el desde el 22 de octubre de 2015 al 6 de marzo de
2018.

Ahora bien, para demostrar la obligacion incumplida cuya ejecucién se demanda, el
ejecutante presenté los siguientes documentos relevantes:

Sentencia de primera instancia proferida por el Tribunal Administrativo del Caqueta, el
24 de abril de 2008 (fls.21-50).

Sentencia de segunda instancia proferida por el Consejo de Estado, el 07 de octubre
de 2015 (fls. 52-77).

Solicitud de cumplimiento de sentencia, radicada ante la entidad el 01 de diciembre
de 2015 (fl. 80-82).

Resoluciéon No. 7825 del 21 de diciembre de 2017, mediante la cual la Rama Judicial
dio cumplimiento a una sentencia (fls. 83-86).

Resolucion No. 2695 del 27 de febrero de 2018, mediante la cual, se modificd
parcialmente la Resolucién 7825 del 21 de diciembre de 2017 (fl. 87).

Peticion mediante la cual los ejecutantes a través de apoderado judicial, solicitan la
liquidacién y pago de los intereses moratorios, durante el periodo comprendido entre
el 22 de diciembre de 2017 al 06 de marzo de 018, teniendo en cuenta que la
Resoluciéon No. 7825 del 21 de diciembre de 2017, liquidé y reconoci6 intereses hasta
el 21 de diciembre de 2017; sin embargo, el pago solo se hizo hasta el 07 de marzo

de 2018 (fl. 88)

3. CONSIDERACIONES

La jurisdiccion contencioso administrativa es competente para conocer de los procesos
ejecutivos derivados de sentencias judiciales, como lo dispone el articulo 297 de la ley
1437 de 2011, que a la letra indica “Para los efectos de este cédigo, constituyen titulo
ejecutivo: 1. Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la jurisdiccién de lo
contencioso administrativo, mediante las cuales se condene a una entidad publica”.

Conforme a lo establecido por el articulo 422 del Codigo General del Proceso: “Pueden
demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles que consten
en documentos que provengan del deudor o de su causante, y constituyan plena prueba
contra él, o las que emanen de una sentencia de condena proferida por juez o tribunal de
cualquier jurisdiccion, o de otra providencia judicial (...)".

Por su parte, el articulo 430 del Cédigo General del Proceso, establece, que presentada
la demanda acompafada del documento que preste mérito ejecutivo, el Juez librara
mandamiento de pago ordenando al ejecutado que cumpla la obligacién en la forma
pedida si fuera procedente, o en la que aquél considere legal.

Ahora bien, la obligacién es clara cuando ademas de expresa aparece determinada en el
titulo; debe ser facilmente perceptible y entenderse en un solo sentido como ocurre en el
caso objeto de estudio, cuya obligacion aparece determinada claramente en la
providencia que se pretende ejecutar, e igualmente estd demostrada su exigibilidad y la
sentencia aportada como titulo ejecutivo, contiene la constancia de ejecutoria, segun lo
dispuesto en los articulos 114 numeral 2°, 422 y 424 del C.G.P.

Debe aclararse, que en el presente asunto no se pretende ejecutar el valor total de la
condena contenida en la sentencia judicial, sino unicamente lo correspondiente al
excedente de los intereses moratorios dejados de cancelar por la Rama Judicial, del
periodo comprendido entre el 22 de octubre de 2015 y el 6 de marzo de 2018.

Pagina2de 5



Se refiere en el escrito de ejecucién que la entidad ejecutada mediante Resolucion No.
7825 del 21 de diciembre de 2017 se dio cumplimiento a la sentencia judicial,
ordenandose el reconocimiento y pago del capital (perjuicios reconocidos) y los intereses
causados hasta la fecha de expedicion del acto administrativo de cumplimiento; sin
embargo, el pago se realizd solo hasta el 06 de marzo de 2018, por lo que solicita al
despacho se libre mandamiento de pago por los intereses moratorios generados y
desconocidos, considerando que conforme al titulo judicial, los intereses deben
reconocerse hasta el dia que se haga efectivo el pago.

De otro lado, manifiesta que la Rama Judicial liquidé y pagé los intereses de acuerdo a lo
establecido en la Ley 1437 de 2011 y no de conformidad con el Decreto 01 de 1984 tal y
como se dispuso en la sentencia que sirve de base en éste proceso de ejecucion.

a. Del régimen juridico aplicable en caso de mora en el pago de las sentencias
proferidas y conciliaciones aprobadas por la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo con posterioridad al 2 de julio de 2012

El Consejo de Estado a través de la Sala de Consulta y Servicio Civil, profiri6 un concepto
el 29 de abril de 2014 sobre el régimen juridico aplicable en caso de mora en el pago de
las sentencias proferidas y conciliaciones aprobadas por Ia Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo con posterioridad al 2 de julio de 2012, y sobre el particular consideré:

Las reglas para resolver los conflictos en el transito de legislacion que se utilizan en materia
de obligaciones derivadas de contratos son aplicables analégicamente (articulo 8 de la Ley
153 de 1887)" para el caso de la mora en el pago de obligaciones dinerarias contenidas en
providencias judiciales en firme, pues donde hay la misma razén legal debe existir igual
disposicion de derecho? y en ambos eventos, con independencia de la fuente, se trata de
obligaciones insatisfechas en tiempo oportuno que, por disposicién de la ley, devengan
intereses moratorios.

Esta semejanza permite concluir a la Sala, en atencion, mutatis mutandis, a la
jurisprudencia de las citadas corporaciones, que la tasa de mora aplicable para créditos
judicialmente reconocidos mediante sentencias y conciliaciones es aquella vigente al
momento en que se incurre en mora en el pago de las obligaciones dinerarias derivadas de
estas.

(...

En efecto, recuérdese que la regla general, segun el articulo 2 de la Ley 153 de 1887, es
que ‘"la ley posterior prevalece sobre la ley anterior” y, "en caso de que una ley posterior sea
contraria a otra anterior, y ambas preexistentes al hecho que se juzga, se aplicaré la ley
posterior”, méaxime en caso de reconocimiento y pago de intereses moratorios por falta de
pago en tiempo oportuno o ejecucion tardia de obligaciones, que constituyen una pena que
deberéd imponerse, por principio de legalidad, consultando la ley vigente al momento de la
transgresion, siendo ilegal imponer la sancién en comento con base en una ley que fue
subrogada o derogada, por cuanto entrafiaria la ultractividad de la norma subrogada o
derogada.

()

1 El articulo 8 de la Ley 153 de 1887 autoriza la aplicacion analogica de las normas asi' "Cuando no hay ley exactamente aplicable al
caso controvertido, se aplicaran las leyes que regulen casos o materias semejantes". Al declarar la exequibilidad de esta norma la
Corte Constitucional puntualizé que: "La analogia. Es la aplicacion de la ley a situaciones no contempladas expresamente en ella, pero
que solo difieren de las que si lo estan en aspectos juridicamente irrelevantes, es decir, ajenos a aquéllos que explican y fundamentan
la ratio juris o raz6n de ser de la norma. La consagracion positiva de la analogia halla su justificacion en elprincipio de igualdad, base a
la vez de la justicia, pues, en funcion de ésta, los seres y las situaciones iguales deben recibir un tratamiento igual. Discemir los
aspectos relevantes de los irrelevantes implica, desde luego, un esfuerzo interpretativo que en nada difiere del que ordinariamente
tiene que realizar eljuez para determinar siun caso particular es o no subsumible en una norma de caracter general./ Aunque el
razonamiento se cumple en apariencia, de lo particular a lo particular, es inevitable la referencia previa a lo general’, pues los casos
anélogos tienen en comun, justamente, eldejarse reducir a la norma que los comprende a ambos, explicitamente & uno de ellos y de
modo implicito al otro. En la analogia se brinda al juez un fundamento para crear derecho, pero ese fundamento se identifica con la ley
misma que debe aplicar. El juez que apela al razonamiento per analogiam no hace, pues, oira cosa que decidir que en una
determinada situacion, es el caso de aplicar la ley./ Por ende, la analogia no constituye una fuente autdnoma, diferente de la
legisfacion. Eljuez que acude a ella no hace nada distinto de atenerse al imperio de fa ley. Su consagracién en la disposicion que se
examina resulta, pues, a tono con el articulo 230 de la Constitucion.” Corte Constitucional, sentencia C-083 de 1995.

2 Es principio de justicia que los casos idénticos o semejantes sean tratados de la misma manera.
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. CONCLUSIONES

Por consiguiente, a la luz de las reglas de las obligaciones y de la dinémica propia de la
institucion de la mora de las prestaciones, la Ley 1437 de 2011, en particular lo dispuesto en
el numeral 4 del articulo 195, en concordancia con el inciso segundo del articulo 192 ibidem,
es aplicable en materia de reconocimiento y liquidacién de intereses moratorios, a
partir de la ejecutoria de la respectiva decisién judicial, a la tasa DTF o a la tasa
comercial, segun el periodo de la mora, cuando una entidad estatal deba dar

cumplimiento a una sentencia o conciliacién proferida con posterioridad a su entrada
en_vigencia (julio 2 de 2012), pero cuya demanda fue interpuesta con anterioridad a

esta fecha.

Asi las cosas, si bien la demanda ordinaria fue presentada con anterioridad al 02 de julio
de 2012 y de hecho, se tramité en vigencia del Decreto 01 de 1984, lo cierto es que el
cumplimiento de la obligacién contenida en la sentencia se debié hacer cuando ya estaba
en vigor la Ley 1437 de 2011 y en tal sentido, conforme a lo citado, el reconocimiento y
liquidacion de los intereses moratorios a partir de la ejecutoria de la decisién, debe
hacerse conforme a la tasa DTF o la tasa comercial, segun el periodo de mora.

En éste orden de ideas, la liquidacion realizada por la Rama Judicial se encuentra
conforme a los parametros establecidos (esto es, de acuerdo a la Ley 1437 de 2011), los
cuales son ademas acogidos por éste despacho judicial, por lo que no resulta procedente
librar mandamiento de pago por “e/ excedente de los intereses moratorios dejados de
cancelar por la Rama Judicial, del periodo comprendido entre el desde el 22 de octubre
de 2015 al 6 de marzo de 2018”".

b. De los intereses causados desde la fecha de la liquidacién de la Resolucién
No. 7825 del 21 de diciembre de 2017 hasta el dia en que se hizo efectivo el

pago

En cuanto a los intereses moratorios dejados de pagar desde el 22 de diciembre de 2017
hasta el 06 de marzo de 2018, debe decir el despacho que si le asiste razon al
ejecutante; pues los intereses moratorios se causan hasta la fecha en que se hace
efectivo el pago. Sin embargo, la liquidacion presentada por la parte ejecutante no
corresponde a lo juridicamente viable; pues el valor arrojado, corresponde a liquidacién
conforme a los articulos 176 y 177 del C.C.A., y como ya quedé establecido, lo
procedente, es reconocer y liquidar de acuerdo a lo normado por el C.P.A.C.A.

En este orden de ideas, al avizorarse que el titulo ejecutivo cumple con los requisitos
sustanciales - legales, y que la demanda satisface las exigencias previstas en la norma,
es procedente librar el mandamiento de pago y ordenar que se dé el tramite del Proceso
Ejecutivo, regulado en la Seccién segunda, Titulo Unico, capitulo | del Cédigo de
General del Proceso.

Asi las cosas, se ordenara librar mandamiento, pero no en la forma solicitada; sino
unicamente por el valor correspondiente a los intereses causados entre el 22 de diciembre
de 2017 y el 06 de marzo de 2018, que se traduce en la diferencia entre lo pagado y lo
que debid pagarse, asi:

BENEFICIARIO VR CONDENA INTERESES [INT LIQUIDADOS Y
DEBIDOS PAGADOS

ALFONSO GONZALEZ 25 SMLV 16.108.750,| 7.777.004,70r 6.877.099,00
MELIDA GONZALEZ GUTIERREZ |25 SMLV 16.108.750, 7.777.004,70 6.877.099,00
JAIRO GONZALEZ GUTIERREZ 25 SMLV 16.108.750, 7.777.004,70 6.877.099,00
YOLANDA GONZALEZ 25 SMLV 16.108.750, 7.777.004,70 6.877.099,00
GERMAN GONZALEZ GUTIERREZ |25 SMLV 16.108.750, 7.777.004,70 6.877.099,00
TOTALES 38.885.023,50 34.385.495,00

DIFERENCIA: 4.499.528,503

3 Se adjunta liquidacion realizada por la Profesional Universitario Grado 12 - Contadora Piblica, adscrita a la Jurisdiccién, en 9 folios.
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En consecuencia de lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO a cargo de la NACION - RAMA
JUDICIAL, y a favor de JOSE ALFONSO GONZALEZ GUTIERREZ, MELIDA
GONZALEZ DE BOHORQUEZ, JAIRO GONZALEZ GUTIERREZ, YOLANDA
GONZALEZ GUTIERREZ y GERMAN GONZALEZ GUTIERREZ, por las siguientes
sumas de dinero:

- Por CUATRO MILLONES CUATROCIENTOS NOVENTA Y NUEVE MIL QUINIENTOS
VEINTIOCHO PESOS CON CINCUENTA CENTAVOS ($4.499.528,50), por concepto
de los intereses dejados de pagar entre el 22 de diciembre de 2017 y el 06 de marzo de
2018.

- Por la suma insoluta correspondiente a la indexacién a que haya lugar.

SEGUNDO: De conformidad con lo establecido en los articulos 197 y 199 del CPACA
(modificado por el art. 612 del C.G.P.), se dispone:

.- NOTIFICAR PERSONALMENTE el presente auto, mediante mensaje dirigido al buzén
electrénico destinado para notificaciones judiciales, a los representantes legales de las
entidades demandadas, o quienes hagan sus veces o estén encargados de sus funciones,
asi como al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.
Para el efecto, el mensaje debera identificar la notificacién que se realiza y contener copia
de la providencia a notificar y de la demanda.

TECERO: NOTIFICAR esta providencia por estado al ejecutante.

CUARTO: ADVERTIR que la notificacién electrénica de que trata el articulo 199 inciso 1°
al 4° sera efectuada por parte de la secretaria del Despacho, haciéndole saber que
dispone de cinco dias para pagar la obligacion (art. 431 C.G.P.) y diez dias para
proponer excepciones (art. 442 C.G.P.).

QUINTO: El traslado fisico de las copias de la demanda, de los anexos y del auto
admisorio, quedaran en la secretaria para que la parte actora proceda a remitir el
respectivo traslado fisico a la(s) parte(s) demandada(s), CARGA que debera efectuar
dentro de los diez (05) dias siguientes a la admisioén de la demanda. Para lo cual
debera acreditar tal gestién ante el despacho.

SEXTO: Adviértase a la parte ejecutante que el tramite de radicacion de los oficios e
impulsos que se requieran, estaran bajo su cargo y deberan constar en el expediente.

Noti Cumplase.

La Juez,

ANAMARIA ASQUEZ
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, cuatro (04) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL : EJECUTIVO

ACCIONANTE : BOREALES S.A.S.
alejandro. mesa@entornojuridico.co
DEMANDADO : NACION — MINDEFENSA - EJERCITO NACIONAL
notificaciones.florencia@mindefensa.qov.co
RADICACION : 18-001-33-33-002-2012-00047-00
AUTO INT. :No. 1521
1. ASUNTO

Procede el despacho a realizar estudio sobre la admisibilidad del mandamiento ejecutivo
contra de la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - EJERCITO NACIONAL,
por el presunto incumplimiento en el pago de una sentencia emitida por esta jurisdiccion.

2. ANTECEDENTES

BOREALES S.A.S., obrando en su propio nombre, a través de apoderado judicial,
impetr6 demanda EJECUTIVA en contra de la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL - EJERCITO NACIONAL, pretendiendo que se libre mandamiento de pago,
por la obligacién contenida en el Titulo Valor representado en la sentencia condenatoria
proferida por el Juzgado Administrativo 903 de Descongestion del Circuito Judicial de
Florencia y conciliada, dentro del proceso de Reparacién Directa No. 18-001-33-31-002-
2012-00047-00.

Las pretensiones de la demanda se presentan de la siguiente manera (fls. 1-10, c.
ejecutivo):

‘PRIMERQ: Librese mandamiento ejecutivo en contra de la NACION - MINDEFENSA -
EJERCITO NACIONAL y a favor de BOREALES S.A.S. por CIENTO SESENTA Y DEIS
MILLONES NOVECIENTOS DOS MIL SETECIENTOS ONCE PESOS ($166.902.711) en
atencién al fallo y al acta de conciliacion.

SEGUNDO: Ordénese en el mandamiento de pago la cancelacién de los intereses moratorios
causados desde la ejecutoria de la sentencia conciliatoria esto es desde el once (11) de
diciembre de dos mil quince (2015) y hasta la fecha efectiva del pago.

SEGUNDO: Condénese en costas y agencias en derecho a la parte demandante”.

Ahora bien, para demostrar la obligacion incumplida cuya ejecucién se demanda, el
ejecutante presento los siguientes documentos relevantes:

- Contrato de cesion parcial (40%) de derechos de crédito derivado de sentencia
conciliada de reparacion directa (fls. 14-16, c. ejecutivo).

- Oficio No. OFI16-18644 del 16 de marzo de 2016, mediante el cual el Director de
Asuntos Legales del Ministerio de Defensa Nacional manifiesta la aceptacién de la
cesidn del crédito (fls. 22-23, ¢. ejecutivo).

- Expediente ordinario de reparacion directa radicado No. 18-001-33-31-002-2012-
00047-00 adelantado por LUIS ARBEY CUEVAS PIDIACHE y OTROS contra la
NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — EJERCITO NACIONAL, dentro
de los cuales se encuentran:



 Sentencia de primera instancia del 30 de octubre de 2015 proferida por el Juzgado
Administrativo 903 de Descongestion del Circuito de Florencia (fls. 169-187, ¢.1)

e Acta de audiencia de conciliacion (art. 70 Ley 1395 de 2010) realizada el 11 de
diciembre de 2015, en la que se acord6é conciliar conforme a los parametros
establecidos por la entidad: “e/ 80% del valor de la condena proferida por el Juzgado
(...). Se reconocera intereses desde el séptimo mes a partir de la radicacién de Ia
solicitud de pago ante la entidad”. Acuerdo que fue aprobado por el Juez,
declarando la terminacién del proceso por conciliacion (fls. 207-210, ¢.1).

3. CONSIDERACIONES

La jurisdiccién contencioso administrativa es competente para conocer de los procesos
ejecutivos derivados de sentencias judiciales, como lo dispone el articulo 297 de la ley
1437 de 2011, que a la letra indica “Para los efectos de este cdodigo, constituyen titulo
ejecutivo: 1. Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la jurisdiccién de lo
contencioso administrativo, mediante las cuales se condene a una entidad publica”.

Conforme a lo establecido por el articulo 422 del Cédigo General del Proceso: “Pueden
demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles que consten
en documentos que provengan del deudor o de su causante, y constituyan plena prueba
contra él, o las que emanen de una sentencia de condena proferida por juez o tribunal de
cualquier jurisdiccion, o de otra providencia judicial (...)".

Por su parte, el articulo 430 del Cédigo General del Proceso, establece, que presentada la
demanda acompafiada del documento que preste mérito ejecutivo, el Juez librara
mandamiento de pago ordenando al ejecutado que cumpla la obligacién en la forma
pedida si fuera procedente, o en la que aquél considere legal.

4. DEL CASO EN CONCRETO

La obligacién es clara cuando ademas de expresa aparece determinada en el titulo; debe
ser facilmente perceptible y entenderse en un solo sentido como ocurre en el caso objeto
de estudio, cuya obligacion aparece determinada claramente en la providencia que se
pretende ejecutar, e igualmente estd demostrada su exigibilidad y la sentencia aportada
como titulo ejecutivo, contiene la constancia de ejecutoria, segun lo dispuesto en los
articulos 114 numeral 2°, 422 y 424 del C.G.P.

Se precisa que en el sub judice, no se debia agotar requisito de procedibilidad.

Ahora, se advierte que en el presente asunto no se pretende ejecutar el valor total de la
condena contenida en la sentencia judicial, sino unicamente lo correspondiente al valor
cedido mediante contrato, equivalente al 40% del 100%, correspondiente a los honorarios
en favor del abogado Jesus Lopez Fernandez.

Asi las cosas, teniendo en cuenta la condena, el porcentaje conciliado y el porcentaje
cedido, se tiene:

DEMANDANTE CONDENA VALOR VALOR CEDIDO VALOR TOTAL
CONCILIADO (80%) (40%) EJECUTADO

LUIS ARBEY CUEVAS 100 SMMLV 80 SMMLV 32 SMMLV 20.619.200
DIANA LEYDY TORRES 100 SMMLV 80 SMMLV 32 SMMLV 20.619.200
ANDERSON ALEXIS CUEVAS | 100 SMMLV 80 SMMLV 32 SMMLV 20.619.200
BRENDA MICHEL CUEVAS 100 SMMLV 80 SMMLV 32 SMMLV 20.619.200
LUIS ARBEY CUEVAS (lucro) | 199.395.974,15 | 159.516.779,32 63.806.711,72 63.806.711,72
LUIS ARBEY CUEVAS (dafio | 100 SMMLV 80 SMMLV 32 SMMLV 20.619.200
a la vida de relacion o
fisiolégico)
TOTAL 166.902.711.72 |
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En éste orden de ideas, el capital cuya ejecucion se pretende asciende a la suma de
CIENTO SESENTA Y SEIS MILLONES NOVECIENTOS DOS MIL SETECIENTOS
ONCE PESOS CON SETENTA Y DOS CENTAVOS ($166.902.711,72).

Ahora bien, en lo que respecta a los intereses, debe esta Judicatura advertir que no
resulta procedente en los términos solicitados por la parte ejecutante, comoquiera que el
acuerdo conciliatorio refiere que los intereses se reconoceran a partir del séptimo mes
después de la radicacioén de la cuenta de cobro, que para el presente asunto, se evidencia
que la referida cuenta fue presentada el 24 de diciembre de 2015, razén por la que el
cobro de intereses solo sera procedente desde el 25 de julio de 2016 y hasta cuando se
efectle el pago. Adicionalmente, debe aclararse que el Consejo de Estado a través de la
Sala de Consulta y Servicio Civil, profiri6 un concepto el 29 de abril de 2014 sobre el
régimen juridico aplicable en caso de mora en el pago de las sentencias proferidas y
conciliaciones aprobadas por la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo con
posterioridad al 2 de julio de 2012, y sobre el particular considero:

Por consiguiente, a la luz de las reglas de las obligaciones y de la dindmica propia de la
institucion de la mora de las prestaciones, la Ley 1437 de 2011, en particular lo dispuesto en
el numeral 4 del articulo 195, en concordancia con el inciso segundo del articulo 192 ibidem,
es aplicable en materia de reconocimiento y liquidacién de intereses moratorios, a
partir de la ejecutoria de la respectiva decision judicial, a Ia tasa DTF o a la tasa
comercial, segun el periodo de la mora, cuando una entidad estatal deba dar

cumplimiento a una sentencia o conciliacién proferida con posterioridad a su entrada

en vigencia (julio 2 de 2012), pero cuya demanda fue interpuesta con anterioridad a

esta fecha.

Asi las cosas, si bien la demanda ordinaria fue presentada con anterioridad al 02 de julio
de 2012 y de hecho, se tramitd en vigencia del Decreto 01 de 1984, lo cierto es que el
cumplimiento de la obligacién contenida en la sentencia se debié hacer cuando ya estaba
en vigor la Ley 1437 de 2011 y en tal sentido, conforme a lo citado, el reconocimiento y
liquidacion de los intereses moratorios a partir de la ejecutoria de la decisién, debe
hacerse conforme a la tasa DTF o la tasa comercial, segun el pericdo de mora.

En éste orden de ideas, la liquidacién de intereses moratorios debera obedecer a los
parametros establecidos en la Ley 1437 de 2011.

Asi las cosas, resulta procedente librar el mandamiento de pago y ordenar que se dé el
tramite del Proceso Ejecutivo, regulado en la Seccién segunda, Titulo Unico, capitulo |
del Codigo de General del Proceso.

Colofén de lo expuesto, se ordenara librar mandamiento, pero no en la forma solicitada;
sino en los términos expuestos.

En consecuencia de lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO a cargo de la NACION - MINISTERIO
DE DEFENSA NACIONAL - EJERCITO NACIONAL, y a favor de BOREALES S.A.S.;
por las siguientes sumas de dinero:

- Por CIENTO SESENTA Y SEIS MILLONES NOVECIENTOS DOS MIL
SETECIENTOS ONCE PESOS CON SETENTA Y DOS CENTAVOS
($166.902.711,72), por concepto de capital, traducido en el 40% cedido de la
condena judicial (conciliada en un 80%), conforme los términos expuesto.

- Por la suma insoluta correspondiente a los intereses moratorios que se hayan
causado desde el 25 de julio de 2016 y los que se sigan causando hasta la fecha
en que se haga efectivo el pago, de conformidad con los parametros
establecidos en la Ley 1437 de 2011.
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SEGUNDO: De conformidad con lo establecido en los articulos 197 y 199 del CPACA
(modificado por el art. 612 del C.G.P.), se dispone:

.- NOTIFICAR PERSONALMENTE el presente auto, mediante mensaje dirigido al buzén
electrénico destinado para notificaciones judiciales, a los representantes legales de las
entidades demandadas, o quienes hagan sus veces o estén encargados de sus funciones,
asi como al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.
Para el efecto, el mensaje debera identificar la notificacion que se realiza y contener copia
de la providencia a notificar y de la demanda.

TECERO: NOTIFICAR esta providencia por estado al ejecutante.

CUARTO: ADVERTIR que la notificacion electronica de que trata el articulo 199 inciso 1°
al 4° sera efectuada por parte de la secretaria del Despacho, haciéndole saber que
dispone de cinco dias para pagar la obligacion (art. 431 C.G.P.) y diez dias para
proponer excepciones (art. 442 C.G.P.).

QUINTO: EI traslado fisico de las copias de la demanda, de los anexos y del auto
admisorio, quedaran en la secretaria para que la parte actora proceda a remitir_el
respectivo traslado fisico a la(s) parte(s) demandada(s), CARGA que debera efectuar
dentro de los diez (05) dias siguientes a la admision de la demanda. Para lo cual
debera acreditar tal gestion ante el despacho.

SEXTO: Adviértase a la parte ejecutante que el trdmite de radicaciéon de los oficios e
impulsos que se requieran, estaran bajo su cargo y deberan constar en el expediente.

La Juez,
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA
Florencia, cuatro (4) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL  : REPARACION DIRECTA

ACCIONANTE : LUCELIDA QUINTERO RODRIGUEZ Y OTROS
ynnyc60@hotmail.com
marthacvg94@yahoo.es

DEMANDADO : NACION - MINDEFENSA - POLICIA NACIONAL
decaq.notificaciones@policia.qov.co

RADICACION : 18-001-33-31-002-2012-00281-00

AUTO INT. No. : 1492

1. ASUNTO

Procede el Despacho a resolver sobre el escrito de renuncia de los poderes presentado
por el apoderado de los demandantes y los nuevos conferidos.

2. ANTECEDENTES

La abogada MARTHA CECILIA VAQUIRO, a través de memoriales de fecha 26 de
febrero de 2016", 16 y 30 de septiembre de 20192, allegd los poderes que le confirieron
los demandantes: NANCY QUINTERO RODRIGUEZ, MARIA MELIDA RODRIGUEZ,
LUCELIDA QUINTERO RODRIGUEZ, MARIA EUGENIA PERDOMO QUINTERO,
JORGE ARLEX PERDOMO QUINTERO, MARLENY QUINTERO RODRIGUEZ vy
MARIA STELLA QUINTERO RODRIGUEZ.

Asi mismo, se allegé renuncia a los poderes conferidos por los demandantes:
LUCELIDA QUINTERO RODRIGUEZ, MARIA EUGENIA PERDOMO QUINTERO,
YURI PAOLA QUINTERO RODRiGUEZ MARIA STELLA QUINTERO RODRIGUEZ,
NANCY QUINTERO RODRIGUEZ, MARLENY QUINTERO RODRIGUEZ y MARIA
MELIDA RODRIGUEZ, al abogado YONNY WILFER CABALLERO RODRIGUEZ, quien
afirma que dichos demandantes se encuentran a paz y salvo por concepto de
honorarios?®.

3. CONSIDERACIONES

Encontrando acreditados los requisitos dispuestos en el inciso 4° del articulo 76 del
Codigo General del Proceso, el Despacho encuentra procedente aceptar la renuncia
presentada por el abogado YONNY WILFER CABALLERO RODRIGUEZ, como
apoderado de los demandantes LUCELIDA QUINTERO RODRIGUEZ, MARIA
EUGENIA PERDOMO QUINTERO, MARIA STELLA QUINTERO RODRiGUEZ NANCY
QUINTERO RODRIGUEZ, MARLENY QUINTERO RODRIGUEZ y MARIA MELIDA
RODRIGUEZ.

Ahora, resulta pertinente resaltar lo dispuesto en la norma prenombrada, asi:

“La renuncia no pone término al poder sino cinco (5) dias después de presentado el
memorial de renuncia en el juzgado, acompariado de la comunicacién enviada al

poderdante en tal sentido.”

' Ver folios 611-615.,
2 Ver folios 692-694, 698-700.
3 Ver folios 695-696.
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Al respecto, cabe precisar que el abogado YONNY WILFER CABALLERO RODRIGUEZ,
no acreditd la comunicacién de la renuncia a los poderes, sin embargo, propendiendo
por el derecho de defensa de los demandantes y dando primacia a la realidad sobre las
formas, se tiene que, con los nuevos poderes allegados en favor de la profesional del
derecho MARTHA CECILIA VAQUIRO, se entiende que los demandantes conocen y
aceptan tal renuncia, sin embargo, frente a la demandante YURI PAOLA QUINTERO
RODRIGUEZ, no se allegé nuevo poder y no se aportd la comunicacién requerida por la
norma precitada.

En consecuencia, al no dar cumplimiento a la norma transcrita, se requerira al abogado
CABALLERO RODRIGUEZ, para que en el término de ocho (08) dias siguientes a la
notificacién de la presente providencia, aporte la constancia de comunicacién enviada a
la demandante YURI PAOLA QUINTERO RODRIGUEZ, tal como lo dispone el numeral
4° del articulo 76 del Cédigo General del Proceso, o en su defecto aporte el poder
conferido por dicha accionante a otro abogado.

En lo tocante al demandante JORGE ARLEX PERDOMO QUINTERO, se evidencia que
se allegd nuevo poder conferido a la abogada MARTHA CECILIA VAQUIRO*, empero,
el apoderado principal al cual se le habia otorgado poder primogénitamente, esto es, el
doctor CABALLERO RODRIGUEZ, no presentd la renuncia frente a dicho accionante, y
aunque en los términos del articulo 76 del Codigo General del Proceso, con la
presentacion de un nuevo poder se entiende revocado el anterior, ésta Judicatura
dispondra de forma previa al reconocimiento de personeria adjetiva al nuevo apoderado,
que se allegue paz y salvo por todo concepto del demandante JORGE ARLEX
PERDOMO QUINTERO con dicho apoderado.

Finalmente, acreditados los requisitos para ejercer el derecho de postulacién, conforme
se indica en el articulo 160 de la Ley 1437 de 2011 y 73 y s.s. del C.G.P se dispondra
RECONOCERLE personeria adjetiva a la abogada MARTHA CECILIA VAQUIRO,
identificada con cédula de ciudadania No. 51.781.991 y tarjeta profesional No. 159.058
del C.S.J,, en los términos de los poderes conferidos por los demandantes NANCY
QUINTERO RODRIGUEZ, MARIA MELIDA RODRIGUEZ, LUCELIDA QUINTERO
RODRIGUEZ, MARIA EUGENIA PERDOMO QUINTERO, MARLENY QUINTERO
RODRIGUEZ y MARIA STELLA QUINTERO RODRIGUEZ, visibles a folios 612-615, 694
y 699.

En mérito de lo anteriormente expuesto el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTAR la renuncia presentada al mandato judicial como apoderado de
los demandantes LUCELIDA QUINTERO RODRIGUEZ, MARIA EUGENIA PERDOMO
QUINTERO, MARIA STELLA QUINTERO RODRIGUEZ, NANCY QUINTERO
RODRIGUEZ, MARLENY QUINTERO RODRIGUEZ y MARIA MELIDA RODRIGUEZ, al
abogado YONNY WILFER CABALLERO RODRIGUEZ, identificado con cédula de
ciudadania No. 6.804.079 y T.P. No. 177.527 del C. S. de la J, de conformidad con lo
establecido en el numeral 4° del articulo 76 del C.G.P.

SEGUNDO: REQUERIR al abogado YONNY WILFER CABALLERO RODRIGUEZ,
para que en el término de ocho (08) dias siguientes a la notificacién de la presente
providencia, aporte la constancia de comunicacién de renuncia al poder enviada a la
demandante YURI PAOLA QUINTERO RODRIGUEZ, de conformidad con lo dispuesto
en el numeral 4° del articulo 76 del Codigo General del Proceso, o en su defecto, que
dicha demandante allegue el poder conferido a otro abogado.

4 Ver folio 693.
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TERCERO: REQUERIR al sefior JORGE ARLEX PERDOMO QUINTERO, para que
allegue el respectivo paz y salvo por concepto de honorarios profesionales a favor del
abogado YONNY WILFER CABALLERO RODRIGUEZ.

CUARTO: RECONOCER personeria adjetiva a la abogada MARTHA CECILIA
VAQUIRO identificada con cédula de ciudadania No. 51.781.991 y tarjeta profesional
No. 159.058 del C.S.J., para actuar como apoderado principal de los demandantes
NANCY QUINTERO RODRIGUEZ, MARIA MELIDA RODRIGUEZ, LUCELIDA
QUINTERO RODRIGUEZ, MARjA EUGENIA PERDOMO QUINTERO, MARLENY
QUINTERO RODRIGUEZ y MARIA STELLA QUINTERO RODRIGUEZ, en los términos
de los poderes conferidos, visibles a folios 612-615, 694 y 699.

Notifiquese y Cumplase.

La Juez,

ANAMARIA A VASQUEZ
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, cuatro (04) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

ACCIONANTE BLANCA NIEVES SAAVEDRA MENDEZ
diasneydicordoba@gmail.com . .

DEMANDADO DEPARTAMENTO DEL CAQUETA'SECRETARIA
DE EDUCACION

ofi_juridica@caqueta.gov.co
notificaciénjudicial@eldoncello-caqueta.gov.co
RADICACION 18-001-33-33-002-2018-00027-00
AUTO INTER. No. 1494

Encontrandose el proceso a despacho para fallo, se observa la necesidad de decretar
una prueba oficiosa con fundamento en lo establecido en el articulo 213 del CPACA',
como quiera que existe la necesidad de aclarar puntos dudosos y oscuros, en
consecuencia el Despacho,

DISPONE:

PRIMERO: REQUERIR al Departamento del Caqueta para que dentro del término de
cinco (05) dias siguientes a la comunicacién de la presente decision se sirva informar
la fecha hasta la cual la sefiora BLANCA NIEVES SAAVEDRA MENDEZ identificada
con la cédula de ciudadania No. 40.725.747, estuvo trabajando en la Institucion
Educativa Simén Bolivar de la Inspecciéon de Maguaré, del Municipio de el Doncello-
Caqueta, desempefiandose como “GUARDA DE SEGURIDAD”, persona contratada
por LAOS SEGURDAD LTDA., conforme al contrato firmado por esa entidad territorial y
la empresa de SEGURIDAD.

SEGUNDO: REQUERIR a la empresa LAOS SEGURIDAD LTDA., de la ciudad de
Neiva-Huila, para que dentro del término de cinco (05) dias siguientes a la
comunicacion de la presente decision se sirva informar la fecha hasta la cual la sefiora
BLANCA NIEVES SAAVEDRA MENDEZ identificada con la cédula de ciudadania No.
40.725.747, estuvo trabajando en la Institucion Educativa Simdén Bolivar de la
Inspeccidén de Maguaré, del Municipio de el Doncello - Caquetd, desempefiandose
como “GUARDA DE SEGURIDAD’, persona contratada por LAOS SEGURDAD LTDA.,
conforme al contrato firmado por el Departamento del Caqueta y la empresa de
SEGURIDAD.

La Juez,

! Articulo 213. Pruebas de oficio. En cualquiera de las instancias el Juez o Magistrado Ponente podré decretar de oficio las pruebas que
considere necesarias para el esclarecimiento de la verdad. Se deberan decretar y practicar conjuntamente con las pedidas por fas partes {...)



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, cuatro (04) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL  : EJECUTIVO

ACCIONANTE : ALCIDES MOTTA LOZADA
qytnotificaciones@qytabogados.com

DEMANDADO : NACION — MINEDUCACION - FOMAG
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co

RADICACION : 18001-33-33-002-2016-00353-00

AUTO INT. : No. 1486

Procede el Despacho a resolver lo que en derecho corresponda sobre las solicitudes
presentadas por la entidad demandada y la parte actora.

CONSIDERACIONES

a. De la solicitud de levantamiento de la medida cautelar vs la solicitud de abstencion
de levantamiento de la medida cautelar

La Oficina Asesora del Ministerio de Educacién Nacional, solicité el levantamiento de la
medida de embargo por el valor de TREINTA MILLONES DE PESOS ($30.000.000) que
sera debitado de la cuenta No. 080001944, de la cartera Ministerial que posee con el Banco
Popular, al considerar que dicha orden afectaria el desarrollo del Plan Nacional de
Infraestructura Educativa, pues se encuentran incorporados en el Presupuesto General de la
Nacién y en tal sentido, son rentas inembargables. Por su parte, el apoderado de la parte
actora requiere a este judicatura se abstenga de levantar dicha medida, reiterando que se
pretende el pago de una obligacién de caracter laboral.

Al respecto, el Despacho habia emitido pronunciamiento (fls. 14-15 c. medida 2) en el cual
se nego la solicitud de levantamiento de medida cautelar, teniendo en cuenta que ésta
pretende garantizar el pago de los derechos laborales reconocidos en Ia sentencia judicial
base de recaudo como titulo ejecutivo; maxime que tal medida se torna procedente y no
desconoce los principios de sostenibilidad fiscal de la entidad ejecutada. Asi las cosas, al no
evidenciarse una situacién diferente a la expuesta en aquélla oportunidad, el Juzgado se
ratifica en lo expuesto en providencia del 27 de junio de 2019 y se tiene a lo alli resuelto,
negando la solicitud de levantamiento de la medida cautelar.

Adicionalmente, el Banco Popular mediante oficio radicado en el despacho el 17 y luego el
21 de mayo de los corrientes (fls. 85-86, ¢. medidas 1), manifestaron que aunque la entidad
financiera ejecut6 el embargo, no se ha generado deposito judicial alguno “debido a que las
cuentas, se encuentran inactivas, no poseen recursos y presentan concurrencia de
embargos”. En éste orden de ideas, no se evidencia ninguna afectacion sobre la cuenta
embargada.

b. De la solicitud de requerimiento al Banco de Bogota

El apoderado de la parte ejecutante, solicita sea requerida ésta entidad financiera a fin de
dar cumplimiento a la medida cautelar decretada mediante auto del 27 de junio de 2019.



Asi, se tiene que efectivamente en proveido del 27 de junio de 2019, se dispuso ampliar la
medida cautelar decretada el 02 de junio de 2017, incluyendo como receptor de dicha
medida: “/as sumas de dinero que la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
— FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, posea en la
cuenta corriente No. 462042300 del Banco de Bogota” (fls. 14-15, c. medida 2); sin
embargo, el Banco de Bogota no ha remitido respuesta alguna al respecto a pesar de que la
parte ejecutante acredita el envio del oficio remisorio de comunicacién de la medida
correspondiente (fls. 30-31, c. medida 2).

Por lo anterior, resulta procedente realizar el requerimiento solicitado por la parte actora,
motivo por el cual se dispondra que por Secretaria se libre el respectivo oficio, haciéndole la
advertencia a la entidad bancaria que en caso de renuncia al pronunciamiento sobre dicha
orden, se dara aplicacién a la imposicion de la sancion dispuesta en el paragrafo 2 del
articulo 593 del C.G.P. El tramite de radicacion y tramitacién del oficio estara a cargo

de la parte interesada.

c. De la solicitud de imposicién de sancién al Banco BBVA

De otro lado, pretende el apoderado del extremo activo que se imponga la sancién prevista
en el paragrafo 2 del articulo 593 del C.G.P., al mostrarse el Banco BBVA renuente sobre la
informacion del cumplimiento de la medida de embargo decretada.

Dicha peticion se resuelve de manera negativa, comoquiera que, si bien el banco BBVA no
ha hecho efectiva la medida de embargo con la disposicién de titulos judiciales lo cierto es
que mediante oficio radicado en éste despacho el 07 de diciembre de 2018 (fl. 80, c.1
medida) informé que habia registrado el embargo decretado, aclarando que: “una vez
existan saldos suficientes para atender su instruccion, los mismos se colocaran a su
disposicion mediante depdsitos judiciales”; luego, mediante oficio del 10 de diciembre de
2018 (fl. 81, c.1 medida), ratifico el registro de embargo y procedié a informar que segun lo
manifestado por el cliente, los dineros depositados en las cuentas que relaciona manejan
recursos de naturaleza inembargable.

Asi las cosas, no se torna procedente la imposicion de la sancién de que trata el paragrafo 2
del articulo 593 del C.G.P., pues en todo caso no se evidencia que el Banco BBVA hubiera
inobservado la orden impartida en la providencia del 14 de noviembre de 2017.

Sin embargo, si bien no se torna procedente la imposicién de la sancién referida, en todo
caso, el despacho ordenara que por secretaria se libre un oficio dirigido a la entidad
financiera BBVA para aclararle que la inembargabilidad recaen tunicamente en los recursos
del sistema general de participaciones, del sistema general de reqalias, y recursos de
la sequridad social, razén por la que se INSTA a la verificacién de la naturaleza de las
cuentas, para que mantenga la medida de embargo y retencién de los dineros sobre las
cuentas que no pertenezcan a las mencionadas. El tramite de radicacién y tramitacion

del oficio estara a cargo de la parte interesada

En mérito de lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la solicitud de levantamiento de medida cautelar presentada por el
MINISTERIO DE EDUCACION, por las razones expuestas en ésta providencia.

SEGUNDO: REQUERIR al BANCO DE BOGOTA para que en el término improrrogable de
diez (10) dias siguientes al recibo del oficio que lo requiera en cumplimiento de ésta
providencia; proceda a dar cumplimiento a lo ordenado en providencia del 27 de junio de
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2019 vy comunicado mediante oficio No. 562 del 10 de julio de 2019, haciéndole la

advertencia que de abstenerse al pronunciamiento de dicha orden, se hara lugar a la
imposicion de la sancion dispuesta en el paragrafo 2 del articulo 593 del CGP. El tramite de

radicacién y tramitacion del oficio estara a cargo de la parte interesada.

TERCERO: Por Secretaria, INSTAR al BANCO BBVA para que verifique si los recursos
que se encuentran depositados en las cuentas de dicha entidad pertenecen a recursos del
sistema_general de participaciones, del sistema general de regalias, y recursos de la
sequridad social. En caso negativo, mantener la orden de embargo y retencién de los

dineros embargados. El tramite de radicacion y tramitacion del oficio estara a cargo de
la parte interesada.

Noti umplase

La Juez,
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, cuatro (04) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL : EJECUTIVO

ACCIONANTE : LILIANA BEATRIZ OSSA SANCHEZ
josehernancuellar@hotmail.com

DEMANDADO : MUNICIPIO DE FLORENCIA
notificacionesjudiciales@florencia-caqueta.qov.co

RADICACION : 18-001-33-33-002-2018-00021-00

AUTO INT. : No. 1522

Segun constancia secretarial que antecede, procede el despacho a resolver la
solicitud elevada por el apoderado de la parte ejecutante (fl. 96, c.1), respecto a la
peticion de aclarar la providencia proferida el 15 de mayo de 2019 (fl. 89, c.1).

Al respecto, se tiene que éste Juzgado solicitd la certificacion del Cargo de
Profesional Universitario Grado 12 Cédigo 222 en razén a que de conformidad
con lo certificado por el Municipio de Florencia, la denominacién del cargo ejercido
por la sefiora LILIANA OSSA SANCHEZ cambié de Profesional Universitario
grado 05 cédigo 219 a Profesional Universitario Grado 12 Cédigo 222.

Asi las cosas, el Despacho por considerarlo pertinente y util, decretara nueva prueba
de Oficio en la que solicitara a la entidad ejecutada allegar certificacion de salario
(sueldo y prestaciones) correspondiente al cargo de profesional universitario grado
05 codigo 219 del Municipio de Florencia, correspondiente a los afios 2018 y 2019.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE

.- Por Secretaria procédase a REQUERIR a la PARTE EJECUTADA para que
allegue la certificacion de salario (sueldo vy prestaciones) correspondientes al
Cargo de Profesional Universitario Grado 05 Cédigo 219 del MUNICIPIO DE
FLORENCIA, correspondiente a los afios 2018 y 2019, en el término de ocho (08)

dias, vencido el cual, el expediente ingrese nuevamente a despacho para
resolver.

La Juez,




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, cuatro (04) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ACCIONANTE : DALIA JUDITH GARCIA
ramiro_ospina@hotmail.com
DEMANDADO : ESE HOSPITAL MARIA INMACULADA Y CNSC

notificacionesijudiciales@hmi.qov.co

notificacionesjudiciales@cnsc.gov.co
RADICACION : 18-001-33-33-002-2019-00595-00

AUTO INT. : No. 1507

Seria del caso proceder a realizar pronunciamiento frente a la admisién de la demanda,
no obstante, observa el Despacho que no se aportd con la presentacion de la misma,
copia de la constancia de publicacion, comunicacién, notificacién o ejecucion de la
Resolucion No. 00001196 del 31 de diciembre de 2018 “Por la cual se hace un
nombramiento en periodo de prueba y se declara insubsistente un nombramiento
provisional” expedida por la ESE Hospital Maria Inmaculada, y teniendo en cuenta que de
las pretensiones de la demanda se concluye que no se trata de la nulidad de un acto
presunto, sino de uno concreto arriba descrito, su aporte se hace necesario para
imprimirle tramite al medio de control.

Asi las cosas, y teniendo en cuenta que a folio 16 del expediente, el apoderado de la
parte demandante, solicita se oficie a la entidad demandada para que aporte dicha
constancia, por cuanto no fue debidamente notificada a su cliente, esta Judicatura
ordenara a la ESE Hospital Maria Inmaculada, con el fin de que en el término de ocho
dias y con destino al presente proceso, se sirva allegar copia del mencionado documento.
Prueba que estara a cargo de la parte demandante, quien debera reclamar el oficio ante
la Secretaria del presente despacho y radicarlo ante la respectiva entidad.

En mérito de lo anteriormente expuesto el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: Por Secretaria REQUERIR a la ESE HOSPITAL MARIA INMACULADA, para
que dentro del término de ocho (8) dias, siguientes a la notificacion de esta providencia,
remita copia de la constancia y especifique la fecha de notificacion, publicacion o
comunicacion de la Resolucion No. 00001196 del 31 de diciembre de 2018, realizada a
la sefiora DALIA JUDITH GARCIA, identificada con C.C. No. 31.858.449.

SEGUNDO: En los términos del articulo 78 numeral 8 del CGP y el articulo 103 inciso final
del CPACA, se requiere al apoderado de la parte actora, para que preste la debida
colaboracién para la tramitacion de las pruebas aqui requeridas.

TERCERO: En firme la presente decision, y una vez vencido el término concedido,
ingrésese el expediente a Despacho para resolver la admision de la demanda.

La Juez,




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, cuatro (04) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL : EJECUTIVO

ACCIONANTE : GIMENA LOPEZ GUZMAN
moabogados03@gmail.com

DEMANDADO : SALUDOCOOP CLINICA SANTA ISABEL LTDA.

RADICACION : 18-001-33-33-002-2019-00628-00

AUTO INT. : No. 1505

Encontrandose el expediente a despacho para resolver sobre la admision (librar o no
mandamiento de pago), se avizora que no se aportd con el escrito copia del certificado de
existencia y representacion legal de la entidad ejecutada, comoquiera que se trata de una
persona juridica de naturaleza privada’, ni la cuenta de cobro ante aquélla presentada, la
cual, resulta necesaria a efectos de acreditar que el deudor se encuentra en mora de
cumplir la obligacién.

De otro lado, se advierte que por tratarse la demandada de una entidad privada, no le
resulta aplicables las disposiciones de la Ley 1437 de 2011, por cuanto las mismas estan
dirigidas exclusivamente a entidades publicas; y en ese orden, debe remitirse a lo
establecido en el Cédigo Civil.

Asi las cosas, se requiere al apoderado de la parte ejecutante para que allegue los
documentos exigidos.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO: Requerir al apoderado de la parte ejecutante para que en el término de
ocho (08) dias allegue el certificado de existencia y representacion legal de
SALUDCOOP CLINICA SANTA ISABEL LTDA., asi como la cuenta de cobro que la
parte ejecutante le hubiera presentado a la entidad ejecutada, en los términos antes
sefialados.

SEGUNDO: Cumplido lo anterior, ingrese nuevamente a despacho para resolver lo que
corresponda.

Notifiquese y camplase.

La Juez,

)

>
ANAMA OZADA VASQUEZ

! En los términos de los articulo 84 y 85 del C.G.P.



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA
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MEDIO DE CONTROL : EJECUTIVO

ACCIONANTE : UNIVERSIDAD DE LA AMAZONIA
njudiciales@uniamazonia.edu.co

DEMANDADO : ONG SEMBRANDO SEMILLAS CON EXITO

RADICACION : 18-001-33-33-002-2019-00631-00

AUTO INT. :No. 1501

Encontrandose el expediente a despacho para resolver sobre la admision (librar o no
mandamiento de pago), se avizora que no se aport6 con el escrito copia del certificado de
existencia y representacion legal de la entidad ejecutada, comoquiera que se trata de una
persona juridica de naturaleza privada’, ni la cuenta de cobro ante aquélla presentada, la
cual, resulta necesaria a efectos de acreditar que el deudor se encuentra en mora de
cumplir la obligacion.

De otro lado, se advierte que por tratarse la demandada de una entidad privada, no le
resulta aplicables las disposiciones de la Ley 1437 de 2011, por cuanto las mismas estan
dirigidas exclusivamente a entidades publicas; y en ese orden, debe remitirse a lo
establecido en el Cédigo Civil.

Asi las cosas, se requiere al apoderado de la parte ejecutante para que allegue los
documentos exigidos.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE
PRIMERO: Requerir al apoderado de la parte ejecutante para que en el término de
ocho (08) dias allegue el certificado de existencia y representacion legal de la ONG
SEMBRANDO SEMILLAS CON EXITO, asi como la cuenta de cobro que la entidad
ejecutante le hubiera presentado a la ONG ejecutada, en los términos antes sefialados.
SEGUNDO: Cumplido lo anterior, ingrese nuevamente a despacho para resolver lo que
corresponda.

Notifiquese y camplase.

La Juez,

/

ANAMARJ ASQUEZ

1 En los términos de los articulo 84 y 85 del C.G.P.



Juzgado Segundo Administrativo del Circuito

Florencia, 04 de octubre de 2019

RADICACION : 18001-33-33-001-2017-00915-00

ASUNTO : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACTOR : CESAR BARRERA SANTANILLA <+
DEMANDADO : LA NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION

CONJUEZ PONENTE: LINO LOSADA TRUJILLO

Atendiendo la constancia secretarial que antecede, se fija el dia 05 de noviembre de
2019, a las 09:00 de la mafiana, para llevar acabo la audiencia de inicial que trata el
articulo 180 de la Ley 1437 de 2011.

Por secretaria citese a las partes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

X

LINO LOSADA TRUJILLO
Conjuez



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, cuatro (4) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ACCIONANTE : HENRY SNEIDER PIRAGAUTA RIOS
arevaloabogados@yahoo.es

DEMANDADO : NACION - MINDEFENSA - EJERCITO NACIONAL
notificaciones.florencia@mindefensa.gov.co

RADICACION : 18-001-23-33-002-2017-00275-00

AUTO INT. :No. 635

Conforme a lo dispuesto en el numeral segundo del articulo 220 de la Ley 1437 de 2011,
se fijara fecha y hora para la celebracién de la audiencia de pruebas en el cual se efectuara
la sustentacion y contradiccién del dictamen pericial No. 6104, emitido por la Junta Regional
de Calificacion de Invalidez del Cesar.

Asi mismo, en virtud de lo consagrado en el Art. 78 numeral 8 del CGP y Art. 103 inciso
final del CPACA que establece que las partes deberan prestar su colaboracion para la
practica de las pruebas y diligencias que se requieran dentro del presente proceso, y bajo
el entendido que dicho dictamen pericial se decreté en favor de la parte demandante, se
requerira al apoderado de dicho extremo de la /itis para que, elabore los oficios en los cuales
se cite a los peritos de la Junta Regional de Calificacién de Invalidez del Cesar que
efectuaron el dictamen pericial No. 6104, para que comparezcan en la fecha y hora que se
fije en éste proveido, sin perjuicio que su contradiccién se pueda llevar a cabo a través de
medios electrénicos.

En mérito de lo expuesto, el Despacho RESUELVE:

PRIMERO: FIJAR como fecha y hora para que se lleve a cabo AUDIENCIA DE PRUEBAS,
el dia treinta (30) de octubre de dos mil diecinueve (2019), a las nueve de la maiiana
(09:00 a.m.), en la cual se efectuara la contradiccion del dictamen pericial No. 6104,
expedido por la Junta Regional de Calificacién de Invalidez del Cesar.

Adviértase a la parte actora que, debera citar a los peritos que emitieron dicho
dictamen, en la fecha y hora sefialada, so pena de tener por desista dicha  prueba, lo
anterior, sin perjuicio de la posibilidad de efectuar su contradiccién a través de
medios virtuales.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

! /-
ANAMARIA LOZADA VASQUE



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, cuatro (4) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ACCIONANTE : JERSON PIANDA MACHOA
arevalpabogados@zahoo.es .
ACCIONADOS : NACION - MINDEFENSA - EJERCITO NACIONAL
notificaciones.florencia@mindefensa.qov.co
RADICACION : 18-001-33-33-002-2013-00178-00
AUTO INT. No. : 1482
l. ASUNTO

Vista la constancia secretarial que antecede, procede el despacho a decidir sobre algunos
documentos allegados al proceso y a fijar fecha y hora para audiencia de pruebas.

. ANTECEDENTES

El 13 de septiembre de 2018 se llevé a cabo audiencia inicial'. Posteriormente, en
memorial de fecha 7 de septiembre de 2018, el apoderado del extremo demandante allega
unos documentos y dos CD's con el objeto que se incorporen al proceso como pruebas?,
razon por la cual, esta judicatura a través de auto de fecha 5 de julio de 20193, dispuso
poner en conocimiento de las partes tal solicitud.

Asi mismo, en dicho proveido se puso en conocimiento de las partes la respuesta dada por
la JUNTA NACIONAL DE CALIFICACION DE INVALIDEZ, en la que advierte que las
encargadas de efectuar los dictdmenes periciales de pérdida de la capacidad laboral son
las Juntas Regionales de Calificacién de Invalidez, por ende, no cuentan con la capacidad
de sustentar dictdmenes judiciales®.

. CONSIDERACIONES

Conforme lo anterior, advierte el Despacho que no accedera a la solicitud de incorporacion
probatoria elevada por el apoderado demandante, pues los documentos allegados, que
obran a folios 303 al 307 del cuaderno principal No. 2, obedecen a los mismos sobre los
cuales la suscrita se abstuvo decretarlos como pruebas en audiencia inicial, decision contra
la cual, el apoderado de la parte actora no tuvo reparo alguno, y en lo que respecta a los
CD’s vistos a folios 300 y 308 del cuaderno 2, estos no fueron decretados, ni solicitados
como pruebas en dicha diligencia.

Aunado a ello, se aclara que no es de recibo el argumento del apoderado demandante de
fundar su solicitud en el numeral 10 del articulo 78 del Cadigo General del Proceso, pues
tal disposicion contempla los deberes de las partes en Litis y sus apoderados, y uno de ellos
es abstenerse de solicitarle al juez la consecucion de unas pruebas que él mismo pudo
recaudar de forma directa o a través del derecho fundamental de peticion, sin que ello
implique que los documentos obtenidos y que no hayan sido decretados como pruebas,
puedan allegarse en cualquier momento procesal, para el efecto, la Ley 1437 de 2011,

! Ver folios 295-296, C.2.
2 Ver folios 300-308, C.2.
3 Ver folio 312, C.2.

4 Ver folios 309-310, C.2.



norma especial en el sub examine, en su articulo 2125 consagra las oportunidades
probatorias de las partes, de las cuales, a la parte actora se le conceden la demanda, la
reforma de la misma, la contestacién de la demanda en reconvencidn y la oposicion a las
excepciones, sin que el sub judice se encause en una de estas, razén suficiente para
abstenerse de incorporar los documentos allegados por el apoderado actor.

De otra parte, conforme a los antecedentes precitados, la JUNTA NACIONAL DE
CALIFICACION DE INVALIDEZ aduce que no emite dictamenes judiciales, razén por la
cual, a través de proveido del 5 de julio de 2019 se puso en conocimiento de las partes tal
consideracién, empero, la parte demandante, a quien se le decreté dicha prueba, guardd
entero silencio frente a ello, demostrando una pasividad contraria al principio de
colaboracién que debe prestar la parte interesada conforme a lo previsto en el articulo Art.
78 numeral 8 del CGP y Art. 103 inciso final del CPACA.

Conforme a lo dispuesto en el numeral segundo del articulo 220 de la Ley 1437 de 2011,
procedera a fijar fecha y hora para la celebracion de la audiencia de pruebas, en el cual, se
efectuara la sustentacion y contradiccion del dictamen pericial No. 179, emitido por la
JUNTA REGIONAL DE CALIFICACION DE INVALIDEZ DEL META®.

Asi mismo, bajo el entendido que dicho dictamen pericial se decret6 en favor de la parte
demandante, se requerira al apoderado que elabore los oficios en los cuales se cite a los
peritos de la Junta Regional de Calificacion de Invalidez del Meta que efectuaron el
dictamen pericial No. 179, para que comparezcan en la fecha y hora que se fije en éste
proveido, sin perjuicio que su contradiccion se pueda llevar a cabo a través de medios
electronicos.

En mérito de lo expuesto el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: ABSTENERSE de incorporar los documentos y CD’s, allegados por el
apoderado demandante, obrantes a folios 300 al 308 del cuaderno principal No. 2.

SEGUNDO: FIJAR como fecha y hora para que se lleve a cabo AUDIENCIA DE
PRUEBAS, el dia treinta (30) de octubre de dos mil diecinueve (2019), a las diez de la
mafiana (10:00 a.m.), en |a cual se efectuara la contradiccion del dictamen pericial No. 179,
expedido por la JUNTA REGIONAL DE CALIFICACION DE INVALIDEZ DEL META.

Adviértase a la_parte actora que, debera citar a los peritos que emitieron dicho
dictamen, en la fecha y hora seiialada, so pena de tener por desista dicha prueba, lo
anterior, sin perjuicio de la posibilidad de efectuar su contradiccién a través de
medios_virtuales, debiendo comunicar tal situacion de manera oportuna para la

disponibilidad de sala con la respectiva sede.

Notifiquese y Camplase.

La Juez,

5 *ARTICULO 212. OPORTUNIDADES PROBATORIAS. Para que sean
al proceso dentro de los términos y oportunidades sefialados en este Coaigo.

En primera instancia, son oportunidades para aportar o solicitar la préctica de pruebas: la demanda y su conlestacion; la reforma de la misma y su
respuesta; la demanda de reconvencion y su contestacion; las excepciones y fa oposicion a las mismas; y los incidentes y su respuesta, en este ultimo
evento circunscritas a la cuestion planteada.

Las partes podran presentar los dictamenes periciales necesarios para probar su derecho, o podrén soficitar la designacion de perito, en las oportunidades
probatorias anteriormente sefaladas...” Resaltado fuera del texto original.

6 Ver folios 104-107, C.1.

iadas por el juez las pruebas deberan solicitarse, practicarse e incorporarse
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA - CAQUETA

Florencia, cuatro (4) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

ASUNTO: DESPACHO COMISORIO

MEDIO DE CONTROL.: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: VICTORIA GRIMALDO AMEZQUITA Y OTROS
N.R

DEMANDANDO: NACION - MINDEFENSA- PONALY OTRO

decun.notificacion@polica.gov.co
decaq. notificacion@policia.qov.co

RADICACI(:)N COMISORIO: 18001-33-33-002-2019-00728-00
RADICACION MEDIO DE CONTROL: 11001-33-43-060-2017-00119-00
AUTO SUS. No.: 1481

En cumplimiento del Despacho Comisorio No. 054 de 2018, procedente del Juzgado 60
Administrativo de Bogota, el Despacho, fijara fecha y hora para la recepcion de los
testimonios.

En consecuencia, el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: AUXILIESE la comisién y DEVUELVASE al Despacho de origen una vez
tramitada.

SEGUNDO: FIJASE el dia veintiocho (28) de octubre de 2019, a las 11:00 de la manana,
como fecha y hora en que se recepcionara el testimonio de los sefiores JOSE YESID
BORRERO, OLINDA ARROYO y YURLEY ALVAREZ VARGAS.

TERCERO: Los testigos antes citados, deberan comparecer a la respectiva audiencia por
intermedio del apoderado de la parte demandante.

CUARTO: Por Secretaria comuniquese la presente decision al correo
jadmin60bta@notificacionesrj.gov.co

e y Cumplase

La Juez,

ANAM ASQUEZ



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, cuatro (4) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

ACCION : GRUPO

ACCIONANTE : ARNOLD FABIAN MONSALVE Y OTROS
ernestobarrioslosada@gmail.com

DEMANDADO : MUNICIPIO DE FLORENCIA
notificacionesjudiciales@florencia-caqueta.qgov.co

RADICACION : 18001-23-33-003-2017-00314-00

AUTO SUS. No. : 638

Atendiendo que para los dias dos y tres del mes de octubre de la presente anualidad,
se realizaron jornadas de cese de actividades organizada por ASONAL JUDICIAL y en
consecuencia no fue posible lievar a cabo la audiencia de conciliacién programada
dentro del presente asunto, se hace necesario reprogramar la diligencia.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Florencia,

RESUELVE:

PRIMERO: REPROGRAMAR la audiencia de conciliacién programada dentro de la
presente accién.

SEGUNDO: FiJESE como fecha y hora para que se lleve a cabo la audiencia de
conciliacién, segun lo dispone el articulo 61 de la Ley 472 de 1998, para el dia treinta
(30) de octubre de 2019 a las 11:00 de la maiana.

Notifiquese y Cumplase

La Juez,

ANAMARIA /ASQUEZ



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, cuatro (4) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL  : REPARACION DIRECTA

ACCIONANTE : ALIRIO ESPITIA FERIA Y OTROS
abogadomiguelcardenas@hotmail.es
mcardenas@asistir-abogados.com

DEMANDADO : INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO
notificaciones@inpec.qov.co

RADICACION : 18001-33-33-002-2013-00684-00

AUTO SUS. No. : 640

Atendiendo que para los dias dos y tres del mes de octubre de la presente anualidad,
se realizaron jornadas de cese de actividades organizada por ASONAL JUDICIAL yen
consecuencia no fue posible llevar a cabo la audiencia de pruebas programada dentro
del presente asunto, se hace necesario reprogramar la diligencia.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Florencia,

RESUELVE:

PRIMERO: REPROGRAMAR la audiencia de pruebas programada dentro del
presente medio de control.

SEGUNDO: FIJESE como fecha y hora para que se lleve a cabo la audiencia de
pruebas, para el dia quince (15) de octubre de 2019 a las 11:00 de la mafiana.

Notifiquese y Cimplase

La Juez,

f

ANAMAR ASQUEZ



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repﬁblica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, cuatro (4) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL : EJECUTIVO .
ACCIONANTE : ARTURO OCHOA CALDERON
gonzalezyperezabogados@gmail.com
DEMANDADO : UGPP
notificacionesjudiciales@ugpp.gov.co
RADICACION : 18001-33-33-002-2017-00164-00
AUTO SUS. No. : 642

Atendiendo que para los dias dos y tres del mes de octubre de la presente anualidad,
se realizaron jornadas de cese de actividades organizada por ASONAL JUDICIAL y en
consecuencia no fue posible llevar a cabo la audiencia inicial de que trata el articulo
372 del CGP, programada dentro del presente asunto, se hace necesario reprogramar
la diligencia.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Florencia,

RESUELVE:

PRIMERO: REPROGRAMAR la audiencia inicial de que trata el articulo 372 del CGP,
programada dentro del presente medio de control.

SEGUNDO: FIJESE como fecha y hora para que se lleve a cabo la audiencia inicial
de que trata el articulo 372 del CGP, para el dia quince (15) de octubre de 2019 a
las 10:00 de la manana.

Notifiquese y Cumplase

La Juez,

!
ANAMARIA YASQUEZ



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repﬁblica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, cuatro (4) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL : REPARACION DIRECTA

ACCIONANTE : SANDRA MILENA PRECIADO Y OTROS
abogadorobin@hotmail.com
colectivoabogadose@gmail.com

DEMANDADO : MUNICIPIO DE FLORENCIA
notificacionesjudiciales@florencia-caqueta.gov.co

RADICACION : 18001-33-33-002-2017-00705-00

AUTO SUS. No. 1639

Atendiendo que para los dias dos y tres del mes de octubre de la presente anualidad,
se realizaron jornadas de cese de actividades organizada por ASONAL JUDICIAL y en
consecuencia no fue posible llevar a cabo la audiencia de pruebas programada dentro
del presente asunto, se hace necesario reprogramar la diligencia.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Florencia,

RESUELVE:

PRIMERO: REPROGRAMAR la audiencia de pruebas programada dentro del
presente medio de control.

SEGUNDO: FIJESE como fecha y hora para que se lleve a cabo la audiencia de
pruebas, para el dia treinta y uno (31) de octubre de 2019 a las 10:00 de la mafiana.

Notifiquese y Cumplase

La Juez,

f

P
ANAMARI ZADA VASQUEZ



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, cuatro (4) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ACCIONANTE : GLORIA MUNOZ YAGUE
edinsontobar@hotmail.com .
DEMANDADO : NACION — MINDEFENSA - POLICIA NACIONAL
decaq.notificacion@policia.qov.co
RADICACION : 18-001-33-33-002-2019-00578-00
AUTO INT. : No. 1487 »
1. ASUNTO

Procede el Despacho a decidir sobre la admisién del presente medio de control.

2. ANTECEDENTES

GLORIA MUNOZ YAGUE, obrando en su nombre, a través de apoderado judicial, impetro
demanda en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO en contra de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL, con el fin de que se declare la nulidad de los siguientes actos
administrativos: Resolucién No. 7677 del 31 de agosto de 1992, Resolucion No. 283 del
21 de enero de 1993, y del Oficio No. 12318 del 2 de junio de 2009.

En consecuencia y a titulo de restablecimiento del derecho, solicita que se ordene a la
entidad demandada el reconocimiento y pago de la pensién de sobrevivientes en calidad
de comparfera permanente del extinto uniformado JOSE DAVID MONTEALEGRE
VARON, desde cuatro afios atras a la fecha de presentacion del derecho de peticion
(mayo de 2005 a mayo de 2009) hasta que se realice el pago efectivo por parte de la
entidad demandada. Y que la misma sea reajustada conforme a derecho.

Asi, seria del caso proceder con la admision de la demanda, sin embargo se observa que
este despacho carece de competencia para conocer del presente asunto, en atencién al
factor funcional — por la cuantia, dadas las siguientes:

3. CONSIDERACIONES

En primer lugar, ha de resaltarse que el atributo de la competencia, en general, debe ser
entendida como la posibilidad que tiene una determinada persona, esto es, un 6rgano
publico 0 un particular de proferir o realizar un acto productor de determinados cambios
normativos, que repercutiran en quien lo produce o un tercero, reconocido por el
ordenamiento juridico superior, siempre que se sigan los pasos establecidos para tal fin, o
lo que es lo mismo, mientras se dé el estado de cosas dispuesto en la norma juridica que
establece la competencia.

El articulo 152 de la Ley 1437 de 2011, sefala la competencia de los Tribunales
Administrativos en primera instancia, y al respecto previoé lo siguiente:

Articulo 152. Competencia de los tribunales administrativos en primera instancia. Los Tribunales
Administrativos conocerén en primera instancia de los siguientes asuntos: (..) 2. De los de nulidad y
restablecimiento del derecho de caréacter laboral que no provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se
controviertan actos administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia exceda de cincuenta (50)

salarios minimos legales mensuales vigentes.




)
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En yuxtaposicién, la competencia de los Juzgados para los mismos asuntos en primera
instancia se encuentra limitada por la cuantia, que no debera entonces exceder los 50
S.M.M.LV.

Conforme a lo anterior, se advierte que la sefiora GLORIA MUNOZ YAGUE pretende el
reconocimiento y pago de la pensién de sobrevivientes, calculando la cuantia en
$70.410.255.30 (por concepto de las mesadas adeudadas de los afios 2005 a 2009, mas
$2.845.261.41 (con relacion al pago de los “decrementos pensionales” causados por
haber efectuado los incrementos anuales en un porcentaje inferior al IPC, para un total de
$73.255.516.71 M/cte.

Ahora bien, como el asunto que se debate corresponde a una prestacion periddica,
especificamente al reconocimiento de mesada pensional, la cuantia se debe de
determinar por el valor de lo que se pretende contados tres afios hacia atras, a partir de la
presentacién de la demanda, conforme a lo previsto en el articulo 157 del CPACA, es
decir, que al hacerse operacion aritmética pertinente por parte de ésta Judicatura,
exclusivamente a los tres Ultimos afos (14 mesadas - total de 42), siendo equivalente
cada mesada a $1.066.822.05, nos arrojaria un total de $44.806.526.1., suma que resulta
superior a los 50 S.M.M.L.V., excediendo la cuantia que limita la competencia de los
Juzgados en primera instancia.

Colofon de lo expuesto, en aplicacion del articulo 168 de la Ley 1437 de 2011, se
dispondra la remision del expediente a la Oficina de Apoyo Judicial, para su reparto entre
los Magistrados del Tribunal Administrativo del Caqueta.
En consecuencia, el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: Declarar que éste Despacho carece de competencia para conocer el presente
asunto, por los argumentos expuestos en la parte motiva de esta decision.

SEGUNDO: Ordenar el envio del expediente a la Oficina de Apoyo Judicial para su
reparto, entre los Magistrados del Tribunal Administrativo del Caqueta.

Notifi Cumplase.

La Juez,

ANAMARIA ASQUEZ
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, cuatro (04) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ACCIONANTE : EFREN YESID ARIZA RODRIGUEZ
asjuridicasjorgelopez@hotmail.com
DEMANDADO : NACION — MINDEFENSA - EJERCITO NACIONAL
notificaciones.florencia@mindefensa.gov.co
RADICACION : 18-001-33-33-002-2019-00554-00
AUTO INT. : No. 1509
1. ASUNTO

Procede el Despacho a decidir sobre la admision del presente medio de control.

2. ANTECEDENTES

EFREN YESID ARIZA RODRIGUEZ, obrando en su nombre, a través de apoderado
judicial, impetr6 demanda en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO en contra de la NACION - MINISTERIO DE
DEFENSA - EJERCITO NACIONAL, con el fin de que se declare la nulidad de la Orden
Administrativa de Personal del Comando del Ejército No. 1673 del 24 de junio de
2014, mediante la cual se orden¢ el retiro del demandante del servicio activo del Ejército
Nacional como soldado profesional.

En consecuencia y a titulo de restablecimiento del derecho, solicita que se ordene a la
entidad demandada el reintegro al cargo que venia desempefiando el dia 24 de junio de
2014, u a otro de similar o de igual categoria; asi mismo, pretende se cancelen todos los
sueldos, primas, bonificaciones correspondientes al cargo que desempefiaba, junto con
los incrementos legales desde que se produjo su retiro hasta cuando efectivamente sea
reintegrado.

Asi, seria del caso proceder con la admision de la demanda, sin embargo se observa que
este despacho carece de competencia para conocer del presente asunto, en atencién al
factor funcional — por la cuantia, dadas las siguientes:

3. CONSIDERACIONES

En primer lugar, ha de resaltarse que el atributo de la competencia, en general, debe ser
entendida como la posibilidad que tiene una determinada persona, esto es, un érgano
publico o un particular de proferir o realizar un acto productor de determinados cambios
normativos, que repercutirdn en quien lo produce o un tercero, reconocido por el
ordenamiento juridico superior, siempre que se sigan los pasos establecidos para tal fin, o
lo que es lo mismo, mientras se dé el estado de cosas dispuesto en la norma juridica que
establece la competencia.

El articulo 152 de la Ley 1437 de 2011, sefala la competencia de los Tribunales
Administrativos en primera instancia, y al respecto previé lo siguiente:

Articulo 152. Competencia de los tribunales administrativos en primera instancia. Los Tribunales
Administrativos conocerén en primera instancia de los siguientes asuntos: (..) 2. De los de nulidad y
restablecimiento del derecho de carécter laboral que no provengan de un contrato de trabajo, en Ios cuales se
controviertan actos administrativos de cualquier autoridad, cuando la_cuantia exceda de cincuenta (50)
salarios minimos legales mensuales vigentes.



Wi U0

Y \é

3 & Auto: Remite por compelencia
‘ca 0e € Radicado: 18-001-33-33-002-2019-00554-00

R
why

Y

En yuxtaposicion, la competencia de los Juzgados para los mismos asuntos en primera
instancia se encuentra limitada por la cuantia, que no debera entonces exceder los 50
S.M.M.L.V.

Conforme a lo anterior, se advierte que el sefior EFREN YESID ARIZA RODRIGUEZ
pretende el reintegro al cargo que venia desemperiando el dia 24 de junio de 2014, y a
otro de igual o similar jerarquia; asi mismo, solicita el reconocimiento y pago de todos los
sueldos, primas, bonificaciones correspondientes al cargo que desempefiaba.

En dicho orden, calcula la cuantia en $68.764.080 M/Cte (superior a los 50 S.M.M.L.V.),
considerando que el demandante devengaba un salario mensual de $1.041.880 mas 15
dias de salario como prima a mitad de afio, y lo mismo como prima en el mes de
diciembre, y que entre la fecha de su retiro hasta la de presentacién de la demanda,
habian transcurrido 61 meses. En consecuencia, el valor calculado excede la cuantia que
limita la competencia de los Juzgados en primera instancia.

Por lo anterior, de conformidad con el articulo 168 de la Ley 1437 de 2011, se dispondra
la remision del expediente a la Oficina de Apoyo Judicial, para su reparto entre los
Magistrados de dicha Corporacion.

En consecuencia, el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: Declarar que éste Despacho carece de competencia para conocer el presente
asunto, por los argumentos expuestos en la parte motiva de esta decision.

SEGUNDO: Ordenar el envio del expediente a la Oficina de Apoyo Judicial para su
reparto, entre los Magistrados del Tribunal Administrativo del Caqueta.

Notifiquese y Cumplase.

La Juez,

. Al
ANAMARIA LOZ2
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, cuatro (4) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ACCIONANTE : BELARMINA FRANCO LAGUNA
ramiro_ospina@hotmail.com
DEMANDADO : ESE HOSPITAL MARIA INMACULADA Y CNSC

notificacionesjudiciales@hmi.gov.co

notificacionesjudiciales@cnsc.gov.co

RADICACION : 18-001-33-33-002-2019-00597-00
AUTO INT. :No. 1496
1. ASUNTO

Procede el Despacho a decidir sobre la admision del presente medio de control.
2. ANTECEDENTES

La sefiora BELARMINA FRANCO LAGUNA, a través de apoderado judicial, impetrd
demanda en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO en contra de la ESE HOSPITAL MARIA INMACULADA DE FLORENCIA, y
de la COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL -CNSC-, con el fin de que se declare
la nulidad de los actos administrativos contenidos en la Resolucion No. CNSC-
20182110174045 del 5 de diciembre de 2018 “Por la cual se conforma y conforma y
adopta la lista de Elegibles para proveer dieciocho (18) vacantes del empleo de carrera
identificado con el codigo OPEC No. 29342, denominado Auxiliar Administrativo, cédigo
407, grado 7, del Sistema General de Carrera de la ESE HOSPITAL DEPARTAMENTAL
MARIA INMACULADA, ofertado a través de la Convocatoria No. 426 de 2016 — Primera
Convocatoria ESE”, en |la Resolucion No. 001236 del 31 de diciembre de 2018 “Por la cual
se hace un nombramiento en periodo de prueba y se declara insubsistente un
nombramiento provisional”, y del Oficio No. 106 mediante el cual se le comunica a la
demandante, el contenido de la Resolucion No. 001236 de 2018.

En consecuencia, y a titulo de restablecimiento del derecho solicita se ordene a la ESE
HOSPITAL MARIA INMACULADA DE FLORENCIA, la reintegre al cargo que venia
desempenando, a partir del 16 de enero de 2019, o a otro igual, similar o de superior
categoria y remuneracion; asi mismo, se cancelen debidamente indexados los salarios,
prestaciones sociales, y demas emolumentos salariales y prestacionales dejados de
percibir.

3. CONSIDERACIONES

Examinada la demanda, se observa que en el presente medio de control ha operado el
fenémeno juridico de la caducidad, por las razones que a continuacién se exponen:

Sea lo primero sefialar, que sobre la caducidad de la accidén, ha sido reiterativa la
jurisprudencia al expresar que los demandantes tienen el deber de impulsar los litigios
dentro del término sefialado en la ley so pena de perder la posibilidad de acudir ante el
juez para lograr la proteccion de sus derechos. A este respecto, el Consejo de Estado ha
sefalado:

“Esa figura no admite suspensién, salvo que se presente una solicitud de conciliacién
extrajudicial en derecho, de acuerdo con lo previsto las Leyes 446 de 1998 y 640 de 2001;

tampoco admite renuncia y, de encontrarse probada, debe ser declarada de oficio por el
juez. (...) En relacién con la caducidad, (...) se instituy6 para garantizar la seguridad juridica
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de los sujetos procesales, frente a aquellos eventos en los cuales determinadas acciones
Jjudiciales no se ejercen dentro de un término especifico.

Es asi entonces como a las partes les corresponde asumir la carga procesal de impuisar el
litigio dentro de ese plazo, el cual es fijado por la ley y de no hacerlo en tiempo pierden la
posibilidad de accionar ante la jurisdiccién, para hacer efectivo su derecho’ .

De manera concreta, en relacion con la caducidad del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, el numeral 2 literal d) del articulo 164 del CPACA, dispuso:
“Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda debera
presentarse dentro del término de cuatro (4) meses contados a partir del dia siguiente
al de la, notificacion, ejecucion o publicacién del acto administrativo, segun el caso, salvo
las excepciones comunicacion establecidas en otras disposiciones legales’.

Por su parte, los articulos 212 de la Ley 640 de 2001 y 3% del Decreto 1716 de 2009,
consagran la suspensién del término de caducidad, con la presentacion de la solicitud de
conciliaciéon extrajudicial, hasta que se logre acuerdo conciliatorio, se expida acta de
conciliacién o se venza el término de tres meses, lo que ocurra primero.

Finalmente, el Consejo de Estado (expediente 40324) argumentd que “considerando que la
caducidad implica la pérdida de oportunidad para reclamar por via judicial los derechos que se
consideren vulnerados por causa de la actividad del Estado, solo se debe proceder a su
declaracion cuando existan elementos de juicio que generen certeza en el juez respecto de su
acaecimiento; por lo que ante la duda se debera dar tramite al proceso a fin de que en el mismo se
determine, sin asomo de dudas, la configuracién o no de la caducidad”®.

En el caso sub examine, el acto administrativo demandado —Resolucién No. 001236 del
31 de diciembre de 2018-, fue comunicado al demandante mediante oficio 106, recibido
por la interesada el dia 15 de enero de 2019, tal como se puede evidenciar a folio 25 del
expediente.

En éste orden de ideas, el término de 4 meses empez6 a correr desde el 16 de enero de
2019 hasta el 16 de mayo de 2019, dia hasta el cual habia plazo para interponer el
presente medio de control, no obstante, la demanda fue presentada el 16 de agosto de
2019 (f. 36), cuando ya habia operado el fenémeno juridico de la caducidad; sin que haya
lugar a interrupcién de dicho lapso, dado a que la solicitud de conciliacién extrajudicial se
presentd el dia 21 de mayo de 2019 (fls. 30-34); es decir cuando ya habia operado dicho
fenémeno juridico en el caso de marras.

En consecuencia, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 169 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se rechazara
la demanda por CADUCIDAD del presente medio de control, y se ordenara la devolucion
de los anexos.

* CONSEJO DE ESTADO. SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. SECCION TERCERA. SUBSECCION A. Consejero ponente: MAURICIO
FAJARDO GOMEZ. Bogoté, D.C., veintiuno (21) de noviembre de dos mil doce (2012). Radicacion numero: 25000-23-26-000-2011- 01077-01(45094).
Actor: AURA TULIA URBANO MONTEROQ. Demandado: NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL

2 *Suspension de la prescripcion o de la caducidad. La presentacion de fa solicitud de conciliacion extrajudicial en derecho ante el conciliador suspende
el término de prescripcion o de caducidad, segin el caso, hasta que se logre el acuerdo conciliatorio o hasta que el acta de conciliacion se haya
registrado en los casos en que este trémite sea exigido por la ley o hasta que se expidan las constancias a que se refiere el articulo 2° de Ia presente
ley o hasta que se venza el término de fres (3) meses a que se refiere el articulo anterior, lo que ocurra primero. Esta suspension operaré por una sola
vez y sera impromogable.”

3 Suspension del término de caducidad de la accion. La presentacion de la solicitud de conciliacion exirajudicial ante los agentes del Ministerio Piblico
suspende el término de prescripcion o de caducidad, segun el caso, hasta:

a) Que se logre el acuerdo conciliatorio, o

b) Se expidan las constancias a que se refiere el articulo 2° de la Ley 640 de 2001, o

¢) Se venza el término de tres (3) meses contados a partir de la presentacion de la solicitud: fo que ocurra primero.

En caso de que e/ acuerdo conciliatorio sea improbado por el juez o magistrado, el término de caducidad suspendido con la presentacion de la solicitud
de conciliacién se reanudara a partir de! dia hébil siguiente al de la ejecutoria de la providencia correspondiente.

La improbacidn del acuerdo conciliatorio no hace trénsito a cosa juzgada.

Parégrafo unico. Las partes por mutuo acuerdo podrén prorrogar el término de tres (3) meses consagrado para el trémite conciliatorio extrajudicial,
pero en dicho lapso no operaré la suspension del término de caducidad o prescripcion.”

4 Sobre el particular se ha reiterado el tema en diversas providencias, entre otras: Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion
Tercera, Consejero Ponente: Jaime Orando Santofimio Gamboa, Auto de 28 de mayo de 2015, exp. 53556; Consejo de Estado, Sala de lo
Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, Consejero Ponente: Jaime Orlando Santofimio Gamboa, Auto de 20 de octubre de 2014, exp. 49962;
Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, Consejero Ponente: Jaime Orlando Santofimio Gamboa, Auto de 28 de
mayo de 2015, exp. 53659; Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, Consejero Ponente: Jaime Orlando Santofimio
Gamboa, Auto de 19 de agosto de 2011, exp. 38584; Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, Consejero Ponente:
Jaime Orlando Santofimio Gamboa, Auto de 7 de febrero de 2011, exp. 38588.
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En mérito de lo anteriormente expuesto el Juzgado,

RESUELVE:
PRIMERO: RECHAZAR la demanda formulada por BELARMINA FRANCO LAGUNA
contra la ESE HOSPITAL MARIA INMACULADA DE FLORENCIA, y la COMISION
NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL —CNSC-, al haber operado el fendmeno juridico de la
CADUCIDAD, por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.
SEGUNDO: En firme este proveido, devuélvase la demanda junto con sus anexos sin
necesidad de desglose, luego archivese el expediente, previas las constancias de rigor.

Notifiquese y Cumplase.

La Juez,

ANAMARIX A VASQUEZ
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, cuatro (04) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL : REPARACION DIRECTA

ACCIONANTE : GENTIL GUEPENDO VERU
reQaraciondirecta@condeabogados.Com'
DEMANDADO : MUNICIPIO CARTAGENA DEL CHAIRA Y OTROS

judicial@cartagenadelchaira-caqueta.qgov.co
ofi_juridica@caqueta.qov.co
notificaciones.florencia@mindefensa.qgov.co
notificacionesjudiciales@corpoamazonia.gov.co

RADICACION : 18-001-33-33-002-2019-00581-00
AUTO INT. :No. 1517
1. ASUNTO

Procede el Despacho a decidir sobre la admisién del presente medio de control.

2. ANTECEDENTES

GENTIL GUEPENDO VERU, actuando en nombre propio, a través de apoderado judicial,
impetré demanda en ejercicio del medio de control de REPARACION DIRECTA en contra
del MUNICIPIO DE CARTAGENA DEL CHAIRA, DEPARTAMENTO DEL CAQUETA,
COPORACION PARA EL DESARROLLO SOSTENIBLE DEL SUR DE LA AMAZONIA -
CORPOAMAZONIA-, y la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL, con el fin de que se declare administra y extracontractualmente responsables
como consecuencia de la ocupacién temporal el predio de propiedad del demandante,
ubicado en la vereda Villa Luz, jurisdiccion del municipio de Cartagena del Chairda —
Caqueta, de la cual se “tuvo conocimiento en el mes de junio de 2017".

Como consecuencia de lo anterior, solicita el reconocimiento y pago de los perjuicios
materiales e inmateriales que aduce, le fueron causados.

3. CONSIDERACIONES

Examinada la demanda, se observa que en el presente medio de control ha operado el
fendmeno juridico de la caducidad, por las razones que a continuacion se exponen:

Sobre la caducidad de la accidn, ha sido reiterativa la jurisprudencia al expresar que los
demandantes tienen el deber de impulsar los litigios dentro del término sefialado en la ley
so pena de perder la posibilidad de acudir ante el juez para lograr la proteccidén de sus
derechos. A este respecto, el Consejo de Estado ha sefalado:

“Esa figura no admite suspensién, salvo que se presente una solicitud de conciliacion
extrajudicial en derecho, de acuerdo con lo previsto las Leyes 446 de 1998 y 640 de
2001; tampoco admite renuncia y, de_encontrarse probada, debe ser declarada de
oficio por el juez. (...) En relacién con la caducidad, (...) se instituy6 para garantizar la
seguridad juridica de los sujetos procesales, frente a aquellos eventos en los cuales
determinadas acciones judiciales no se ejercen dentro de un término especifico.
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Es asi entonces cémo a las partes les corresponde asumir la carga procesal de impulsar
el litigio dentro de ese plazo, el cual es fijado por la ley y de no hacerio en tiempo pierden
la posibilidad de accionar ante la jurisdiccion, para hacer efectivo su derecho? .

Ahora bien, y frente a los dafios causados como consecuencia de una obra publica, la
misma Corporacion? indicé que el término de caducidad podia contarse asi: i) desde que
el afectado tiene certeza de que la obra le esta causando un perjuicio; ii) desde que la
obra termina en su predio o iij) de manera excepcional, en una fecha posterior a la
terminacion, siempre y cuando se demuestre la imposibilidad de haberlo conocido en el
momento en que se produjo. Y que es deber del juez encuadrar el asunto en una de las
tres hipdtesis planteadas, teniendo en cuenta las circunstancias propias del caso: para
ello, debe cimentar su decision en el material probatorio recaudado hasta el momento en
el que va a resolver las excepciones.

Asi mismo, y en otro pronunciamiento® adujo que “... si el dafio es causado por un trabajo
publico, el término de caducidad debe contarse desde que se tiene conocimiento del mismo, pues
es en esa fecha que nace en cabeza del afectado un interés para acudir ante la jurisdiccion.

()

“En criterio de los recurrentes, el término de caducidad debe contarse desde que se iniciaron las
obras, pues fue en ese momento en que se concreto el dafio objeto de controversia; sin embargo,
para la Sala el andlisis de caducidad en el presente asunto no debe efectuarse a partir de la fecha
en la cual se terminaron las obras en el predio afectado, ni como lo pretenden la demandada y las
llamadas en garantia -desde que iniciaron las obras- sino desde la fecha en que la accionante
tuvo, efectivamente, conocimiento del dafio, como lo ha considerado recientemente esta
Corporacién, en casos similares”

Ahora bien, de manera concreta, en relaciéon con la caducidad del medio de control de
reparacion directa dispone el articulo 164.2 literal i) del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, que “Cuando se pretenda la reparacién
directa, la demanda deberé presentarse dentro del término de dos (2) afios, contados a
partir del dia siguiente al de la ocurrencia de la accién u omision causante del dafio, o de
cuando el demandante tuvo o debid tener conocimiento del mismo si fue en fecha
posterior y siempre que pruebe la imposibilidad de haberlo conocido en la fecha de su
ocurrencia.”.

En consideracion con lo expuesto, encuentra el despacho que la parte actora pretende la
reparacion de los perjuicios causados con ocasion de la ocupacion temporal del predio de
su propiedad, ubicado en el area rural del municipio de Cartagena del Chaira, que
ocasiono afectacion al derecho de propiedad, dafio ecolégico, tala de arboles, destruccion
de montafia virgen, dafio en plantaciones, entre otras implicaciones, encontrandose a folio
63 del expediente, querella interpuesta el dia 21_de marzo de 2017 por el demandante
ante el Inspector de Policia del Municipio de Cartagena del Chaird, en el que relata entre
otras cosas, que: (...) 2. La ASOCIACION DE JUNTAS COMUNALES, perturb6 mi
propiedad, a través de personas de las Juntas de Accion Comunal del sector, se
introdujeron, derribaron montafia virgen y construyeron una via carreteable, sin la plena
autorizacion de mi parte y aun menos, sin contar con los permisos respectivos por parte
de las autoridades ambientales.”.

Conforme a lo expuesto, si bien la parte actora expone en el libelo de la demanda que
tuvo conocimiento del dafio solo hasta “el mes de junio de 2017”, lo cierto es que el
sefior Guependo Verd, tuvo conocimiento de los dafios que hoy reclama desde antes de

! CONSEJO DE ESTADO. SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. SECCION TERCERA. SUBSECCION A. Consejero
ponente: MAURICIO FAJARDO GOMEZ. Bogota, D.C., veintiuno (21) de noviembre de dos mil doce (2012). Radicacion nimero:
25000-23-26-000-2011- 01077-01(45094). Actor: AURA TULIA URBANO MONTERO. Demandado: NACION - RAMA JUDICIAL -
DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL

2 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, Subseccion A, providencia de 1° de octubre de 2018,
exp. 60.127.

3 gonsejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, Subseccién A, C.P. Marta Nubia Velasquez Rico,
Bogota D.C., 19 de septiembre de 2019, Radicacion No. 13001-23-31-000-2005-01476-01(52194).
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la fecha de interposicion de la gquerella antes referida, empero, para efectos de la
contabilizaciéon de los términos de caducidad en el caso sub examine, el Despacho
conforme a las pruebas obrantes en el plenario, tomara como fecha del cémputo de la
caducidad el dia 21 de marzo de 2017.

Asi las cosas, el término de dos (02) afos de que trata el articulo 164.2 literal i) del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, esto es, para
impetrar el presente medio de control, fenecié el 22 de marzo de 2019, y la solicitud de
conciliacién extrajudicial se presenté solo hasta el 06 de mayo de 2019 (fl. 319, c.2), es
decir, cuando el fenémeno juridico de la caducidad ya habia operado.

En consecuencia, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 169 del
Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se rechazara
la demanda y se ordenara la devolucion de los anexos.

En mérito de lo anteriormente expuesto el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la demanda formulada por el sefior GENTIL GUEPENDO VERU
contra el MUNICIPIO DE CARTAGENA DEL CHAIRA, DEPARTAMENTO DEL
CAQUETA, COPORACION PARA EL DESARROLLO SOSTENIBLE DEL SUR DE LA
AMAZONIA —CORPOAMAZONIA-, y la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA -
EJERCITO NACIONAL, por las razones expuestas en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO: En firme este proveido, devuélvase la demanda junto con sus anexos sin
necesidad de desglose, luego archivese el expediente, previas las constancias de rigor.

No

La Juez,

ANAMARIA
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA
Florencia, cuatro de octubre de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ACCIONANTE : CARLOS HERNANDO GARZON RODRIGUEZ
gy_tnotl_'ﬁcaciones@gztabogados. com
DEMANDADO : NACION - RAMA JUDICIAL

info@cendoj.ramajudicial.qov.co
dirsecnheiva@cendoj.ramajudicial.qov.co

RADICACION : 18001-33-33-002-2019-00603-00
AUTO INT. :No. 1459
1. ASUNTO

Procede el Despacho a decidir sobre la admision del presente medio de control.

2. ANTECEDENTES

CARLOS HERNANDO GARZON RODRIGUEZ, obrando en su nombre, a través de
apoderado judicial, impetr6 demanda en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO en contra de la NACION — RAMA JUDICIAL -
CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL, con el fin de que se declare la nulidad de los actos
administrativos contenidos en el Oficio No. DESAJNEO18-3820 del 9 de mayo de 2018, y
el acto ficto generado por el silencio administrativo frente al recurso de apelacién del 6 de
junio de 2018, por el cual se niega la solicitud de reliquidacion de las prestaciones
sociales devengadas en su condicion de servidor judicial desde el afio 2013, como
consecuencia de la inaplicaciéon por inconstitucionalidad del apartado contenido en el
articulo 1° del Decreto 384 de 2013 y los que afio a afio lo modifican.

En consecuencia y a titulo de restablecimiento del derecho, solicita el reconocimiento del
caracter de factor salarial de la bonificacion judicial que percibe el actor, desde el 1° de
enero de 2013 hasta la fecha en que permanezca vinculado a la Rama Judicial; asi
mismo, se reliquide las prestaciones sociales en el mismo periodo, incluyendo para tal
efecto la bonificacion judicial de que tratan los Decretos 384 de 2013, 1271 de 2015, 248
de 2016, 1016 de 2017, y 342 de 2018; el pago de las diferencias causadas entre lo
pagado y lo reliquidado, la actualizacién de las sumas reconocidas, y el pago de intereses
comerciales y moratorios.

Al respecto, advierte la directora del Despacho que debera declararse impedida para
conocer del presente proceso, en razén a que estima tener interés directo en el asunto,
por cuanto al ostentar la calidad de Juez de la Republica, percibe la bonificacién judicial
objeto de controversia, para lo cual se permite citar las siguientes:

3. CONSIDERACIONES

Para resolver, debe precisarse que los articulos 140 y 141 del Cdédigo General del
Proceso, refieren lo relativo a la declaracién de impedimento y causales de recusacion,
disposiciones que a la letra establecen:
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“ARTICULO 140. Los Magistrados, jueces y conjueces en quienes concumra alguna causal de recusacion,
deberén declararse impedidos tan pronto como adviertan la existencia de ella, expresando los hechos en
que se fundamenta.

El juez impedido pasara el expediente al que deba reemplazario, quien si encuentra configurada la causal
asumiré el conocimiento. En caso contrario, remitira el expediente al superior para que resuelva. (...)"

“ARTICULO 141. Son causales de recusacion las siguientes:

1. Tener el Juez, su cényuge, compafiero permanente o alguno de sus parientes dentro del cuarto
grado de consanguinidad o civil, 0 segundo de afinidad, interés directo o indirecto en el proceso. {(...)"

Por su parte, el tramite de los impedimentos se encuentra consagrado en el articulo 131
de la Ley 1437 de 2011, en los siguientes términos:

“ARTICULO 131. Para el trémite de los impedimentos se observarén las siguientes reglas:

(...)

2. Si el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende a todos los jueces
administrativos, pasara el expediente al superior expresando los hechos en que se fundamenta. De
aceptarse el impedimento, el Tribunal designaré conjuez para el conocimiento del asunto.

(.)"

Asi las cosas, encuentra esta servidora judicial que al ostentar dicha calidad, tal y como la
tiene la demandante, y al pretenderse la nivelacion salarial con la inclusiéon de la
bonificacién judicial de que trata el Decreto No. 0384 de 2013, el asunto objeto del
presente medio de control, como se indicé lineas atras, resulta de interés directo para la
suscrita, estimandose ademas, que comprende a todos los jueces administrativos del
Circuito de Florencia, motivo por el cual no hay lugar a asumir el conocimiento del
presente asunto, sino de conformidad con el numeral 2° del articulo 131 del CPACA,
remitir el expediente al superior.

En consecuencia, el Despacho,

RESUELVE

PRIMERO: Declarase impedida la suscrita para conocer del proceso de la referencia,
impedimento que se estima comprende a todos los Jueces del Circuito de Florencia.

SEGUNDO: Remitir el expediente al Tribunal Administrativo del Caqueta, de acuerdo al
contenido del numeral 2° del articulo 131 de la Ley 1437 de 2011.

Notifiquese y Cumplase.
La Juez,
r'
A

ANAMARI VASQUEZ
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, cuatro (4) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ACCIONANTE : GLORIA ESPERANZA QUINTERO CALDERON
swthlana@hotmail.com
DEMANDADO : ESE HOSPITAL MARIA INMACULADA
notificacionesjudiciales@hmi.qov.co
RADICACION : 18-001-33-33-002-2019-00577-00
AUTO INT. :No. 1497
1. ASUNTO

Procede el Despacho a decidir sobre la admisién del presente medio de control.

2. ANTECEDENTES

GLORIA ESPERANZA QUINTERO CALDERON, obrando en su nombre, a través de
apoderado judicial, impetré6 demanda en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO en contra de la ESE HOSPITAL MARIA
INMACULADA, con el fin de que se declare la nulidad del acto administrativo contenido
en la Resolucion No. 001189 del 31 de diciembre de 2018, mediante el cual se
comunica la declaratoria de insubsistencia del nombramiento provisional a la demandante
del cargo de auxiliar, area de salud, cédigo 412, grado 10 del Hospital.

En consecuencia y a titulo de restablecimiento del derecho, solicita que se ordene a la
entidad demandada el reintegro de la sefiora Quintero Calderon, al cargo que venia
desempefiando, cancelandosele los salarios y prestaciones sociales que la ley establece
para su cargo.

Como quiera que la demanda de la referencia, satisface los requisitos de procedibilidad y
formales para su admision (articulos 162 a 167 CPACA) y por ser de competencia éste
Despacho (factores funcional, territorial y la cuantia) se le dara el impulso que le
corresponde.

Ahora bien, de conformidad con lo establecido en los articulos 42 numeral 5° y en el
articulo 61 del C.G.P. aplicable por remision del articulo 227 del C.P.A.C.A, se ordenara
integrar al contradictorio en la parte pasiva a la sefiora BELLANID VALDERRAMA
VARON, quien fuera nombrada en periodo de prueba en el cargo que ostentaba la
libelista, segun acto administrativo que se controvierte en la presente litis, maxime que en
las una de las pretensiones del demandante consiste en que se ordene su reintegro a ese
mismo cargo.

=N mérito de lo anteriormente expuesto el Juzgado,

En mérito de lo anteriormente expuesto el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: VINCULAR a la a la seflora BELLANID VALDERRAMA VARON como
litisconsorte necesario, de conformidad con lo establecido en el articulo 61 del C.G.P.
aplicable por remisién del articulo 227 del C.P.A.C.A.

SEGUNDO: ADMITIR la demanda presentada dentro del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO por GLORIA ESPERANZA QUINTERO
CALDERON, en contra de la ESE HOSPITAL MARIA INMACULADA.
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TERCERO: TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 171 al
182 del CPACA.

CUARTO: De conformidad con lo establecido en los articulos 197 y 199 del CPACA
(modificado por el art. 612 del C.G.P.), se dispone:

.- NOTIFICAR PERSONALMENTE el presente auto, mediante mensaje dirigido al
buzdn electrénico destinado para notificaciones judiciales, a los representantes legales
de las entidades demandadas, o quienes hagan sus veces o estén encargados de sus
funciones, asi como al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado.

Para el efecto, el mensaje debera identificar la notificacion que se realiza y contener
copia de la providencia a notificar y de la demanda.

QUINTO: NOTIFICAR esta decision a la parte demandante por estado electrénico
(numeral 1 del articulo 171 y articulo 201 CPACA).

SEXTO: ADVERTIR que la notificacion electronica de que trata el articulo 199 inciso 1 al
4 sera efectuada por parte de la secretaria del Despacho.

SEPTIMO: NOTIFICAR en forma personal este auto, al igual que la demanda y sus
anexos a la sefiora BELLANID VALDERRAMA VARON, de conformidad con el articulo
200 de la Ley 1437 de 2011.

OCTAVO: El traslado fisico de las copias de la demanda, de los anexos y del auto
admisorio, quedaran en la secretaria para que la parte actora proceda a remitir el
respectivo traslado fisico a la(s) parte(s) demandada(s) ESE HOSPITAL MARIA
INMACULADA y a BELLANID VALDERRAMA VARON, asi como al MINISTERIO
PUBLICO Y A LA AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO
CARGA que debera efectuar dentro de los diez (10) dias siguientes a la admisién de
la demanda. Para lo cual debera acreditar tal gestién ante el despacho.

NOVENO: PREVENIR a la parte demandada, que es su deber aportar con la
contestaciéon de la demanda todas las pruebas documentales que tenga en su poder
(antecedentes administrativos) y las que pretenda hacer valer en el proceso para
oponerse a las pretensiones de la demanda, conforme lo dispone el articulo 175 numeral
5 de la Ley 1437 de 2011.

DECIMO: CORRER traslado de la demanda y sus anexos a la parte demandada y al
Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, conforme a lo establecido en el
articulo 172 del CPACA.

DECIMO PRIMERO: RECONOCER personeria adjetiva a la abogada SWTHLANA
FAJARDO SANCHEZ, identificada con cedula de ciudadania No. 40.770.418 y tarjeta
profesional No. 83.440 del C.S. de la J., para que actie en representaciéon del
demandante, en los términos del poder conferido (fl. 11).

La Juez,

ANAMARIA LOZADA VASQUEZ
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, cuatro (04) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ACCIONANTE : CAMILO ERNESTO ORTIZ ROJAS
ramiro_ospina@hotmail.com
DEMANDADO : ESE HOSPITAL MARIA INMACULADA Y CNSC

notificacionesjudiciales@hmi.gov.co
notificacionesjudiciales@cnsc.qgov.co

RADICACION : 18-001-33-33-002-2019-00598-00
AUTO INT. :No. 1508
1. ASUNTO

Procede el Despacho a decidir sobre la admision del presente medio de control.

2. ANTECEDENTES

CAMILO ERNESTO ORTIZ ROJAS, a través de apoderado judicial, impetré demanda en
ejercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO en
contra de la ESE HOSPITAL MARIA INMACULADA DE FLORENCIA, y de la COMISION
NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL -CNSC-, con el fin de que se declare la nulidad de los
actos administrativos contenidos en la Resolucién No. CNSC-20182110174045 del 5 de
diciembre de 2018 “Por la cual se conforma y adopta la lista de Elegibles para proveer
dieciocho (18) vacantes del empleo de carrera identificado con el cédigo OPEC No.
29342, denominado Auxiliar Administrativo, cddigo 407, grado 7, del Sistema General de
Carrera de la ESE HOSPITAL DEPARTAMENTAL MARIA INMACULADA, ofertado a
través de la Convocatoria No. 426 de 2016 - Primera Convocatoria ESE” en la
Resoluciéon No. 000034 del 16 de enero de 2019 “Por la cual se modifica la Resolucién
No. 001221 del 31 de Diciembre de 2018, por medio de la cual se hace un nombramiento
en periodo de prueba y se declara insubsistente un nombramiento provisional”, y del
Oficio No. 106 mediante el cual se le comunica a la demandante, el contenido de la
Resolucién No. 000034 de 2019.

En consecuencia, y a titulo de restablecimiento del derecho solicita se ordene a la ESE
HOSPITAL MARIA INMACULADA DE FLORENCIA, lo reintegre al cargo que venia
desempefiando, a partir del 30 de enero de 2019, o a otro igual, similar o de superior
categoria y remuneracion; asi mismo, se cancelen debidamente indexados los salarios,
prestaciones sociales, y demas emolumentos salariales y prestacionales dejados de
percibir.

Vista asi la demanda y las pretensiones, observa esta Judicatura que la parte
demandante pretende la nulidad de un acto administrativo por el cual se adopta y
conforma una lista de elegibles -Resolucion No. CNSC-20182110174045 del 5 de
diciembre de 2018- y el oficio por el cual se le comunicé que para el cargo que
desempefiaba habia sido nombrada otra persona en propiedad —Oficio No. 106-.

Al respecto, es pertinente precisar de un lado, que tal como se desprende de los
fundamentos facticos de la demanda, el actor no se encuentra en el registro de elegibles,
por lo que no puede pretender demandar un acto que no le ha reconocido derechos o
creado situaciones juridicas para él; y de otro, el oficio por el cual se comunica el
nombramiento en propiedad, no es mas que un acto de tramite que no puso fin a la
actuacion, y por ende, por si solo no es susceptible de control judicial.
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Como fundamento de lo anterior, se tiene el pronunciamiento de la Corte Constitucional
en sentencia SU-913 de 2009, en el que indico que la lista de elegibles es un acto
administrativo de contenido particular y concreto, conformada a partir de los puntajes
asignados con ocasion de haber superado con éxito las diferentes etapas de un concurso,
y por ello son inmodificables una vez han sido publicados y se encuentren en firme. Y
concluyo que la lista de elegibles es un acto administrativo particular, concreto y positivo,
creador de derechos, y que por regla general, no puede ser revocado por la
administracion sin el consentimiento expreso y escrito del particular una vez se haya
notificado al destinatario y se encuentre en firme.

Asi las cosas, al no encontrarse el hoy demandante en el listado de elegibles del acto
administrativo demandado, esto es, la Resolucién No. CNSC-20182110174045 del 5 de
diciembre de 2018, no puede pretender su nulidad cuando no le ha reconocido derechos
ni creado una situacién particular, razén por la cual se considera que carece de
legitimidad para demandar dicho acto.

Colofén de lo expuesto, y como quiera que la demanda de la referencia, satisface los
requisitos de procedibilidad y formales para su admision (articulos 162 a 167 CPACA) y
por ser de competencia éste Despacho (factores funcional, territorial y la cuantia), se
procedera a admitir las pretensiones relacionadas con la nulidad y restablecimiento del
derecho del acto administrativo -Resolucién No. 000034 del 16 de enero de 2019- “Por la
cual se modifica la Resoluciéon No. 001221 del 31 de Diciembre de 2018, por medio de la
cual se hace un nombramiento en periodo de prueba y se declara insubsistente un
nombramiento provisional”, no asi las referentes con la Resolucion No. CNSC-
20182110174045 del 5 de diciembre de 2018y el Oficio No. 106.

Ahora bien, de conformidad con lo establecido en los articulos 42 numeral 5° y en el
articulo 61 del C.G.P. aplicable por remision del articulo 227 del C.P.A.C.A, se ordenara
integrar al contradictorio en la parte pasiva a la sefiora BELLANEY RENTERIA
HIDALGO, quien fuera nombrada en periodo de prueba en el cargo que ostentaba el
libelista, segun acto administrativo que se controvierte en la presente litis, maxime que en
las una de las pretensiones del demandante consiste en que se ordene su reintegro a ese
mismo cargo.

En mérito de lo anteriormente expuesto el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la demanda presentada dentro del medio de control de
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO por CAMILO ERNESTO ORTIZ
ROJAS en contra de la ESE HOSPITAL MARIA INMACULADA DE FLORENCIA y la
COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL —CNSC-, referente a las pretensiones de
nulidad de la Resolucion No. CNSC-20182110174045 del 5 de diciembre de 2018 y el
Oficio No. 106, conforme a lo expuesto en la parte motiva de esta decision.

SEGUNDO: VINCULAR a la a la sefiora BELLANEY RENTERIA HIDALGO como
litisconsorte necesario, de conformidad con lo establecido en el articulo 61 del C.G.P.
aplicable por remision del articulo 227 del C.P.A.C.A.

TERCERO: ADMITIR el medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO promovido por CAMILO ERNESTO ORTIZ ROJAS en contra de la ESE
HOSPITAL MARIA INMACULADA DE FLORENCIA, referente a las pretensiones de
nulidad de la Resolucion No. 000034 del 16 de enero de 2019, y del Oficio No. 106
mediante el cual se le comunica dicha decision, de conformidad con lo antes expuesto.

CUARTO: TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 171 al
182 del CPACA.
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QUINTO: De conformidad con lo establecido en los articulos 197 y 199 del CPACA
(modificado por el art. 612 del C.G.P.), se dispone:

.- NOTIFICAR PERSONALMENTE el presente auto, mediante mensaje dirigido al
buzon electrénico destinado para notificaciones judiciales, a los representantes legales
de las entidades demandadas, o quienes hagan sus veces o estén encargados de sus
funciones, asi como al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado.

Para el efecto, el mensaje debera identificar la notificacion que se realiza y contener
copia de la providencia a notificar y de la demanda.

SEXTO: NOTIFICAR esta decisidn a la parte demandante por estado electrénico (numeral
1 del articulo 171 y articulo 201 CPACA).

SEXTO: ADVERTIR que la notificacién electronica de que trata el articulo 199 inciso 1 al
4 sera efectuada por parte de la secretaria del Despacho.

OCTAVO: NOTIFICAR en forma personal este auto, al igual que la demanda y sus
anexos a la sefiora BELLANEY RENTERIA HIDALGO, de conformidad con el articulo
200 de la Ley 1437 de 2011.

NOVENO: El traslado fisico de las copias de la demanda, de los anexos y del auto
admisorio, quedaran en la secretaria para que la parte actora proceda a remitir el
respectivo traslado fisico a la(s) parte(s) demandada(s) ESE HOSPITAL MARIA
INMACULADA DE FLORENCIA y BELLANEY RENTERIA HIDALGO, asi como al
MINISTERIO PUBLICO y a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO CARGA que debera efectuar dentro de los diez (10) dias siguientes a la
admision de la demanda. Para lo cual debera acreditar tal gestion ante el despacho.

DECIMO: PREVENIR a la parte demandada, que es su deber aportar con la
contestacion de la demanda todas las pruebas documentales que tenga en su poder
(antecedentes administrativos) y las que pretenda hacer valer en el proceso para

oponerse a las pretensiones de la demanda, conforme lo dispone el articulo 175 numeral
5 de la Ley 1437 de 2011.

DECIMO PRIMERO: CORRER traslado de la demanda y sus anexos a la parte
demandada y al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, conforme a lo
establecido en el articulo 172 del CPACA.

DI’ECI'MO SEGUNDO: RECONOCER personeria adjetiva al abogado RAMIRO OSPINA
RAMIREZ, identificado con cedula de ciudadania No. 93.413.440 y tarjeta profesional No.
138.902 del C.S. de la J., para que actie en representacion del demandante, en los
términos del poder conferido (fl. 19).

Notifiquese y Camplase.

La Juez,

~

~~

ANAMAR] DA VASQUEZ
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, cuatro (04) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ACCIONANTE : YONERMAN CARVAJAL HURTADO
clgomezi@hotmail.com .
DEMANDADO : NACION - MINDEFENSA- EJERCITO NACIONAL
. notificaciones. florencia@mindefensa.gov.co
RADICACION : 18-001-33-33-002-2019-00589-00
AUTO INT. :No. 1513
1. ASUNTO

Procede el Despacho a decidir sobre la admision del presente medio de control.

2. ANTECEDENTES

YONERMAN CARVAJAL HURTADO, obrando en su nombre, a través de apoderado
judicial, impetr6 demanda en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO en contra de la NACION — MINISTERIO DE
DEFENSA - EJERCITO NACIONAL, con el fin de que se declare Ila nulidad del acto
administrativo contenido en el Oficio No. 20193110110851 del 23 de enero de 2019, en
virtud del cual se negé el reconocimiento y reajuste del subsidio familiar, y del Oficio No.
20193170255981 del 13 de febrero de 2019, mediante el cual se negé el reconocimiento
y pago de la prima de actividad en la asignacion basica.

En consecuencia y a titulo de restablecimiento del derecho, solicita que se condene a la
entidad demandada a reconocer y pagar el subsidio familiar, a partir del 27 de febrero de
2010, reajustandolo en un 25% desde cuando debid ser reconocido en un 62.5% con
fundamento en lo dispuesto en el Decreto 1794 de 2000. Asi mismo, se reconozca y
pague la prima de actividad en la asignacion mensual que actualmente devenga el
demandante, en aplicacion del derecho a la igualdad consagrado en el articulo 13 de la
Constitucion Politica. En consecuencia, pretende que se cancele el retroactivo salarial
generado por los reajustes reclamados, asi como, el reajuste de las prestaciones sociales
a que tiene derecho.

Como quiera que la demanda de la referencia, satisface los requisitos de procedibilidad y
formales para su admision (articulos 162 a 167 CPACA) y por ser de competencia éste
Despacho (factores funcional, territorial y la cuantia) se le dara el impulso que le
corresponde.

En mérito de lo anteriormente expuesto el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda presentada dentro del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO por YONERMAN CARVAJAL HURTADO, en
contra de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL.

SEGUNDO: TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 171 al
182 del CPACA.

TERCERO: De conformidad con lo establecido en los articulos 197 y 199 del CPACA
(modificado por el art. 612 del C.G.P.), se dispone:
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.- NOTIFICAR PERSONALMENTE el presente auto, mediante mensaje dirigido al
buzon electrénico destinado para notificaciones judiciales, a los representantes legales
de las entidades demandadas, 6 quienes hagan sus veces o estén encargados de sus
funciones, asi como al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado.

Para el efecto, el mensaje debera identificar la notificacion que se realiza y contener
copia de la providencia a notificar y de la demanda.

CUARTO: NOTIFICAR esta decision a la parte demandante por estado electrénico
(numeral 1 del articulo 171 y articulo 201 CPACA).

QUINTO: ADVERTIR que la notificacion electrénica de que trata el articulo 199 inciso 1 al
4 sera efectuada por parte de la secretaria del Despacho.

SEXTO: El traslado fisico de las copias de la demanda, de los anexos y del auto
admisorio, quedaran en la secretaria para que la parte actora proceda a remitir_el
respectivo traslado fisico a la(s) parte(s) demandada(s) NACION — MINISTERIO DE
DEFENSA - EJERCITO NACIONAL, asi como al MINISTERIO PUBLICO Y A LA
AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO CARGA que debera
efectuar dentro de los diez (10) dias siguientes a la admision de la demanda. Para lo
cual debera acreditar tal gestion ante el despacho.

SEPTIMO: PREVENIR a la parte demandada, que es su deber aportar con la
contestacion de la demanda todas las pruebas documentales que tenga en su poder
(antecedentes administrativos) y las que pretenda hacer valer en el proceso para
oponerse a las pretensiones de la demanda, conforme lo dispone el articulo 175 numeral
5 de la Ley 1437 de 2011.

OCTAVO: CORRER traslado de la demanda y sus anexos a la parte demandada y al
Ministerio Pablico por el término de treinta (30) dias, conforme a lo establecido en el
articulo 172 del CPACA.

NOVENO: RECONOCER personeria adjetiva a la abogada CARMEN LIGIA GOMEZ
LOPEZ, identificado con cedula de ciudadania No. 51.727.844 y tarjeta profesional No.
95.491 del C.S. de la J., para que actle en representacion del demandante, en los
términos del poder conferido (fl. 7).

La Juez,

ANAMARIANLO77
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, cuatro (04) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ACCIONANTE : ANGEL MIGUEL MENDEZ CHACON
alvarorueda@arcabogados.com.co
DEMANDADO : CAJA DE RETIRO DE LAS FFMM -CREMIL
notificacionesjudiciales@cremil.gov.co
RADICACION : 18-001-33-33-002-2019-00593-00
AUTO INT. :No. 1515
1. ASUNTO

Procede el Despacho a decidir sobre la admisién del presente medio de control.

2. ANTECEDENTES

ANGEL MIGUEL MENDEZ CHACON, obrando en su nombre, a través de apoderado
judicial, impetré demanda en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO en contra de la CAJA DE RETIRO DE LAS
FUERZAS MILITARES -CREMIL-, con el fin de que se declare la nulidad parcial del acto
administrativo contenido en el Oficio No. 2016-58079 del 29 de agosto de 2016, que
nego la reliquidacion de la asignacion de retiro.

En consecuencia y a titulo de restablecimiento del derecho, solicita que se condene a la
entidad demandada a reajustar y reliquidar la asignaciéon de retiro reconocida al sefior
Méndez Chacén, de conformidad con lo establecido en el articulo 16 del Decreto 4433 del
31 de diciembre de 2004, esto es, al 70% de la asignacion basica adicionarle el 38.5% de
la prima de antigiiedad; asi mismo, incluyendo como partida computable la duodécima
(1/12) parte de la prima de navidad, liquidada con los Ultimos haberes percibidos a la
fecha de retiro.

Como quiera que la demanda de la referencia, satisface los requisitos de procedibilidad y
formales para su admision (articulos 162 a 167 CPACA) y por ser de competencia éste
Despacho (factores funcional, territorial y la cuantia) se le dara el impulso que le
corresponde.

En mérito de lo anteriormente expuesto el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda presentada dentro del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO por ANGEL MIGUEL MENDEZ CHACON, en
contra de la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES —CREMIL.

SEGUNDO: TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 171 al
182 del CPACA.

TERCERO: De conformidad con lo establecido en los articulos 197 y 199 del CPACA
(modificado por el art. 612 del C.G.P.), se dispone:

- NOTIFICAR PERSONALMENTE el presente auto, mediante mensaje dirigido al
buzén electrénico destinado para notificaciones judiciales, a los representantes legales
de las entidades demandadas, o quienes hagan sus veces o estén encargados de sus
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funciones, asi como al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado.

Para el efecto, el mensaje debera identificar la notificacion que se realiza y contener
copia de la providencia a notificar y de la demanda.

CUARTO: NOTIFICAR esta decisiébn a la parte demandante por estado electronico
(numeral 1 del articulo 171 y articulo 201 CPACA).

QUINTO: ADVERTIR que la notificacion electrénica de que trata el articulo 199 inciso 1 al
4 sera efectuada por parte de la secretaria del Despacho.

SEXTO: El traslado fisico de las copias de la demanda, de los anexos y del auto
admisorio, quedaran en la secretaria para que la parte actora proceda a remitir el
respectivo traslado fisico a la(s) parte(s) demandada(s) la CAJA DE RETIRO DE LAS
FUERZAS MILITARES ~CREMIL-, asi como al MINISTERIO PUBLICO Y A LA
AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO CARGA que debera
efectuar dentro de los diez (10) dias siguientes a la admision de la demanda. Para lo
cual debera acreditar tal gestién ante el despacho.

SEPTIMO: PREVENIR a la parte demandada, que es su deber aportar con la
contestacion de la demanda todas las pruebas documentales que tenga en su poder

(antecedentes administrativos) y las que pretenda hacer valer en el proceso para
oponerse a las pretensiones de la demanda, conforme lo dispone el articulo 175 numeral

5 de la Ley 1437 de 2011.

OCTAVO: CORRER traslado de la demanda y sus anexos a la parte demandada y al
Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, conforme a lo establecido en el
articulo 172 del CPACA.

NOVENO: RECONOCER personeria adjetiva al abogado ALVARO RUEDA CELIS,
identificado con cedula de ciudadania No. 79.110.245 y tarjeta profesional de abogado

No. 170.560 del C.S. de la J., para que actle en representaciéon del demandante, en los
términos del poder conferido visible a folio 2°0 del expediente.

Notifiquese y Cumplase.

!

ANAMARIA VASQUEZ

La Juez,
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, cuatro (04) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ACCIONANTE : YEISON ALEXANDER OLAYA ROMERO
nacf182@hotmail.com
alidgc@hotmail.com )

DEMANDADO : NACION - MINDEFENSA- EJERCITO NACIONAL

] notificaciones.florencia@mindefensa.gov.co
RADICACION : 18-001-33-33-002-2019-00588-00
AUTO INT. :No. 1514
1. ASUNTO

Procede el Despacho a decidir sobre la admisién del presente medio de control.

2. ANTECEDENTES

YEISON ALEXANDER OLAYA ROMERO, obrando en su nombre, a través de apoderado
judicial, impetr6 demanda en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO en contra de la NACION — MINISTERIO DE
DEFENSA — EJERCITO NACIONAL, con el fin de que se declare la nulidad del acto
administrativo contenido en el Oficio No. 20193110461401 del 12 de marzo de 2019,
que el reajuste del subsidio familiar al demandante.

En consecuencia y a titulo de restablecimiento del derecho, solicita que se condene a la
entidad demandada a reajustar el subsidio familiar conforme a lo establecido en el articulo
11 del Decreto No. 1794 de 2000, equivalente al 4% del sueldo basico mas el 100% de la
primade antiglledad; asi mismo, se reliquide las prestaciones sociales y demas
emolumentos laborales conforme al anterior reajuste. Y la cancelacién de las diferencias
generadas.

Como quiera que la demanda de la referencia, satisface los requisitos de procedibilidad y
formales para su admision (articulos 162 a 167 CPACA) y por ser de competencia éste
Despacho (factores funcional, territorial y la cuantia) se le dara el impulso que le
corresponde.

En mérito de lo anteriormente expuesto el Juzgado Segundo Administrativo de Florencia,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda presentada dentro del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO por YEISON ALEXANDER OLAYA ROMERO, en
contra de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL.

SEGUNDO: TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 171 al
182 del CPACA.

TERCERO: De conformidad con lo establecido en los articulos 197 y 199 del CPACA
(modificado por el art. 612 del C.G.P.), se dispone:

.- NOTIFICAR PERSONALMENTE el presente auto, mediante mensaje dirigido al
buzén electrénico destinado para notificaciones judiciales, a los representantes legales
de las entidades demandadas, o quienes hagan sus veces o estén encargados de sus
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funciones, asi como al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado.

Para el efecto, el mensaje debera identificar la notificacion que se realiza y contener
copia de la providencia a notificar y de la demanda.

CUARTO: NOTIFICAR esta decision a la parte demandante por estado electronico
(numeral 1 del articulo 171 y articulo 201 CPACA).

QUINTO: ADVERTIR que la notificacion electronica de que trata el articulo 199 inciso 1 al
4 sera efectuada por parte de la secretaria del Despacho.

SEXTO: El traslado fisico de las copias de la demanda, de los anexos y del auto
admisorio, quedaran en la secretaria para que la parte actora proceda a remitir el
respectivo traslado fisico a la(s) parte(s) demandada(s) NACION — MINISTERIO DE
DEFENSA — EJERCITO NACIONAL, asi como al MINISTERIO PUBLICO Y A LA
AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO CARGA que deberd
efectuar dentro de los diez (10) dias siguientes a la admision de la demanda. Para lo
cual debera acreditar tal gestion ante el despacho.

SEPTIMO: PREVENIR a la parte demandada, que es su deber aportar con la
contestacion de la demanda todas las pruebas documentales que tenga en su poder
(antecedentes administrativos) y las que pretenda hacer valer en el proceso para
oponerse a las pretensiones de la demanda, conforme lo dispone el articulo 175 numeral
5 de la Ley 1437 de 2011.

OCTAVO: CORRER traslado de la demanda y sus anexos a la parte demandada y al
Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, conforme a lo establecido en el
articulo 172 del CPACA.

NOVENO: RECONOCER personeria adjetiva al abogado NORBERTO ALONSO CRUZ
FLOREZ, identificado con cedula de ciudadania No. 1.117.506.943 y tarjeta profesional
No. 219.068 del C.S. de la J., para que actle en representacion del demandante, en los
términos del poder conferido (fl. 19).

Notifi Cumplase.

La Juez,

ANAMARI ASQUEZ
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repuiblica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, cuatro (04) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACCIONANTE : MAXIMILIANO MUNOZ NAVIA

notificaciones@yvalencort.com

duverneyvale@hotmail.com

DEMANDADO : CAJA DE RETIRO DE LAS FFMM -CREMIL
. notificacionesjudiciales@cremil.qov.co
RADICACION : 18-001-33-33-002-2019-00634-00
AUTO INT. :No. 1516
1. ASUNTO

Procede el Despacho a decidir sobre la admision del presente medio de control.

2. ANTECEDENTES

MAXIMILIANO MUNOZ NAVIA, obrando en su nombre, a través de apoderado judicial,
impetré demanda en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO en contra de la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -
CREMIL-, con el fin de que se declare la nulidad del acto administrativo contenido en la
Resoluciéon No. 12815 del 02 de mayo de 2018, mediante la cual se reconocié una
asignacion de retiro al demandante, y del Oficio No. 0007735 consecutivo 2019-7736
del 12 de febrero de 2019, que negé el reajuste de dicha prestacion.

En consecuencia y a titulo de restablecimiento del derecho, solicita que se condene a la
entidad demandada a reajustar y reliquidar la asignacion de retiro reconocida al sefior
Mufioz Navia, en la partida conocida como prima de antigledad, tomando el salario
basico mensual y liquidandolo en un 38.5%, asi mismo, se pague las diferencias
resultantes entre la liquidacion solicitada y las sumas canceladas desde el reconocimiento
de la pensién y hasta el cumplimiento de la sentencia, debidamente indexadas; y el pago
de los intereses moratorios.

Como quiera que la demanda de la referencia, satisface los requisitos de procedibilidad y
formales para su admision (articulos 162 a 167 CPACA) y por ser de competencia éste
Despacho (factores funcional, territorial y la cuantia) se le dara el impulso que le
corresponde.

En mérito de lo anteriormente expuesto el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda presentada dentro del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO por MAXIMILIANO MUNOZ NAVIA, en contra de
la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES —-CREMIL.

SEGUNDO: TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 171 al
182 del CPACA.

TERCERO: De conformidad con lo establecido en los articulos 197 y 199 del CPACA
(modificado por el art. 612 del C.G.P.), se dispone:
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.- NOTIFICAR PERSONALMENTE el presente auto, mediante mensaje dirigido al
buzén electrénico destinado para notificaciones judiciales, a los representantes legales
de las entidades demandadas, o quienes hagan sus veces o estén encargados de sus
funciones, asi como al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado.

Para el efecto, el mensaje debera identificar la notificacion que se realiza y contener
copia de la providencia a notificar y de la demanda.

CUARTO: NOTIFICAR esta decisién a la parte demandante por estado electrénico
(numeral 1 del articulo 171 y articulo 201 CPACA).

QUINTO: ADVERTIR que la notificacién electronica de que trata el articulo 199 inciso 1 al
4 sera efectuada por parte de la secretaria del Despacho.

SEXTO: El traslado fisico de las copias de la demanda, de los anexos y del auto
admisorio, quedaran en la secretaria para que la parte actora proceda a remitir el
respectivo traslado fisico a la(s) parte(s) demandada(s) la CAJA DE RETIRO DE LAS
FUERZAS MILITARES -CREMIL-, asi como al MINISTERIO PUBLICO Y A LA
AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO CARGA que debera
efectuar dentro de los diez (10) dias siguientes a la admisién de la demanda. Para lo
cual debera acreditar tal gestion ante el despacho.

SEPTIMO: PREVENIR a la parte demandada, que es su deber aportar con la
contestacion de la demanda todas las pruebas documentales que tenga en su poder
(antecedentes administrativos) y las que pretenda hacer valer en el proceso para
oponerse a las pretensiones de la demanda, conforme lo dispone el articulo 175 numeral
5 de la Ley 1437 de 2011.

OCTAVO: CORRER traslado de la demanda y sus anexos a la parte demandada y al
Ministerio Pablico por el término de treinta (30) dias, conforme a lo establecido en el
articulo 172 del CPACA.

NOVENO: RECONOCER personeria adjetiva al abogado DUVERNEY ELIUD VALENCIA
OCAMPO, identificado con cedula de ciudadania No. 9.770.271 y tarjeta profesional No.
218976 del C.S. de la J., para que actlie en representacion del demandante, en los
términos del poder conferido (fl. 13).

Noti plase.

La Juez,
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, cuatro (04) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ACCIONANTE : JOSE HELI BOTACHE ROJAS
albertocardenasabogados@yahog.com
DEMANDADO : UGPP
, notificacionesjudicialesu ugpp.gov.co
RADICACION : 18-001-33-33-002-2019-00565-00
AUTO INT. : No. 1512
1. ASUNTO

Procede el Despacho a decidir sobre la admision del presente medio de control.

2. ANTECEDENTES

JOSE HELI BOTACHE ROJAS, obrando en su nombre, a través de apoderado judicial,
impetré demanda en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO en contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -
UGPP-, con el fin que se declare la nulidad del acto administrativo contenido en la
Resolucion No. RDP 009283 del 09 de marzo de 2017, mediante la cual se niega la
solicitud de reconocimiento de la pension de jubilacion al demandante; asi como de la
Resolucion No. RDP 017668 del 27 de abril de 2017 y de la Resolucién No. RDP
026470 del 27 de junio de 2017, mediante las cuales se resolvid un recurso de
reposicidn, confirmando en todas sus partes la Resolucion No. RDP 009283.

A titulo de restablecimiento del Derecho solicita se ordene a la entidad demandada,
reconocer y pagar la pensién de jubilacién a partir del 12 de diciembre de 2009, con sus
respectivos reajustes pensionales, e indexacion.

Como quiera que la demanda de la referencia, satisface los requisitos de procedibilidad y
formales para su admision (articulos 162 a 167 CPACA) y por ser de competencia éste
Despacho (factores funcional, territorial y la cuantia) se le dara el impulso que le
corresponde.

Ahora bien, se aclara que la parte demandante hizo una indebida estimacién razonada de
la cuantia, pues tal como lo dispone el inciso final del articulo 157 del CPACA, cuando se
trata de prestaciones periédicas de término indefinido como en el caso concreto —
pensiones-, la cuantia se determinara por el valor de los tres ultimos afos a la
presentaciéon de la demanda, empero, en el caso de marras se hizo una liquidacion por
todos los afos reclamados, esto es, desde el 2009 hasta el 2019, arrojando un valor de
$28.718.470. Pese a lo anterior, realizada la ecuacioén pertinente por parte de esta
Judicatura lo cierto es que no supera los 50 salarios minimos legales mensuales para
conocimiento de los Juzgados.

En mérito de lo anteriormente expuesto el Despacho,
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RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda presentada dentro del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO por JOSE HELI BOTACHE ROJAS, en contra de
la_ UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP-.

SEGUNDO: TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 171 al
182 del CPACA.

TERCERO: De conformidad con lo establecido en los articulos 197 y 199 del CPACA
(modificado por el art. 612 del C.G.P.), se dispone:

.- NOTIFICAR PERSONALMENTE el presente auto, mediante mensaje dirigido al
buzoén electronico destinado para notificaciones judiciales, a los representantes legales
de las entidades demandadas, o quienes hagan sus veces 0 estén encargados de sus
funciones, asi como al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado.

Para el efecto, el mensaje debera identificar la notificacion que se realiza y contener
copia de la providencia a notificar y de la demanda.

CUARTO: NOTIFICAR esta decision a la parte demandante por estado electrénico
(numeral 1 del articulo 171 y articulo 201 CPACA).

QUINTO: ADVERTIR que la notificacién electrénica de que trata el articulo 199 inciso 1 al
4 sera efectuada por parte de la secretaria del Despacho.

SEXTO: El traslado fisico de las copias de la demanda, de los anexos y del auto
admisorio, quedaran en la secretaria para que la parte actora proceda a remitir el
respectivo traslado fisico a la(s) parte(s) demandada(s) la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL -UGPP-, CARGA que debera efectuar dentro de los diez (10)
dias siguientes a la admisién de la demanda. Para lo cual debera acreditar tal gestion

ante el despacho.

SEPTIMO: PREVENIR a la parte demandada, que es su deber aportar con la
contestacion de la demanda todas las pruebas documentales que tenga en su poder
(antecedentes administrativos) y las que pretenda hacer valer en el proceso para
oponerse a las pretensiones de la demanda, conforme lo dispone el articulo 175 numeral
5dela Ley 1437 de 2011.

OCTAVO: CORRER traslado de la demanda y sus anexos a la parte demandada vy al
Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, conforme a lo establecido en el
articulo 172 del CPACA.

NOVENO: RECONOCER personeria adjetiva al abogado ALBERTO CARDENAS,
identificado con cedula de ciudadania No. 11.299.893 y tarjeta profesional No. 50.476 del
C.S. de la J,, y a la abogada GLORIA TATIANA LOSADA PAREDES, identificada con
C.C. No. 1.018.436.392, y T.P. No. 217.976 del C.S. de la J., para que actuen como
apoderado principal y sustituto, en su orden de la parte demandante, en los términos del
poder conferido (fl. 5). '

La Juez,

. .
ANAMARI SQUEZ
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, cuatro (04) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ACCIONANTE : AMIRA DiAZ SALGADO
lina.cordoba@lopezquintero.co
linacordobalopezquintero@gmail.com

DEMANDADO : NACION-MINEDUCACION-FOMAG Y OTRO
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
ofi_juridica@caqueta.gov.co

RADICACION : 18-001-33-33-002-2019-00549-00
AUTO INT. :No. 1510
1. ASUNTO

Procede el Despacho a decidir sobre la admision del presente medio de control.

2. ANTECEDENTES

AMIRA DIAZ SALGADO, obrando en su nombre, a través de apoderado judicial, impetrd
demanda en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO en contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO - FOMAG- y el DEPARTAMENTO DEL
CAQUETA - SECRETARIA DE EDUCACION DEPARTAMENTAL, con el fin de que se
declare la nulidad del acto administrativo contenido en la Resoluciéon No. 0933 del 04 de
junio de 2019, que nego la pension de jubilacion de la demandante.

En consecuencia y a titulo de restablecimiento del derecho, solicita que se condene a la
entidad demandada a reconocer y pagar una pension de jubilacion, equivalente al 75% de
los salarios y las primas recibidas, anteriores al cumplimiento del status juridico de
pensionado, esto es, a partir del 4 de marzo de 2019.

Como quiera que la demanda de la referencia, satisface los requisitos de procedibilidad y
formales para su admision (articulos 162 a 167 CPACA) y por ser de competencia éste
Despacho (factores funcional, territorial y la cuantia) se le dara el impulso que le
corresponde.

En mérito de lo anteriormente expuesto el Juzgado Segundo Administrativo de Florencia,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda presentada dentro del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO por AMIRA DIAZ SALGADO, en contra de la
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO —~ FOMAG- y el DEPARTAMENTO DEL CAQUETA — SECRETARIA
DE EDUCACION DEPARTAMENTAL.

SEGUNDO: TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 171 al
182 del CPACA.

TERCERO: De conformidad con lo establecido en los articulos 197 y 199 del CPACA
(modificado por el art. 612 del C.G.P.), se dispone:
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- NOTIFICAR PERSONALMENTE el presente auto, mediante mensaje dirigido al
buzén electronico destinado para notificaciones judiciales, a los representantes legales
de las entidades demandadas, o quienes hagan sus veces o estén encargados de sus
funciones, asi como al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado.

Para el efecto, el mensaje debera identificar la notificacion que se realiza y contener
copia de la providencia a notificar y de la demanda.

CUARTO: NOTIFICAR esta decisién a la parte demandante por estado electrénico
(numeral 1 del articulo 171 y articulo 201 CPACA).

QUINTO: ADVERTIR que la notificacién electrénica de que trata el articulo 199 inciso 1 al
4 sera efectuada por parte de la secretaria del Despacho.

SEXTO: El traslado fisico de las copias de la demanda, de los anexos y del auto
admisorio, quedaran en la secretaria para que la parte actora proceda a remitir el
respectivo traslado fisico a la(s) parte(s) demandada(s) NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION - FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -
FOMAG- y el DEPARTAMENTO DEL CAQUE]’A — SECRETARIA DE EDUCACION
DEPARTAMENTAL, asi como al MINISTERIO PUBLICO Y A LA AGENCIA NACIONAL
DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO CARGA que debera efectuar dentro de los
diez (10) dias siguientes a la admision de la demanda. Para lo cual debera acreditar tal
gestion ante el despacho.

SEPTIMO: PREVENIR a la parte demandada, que es su deber aportar con la
contestacion de la demanda todas las pruebas documentales que tenga en su poder

(antecedentes administrativos) y las que pretenda hacer valer en el proceso para
oponerse a las pretensiones de la demanda, conforme lo dispone el articulo 175 numeral

5 de la Ley 1437 de 2011.

OCTAVO: CORRER traslado de la demanda y sus anexos a la parte demandada y al
Ministerio Pablico por el término de treinta (30) dias, conforme a lo establecido en el
articulo 172 del CPACA.

NOVENO: RECONOCER personeria adjetiva al abogado LINA MARCELA CORDOBA
ESPINEL, identificado con cedula de ciudadania No. 1.117.500.875 vy tarjeta profesional
No. 284.473 del C.S. de la J., para que actlie en representacion del demandante, en los
términos del poder conferido (fls. 21-22).

Notifiquese y Camplase.

La Juez,
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, cuatro (4) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ACCIONANTE : CARLOS EDUARDO AMADOR MOSQUERA
laboraladministrativo@condeabogados.com
DEMANDADO : ESE RAFAEL TOVAR POVEDA
notificacionesjudiciales@rafaeltovarpoveda.gov.co
RADICACION : 18-001-33-33-002-2019-00459-00
AUTO INT. No. : 1502
1. ASUNTO

Vista la constancia secretarial que antecede, procede el Despacho a realizar el estudio de
admision del presente medio de control.

. ANTECEDENTES

CARLOS EDUARDO AMADOR MOSQUERA, obrando en su nombre, a través de
apoderado judicial, impetré demanda en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO en contra de la ESE RAFAEL TOVAR POVEDA,
con el fin de que se declare la nulidad del acto administrativo contenido en el acta de
resultado definitivo y adjudicacion del proceso de seleccion del revisor fiscal del periodo
2018-2022; el acto administrativo contenido en el Oficio No. 201804000077881 del 27 de
noviembre de 2018, a través del cual se resolvio el recurso de reposicion contra el acta de
resultado definitivo y adjudicacion del proceso de seleccion del revisor fiscal del periodo
2018-2022; y el Acuerdo No. 008 del 8 de noviembre de 2018 “Por el cual se realiza la
designacién de Revisor Fiscal para la Empresa Social del Estado RAFAEL TOVAR
POVEDA para el periodo 2018-2022".

En consecuencia y a titulo de restablecimiento del derecho, solicita que se designe al sefior
CARLOS EDUARDO AMADOR MOSQUERA como revisor fiscal de la ESE RAFAEL
TOVAR POVEDA para el periodo 2018-2022, ordenando el pago de todos los honorarios
dejados de percibir, asi mismo, en caso de haber fenecido el periodo del revisor fiscal, se
ordene el pago de los honorarios dejados de percibir en el periodo de 2018 al 2022.

Mediante Auto de Sustanciacién No. 493 del 17 de julio de 2019, se resolvié, previo a
realizar pronunciamiento frente a la admisién de la demanda, requerir a la parte actora, para
que allegara constancia de notificacion del Acuerdo No. 008 del 8 de noviembre de 2018
“Por medio del cual se realiza la designacion de Revisor Fiscal para la Empresa Social del
Estado RAFAEL TOVAR POVEDA para el periodo 2018-2022".

Conforme a ello, el apoderado del demandante, allegdé memorial, en el cual informa que
dicho acto administrativo fue publicado en la pagina web de la entidad demandada el 8 de
noviembre de 2018, empero, advierte que, el sefior Carlos Eduardo Amador interpuso
recurso contra el acta de resultado definitivo y adjudicacién del proceso de revisor fiscal del
7 de noviembre de 2018, el cual fue resuelto solo hasta el 27 de noviembre de 2018.

. CONSIDERACIONES

Ad initio, observa esta Judicatura que resulta procedente el medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, pues aunque la pretension principal sea la nulidad del acto
administrativo de eleccion del revisor fiscal de la ESE RAFAEL TOVAR POVEDA, a titulo
de restablecimiento del derecho solicita su designacion en dicho cargo e incluso en caso
de haber transcurrido el periodo para el cual se efectio el nombramiento, esto es, desde el
ano 2018 al 2022, que se efectue el pago de los honorarios dejados de percibir.
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De otra parte, en lo que respecta al ejercicio oportuno del medio de control, se evidencia
que el Acuerdo No. 008 del 8 de noviembre de 2018 “Por el cual se realiza la designacioén
de Revisor Fiscal para la Empresa Social del Estado RAFAEL TOVAR POVEDA para el
periodo 2018-2022” fue publicado 7 de noviembre de 2018, por ende, el término de
caducidad se iniciaria a contabilizar al dia siguiente, empero, el sefior CARLOS EDUARDO
AMADOR MOSQUERA, interpuso recurso de reposicion en contra del acta de resultado
definitivo y adjudicacion del proceso de seleccién del revisor fiscal del periodo 2018-2022,
que fue debidamente tramitado por la accionada, razén por la cual, el término de caducidad
solo iniciaria a contarse a partir de la fecha en que se notifique la decision del recurso, y
aunque no se haya recurrido directamente el acto de adjudicacién, el demandante si lo
habia hecho de forma previa contra el acto que profiri6 el resultado definitivo de seleccion,
que también se debate en la presente Litis, sin embargo, la administracion, sin resolver el
recurso expidié el acto administrativo de designacion.

Conforme a ello, el término de caducidad para ejercer el medio de control, inicia a contarse
desde el dia siguiente a la notificacion del acto que resolvié el recurso de reposicion, a
saber, desde el 29 de noviembre de 2018, cumpliéndose los cuatro meses el 29 de marzo
de 2019, sin embargo, la solicitud de conciliacién prejudicial se presenté el 28 de marzo de
2019, realizandose la respectiva audiencia el 25 de junio de 2019, y conforme al acta de
reparto de la oficina de apoyo, la demanda fue presentada el mismo dia, es decir, el
presente medio de control fue interpuesto en la oportunidad legal.

Asi las cosas y como quiera que la demanda de la referencia, satisface los requisitos de
procedibilidad y formales para su admisién (articulos 162 a 167 CPACA) y por ser de
competencia éste Despacho (factores funcional, territorial y la cuantia) se le dara el impulso
que le corresponde.

Ahora bien, de conformidad con lo establecido en los articulos 42 numeral 5° y en el articulo
61 del C.G.P. aplicable por remisién del articulo 227 del C.P.A.C.A, se ordenara integrar al
contradictorio en la parte pasiva al sefior MAURICIO LOPERA MONCALEANO, quien fuera
nombrado como revisor fiscal de la ESE RAFAEL TOVAR POVEDA para el periodo
comprendido entre el afio 2018 y 2022, cargo al cual aspiraba el convocante, segtin los
actos administrativos que se controvierten en la presente litis, maxime que las pretensiones
del demandante se encuentran dirigidas a su designacién en dicho cargo.

En mérito de lo anteriormente expuesto el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: VINCULAR al sefior MAURICIO LOPERA MONCALEANO, identificado con
cédula de ciudadania No. 94.462.838, como litisconsorte necesario, de conformidad con lo
establecido en el articulo 61 del C.G.P. aplicable por remisién del articulo 227 del C.P.A.C.A.

SEGUNDO: ADMITIR la demanda presentada dentro del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO por CARLOS EDUARDO AMADOR MOSQUERA
en contra de la ESE RAFAEL TOVAR POVEDA.

TERCERO: TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 171 al
182 del CPACA.

CUARTO: De conformidad con lo establecido en los articulos 197 y 199 del CPACA
(modificado por el art. 612 del C.G.P.), se dispone:

.- NOTIFICAR PERSONALMENTE el presente auto, mediante mensaje dirigido al buzén
electrénico destinado para naotificaciones judiciales, a los representantes legales de las entidades

'El acto administrativo se expidio el 27 de noviembre de 2018 y se notifico el 28 de noviembre de 2018 (fl.
69).
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demandadas, o quienes hagan sus veces o estén encargados de sus funciones, asi como al
Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

Para el efecto, el mensaje debera identificar la notificacion que se realiza y contener copia de la
providencia a notificar y de la demanda.

QUINTO: NOTIFICAR esta decision a la parte demandante por estado electrénico (numeral
1 del articulo 171 y articulo 201 CPACA).

SEXTO: ADVERTIR que la notificacion electronica de que trata el articulo 199 inciso 1 al
4 sera efectuada por parte de la secretaria del Despacho.

SEPTIMO: E| traslado fisico de las copias de la demanda, de los anexos y del auto
admisorio, quedaran en la secretaria para que la parte actora proceda a remitir el
respectivo traslado fisico a la(s) parte(s) demandada(s) ESE RAFAEL TOVAR POVEDA,
asi como al MINISTERIO PUBLICO y a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA
DEL ESTADO. CARGA que debera efectuar dentro de los diez (10) dias siguientes a
la admisidén de la demanda. Para lo cual debera acreditar tal gestién ante el despacho.

OCTAVO: PREVENIR a la parte demandada, que es su deber aportar con la contestacion
de la demanda todas las pruebas documentales y antecedentes administrativos que tenga
en su poder y las que pretenda hacer valer en el proceso para oponerse a las pretensiones
de la demanda, conforme lo dispone el articulo 175 numeral 5 de la Ley 1437 de 2011.

NOVENO: CORRER traslado de la demanda y sus anexos a la parte demandada vy al
Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, conforme a lo establecido en el articulo
172 del CPACA.

DECIMO: RECONOCER personeria adjetiva a la Organizacion Juridica CONDE
ABOGADOS ASOCIADOS SAS con Nit. No. 828002664-3, representada legalmente por el
profesional del derecho OSCAR CONDE ABOGADOS, identificado con la Cédula de
Ciudadania No. 19.486.959 y con T.P. No. 39.689 del C. S. de la Judicatura, en los términos
conferidos en el poder visible a folio 76 del expediente.

Notifiquese y Camplase.

La Juez,

ANAMARIALOZADA VASQUEZ
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Rama Judicial
Consejo Superior de la judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, cuatro de octubre de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL : NULIDADY RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACCIONANTE : OSCAR ALFONSO PEREZ CHACON
lina.cordoba@lopezquintero.co

linacordoba/ogezguintero@gmail. com
DEMANDADO : NACION -~ MINEDUCACION - FOMAG

notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co

RADICACION : 18-001-33-33-002-2019-00652-00
AUTO INT. :No. 1480
1. ASUNTO

Procede el Despacho a decidir sobre la admision del presente medio de control.

2. ANTECEDENTES

OSCAR ALFONSO PEREZ CHACON, obrando en su nombre, a través de apoderado
judicial, impetr6 demanda en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO en contra de la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO -FOMAG-, con el fin de que se declare la nulidad del acto administrativo
ficto o presunto derivado de Ia peticion elevada por el actor el 01 de noviembre de 2018,
mediante la cual se entiende configurado el silencio administrativo negativo.

En consecuencia y a titulo de restablecimiento del derecho, solicita que se ordene a la
entidad demandada el reconocimiento y pago de la sancién moratoria por el no pago
oportuno de las cesantias.

Como quiera que la demanda de la referencia, satisface los requisitos de procedibilidad y
formales para su admision (articulos 162 a 167 CPACA) y por ser de competencia éste

Despacho (factores funcional, territorial y la cuantia) se le dara el impulso que le
corresponde.

En mérito de lo anteriormente expuesto el Juzgado Segundo Administrativo de Florencia,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda presentada dentro del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO por OSCAR ALFONSO PEREZ CHACON, en
contra de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO - FOMAG.

SEGUNDO: TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 171 al
182 del CPACA.

TERCERO: De conformidad con lo establecido en los articulos 197 y 199 del CPACA
(modificado por el art. 612 del C.G.P.), se dispone:

- NOTIFICAR PERSONALMENTE el presente auto, mediante mensaje dirigido al
buzén electrénico destinado para notificaciones judiciales, a los representantes legales
de las entidades demandadas, o quienes hagan sus veces o estén encargados de sus
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funciones, asi como al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado.

Para el efecto, el mensaje debera identificar la notificacion que se realiza y contener
copia de la providencia a notificar y de la demanda.

CUARTO: NOTIFICAR esta decision a la parte demandante por estado electronico
(numeral 1 del articulo 171 y articulo 201 CPACA).

QUINTO: ADVERTIR que la notificacion electrénica de que trata el articulo 199 inciso 1 al
4 sera efectuada por parte de la secretaria del Despacho.

SEXTO: El traslado fisico de las copias de la demanda, de los anexos y del auto
admisorio, quedaran en la secretaria para que la parte actora proceda a remitir el
respectivo_traslado fisico a la(s) parte(s) demandada(s) NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO -FOMAG, asi como al MINISTERIO PUBLICO Y A LA AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO CARGA que debera efectuar
dentro de los diez (10) dias siguientes a la admision de la demanda. Para lo cual
debera acreditar tal gestién ante el despacho.

SEPTIMO: PREVENIR a la parte demandada, que es su deber aportar con la
contestacion de la demanda todas las pruebas documentales que tenga en su poder
(antecedentes administrativos) y las que pretenda hacer valer en el proceso para
oponerse a las pretensiones de la demanda, conforme lo dispone el articulo 175 numeral
5 de la Ley 1437 de 2011.

OCTAVO: CORRER traslado de la demanda y sus anexos a la parte demandada y al
Ministerio Puablico por el término de treinta (30) dias, conforme a lo establecido en el
articulo 172 del CPACA.

NOVENO: RECONOCER personeria adjetiva al abogado LINA MARCELA CORDOBA
ESPINEL, identificado con cedula de ciudadania No. 1.117.500.875 vy tarjeta profesional
No. 284.473 del C.S. de la J., para que actlie en representacién del demandante, en los
términos del poder conferido (fl. 11-12).

La Juez,
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, cuatro de octubre de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACCIONANTE : OVIDIO OLAYA VARGAS
lina.cordoba@/lopezquintero.co

Iinacordobalogezguintero@gmail. com

DEMANDADO : NACION - MINEDUCACION - FOMAG
notificacionesjudiciales@mineducacion.qov.co

RADICACION : 18-001-33-33-002-2019-00654-00

AUTO INT. :No. 1479

1. ASUNTO

Procede el Despacho a decidir sobre la admisién del presente medio de control.

2. ANTECEDENTES

OVIDIO OLAYA VARGAS, obrando en su nombre, a través de apoderado judicial,
impetr6 demanda en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO en contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO —-FOMAG-,
con el fin de que se declare la nulidad del acto administrativo ficto o presunto derivado de
la peticion elevada por el actor el 01 de noviembre de 2018, mediante la cual se entiende
configurado el silencio administrativo negativo.

En consecuencia y a titulo de restablecimiento del derecho, solicita que se ordene a la
entidad demandada el reconocimiento y pago de la sancién moratoria por el no pago
oportuno de las cesantias.

Como quiera que la demanda de la referencia, satisface los requisitos de procedibilidad y
formales para su admisién (articulos 162 a 167 CPACA) y por ser de competencia éste
Despacho (factores funcional, territorial y la cuantia) se le dara el impulso que le
corresponde.

En mérito de lo anteriormente expuesto el Juzgado Segundo Administrativo de Florencia,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda presentada dentro del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO por OVIDIO OLAYA VARGAS, en contra de la
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO - FOMAG.

SEGUNDO: TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 171 al
182 del CPACA.

TERCERO: De conformidad con lo establecido en los articulos 197 y 199 del CPACA
(modificado por el art. 612 del C.G.P.), se dispone:

.- NOTIFICAR PERSONALMENTE el presente auto, mediante mensaje dirigido al
buzon electrénico destinado para notificaciones judiciales, a los representantes legales
de las entidades demandadas, o quienes hagan sus veces o estén encargados de sus
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funciones, asi como al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado.

Para el efecto, el mensaje debera identificar la notificacion que se realiza y contener
copia de la providencia a notificar y de la demanda.

CUARTO: NOTIFICAR esta decisién a la parte demandante por estado electrdnico
(numeral 1 del articulo 171 y articulo 201 CPACA).

QUINTO: ADVERTIR que la notificacién electrénica de que trata el articulo 199 inciso 1 al
4 sera efectuada por parte de la secretaria del Despacho.

SEXTO: El traslado fisico de las copias de la demanda, de los anexos y del auto
admisorio, quedaran en la secretaria para que la parte actora proceda a remitir el
respectivo traslado fisico a la(s) parte(s) demandada(s) NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO -FOMAG, asi como al MINISTERIO PUBLICO Y A LA AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO CARGA que debera efectuar
dentro de los diez (10) dias siguientes a la admision de la demanda. Para lo cual

debera acreditar tal gestion ante el despacho.

SEPTIMO: PREVENIR a la parte demandada, que es su deber aportar con la
contestacion de la demanda todas las pruebas documentales que tenga en su poder
(antecedentes administrativos) y las que pretenda hacer valer en el proceso para
oponerse a las pretensiones de la demanda, conforme lo dispone el articulo 175 numeral
5 de la Ley 1437 de 2011.

OCTAVO: CORRER traslado de la demanda y sus anexos a la parte demandada y al
Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, conforme a lo establecido en el
articulo 172 del CPACA.

NOVENO: RECONOCER personeria adjetiva al abogado LINA MARCELA CORDOBA
ESPINEL, identificado con cedula de ciudadania No. 1.117.500.875 vy tarjeta profesional
No. 284.473 del C.S. de la J., para que actuie en representacion del demandante, en los
términos del poder conferido (fl. 11-12).

Noti Cuamplase.

La Juez,

ANAMARIA D
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, cuatro de octubre de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACCIONANTE : ALIRIO MORALES BASTO
lina.cordoba@lopezquintero.co

/inacordoba/ogezguintero@gmail. com

DEMANDADO : NACION - MINEDUCACION - FOMAG
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
RADICACION : 18-001-33-33-002-2019-00613-00
AUTO INT. :No. 1478
1. ASUNTO

Procede el Despacho a decidir sobre la admisién del presente medio de control.

2. ANTECEDENTES

ALIRIO MORALES BASTO, obrando en su nombre, a través de apoderado judicial,
impetré demanda en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO en contra de la NACION -~ MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -FOMAG-,
con el fin de que se declare la nulidad del acto administrativo ficto o presunto derivado de
la peticién elevada por el actor el 01 de noviembre de 2018, mediante la cual se entiende
configurado el silencio administrativo negativo.

En consecuencia y a titulo de restablecimiento del derecho, solicita que se ordene a la
entidad demandada el reconocimiento y pago de la sancién moratoria por el no pago
oportuno de las cesantias.

Como quiera que la demanda de la referencia, satisface los requisitos de procedibilidad y
formales para su admision (articulos 162 a 167 CPACA) y por ser de competencia éste
Despacho (factores funcional, territorial y la cuantia) se le dara el impulso que le
corresponde.

En mérito de lo anteriormente expuesto el Juzgado Segundo Administrativo de Florencia,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda presentada dentro del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO por ALIRIO MORALES BASTO, en contra de la
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO - FOMAG.

SEGUNDO: TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 171 al
182 del CPACA.

TERCERO: De conformidad con lo establecido en los articulos 197 y 199 del CPACA
(modificado por el art. 612 del C.G.P.), se dispone:

- NOTIFICAR PERSONALMENTE el presente auto, mediante mensaje dirigido al
buzén electronico destinado para notificaciones judiciales, a los representantes legales
de las entidades demandadas, o quienes hagan sus veces o estén encargados de sus
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funciones, asi como al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado.

Para el efecto, el mensaje debera identificar la notificacion que se realiza y contener
copia de la providencia a notificar y de la demanda.

CUARTO: NOTIFICAR esta decision a la parte demandante por estado electronico
(numeral 1 del articulo 171 y articulo 201 CPACA).

QUINTO: ADVERTIR que la notificacion electronica de que trata el articulo 199 inciso 1 al
4 sera efectuada por parte de la secretaria del Despacho.

SEXTO: El traslado fisico de las copias de la demanda, de los anexos y del auto
admisorio, quedaran en la secretaria para que la parte actora proceda a remitir el
respectivo traslado fisico a la(s) parte(s) demandada(s) NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO -FOMAG, asi como al MINISTERIO PUBLICO Y A LA AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO CARGA que debera efectuar
dentro de los diez (10) dias siguientes a la admision de la demanda. Para lo cual
debera acreditar tal gestién ante el despacho.

SEPTIMO: PREVENIR a la parte demandada, que es su deber aportar con la
contestacion de la demanda todas las pruebas documentales que tenga en su poder
(antecedentes administrativos) y las que pretenda hacer valer en el proceso para
oponerse a las pretensiones de la demanda, conforme lo dispone el articulo 175 numeral
5 de la Ley 1437 de 2011.

OCTAVO: CORRER traslado de la demanda y sus anexos a la parte demandada y al
Ministerio Pablico por el término de treinta (30) dias, conforme a lo establecido en el
articulo 172 del CPACA.

NOVENO: RECONOCER personeria adjetiva al abogado LINA MARCELA CORDOBA
ESPINEL, identificado con cedula de ciudadania No. 1.117.500.875 y tarjeta profesional
No. 284.473 del C.S. de la J., para que actie en representacién del demandante, en los
términos del poder conferido (fl. 11-12).

Noti ey-Cumplase.

La Juez,
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, cuatro de octubre de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACCIONANTE : DAGOBERTO AROCA OYOLA

lina.cordoba@lopezquintero.co

linacordobalopezquintero@gmail.com

DEMANDADO : NACION — MINEDUCACION - FOMAG
notificacionesjudiciales@mineducacion.qov.co
RADICACION : 18-001-33-33-002-2019-00646-00
AUTO INT. : No. 1477
1. ASUNTO

Procede el Despacho a decidir sobre la admisién del presente medio de control.

2. ANTECEDENTES

DAGOBERTO AROCA OYOLA, obrando en su nombre, a través de apoderado judicial,
impetré demanda en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO en contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO —-FOMAG-,
con el fin de que se declare la nulidad del acto administrativo ficto o presunto derivado de
la peticion elevada por el actor el 27 de febrero de 2019, mediante la cual se entiende
configurado el silencio administrativo negativo.

En consecuencia y a titulo de restablecimiento del derecho, solicita que se ordene a la
entidad demandada el reconocimiento y pago de la sancién moratoria por el no pago
oportuno de las cesantias.

Como quiera que la demanda de la referencia, satisface los requisitos de procedibilidad y
formales para su admision (articulos 162 a 167 CPACA) y por ser de competencia éste
Despacho (factores funcional, territorial y la cuantia) se le dara el impulso que le
corresponde.

En mérito de lo anteriormente expuesto el Juzgado Segundo Administrativo de Florencia,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda presentada dentro del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO por DAGOBERTO AROCA OYOLA, en contra de
la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO - FOMAG.

SEGUNDO: TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 171 al
182 del CPACA.

TERCERO: De conformidad con lo establecido en los articulos 197 y 199 del CPACA
(modificado por el art. 612 del C.G.P.), se dispone:

.- NOTIFICAR PERSONALMENTE el presente auto, mediante mensaje dirigido al
buzédn electrénico destinado para notificaciones judiciales, a los representantes legales
de las entidades demandadas, o quienes hagan sus veces o estén encargados de sus
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funciones, asi como al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado.

Para el efecto, el mensaje debera identificar la notificacion que se realiza y contener
copia de la providencia a notificar y de la demanda.

CUARTO: NOTIFICAR esta decisién a la parte demandante por estado electrénico
(numeral 1 del articulo 171 y articulo 201 CPACA).

QUINTO: ADVERTIR que la notificacion electronica de que trata el articulo 199 inciso 1 al
4 sera efectuada por parte de la secretaria del Despacho.

SEXTO: El traslado fisico de las copias de la demanda, de los anexos y del auto
admisorio, quedaran en la secretaria para que la parte actora proceda a remitir el
respectivo traslado fisico a la(s) parte(s) demandada(s) NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO -FOMAG, asi como al MINISTERIO PUBLICO Y A LA AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO CARGA que debera efectuar
dentro de los diez (10) dias siguientes a la admisiéon de la demanda. Para lo cual
debera acreditar tal gestién ante el despacho.

SEPTIMO: PREVENIR a la parte demandada, que es su deber aportar con la
contestacion de la demanda todas las pruebas documentales que tenga en su poder
(antecedentes administrativos) y las que pretenda hacer valer en el proceso para
oponerse a las pretensiones de la demanda, conforme lo dispone el articulo 175 numeral
5 de la Ley 1437 de 2011.

OCTAVO: CORRER traslado de la demanda y sus anexos a la parte demandada y al
Ministerio Pablico por el término de treinta (30) dias, conforme a lo establecido en el
articulo 172 del CPACA.

NOVENO: RECONOCER personeria adjetiva al abogado LINA MARCELA CORDOBA
ESPINEL, identificado con cedula de ciudadania No. 1.117.500.875 y tarjeta profesional
No. 284.473 del C.S. de la J., para que actle en representacién del demandante, en los
términos del poder conferido (fl. 11-12).

Notifi¢ Symplase.

La Juez,

. TNE
ANAMARIA LOZADX VASQUEZ
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, cuatro de octubre de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ACCIONANTE : FABIO CADENA OSSA
lina.cordoba@lopezquintero.co
linacordobalopezquintero@amail.com

DEMANDADO : NACION - MINEDUCACION - FOMAG
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
RADICACION : 18-001-33-33-002-2019-00644-00
AUTO INT. : No. 1476
1. ASUNTO

Procede el Despacho a decidir sobre la admision del presente medio de control.

2. ANTECEDENTES

FABIO CADENA OSSA, obrando en su nombre, a través de apoderado judicial, impetro
demanda en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO en contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -FOMAG-,
con el fin de que se declare la nulidad del acto administrativo ficto o presunto derivado de
la peticién elevada por el actor el 29 de enero de 2019, mediante la cual se entiende
configurado el silencio administrativo negativo.

En consecuencia y a titulo de restablecimiento del derecho, solicita que se ordene a la
entidad demandada el reconocimiento y pago de la sancién moratoria por el no pago
oportuno de las cesantias.

Como quiera que la demanda de la referencia, satisface los requisitos de procedibilidad y
formales para su admisién (articulos 162 a 167 CPACA) y por ser de competencia éste
Despacho (factores funcional, territorial y la cuantia) se le dara el impulso que le
corresponde.

En mérito de lo anteriormente expuesto el Juzgado Segundo Administrativo de Florencia,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda presentada dentro del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO por FABIO CADENA OSSA, en contra de la
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO - FOMAG.

SEGUNDO: TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 171 al
182 del CPACA.

TERCERO: De conformidad con lo establecido en los articulos 197 y 199 del CPACA
(modificado por el art. 612 del C.G.P.), se dispone:

- NOTIFICAR PERSONALMENTE el presente auto, mediante mensaje dirigido al
buzon electronico destinado para notificaciones judiciales, a los representantes legales
de las entidades demandadas, o quienes hagan sus veces o estén encargados de sus
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funciones, asi como al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado.

Para el efecto, el mensaje deberd identificar la notificacién que se realiza y contener
- copia de la providencia a notificar y de la demanda.

CUARTO: NOTIFICAR esta decision a la parte demandante por estado electrénico
(numeral 1 del articulo 171 y articulo 201 CPACA).

QUINTO: ADVERTIR que la notificacion electrénica de que trata el articulo 199 inciso 1 al
4 sera efectuada por parte de la secretaria del Despacho.

SEXTO: El traslado fisico de las copias de la demanda, de los anexos y del auto
admisorio, quedaran en la secretaria para que la parte actora proceda a remitir el
respectivo traslado fisico a la(s) parte(s) demandada(s) NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO -FOMAG, asi como al MINISTERIO PUBLICO Y A LA AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO CARGA que debera efectuar
dentro de los diez (10) dias siguientes a la admisiéon de la demanda. Para lo cual
debera acreditar tal gestion ante el despacho.

SEPTIMO: PREVENIR a la parte demandada, que es su deber aportar con la
contestacién de la demanda todas las pruebas documentales que tenga en su poder
(antecedentes administrativos) y las que pretenda hacer valer en el proceso para
oponerse a las pretensiones de la demanda, conforme lo dispone el articulo 175 numeral
5 de la Ley 1437 de 2011.

OCTAVO: CORRER traslado de la demanda y sus anexos a la parte demandada y al
Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, conforme a lo establecido en el
articulo 172 del CPACA.

NOVENO: RECONOCER personeria adjetiva al abogado LINA MARCELA CORDOBA
ESPINEL, identificado con cedula de ciudadania No. 1.117.500.875 y tarjeta profesional
No. 284.473 del C.S. de la J., para que actle en representacion del demandante, en los
términos del poder conferido (fl. 11-12).

La Juez,
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, cuatro de octubre de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL : NULIDADY RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACCIONANTE : ANTONIO MARIA CORDOBA CORDOBA
lina.cordoba@lopezquintero.co

/inacordobalogezguintero@gmail. com

DEMANDADO : NACION - MINEDUCACION - FOMAG
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
RADICACION : 18-001-33-33-002-2019-00643-00
AUTO INT. : No. 1475
1. ASUNTO

Procede el Despacho a decidir sobre la admisién del presente medio de control.

2. ANTECEDENTES

ANTONIO MARIA CORDOBA CORDOBA, obrando en su nombre, a través de
apoderado judicial, impetré6 demanda en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO en contra de la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO —-FOMAG-, con el fin de que se declare la nulidad del acto administrativo
ficto o presunto derivado de la peticién elevada por el actor el 27 de febrero de 2019,
mediante la cual se entiende configurado el silencio administrativo negativo.

En consecuencia y a titulo de restablecimiento del derecho, solicita que se ordene a la
entidad demandada el reconocimiento y pago de la sancion moratoria por el no pago
oportuno de las cesantias.

Como quiera que la demanda de la referencia, satisface los requisitos de procedibilidad y
formales para su admision (articulos 162 a 167 CPACA) y por ser de competencia éste
Despacho (factores funcional, territorial y la cuantia) se le dara el impulso que le
corresponde.

En mérito de lo anteriormente expuesto el Juzgado Segundo Administrativo de Florencia,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda presentada dentro del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO por ANTONIO MARIA CORDOBA CORDOBA,
en contra de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO - FOMAG.

SEGUNDO: TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 171 al
182 del CPACA.

TERCERO: De conformidad con lo establecido en los articulos 197 y 199 del CPACA
(modificado por el art. 612 del C.G.P.), se dispone:

- NOTIFICAR PERSONALMENTE el presente auto, mediante mensaje dirigido al
buzon electronico destinado para notificaciones judiciales, a los representantes legales
de las entidades demandadas, o quienes hagan sus veces o estén encargados de sus
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funciones, asi como al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado.

Para el efecto, el mensaje debera identificar la notificacion que se realiza y contener
copia de la providencia a notificar y de la demanda.

CUARTO: NOTIFICAR esta decision a la parte demandante por estado electronico
(numeral 1 del articulo 171 y articulo 201 CPACA).

QUINTO: ADVERTIR que la notificacion electronica de que trata el articulo 199 inciso 1 al
4 sera efectuada por parte de la secretaria del Despacho.

SEXTO: El traslado fisico de las copias de la demanda, de los anexos y del auto
admisorio, quedaran en la secretaria para que la parte actora proceda a remitir el
respectivo_traslado fisico a la(s) parte(s) demandada(s) NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO -FOMAG, asi como al MINISTERIO PUBLICO Y A LA AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO CARGA que debera efectuar
dentro de los diez (10) dias siguientes a la admisiéon de la demanda. Para lo cual
debera acreditar tal gestion ante el despacho.

SEPTIMO: PREVENIR a la parte demandada, que es su deber aportar con la
contestacion de la demanda todas las pruebas documentales que tenga en su poder
(antecedentes administrativos) y las que pretenda hacer valer en el proceso para
oponerse a las pretensiones de la demanda, conforme lo dispone el articulo 175 numeral
5 de la Ley 1437 de 2011.

OCTAVO: CORRER traslado de la demanda y sus anexos a la parte demandada y al
Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, conforme a lo establecido en el
articulo 172 del CPACA.

NOVENO: RECONOCER personeria adjetiva al abogado LINA MARCELA CORDOBA
ESPINEL, identificado con cedula de ciudadania No. 1.117.500.875 y tarjeta profesional
No. 284.473 del C.S. de la J., para que actlie en representacion del demandante, en los
términos del poder conferido (fl. 11-12).

Notifi Cumplase.

La Juez,
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, cuatro de octubre de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ACCIONANTE : LUIS ALFARO BOLANOS SCARPETA
jciuridicas@hotmail.com
DEMANDADO : NACION - MINEDUCACION - FOMAG
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
RADICACION : 18-001-33-33-002-2019-00570-00
AUTO INT. :No. 1474
1. ASUNTO

Procede el Despacho a decidir sobre la admision del presente medio de control.

2. ANTECEDENTES

LUIS ALFARO BOLANOS SCARPETA, obrando en su nombre, a través de apoderado
judicial, impetr6 demanda en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO en contra de la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO -FOMAG-, con el fin de que se declare la nulidad del acto administrativo
ficto o presunto derivado de la peticidn elevada por el actor el 15 de mayo de 2018,
mediante la cual se entiende configurado el silencio administrativo negativo.

En consecuencia y a titulo de restablecimiento del derecho, solicita que se ordene a la
entidad demandada el reconocimiento y pago de la sanciéon moratoria por el no pago
oportuno de las cesantias.

Como quiera que la demanda de la referencia, satisface los requisitos de procedibilidad y
formales para su admision (articulos 162 a 167 CPACA) y por ser de competencia éste
Despacho (factores funcional, territorial y la cuantia) se le dara el impulso que le
corresponde.

En mérito de lo anteriormente expuesto el Juzgado Segundo Administrativo de Florencia,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda presentada dentro del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO por LUIS ALFARO BOLANOS SCARPETA, en
contra de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO - FOMAG.

SEGUNDO: TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 171 al
182 del CPACA.

TERCERO: De conformidad con lo establecido en los articulos 197 y 199 del CPACA
(modificado por el art. 612 del C.G.P.), se dispone:

.- NOTIFICAR PERSONALMENTE el presente auto, mediante mensaje dirigido al
buzén electrénico destinado para notificaciones judiciales, a los representantes legales
de las entidades demandadas, o quienes hagan sus veces o estén encargados de sus

funciones, asi como al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado.
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Para el efecto, el mensaje debera identificar la notificacion que se realiza y contener
copia de la providencia a notificar y de la demanda.

CUARTO: NOTIFICAR esta decision a la parte demandante por estado electrénico
(numeral 1 del articulo 171 y articulo 201 CPACA).

QUINTO: ADVERTIR que la notificacion electronica de que trata el articulo 199 inciso 1 al
4 sera efectuada por parte de la secretaria del Despacho.

SEXTO: El traslado fisico de las copias de la demanda, de los anexos y del auto
admisorio, quedaran en la secretaria para que la parte actora proceda a remitir el
respectivo traslado fisico a la(s) parte(s) demandada(s) NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO -FOMAG, asi como al MINISTERIO PUBLICO Y A LA AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO CARGA que debera efectuar
dentro de los diez (10) dias siguientes a la admisiéon de la demanda. Para lo cual
debera acreditar tal gestién ante el despacho.

SEPTIMO: PREVENIR a la parte demandada, que es su deber aportar con la
contestacion de la demanda todas las pruebas documentales que tenga en su poder
(antecedentes administrativos) y las que pretenda hacer valer en el proceso para
oponerse a las pretensiones de la demanda, conforme lo dispone el articulo 175 numeral
5 de la Ley 1437 de 2011.

OCTAVO: CORRER traslado de la demanda y sus anexos a la parte demandada y al
Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, conforme a lo establecido en el
articulo 172 del CPACA.

NOVENO: RECONOCER personeria adjetiva al abogado JAIME CLAROS OME,
identificado con cedula de ciudadania No. 89.003.124 y tarjeta profesional No. 219.070
del C.S. de la J., para que actle en representacion del demandante, en los términos del
poder conferido (fl. 11).

Notj umplase.

La Juez,

ANAMARI SQUEZ
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, cuatro de octubre de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACCIONANTE : MAGDALENA SARMIENTO ALVAREZ

lina.cordoba@lopezquintero.co

linacordobalopezquintero@gmail.com

DEMANDADO : NACION - MINEDUCACION - FOMAG
. notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
RADICACION : 18-001-33-33-002-2019-00653-00
AUTO INT. :No. 1468
1. ASUNTO

Procede el Despacho a decidir sobre la admision del presente medio de control.

2. ANTECEDENTES

MAGDALENA SARMIENTO ALVAREZ, obrando en su nombre, a través de apoderado
judicial, impetr6 demanda en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO en contra de la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO —FOMAG-, con el fin de que se declare la nulidad del acto administrativo
ficto o presunto derivado de la peticion elevada por el actor el 29 de noviembre de 2018,
mediante la cual se entiende configurado el silencio administrativo negativo.

En consecuencia y a titulo de restablecimiento del derecho, solicita que se ordene a la
entidad demandada el reconocimiento y pago de la sancion moratoria por el no pago
oportuno de las cesantias.

Como quiera que la demanda de la referencia, satisface los requisitos de procedibilidad y
formales para su admision (articulos 162 a 167 CPACA) y por ser de competencia éste
Despacho (factores funcional, territorial y la cuantia) se le dara el impulso que le
corresponde.

En mérito de lo anteriormente expuesto el Juzgado Segundo Administrativo de Florencia,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda presentada dentro del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO por MAGDALENA SARMIENTO ALVAREZ, en
contra de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO - FOMAG.

SEGUNDO: TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 171 al
182 del CPACA.

TERCERO: De conformidad con lo establecido en los articulos 197 y 199 del CPACA
(modificado por el art. 612 del C.G.P.), se dispone:

.- NOTIFICAR PERSONALMENTE el presente auto, mediante mensaje dirigido al
buzén electronico destinado para notificaciones judiciales, a los representantes legales
de las entidades demandadas, o quienes hagan sus veces o estén encargados de sus
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funciones, asi como al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado.

Para el efecto, el mensaje debera identificar la notificacion que se realiza y contener
copia de la providencia a notificar y de la demanda.

CUARTO: NOTIFICAR esta decision a la parte demandante por estado electrénico
(numeral 1 del articulo 171 y articulo 201 CPACA).

QUINTO: ADVERTIR que la notificacion electrénica de que trata el articulo 199 inciso 1 al
4 sera efectuada por parte de la secretaria del Despacho.

SEXTO: El traslado fisico de las copias de la demanda, de los anexos y del auto
admisorio, quedaran en la secretaria para que la parte actora proceda a remitir el
respectivo traslado fisico a la(s) parte(s) demandada(s) NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO -FOMAG, asi como al MINISTERIO PUBLICO Y A LA AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO CARGA que debera efectuar
dentro de los diez (10) dias siguientes a la admision de la demanda. Para lo cual

debera acreditar tal gestiéon ante el despacho.

SEPTIMO: PREVENIR a la parte demandada, que es su deber aportar con la
contestacion de la demanda todas las pruebas documentales que tenga en su poder
(antecedentes administrativos) y las que pretenda hacer valer en el proceso para
oponerse a las pretensiones de la demanda, conforme lo dispone el articulo 175 numeral
5 de la Ley 1437 de 2011.

OCTAVO: CORRER traslado de la demanda y sus anexos a la parte demandada y al
Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, conforme a lo establecido en el
articulo 172 del CPACA.

NOVENO: RECONOCER personeria adjetiva al abogado LINA MARCELA CORDOBA
ESPINEL, identificado con cedula de ciudadania No. 1.117.500.875 vy tarjeta profesional
No. 284.473 del C.S. de la J., para que actle en representacién del demandante, en los
términos del poder conferido (fl. 11-12).

La Juez,

ANAMARIA L UEZ
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, cuatro de octubre de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACCIONANTE : LIBARDO ARANGO BOHORQUEZ
lina.cordoba@lopezquintero.co

linacordobalopezquin tero@ gmail.com

DEMANDADO : NACION - MINEDUCACION - FOMAG
notificacionesjudiciales@mineducacion.qgov.co

RADICACION : 18-001-33-33-002-2019-00641-00

AUTO INT. : No. 1467

1. ASUNTO

Procede el Despacho a decidir sobre la admisién del presente medio de control.

2. ANTECEDENTES

LIBARDO ARANGO BOHORQUEZ, obrando en su nombre, a través de apoderado
judicial, impetr6 demanda en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO en contra de la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO —-FOMAG-, con el fin de que se declare la nulidad del acto administrativo
ficto o presunto derivado de la peticion elevada por el actor el 08 de febrero de 2019,
mediante la cual se entiende configurado el silencio administrativo negativo.

En consecuencia y a titulo de restablecimiento del derecho, solicita que se ordene a la
entidad demandada el reconocimiento y pago de la sancién moratoria por el no pago
oportuno de las cesantias.

Como quiera que la demanda de la referencia, satisface los requisitos de procedibilidad y
formales para su admision (articulos 162 a 167 CPACA) y por ser de competencia éste
Despacho (factores funcional, territorial y la cuantia) se le dara el impulso que le
corresponde.

En mérito de lo anteriormente expuesto el Juzgado Segundo Administrativo de Florencia,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda presentada dentro del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO por LIBARDO ARANGO BOHORQUEZ, en
contra de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO - FOMAG.

SEGUNDO: TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 171 al
182 del CPACA.

TERCERO: De conformidad con lo establecido en los articulos 197 y 199 del CPACA
(modificado por el art. 612 del C.G.P.), se dispone:

- NOTIFICAR PERSONALMENTE el presente auto, mediante mensaje dirigido al
buzén electrénico destinado para notificaciones judiciales, a los representantes legales
de las entidades demandadas, o quienes hagan sus veces o estén encargados de sus
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funciones, asi como al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado.

Para el efecto, el mensaje debera identificar la notificacion que se realiza y contener
copia de la providencia a notificar y de la demanda.

CUARTO: NOTIFICAR esta decision a la parte demandante por estado electrénico
(numeral 1 del articulo 171 y articulo 201 CPACA).

QUINTO: ADVERTIR que la notificacion electronica de que trata el articulo 199 inciso 1 al
4 sera efectuada por parte de la secretaria del Despacho.

SEXTO: El traslado fisico de las copias de la demanda, de los anexos y del auto
admisorio, quedaran en la secretaria para que la parte actora proceda a_remitir_el
respectivo_traslado fisico a la(s) parte(s) demandada(s) NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO -FOMAG, asi como al MINISTERIO PUBLICO Y A LA AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO CARGA que debera efectuar
dentro de los diez (10) dias siguientes a la admision de la demanda. Para lo cual
debera acreditar tal gestion ante el despacho.

SEPTIMO: PREVENIR a la parte demandada, que es su deber aportar con la
contestacion de la demanda todas las pruebas documentales que tenga en su poder
(antecedentes_administrativos) y las que pretenda hacer valer en el proceso para
oponerse a las pretensiones de la demanda, conforme lo dispone el articulo 175 numeral
5 de la Ley 1437 de 2011.

OCTAVO: CORRER traslado de la demanda y sus anexos a la parte demandada y al
Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, conforme a lo establecido en el
articulo 172 del CPACA.

NOVENO: RECONOCER personeria adjetiva al abogado LINA MARCELA CORDOBA
ESPINEL, identificado con cedula de ciudadania No. 1.117.500.875 y tarjeta profesional
No. 284.473 del C.S. de la J., para que actue en representacion del demandante, en los
términos del poder conferido (fl. 11-12).

Notifi e y Camplase.

La Juez,

ANAMARIA
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, cuatro de octubre de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL : NULIDADY RESTABI:ECIMIENTO DEL DERECHO
ACCIONANTE : ALEX ORLANDO MUNOZ PALACIOS
lina.cordoba@lopezquintero.co

Iinacordoba/ogezguintero@gmail. com

DEMANDADO : NACION - MINEDUCACION - FOMAG
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co

RADICACION : 18-001-33-33-002-2019-00649-00

AUTO INT. :No. 1466

1. ASUNTO

Procede el Despacho a decidir sobre la admision del presente medio de control.

2. ANTECEDENTES

ALEX ORLANDO MUNOZ PALACIOS, obrando en su nombre, a través de apoderado
judicial, impetr6 demanda en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO en contra de la NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO —FOMAG-, con el fin de que se declare la nulidad del acto administrativo
ficto o presunto derivado de la peticion elevada por el actor el 27 de febrero de 2019,
mediante la cual se entiende configurado el silencio administrativo negativo.

En consecuencia y a titulo de restablecimiento del derecho, solicita que se ordene a la
entidad demandada el reconocimiento y pago de la sanciéon moratoria por el no pago
oportuno de las cesantias.

Como quiera que la demanda de la referencia, satisface los requisitos de procedibilidad y
formales para su admision (articulos 162 a 167 CPACA) y por ser de competencia éste
Despacho (factores funcional, territorial y la cuantia) se le dara el impulso que le
corresponde.

En mérito de lo anteriormente expuesto el Juzgado Segundo Administrativo de Florencia,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda presentada dentro del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO por ALEX ORLANDO MUNOZ PALACIOS, en
contra de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO - FOMAG.

SEGUNDO: TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 171 al
182 del CPACA.

TERCERO: De conformidad con lo establecido en los articulos 197 y 199 del CPACA
(modificado por el art. 612 del C.G.P.), se dispone:

- NOTIFICAR PERSONALMENTE el presente auto, mediante mensaje dirigido al
buzén electronico destinado para notificaciones judiciales, a los representantes legales
de las entidades demandadas, o quienes hagan sus veces o estén encargados de sus



w00

e
e

p

e

Y

<
% §  Auto: Resuelve Admisién
\-/

(0‘9 Radicado: 18-001-33-33-002-2019-00649-00

AN

funciones, asi como al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado.

Para el efecto, el mensaje debera identificar la notificaciéon que se realiza y contener
copia de la providencia a notificar y de ia demanda.

CUARTO: NOTIFICAR esta decision a la parte demandante por estado electrénico
(numeral 1 del articulo 171 y articulo 201 CPACA).

QUINTO: ADVERTIR que la notificacién electronica de que trata el articulo 199 inciso 1 al
4 sera efectuada por parte de la secretaria del Despacho.

SEXTO: El traslado fisico de las copias de la demanda, de los anexos y del auto
admisorio, quedaran en la secretaria para que la parte actora proceda a remitir el
respectivo traslado fisico a la(s) parte(s) demandada(s) NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO -FOMAG, asi como al MINISTERIO PUBLICO Y A LA AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO CARGA que debera efectuar
dentro de los diez (10) dias siguientes a la admisién de la demanda. Para lo cual

debera acreditar tal gestion ante el despacho.

SEPTIMO: PREVENIR a la parte demandada, que es su deber aportar con la
contestacion de la demanda todas las pruebas documentales que tenga en su poder

(antecedentes administrativos) y las que pretenda hacer valer en el proceso para
oponerse a las pretensiones de la demanda, conforme lo dispone el articulo 175 numeral

5 de la Ley 1437 de 2011.

OCTAVO: CORRER traslado de la demanda y sus anexos a la parte demandada y al
Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, conforme a lo establecido en el
articulo 172 del CPACA.

NOVENO: RECONOCER personeria adjetiva al abogado LINA MARCELA CORDOBA
ESPINEL, identificado con cedula de ciudadania No. 1.117.500.875 y tarjeta profesional
No. 284.473 del C.S. de la J., para que actie en representacion del demandante, en los
términos del poder conferido (fl. 11-12).

Notifiquese y Cumplase.

La Juez,
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, cuatro de octubre de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ACCIONANTE : MARCO TULIO RINCON SANCHEZ
lina.cordoba@lopezquintero.co
linacordobalopezquintero@gmail.com

DEMANDADO : NACION — MINEDUCACION - FOMAG
) notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
RADICACION : 18-001-33-33-002-2019-00651-00
AUTO INT. : No. 1465
1. ASUNTO

Procede el Despacho a decidir sobre la admisién del presente medio de control.

2, ANTECEDENTES

MARCO TULIO RINCON SANCHEZ, obrando en su nombre, a través de apoderado
judicial, impetré6 demanda en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO en contra de la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO —FOMAG-, con el fin de que se declare la nulidad del acto administrativo
ficto o presunto derivado de la peticion elevada por el actor el 29 de noviembre de 2018,
mediante la cual se entiende configurado el silencio administrativo negativo.

En consecuencia y a titulo de restablecimiento del derecho, solicita que se ordene a la
entidad demandada el reconocimiento y pago de la sancion moratoria por el no pago
oportuno de las cesantias.

Como quiera que la demanda de la referencia, satisface los requisitos de procedibilidad y
formales para su admisién (articulos 162 a 167 CPACA) y por ser de competencia éste
Despacho (factores funcional, territorial y la cuantia) se le dara el impulso que le
corresponde.

En mérito de lo anteriormente expuesto el Juzgado Segundo Administrativo de Florencia,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda presentada dentro del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO por MARCO TULIO RINCON SANCHEZ, en
contra de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO - FOMAG.

SEGUNDO: TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 171 al
182 del CPACA.

TERCERO: De conformidad con lo establecido en los articulos 197 y 199 del CPACA
(modificado por el art. 612 del C.G.P.), se dispone:

.- NOTIFICAR PERSONALMENTE el presente auto, mediante mensaje dirigido al
buzon electrénico destinado para notificaciones judiciales, a los representantes legales
de las entidades demandadas, o quienes hagan sus veces o estén encargados de sus
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funciones, asi como al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado.

Para el efecto, el mensaje debera identificar la notificacion que se realiza y contener
copia de la providencia a notificar y de la demanda.

CUARTO: NOTIFICAR esta decision a la parte demandante por estado electrénico
(numeral 1 del articulo 171 y articulo 201 CPACA).

QUINTO: ADVERTIR que la notificacion electrénica de que trata el articulo 199 inciso 1 al
4 sera efectuada por parte de la secretaria del Despacho.

SEXTO: El traslado fisico de las copias de la demanda, de los anexos y del auto
admisorio, quedaran en la secretaria para que la parte actora proceda a remitir el
respectivo traslado fisico a la(s) parte(s) demandada(s) NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO -FOMAG, asi como al MINISTERIO PUBLICO Y A LA AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO CARGA que debera efectuar
dentro de los diez (10) dias siguientes a la admision de la demanda. Para lo cual
debera acreditar tal gestion ante el despacho.

SEPTIMO: PREVENIR a la parte demandada, que es su deber aportar con la
contestacion de la demanda todas las pruebas documentales que tenga en su poder

(antecedentes administrativos) y las que pretenda hacer valer en el proceso para
oponerse a las pretensiones de la demanda, conforme lo dispone el articulo 175 numeral

5 de la Ley 1437 de 2011.
OCTAVO: CORRER traslado de la demanda y sus anexos a la parte demandada y al
Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, conforme a lo establecido en el
articulo 172 del CPACA.
NOVENO: RECONOCER personeria adjetiva al abogado LINA MARCELA CORDOBA
ESPINEL, identificado con cedula de ciudadania No. 1.117.500.875 y tarjeta profesional
No. 284.473 del C.S. de la J., para que actue en representacion del demandante, en los
términos del poder conferido (fl. 11-12).

Notifi ymplase.

La Juez,

ANAMARI ASQUEZ
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, cuatro de octubre de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACCIONANTE : GLADIS AYA BONILLA

lina.cordoba@lopezquintero.co

Iinacordobalogezguintero@gmail. com

DEMANDADO : NACION - MINEDUCACION - FOMAG
notificacionesjudiciales@mineducacion.qov.co

RADICACION : 18-001-33-33-002-2019-00609-00

AUTO INT. :No. 1473

1. ASUNTO

Procede el Despacho a decidir sobre la admisidn del presente medio de control.

2. ANTECEDENTES

GLADIS AYA BONILLA, obrando en su nombre, a través de apoderado judicial, impetrd
demanda en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO en contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -FOMAG-,
con el fin de que se declare la nulidad del acto administrativo ficto o presunto derivado de
la peticién elevada por el actor el 04 de septiembre de 2018, mediante la cual se entiende
configurado el silencio administrativo negativo.

En consecuencia y a titulo de restablecimiento del derecho, solicita que se ordene a la
entidad demandada el reconocimiento y pago de la sancion moratoria por el no pago
oportuno de las cesantias.

Como quiera que la demanda de la referencia, satisface los requisitos de procedibilidad
Como quiera que la demanda de la referencia, satisface los requisitos de procedibilidad y
formales para su admision (articulos 162 a 167 CPACA) y por ser de competencia éste
Despacho (factores funcional, territorial y la cuantia) se le dara el impulso que le
corresponde.

En mérito de lo anteriormente expuesto el Juzgado Segundo Administrativo de Florencia,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda presentada dentro del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO por GLADIS AYA BONILLA, en contra de la
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO - FOMAG.

SEGUNDO: TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 171 al
182 del CPACA.

TERCERO: De conformidad con lo establecido en los articulos 197 y 199 del CPACA
(modificado por el art. 612 del C.G.P.), se dispone:

.- NOTIFICAR PERSONALMENTE el presente auto, mediante mensaje dirigido al
buzén electrénico destinado para notificaciones judiciales, a los representantes legales
de las entidades demandadas, o quienes hagan sus veces o estén encargados de sus
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funciones, asi como al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado.

Para el efecto, el mensaje debera identificar la notificacion que se realiza y contener
copia de la providencia a notificar y de la demanda.

CUARTO: NOTIFICAR esta decision a la parte demandante por estado electrénico
(numeral 1 del articulo 171 y articulo 201 CPACA).

QUINTO: ADVERTIR que la notificacion electronica de que trata el articulo 199 inciso 1 al
4 sera efectuada por parte de la secretaria del Despacho.

SEXTO: El traslado fisico de las copias de la demanda, de los anexos y del auto
admisorio, quedaran en la secretaria para que la parte actora proceda a remitir el
respectivo _traslado fisico a la(s) parte(s) demandada(s) NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO -FOMAG, asi como al MINISTERIO PUBLICO Y A LA AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO CARGA que debera efectuar
dentro de los diez (10) dias siguientes a la admisién de la demanda. Para lo cual

debera acreditar tal gestion ante el despacho.

SEPTIMO: PREVENIR a la parte demandada, que es su deber aportar con la
contestaciéon de la demanda todas las pruebas documentales que tenga en su poder
(antecedentes administrativos) y las que pretenda hacer valer en el proceso para
oponerse a las pretensiones de la demanda, conforme lo dispone el articulo 175 numeral
5 de la Ley 1437 de 2011.

OCTAVO: CORRER traslado de la demanda y sus anexos a la parte demandada y al
Ministerio Puablico por el término de treinta (30) dias, conforme a lo establecido en el
articulo 172 del CPACA.

NOVENO: RECONOCER personeria adjetiva al abogado LINA MARCELA CORDOBA
ESPINEL, identificado con cedula de ciudadania No. 1.117.500.875 vy tarjeta profesional
No. 284.473 del C.S. de la J., para que actue en representacion del demandante, en los
términos del poder conferido (fl. 11-12).

La Juez,
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, cuatro de octubre de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL :NULIDADY RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ACCIONANTE : FAVIAN ANDRES MENESES BERMEO
lina.cordoba@lopezquintero.co
linacordobalogezguintero@gmail. com

DEMANDADO : NACION - MINEDUCACION - FOMAG

) notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
RADICACION : 18-001-33-33-002-2019-00611-00
AUTO INT. : No. 1472

1. ASUNTO

Procede el Despacho a decidir sobre la admision del presente medio de control.

2. ANTECEDENTES

FAVIAN ANDRES MENESES BERMEO, obrando en su nombre, a través de apoderado
judicial, impetré demanda en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO en contra de la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL -~ FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO —-FOMAG-, con el fin de que se declare la nulidad del acto administrativo
ficto o presunto derivado de la peticién elevada por el actor el 01 de octubre de 2018,
mediante Ia cual se entiende configurado el silencio administrativo negativo.

En consecuencia y a titulo de restablecimiento del derecho, solicita que se ordene a la
entidad demandada el reconocimiento y pago de la sancion moratoria por el no pago
oportuno de las cesantias.

Como quiera que la demanda de la referencia, satisface los requisitos de procedibilidad y
formales para su admisién (articulos 162 a 167 CPACA) y por ser de competencia éste
Despacho (factores funcional, territorial y la cuantia) se le dara el impulso que le
corresponde.

En mérito de lo anteriormente expuesto el Juzgado Segundo Administrativo de Florencia,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda presentada dentro del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO por FAVIAN ANDRES MENESES BERMEO, en
contra de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO - FOMAG.

SEGUNDO: TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 171 al
182 del CPACA.

TERCERO: De conformidad con lo establecido en los articulos 197 y 199 del CPACA
(modificado por el art. 612 del C.G.P.), se dispone:

.- NOTIFICAR PERSONALMENTE el presente auto, mediante mensaje dirigido al
buzon electrénico destinado para notificaciones judiciales, a los representantes legales
de las entidades demandadas, o quienes hagan sus veces o estén encargados de sus
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funciones, asi como al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado.

Para el efecto, el mensaje deberd identificar la notificacion que se realiza y contener
copia de la providencia a notificar y de la demanda.

CUARTO: NOTIFICAR esta decision a la parte demandante por estado electrénico
(numeral 1 del articulo 171 y articulo 201 CPACA).

QUINTO: ADVERTIR que la notificacion electronica de que trata el articulo 199 inciso 1 al
4 sera efectuada por parte de la secretaria del Despacho.

SEXTO: El traslado fisico de las copias de la demanda, de los anexos y del auto
admisorio, quedaran en la secretaria para que la parte actora proceda a remitir el
respectivo traslado fisico a la(s) parte(s) demandada(s) NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO -FOMAG, asi como al MINISTERIO PUBLICO Y A LA AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO CARGA que debera efectuar
dentro de los diez (10) dias siguientes a la admision de la demanda. Para lo cual
debera acreditar tal gestion ante el despacho.

SEPTIMO: PREVENIR a la parte demandada, que es su deber aportar con la
contestacion de la demanda todas las pruebas documentales que tenga en su poder
(antecedentes administrativos) y las que pretenda hacer valer en el proceso para
oponerse a las pretensiones de la demanda, conforme lo dispone el articulo 175 numeral
5 de la Ley 1437 de 2011.

OCTAVO: CORRER traslado de la demanda y sus anexos a la parte demandada y al
Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, conforme a lo establecido en el
articulo 172 del CPACA.

NOVENO: RECONOCER personeria adjetiva al abogado LINA MARCELA CORDOBA
ESPINEL, identificado con cedula de ciudadania No. 1.117.500.875 vy tarjeta profesional
No. 284.473 del C.S. de la J., para que actle en representacién del demandante, en los
términos del poder conferido (fl. 11-12).

Notifiqu Cumplase.

La Juez,

ANAMARIA L UEZ
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, cuatro de octubre de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ACCIONANTE : DULFENY ICO SARRIA
lina.cordoba@Jopezquintero.co
linacorjdobalogezguintero@gmail. com

DEMANDADO : NACION — MINEDUCACION - FOMAG

. notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
RADICACION : 18-001-33-33-002-2019-00615-00
AUTO INT. : No. 1456

1. ASUNTO

Procede el Despacho a decidir sobre la admision del presente medio de control.

2. ANTECEDENTES

DULFENY ICO SARRIA, obrando en su nombre, a través de apoderado judicial, impetrd
demanda en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO en contra de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -FOMAG-,
con el fin de que se declare la nulidad del acto administrativo ficto o presunto derivado de
la peticién elevada por el actor el 1 de noviembre de 2018, mediante la cual se entiende
configurado el silencio administrativo negativo.

En consecuencia y a titulo de restablecimiento del derecho, solicita que se ordene a la
entidad demandada el reconocimiento y pago de la sancion moratoria por el no pago
oportuno de las cesantias.

Como quiera que la demanda de la referencia, satisface los requisitos de procedibilidad y
formales para su admision (articulos 162 a 167 CPACA) y por ser de competencia éste
Despacho (factores funcional, territorial y la cuantia) se le dara el impulso que le
corresponde.

En mérito de lo anteriormente expuesto el Juzgado Segundo Administrativo de Florencia,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda presentada dentro del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO por DULFENY ICO SARRIA, en contra de la
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO - FOMAG.

SEGUNDO: TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 171 al
182 del CPACA.

TERCERO: De conformidad con lo establecido en los articulos 197 y 199 del CPACA
(modificado por el art. 612 del C.G.P.), se dispone:

.- NOTIFICAR PERSONALMENTE el presente auto, mediante mensaje dirigido al
buzon electrénico destinado para notificaciones judiciales, a los representantes legales
de las entidades demandadas, o quienes hagan sus veces o estén encargados de sus
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funciones, asi como al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado.

Para el efecto, el mensaje debera identificar la notificacion que se realiza y contener
copia de la providencia a notificar y de la demanda.

CUARTO: NOTIFICAR esta decision a la parte demandante por estado electronico
(numeral 1 del articulo 171 y articulo 201 CPACA).

QUINTO: ADVERTIR que la notificacion electrénica de que trata el articulo 199 inciso 1 al
4 sera efectuada por parte de la secretaria del Despacho.

SEXTO: El traslado fisico de las copias de la demanda, de los anexos y del auto
admisorio, quedaran en la secretaria para que la parte actora proceda a remitir el
respectivo traslado fisico a la(s) parte(s) demandada(s) NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO -FOMAG, asi como al MINISTERIO PUBLICO Y A LA AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO CARGA que debera efectuar
dentro de los diez (10) dias siguientes a la admisién de la demanda. Para lo cual

debera acreditar tal gestion ante el despacho.

SEPTIMO: PREVENIR a la parte demandada, que es su deber aportar con la
contestacion de la demanda todas las pruebas documentales que tenga en su poder
(antecedentes administrativos) y las que pretenda hacer valer en el proceso para
oponerse a las pretensiones de la demanda, conforme lo dispone el articulo 175 numeral
5 de la Ley 1437 de 2011.

OCTAVO: CORRER traslado de la demanda y sus anexos a la parte demandada vy al
Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, conforme a lo establecido en el
articulo 172 del CPACA.

NOVENO: RECONOCER personeria adjetiva al abogado LINA MARCELA CORDOBA
ESPINEL, identificado con cedula de ciudadania No. 1.117.500.875 y tarjeta profesional
No. 284.473 del C.S. de la J., para que actue en representacion del demandante, en los
términos del poder conferido (fl. 11-12).

Notifi Hqplase.

La Juez,

ANAMARIA AVASQUEZ
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, cuatro de octubre de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACCIONANTE : MARIA DEL SOCORRO MONTOYA
lina.cordoba@lopezquintero.co

linacordobalopezquin tero@ gmail.com

DEMANDADO : NACION - MINEDUCACION - FOMAG
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co

RADICACION : 18-001-33-33-002-2019-00642-00

AUTO INT. :No. 1471

1. ASUNTO

Procede el Despacho a decidir sobre la admision del presente medio de control.

2. ANTECEDENTES

MARIA DEL SOCORRO MONTOYA, obrando en su nombre, a través de apoderado
judicial, impetr6 demanda en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO en contra de la NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO -FOMAG-, con el fin de que se declare la nulidad del acto administrativo
ficto o presunto derivado de la peticién elevada por el actor el 31 de enero de 2019,
mediante la cual se entiende configurado el silencio administrativo negativo.

En consecuencia y a titulo de restablecimiento del derecho, solicita que se ordene a la
entidad demandada el reconocimiento y pago de la sancién moratoria por el no pago
oportuno de las cesantias.

Como quiera que la demanda de la referencia, satisface los requisitos de procedibilidad y
formales para su admision (articulos 162 a 167 CPACA) y por ser de competencia éste
Despacho (factores funcional, territorial y la cuantia) se le dara el impulso que le
corresponde.

En mérito de lo anteriormente expuesto el Juzgado Segundo Administrativo de Florencia,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda presentada dentro del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO por MARIA DEL SOCORRO MONTOYA, en
contra de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO - FOMAG.

SEGUNDO: TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 171 al
182 del CPACA.

TERCERO: De conformidad con lo establecido en los articulos 197 y 199 del CPACA
(modificado por el art. 612 del C.G.P.), se dispone:

.- NOTIFICAR PERSONALMENTE el presente auto, mediante mensaje dirigido al
buzdn electrénico destinado para notificaciones judiciales, a los representantes legales
de las entidades demandadas, o quienes hagan sus veces o estén encargados de sus
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funciones, asi como al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado.

Para el efecto, el mensaje debera identificar la notificacion que se realiza y contener
copia de la providencia a notificar y de la demanda.

CUARTO: NOTIFICAR esta decision a la parte demandante por estado electronico
(numeral 1 del articulo 171 y articulo 201 CPACA).

QUINTO: ADVERTIR que la notificacion electrénica de que trata el articulo 199 inciso 1 al
4 sera efectuada por parte de la secretaria del Despacho.

SEXTO: El traslado fisico de las copias de la demanda, de los anexos y del auto
admisorio, quedaran en la secretaria para que la parte actora proceda a remitir el
respectivo_traslado fisico a la(s) parte(s) demandada(s) NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO -FOMAG, asi como al MINISTERIO PUBLICO Y A LA AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO CARGA que debera efectuar
dentro de los diez (10) dias siguientes a la admisién de la demanda. Para lo cual
debera acreditar tal gestion ante el despacho.

SEPTIMO: PREVENIR a la parte demandada, que es su deber aportar con la
contestacion de la demanda todas las pruebas documentales que tenga en su poder
(antecedentes administrativos) y las que pretenda hacer valer en el proceso para
oponerse a las pretensiones de la demanda, conforme lo dispone el articulo 175 numeral
5 de la Ley 1437 de 2011.

OCTAVO: CORRER traslado de la demanda y sus anexos a la parte demandada y al
Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, conforme a lo establecido en el
articulo 172 del CPACA.

NOVENO: RECONOCER personeria adjetiva al abogado LINA MARCELA CORDOBA
ESPINEL, identificado con cedula de ciudadania No. 1.117.500.875 y tarjeta profesional
No. 284.473 del C.S. de la J., para que actue en representacion del demandante, en los
términos del poder conferido (fl. 11-12).

Notifiqu Cumplase.

La Juez,
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, cuatro de octubre de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACCIONANTE : RUBIELA LUGO LEYTON
lina.cordoba@/lopezquintero.co

/inacordobalogezguintero@gmail. com

DEMANDADO : NACION — MINEDUCACION - FOMAG
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co

RADICACION : 18-001-33-33-002-2019-00647-00

AUTO INT. : No. 1470

1. ASUNTO

Procede el Despacho a decidir sobre la admision del presente medio de control.

2. ANTECEDENTES

RUBIELA LUGO LEYTON, obrando en su nombre, a través de apoderado judicial,
impetré demanda en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO en contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO —-FOMAG-,
con el fin de que se declare la nulidad del acto administrativo ficto o presunto derivado de
la peticién elevada por el actor el 29 de noviembre de 2018, mediante la cual se entiende
configurado el silencio administrativo negativo.

En consecuencia y a titulo de restablecimiento del derecho, solicita que se ordene a la
entidad demandada el reconocimiento y pago de la sancion moratoria por el no pago
oportuno de las cesantias.

Como quiera que la demanda de la referencia, satisface los requisitos de procedibilidad y
formales para su admision (articulos 162 a 167 CPACA) y por ser de competencia éste
Despacho (factores funcional, territorial y la cuantia) se le dara el impulso que le
corresponde.

En mérito de lo anteriormente expuesto el Juzgado Segundo Administrativo de Florencia,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda presentada dentro del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO por RUBIELA LUGO LEYTON, en contra de la
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO - FOMAG.

SEGUNDO: TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 171 al
182 del CPACA.

TERCERO: De conformidad con lo establecido en los articulos 197 y 199 del CPACA
(modificado por el art. 612 del C.G.P.), se dispone:

.- NOTIFICAR PERSONALMENTE el presente auto, mediante mensaje dirigido al
buzén electronico destinado para notificaciones judiciales, a los representantes legales
de las entidades demandadas, o quienes hagan sus veces o estén encargados de sus
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funciones, asi como al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado.

Para el efecto, el mensaje debera identificar la notificacion que se realiza y contener
copia de la providencia a notificar y de la demanda.

CUARTO: NOTIFICAR esta decisién a la parte demandante por estado electronico
(numeral 1 del articulo 171 y articulo 201 CPACA).

QUINTO: ADVERTIR que la notificacién electronica de que trata el articulo 199 inciso 1 al
4 sera efectuada por parte de la secretaria del Despacho.

SEXTO: El traslado fisico de las copias de la demanda, de los anexos y del auto
admisorio, quedaran en la secretaria para que la parte actora proceda a remitir el
respectivo traslado fisico a la(s) parte(s) demandada(s) NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO -FOMAG, asi como al MINISTERIO PUBLICO Y A LA AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO CARGA que debera efectuar
dentro de los diez (10) dias siguientes a la admision de la demanda. Para lo cual

debera acreditar tal gestiéon ante el despacho.

SEPTIMO: PREVENIR a la parte demandada, que es su deber aportar con la
contestacién de la demanda todas las pruebas documentales que tenga en su poder
(antecedentes administrativos) y las que pretenda hacer valer en el proceso para
oponerse a las pretensiones de la demanda, conforme lo dispone el articulo 175 numeral
5 de la Ley 1437 de 2011.

OCTAVO: CORRER traslado de la demanda y sus anexos a la parte demandada y al
Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, conforme a lo establecido en el
articulo 172 del CPACA.

NOVENO: RECONOCER personeria adjetiva al abogado LINA MARCELA CORDOBA
ESPINEL, identificado con cedula de ciudadania No. 1.117.500.875 vy tarjeta profesional

No. 284.473 del C.S. de la J., para que actue en representacion del demandante, en los
términos del poder conferido (fl. 11-12).

Notifi implase.

7

. ~~
ANAMARIA L A VASQUEZ

La Juez,
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, cuatro de octubre de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACCIONANTE : ESTHER GLORIA ORTIZ OSPINA
lina.cordoba@lopezquintero.co

/inacordobalogezguintero@gmail. com

DEMANDADO : NACION - MINEDUCACION - FOMAG
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co

RADICACION : 18-001-33-33-002-2019-00612-00

AUTO INT. : No. 1451

1. ASUNTO

Procede el Despacho a decidir sobre la admision del presente medio de control.

2. ANTECEDENTES

ESTHER GLORIA ORTIZ OSPINA, obrando en su nombre, a través de apoderado
judicial, impetr6 demanda en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO en contra de la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO ~-FOMAG-, con el fin de que se declare la nulidad del acto administrativo
ficto o presunto derivado de la peticion elevada por el actor el 29 de noviembre de 2018,
mediante la cual se entiende configurado el silencio administrativo negativo.

En consecuencia y a titulo de restablecimiento del derecho, solicita que se ordene a la
entidad demandada el reconocimiento y pago de la sancion moratoria por el no pago
oportuno de las cesantias.

Como quiera que la demanda de la referencia, satisface los requisitos de procedibilidad y
formales para su admision (articulos 162 a 167 CPACA) y por ser de competencia éste
Despacho (factores funcional, territorial y la cuantia) se le dara el impulso que le
corresponde.

En mérito de lo anteriormente expuesto el Juzgado Segundo Administrativo de Florencia,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda presentada dentro del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO por ESTHER GLORIA ORTIZ OSPINA, en contra
de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO - FOMAG.

SEGUNDO: TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 171 al
182 del CPACA.

TERCERO: De conformidad con lo establecido en los articulos 197 y 199 del CPACA
(modificado por el art. 612 del C.G.P.), se dispone:

.- NOTIFICAR PERSONALMENTE el presente auto, mediante mensaje dirigido al
buzén electrénico destinado para notificaciones judiciales, a los representantes legales
de las entidades demandadas, o quienes hagan sus veces o estén encargados de sus
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funciones, asi como al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado.

Para el efecto, el mensaje debera identificar la notificacion que se realiza y contener
copia de la providencia a notificar y de la demanda.

CUARTO: NOTIFICAR esta decision a la parte demandante por estado electrénico
(numeral 1 del articulo 171 y articulo 201 CPACA).

QUINTO: ADVERTIR que la notificacion electrénica de que trata el articulo 199 inciso 1 al
4 sera efectuada por parte de la secretaria del Despacho.

SEXTO: El traslado fisico de las copias de la demanda, de los anexos y del auto
admisorio, quedaran en la secretaria para que la parte actora proceda a remitir el
respectivo_traslado fisico a la(s) parte(s) demandada(s) NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO -FOMAG, asi como al MINISTERIO PUBLICO Y A LA AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO CARGA que debera efectuar
dentro de los diez (10) dias siguientes a la admisién de la demanda. Para lo cual
debera acreditar tal gestion ante el despacho.

SEPTIMO: PREVENIR a Ia parte demandada, que es su deber aportar con la
contestacion de la demanda todas las pruebas documentales que tenga en su poder

(antecedentes administrativos) y las que pretenda hacer valer en el proceso para

oponerse a las pretensiones de la demanda, conforme lo dispone el articulo 175 numeral
5 de la Ley 1437 de 2011.

OCTAVO: CORRER traslado de la demanda Yy sus anexos a la parte demandada y al
Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, conforme a lo establecido en el
articulo 172 del CPACA.

NOVENO: RECONOCER personeria adjetiva al abogado LINA MARCELA CORDOBA
ESPINEL, identificado con cedula de ciudadania No. 1.117.500.875 y tarjeta profesional
No. 284.473 del C.S. de la J., para que actle en representacion del demandante, en los
terminos del poder conferido (fl. 11-12).

Notf

La Juez,
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, cuatro de octubre de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ACCIONANTE : MARIA GRACIELA SARMIENTO LOPEZ
lina.cordoba@lopezquintero.co
/inacordobalogezguintero@gmail. com

DEMANDADO : NACION — MINEDUCACION - FOMAG
notificacionesjudiciales@mineducacion.qov.co

RADICACION : 18-001-33-33-002-2019-00608-00

AUTO INT. : No. 1452

1. ASUNTO

Procede el Despacho a decidir sobre la admision del presente medio de control.

2. ANTECEDENTES

MARIA GRACIELA SARMIENTO LOPEZ, obrando en su nombre, a través de apoderado
judicial, impetr6 demanda en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO en contra de la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO —-FOMAG-, con el fin de que se declare la nulidad del acto administrativo
ficto o presunto derivado de la peticion elevada por el actor el 27 de septiembre de 2018,
mediante la cual se entiende configurado el silencio administrativo negativo.

En consecuencia y a titulo de restablecimiento del derecho, solicita que se ordene a la
entidad demandada el reconocimiento y pago de la sancion moratoria por el no pago
oportuno de las cesantias.

Como quiera que la demanda de la referencia, satisface los requisitos de procedibilidad y
formales para su admision (articulos 162 a 167 CPACA) y por ser de competencia éste

Despacho (factores funcional, territorial y la cuantia) se le dara el impulso que le
corresponde.

En mérito de lo anteriormente expuesto el Juzgado Segundo Administrativo de Florencia,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda presentada dentro del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO por MARIA GRACIELA SARMIENTO LOPEZ, en
contra de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO - FOMAG.

SEGUNDO: TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 171 al
182 del CPACA.

TERCERO: De conformidad con lo establecido en los articulos 197 y 199 del CPACA
(modificado por el art. 612 del C.G.P.), se dispone:

.- NOTIFICAR PERSONALMENTE el presente auto, mediante mensaje dirigido al
buzon electronico destinado para notificaciones judiciales, a los representantes legales
de las entidades demandadas, o quienes hagan sus veces o estén encargados de sus
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funciones, asi como al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado.

Para el efecto, el mensaje debera identificar la notificacién que se realiza y contener
copia de la providencia a notificar y de la demanda.

CUARTO: NOTIFICAR esta decision a la parte demandante por estado electronico
(numeral 1 del articulo 171 y articulo 201 CPACA).

QUINTO: ADVERTIR que la notificacion electrénica de que trata el articulo 199 inciso 1 al
4 sera efectuada por parte de la secretaria del Despacho.

SEXTO: El traslado fisico de las copias de la demanda, de los anexos y del auto
admisorio, quedaran en la secretaria para que la parte actora proceda a remitir el
respectivo _traslado fisico a la(s) parte(s) demandada(s) NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO -FOMAG, asi como al MINISTERIO PUBLICO Y A LA AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO CARGA que debera efectuar
dentro de los diez (10) dias siguientes a la admision de la demanda. Para lo cual
debera acreditar tal gestiéon ante el despacho.

SEPTIMO: PREVENIR a la parte demandada, que es su deber aportar con la
contestacion de la demanda todas las pruebas documentales que tenga en su poder
(antecedentes administrativos) y las que pretenda hacer valer en el proceso para
oponerse a las pretensiones de la demanda, conforme lo dispone el articulo 175 numeral
5 de la Ley 1437 de 2011.

OCTAVO: CORRER traslado de la demanda y sus anexos a la parte demandada y al
Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, conforme a lo establecido en el
articulo 172 del CPACA.

NOVENO: RECONOCER personeria adjetiva al abogado LINA MARCELA CORDOBA
ESPINEL, identificado con cedula de ciudadania No. 1.117.500.875 vy tarjeta profesional
No. 284.473 del C.S. de la J., para que actle en representacion del demandante, en los
términos del peder conferido (fl. 11-12).

La Juez,

ANAMARIA'LQZFA VA SAQUEZ

Pagina 2 de 2



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, cuatro de octubre de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACCIONANTE : MARTHA LILIANA MONTEALEGRE QUINTANA
lina.cordoba@lopezquintero.co

Iinacordobalogezguintero@gmail. com

DEMANDADO : NACION - MINEDUCACION - FOMAG

. notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
RADICACION : 18-001-33-33-002-2019-00607-00
AUTO INT. : No. 1453

1. ASUNTO

Procede el Despacho a decidir sobre la admision del presente medio de control.

2. ANTECEDENTES

MARTHA LILIANA MONTEALEGRE QUINTANA, obrando en su nombre, a través de
apoderado judicial, impetr6 demanda en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO en contra de la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO —-FOMAG-, con el fin de que se declare la nulidad del acto administrativo
ficto o presunto derivado de la peticion elevada por el actor el 1 de octubre de 2018,
mediante la cual se entiende configurado el silencio administrativo negativo.

En consecuencia y a titulo de restablecimiento del derecho, solicita que se ordene a la
entidad demandada el reconocimiento y pago de la sancién moratoria por el no pago
oportuno de las cesantias.

Como quiera que la demanda de la referencia, satisface los requisitos de procedibilidad y
formales para su admision (articulos 162 a 167 CPACA) y por ser de competencia éste
Despacho (factores funcional, territorial y la cuantia) se le dara el impulso que le
corresponde.

En mérito de lo anteriormente expuesto el Juzgado Segundo Administrativo de Florencia,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR Ia demanda presentada dentro del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO por MARTHA LILIANA MONTEALEGRE
QUINTANA, en contra de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO - FOMAG.

SEGUNDO: TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 171 al
182 del CPACA.

TERCERO: De conformidad con lo establecido en los articulos 197 y 199 del CPACA
(modificado por el art. 612 del C.G.P.), se dispone:

.- NOTIFICAR PERSONALMENTE el presente auto, mediante mensaje dirigido al
buzon electronico destinado para notificaciones judiciales, a los representantes legales
de las entidades demandadas, o quienes hagan sus veces o estén encargados de sus
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funciones, asi como al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado.

Para el efecto, el mensaje debera identificar la notificacion que se realiza y contener
copia de la providencia a notificar y de la demanda.

CUARTO: NOTIFICAR esta decision a la parte demandante por estado electronico
(numeral 1 del articulo 171 y articulo 201 CPACA).

QUINTO: ADVERTIR que la notificacion electronica de que trata el articulo 199 inciso 1 al
4 sera efectuada por parte de la secretaria del Despacho.

SEXTO: El traslado fisico de las copias de la demanda, de los anexos y del auto
admisorio, quedaran en la secretaria para que la parte actora proceda a remitir el
respectivo_traslado fisico a la(s) parte(s) demandada(s) NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO -FOMAG, asi como al MINISTERIO PUBLICO Y A LA AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO CARGA que debera efectuar

dentro de los diez (10) dias siguientes a la admision de la demanda. Para lo cual
debera acreditar tal gestion ante el despacho.

SEPTIMO: PREVENIR a la parte demandada, que es su deber aportar con la
contestacion de la demanda todas las pruebas documentales que tenga en su poder
(antecedentes administrativos) y las que pretenda hacer valer en el proceso para
oponerse a las pretensiones de la demanda, conforme lo dispone el articulo 175 numeral
5 de la Ley 1437 de 2011.

OCTAVO: CORRER traslado de la demanda y sus anexos a la parte demandada y al
Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, conforme a lo establecido en el
articulo 172 del CPACA.

NOVENO: RECONOCER personeria adjetiva al abogado LINA MARCELA CORDOBA
ESPINEL, identificado con cedula de ciudadania No. 1.117.500.875 y tarjeta profesional
No. 284.473 del C.S. de la J., para que actlie en representacion del demandante, en los
términos del poder conferido (fl. 11-12).

Notifi implase.

La Juez,

)

ANAMARTA\LOZADA VASQUEZ
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, cuatro de octubre de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ACCIONANTE : GLORIA ESPERANZA OSPINA VARGAS
lina.cordoba@Jopezquintero.co
/inacordobalogezguintero@gmail. com

DEMANDADO : NACION - MINEDUCACION - FOMAG
notificacionesjudiciales@mineducacion.qov.co

RADICACION : 18-001-33-33-002-2019-00655-00

AUTO INT. :No. 1454

1. ASUNTO

Procede el Despacho a decidir sobre la admision del presente medio de control.

2. ANTECEDENTES

GLORIA ESPERANZA OSPINA VARGAS, obrando en su nombre, a través de
apoderado judicial, impetré demanda en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO en contra de la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO -FOMAG-, con el fin de que se declare la nulidad del acto administrativo
ficto o presunto derivado de la peticion elevada por el actor el 29 de noviembre de 2018,
mediante la cual se entiende configurado el silencio administrativo negativo.

En consecuencia y a titulo de restablecimiento del derecho, solicita que se ordene a la
entidad demandada el reconocimiento y pago de la sancién moratoria por el no pago
oportuno de las cesantias.

Como quiera que la demanda de la referencia, satisface los requisitos de procedibilidad y
formales para su admision (articulos 162 a 167 CPACA) y por ser de competencia éste
Despacho (factores funcional, territorial y la cuantia) se le dara el impulso que le
corresponde.

En mérito de lo anteriormente expuesto el Juzgado Segundo Administrativo de Florencia,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda presentada dentro del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO por GLORIA ESPERANZA OSPINA VARGAS,
en contra de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO - FOMAG.

SEGUNDO: TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 171 al
182 del CPACA.

TERCERO: De conformidad con lo establecido en los articulos 197 y 199 del CPACA
(modificado por el art. 612 del C.G.P.), se dispone:

- NOTIFICAR PERSONALMENTE el presente auto, mediante mensaje dirigido al
buzén electrénico destinado para notificaciones judiciales, a los representantes legales
de las entidades demandadas, o quienes hagan sus veces o estén encargados de sus
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funciones, asi como al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado.

Para el efecto, el mensaje debera identificar a notificacién que se realiza y contener
copia de la providencia a notificar y de la demanda.

CUARTO: NOTIFICAR esta decision a la parte demandante por estado electronico
(numeral 1 del articulo 171 y articulo 201 CPACA).

QUINTO: ADVERTIR que la notificacion electronica de que trata el articulo 199 inciso 1 al
4 sera efectuada por parte de la secretaria del Despacho.

SEXTO: El traslado fisico de las copias de la demanda, de los anexos y del auto
admisorio, quedaran en la secretaria para que la parte actora proceda a remitir el
respectivo traslado fisico a la(s) parte(s) demandada(s) NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO -FOMAG, asi como al MINISTERIO PUBLICO Y A LA AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO CARGA que debera efectuar
dentro de los diez (10) dias siguientes a la admision de la demanda. Para lo cual

debera acreditar tal gestion ante el despacho.

SEPTIMO: PREVENIR a la parte demandada, que es su deber aportar con la
contestaciéon de la demanda todas las pruebas documentales que tenga en su poder
(antecedentes administrativos) y las que pretenda hacer valer en el proceso para
oponerse a las pretensiones de la demanda, conforme lo dispone el articulo 175 numeral
5 de la Ley 1437 de 2011.

OCTAVO: CORRER traslado de la demanda y sus anexos a la parte demandada y al
Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, conforme a lo establecido en el
articulo 172 del CPACA.

NOVENO: RECONOCER personeria adjetiva al abogado LINA MARCELA CORDOBA
ESPINEL, identificado con cedula de ciudadania No. 1.117.500.875 y tarjeta profesional
No. 284.473 del C.S. de la J., para que actte en representacién del demandante, en los
términos del poder conferido (fl. 11-12).

La Juez,
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, cuatro de octubre de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ACCIONANTE : ALBA LUZ FIERRO CUEVAS
lina.cordoba@lopezquintero.co
Iinacordobalogezguintero@gmail. com

DEMANDADO : NACION - MINEDUCACION - FOMAG

. notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
RADICACION : 18-001-33-33-002-2019-00606-00
AUTO INT. :No. 1455

1. ASUNTO

Procede el Despacho a decidir sobre la admision del presente medio de control.

2, ANTECEDENTES

ALBA LUZ FIERRO CUEVAS, obrando en su nombre, a través de apoderado judicial,
impetré demanda en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO en contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -FOMAG-,
con el fin de que se declare la nulidad del acto administrativo ficto o presunto derivado de
la peticién elevada por el actor el 1 de octubre de 2018, mediante la cual se entiende
configurado el silencio administrativo negativo.

En consecuencia y a titulo de restablecimiento del derecho, solicita que se ordene a la
entidad demandada el reconocimiento y pago de la sancién moratoria por el no pago
oportuno de las cesantias.

Como quiera que la demanda de la referencia, satisface los requisitos de procedibilidad y
formales para su admision (articulos 162 a 167 CPACA) y por ser de competencia éste
Despacho (factores funcional, territorial y la cuantia) se le dara el impulso que le
corresponde.

En mérito de lo anteriormente expuesto el Juzgado Segundo Administrativo de Florencia,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda presentada dentro del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO por ALBA LUZ FIERRO CUEVAS, en contra de
la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO - FOMAG.

SEGUNDO: TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 171 al
182 del CPACA.

TERCERO: De conformidad con lo establecido en los articulos 197 y 199 del CPACA
(modificado por el art. 612 del C.G.P.), se dispone:

- NOTIFICAR PERSONALMENTE el presente auto, mediante mensaje dirigido al
buzon electrénico destinado para notificaciones judiciales, a los representantes legales
de las entidades demandadas, o quienes hagan sus veces o estén encargados de sus
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funciones, asi como al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado.

Para el efecto, el mensaje debera identificar la notificacién que se realiza y contener
copia de la providencia a notificar y de la demanda.

CUARTO: NOTIFICAR esta decision a la parte demandante por estado electronico
(numeral 1 del articulo 171 y articulo 201 CPACA).

QUINTO: ADVERTIR que la notificacién electronica de que trata el articulo 199 inciso 1 al
4 sera efectuada por parte de la secretaria del Despacho.

SEXTO: El traslado fisico de las copias de la demanda, de los anexos y del auto
admisorio, quedaran en la secretaria para que la parte actora proceda a remitir el
respectivo traslado fisico a la(s) parte(s) demandada(s) NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO -FOMAG, asi como al MINISTERIO PUBLICO Y A LA AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO CARGA que debera efectuar
dentro de los diez (10) dias siguientes a la admisién de la demanda. Para lo cual
debera acreditar tal gestiéon ante el despacho.

SEPTIMO: PREVENIR a la parte demandada, que es su deber aportar con la
contestaciéon de la demanda todas las pruebas documentales que tenga en su poder

(antecedentes administrativos) y las que pretenda hacer valer en el proceso para
oponerse a las pretensiones de la demanda, conforme lo dispone el articulo 175 numeral
5 de la Ley 1437 de 2011.

OCTAVO: CORRER traslado de la demanda y sus anexos a la parte demandada y al
Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, conforme a lo establecido en el
articulo 172 del CPACA.

NOVENO: RECONOCER personeria adjetiva al abogado LINA MARCELA CORDOBA
ESPINEL, identificado con cedula de ciudadania No. 1.117.500.875 y tarjeta profesional
No. 284.473 del C.S. de la J., para que actue en representacion del demandante, en los
términos del poder conferido (fl. 11-12).

Notifi

La Juez,

ANAMARIA
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, cuatro de octubre de dos mil diecinueve (201 9)

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ACCIONANTE : RUBIELA GUARNIZO PEREZ
abogadoepia@hotmail.com
DEMANDADO : NACION - MINEDUCACION - FOMAG
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
RADICACION : 18-001-33-33-002-2019-00625-00
AUTO INT. :No. 1460
1. ASUNTO

Procede el Despacho a decidir sobre la admision del presente medio de control.

2. ANTECEDENTES

RUBIELA GUARNIZO PEREZ, obrando en su nombre, a través de apoderado judicial,
impetr6 demanda en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO en contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO —-FOMAG-,
con el fin de que se declare la nulidad del acto administrativo ficto o presunto derivado de
la peticion elevada por el actor el 15 de noviembre de 2018, mediante la cual se entiende
configurado el silencio administrativo negativo.

En consecuencia y a titulo de restablecimiento del derecho, solicita que se ordene a la
entidad demandada el reconocimiento y pago de la sancién moratoria por el no pago
oportuno de las cesantias.

Como quiera que la demanda de la referencia, satisface los requisitos de procedibilidad y
formales para su admision (articulos 162 a 167 CPACA) y por ser de competencia éste
Despacho (factores funcional, territorial y la cuantia) se le dara el impulso que le
corresponde.

En mérito de lo anteriormente expuesto el Juzgado Segundo Administrativo de Florencia,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda presentada dentro del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO por RUBIELA GUARNIZO PEREZ, en contra de
la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO - FOMAG.

SEGUNDO: TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 171 al
182 del CPACA.

TERCERO: De conformidad con lo establecido en los articulos 197 y 199 del CPACA
(modificado por el art. 612 del C.G.P.), se dispone:

.- NOTIFICAR PERSONALMENTE el presente auto, mediante mensaje dirigido al
buzén electronico destinado para notificaciones judiciales, a los representantes legales
de las entidades demandadas, o quienes hagan sus veces o estén encargados de sus

funciones, asi como al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado.
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Para el efecto, el mensaje debera identificar la notificacion que se realiza y contener
copia de la providencia a notificar y de la demanda.

CUARTO: NOTIFICAR esta decisién a la parte demandante por estado electronico
(numeral 1 del articulo 171 y articulo 201 CPACA).

QUINTO: ADVERTIR que la notificacién electronica de que trata el articulo 199 inciso 1 al
4 sera efectuada por parte de la secretaria del Despacho.

SEXTO: El traslado fisico de las copias de la demanda, de los anexos y del auto
admisorio, quedaran en la secretaria para que la parte actora proceda a remitir_el
respectivo_traslado fisico a la(s) parte(s) demandada(s) NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO -FOMAG, asi como al MINISTERIO PUBLICO Y A LA AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO CARGA que debera efectuar
dentro de los diez (10) dias siguientes a la admision de la demanda. Para lo cual
debera acreditar tal gestion ante el despacho.

SEPTIMO: PREVENIR a la parte demandada, que es su deber aportar con la
contestacion de la demanda todas las pruebas documentales que tenga en su poder
(antecedentes administrativos) y las que pretenda hacer valer en el proceso para
oponerse a las pretensiones de la demanda, conforme lo dispone el articulo 175 numeral
5 de la Ley 1437 de 2011.

OCTAVO: CORRER traslado de la demanda y sus anexos a la parte demandada y al
Ministerio Puablico por el término de treinta (30) dias, conforme a lo establecido en el
articulo 172 del CPACA.

NOVENO: RECONOCER personeria adjetiva al abogado MAURICIO ALONSO EPIA
SILVA, identificado con cedula de ciudadania No. 80.770.566 y tarjeta profesional No.
160.700 del C.S. de la J., para que actie en representacion del demandante, en los
términos del poder conferido (fl. 12).

La Juez,
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, cuatro de octubre de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ACCIONANTE : MIRYAM BEDOYA DE LUNA
lina.cordoba@lopezquintero.co
/inacordoba/ogezguintero@gmail.com

DEMANDADO : NACION - MINEDUCACION - FOMAG

) notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
RADICACION : 18-001-33-33-002-2019-00614-00
AUTO INT. : No. 1461

1. ASUNTO

Procede el Despacho a decidir sobre la admisién del presente medio de control.

2. ANTECEDENTES

MIRYAM BEDOYA DE LUNA, obrando en su nombre, a través de apoderado judicial,
impetr6 demanda en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO en contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL ~
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO —-FOMAG-,
con el fin de que se declare la nulidad del acto administrativo ficto o presunto derivado de
la peticion elevada por el actor el 29 de noviembre de 2018, mediante la cual se entiende
configurado el silencio administrativo negativo.

En consecuencia y a titulo de restablecimiento del derecho, solicita que se ordene a la
entidad demandada el reconocimiento y pago de la sancién moratoria por el no pago
oportuno de las cesantias.

Como quiera que la demanda de la referencia, satisface los requisitos de procedibilidad y
formales para su admision (articulos 162 a 167 CPACA) y por ser de competencia éste
Despacho (factores funcional, territorial y la cuantia) se le dara el impulso que le
corresponde.

En mérito de lo anteriormente expuesto el Juzgado Segundo Administrativo de Florencia,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda presentada dentro del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO por MIRYAM BEDOYA DE LUNA, en contra de la
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO - FOMAG.

SEGUNDO: TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 171 al
182 del CPACA.

TERCERO: De conformidad con lo establecido en los articulos 197 y 199 del CPACA
(modificado por el art. 612 del C.G.P.), se dispone:

.- NOTIFICAR PERSONALMENTE el presente auto, mediante mensaje dirigido al
buzén electrénico destinado para notificaciones judiciales, a los representantes legales
de las entidades demandadas, o quienes hagan sus veces o estén encargados de sus
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funciones, asi como al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado.

Para el efecto, el mensaje debera identificar la notificacion que se realiza y contener
copia de la providencia a notificar y de la demanda.

CUARTO: NOTIFICAR esta decisién a la parte demandante por estado electrénico
(numeral 1 del articulo 171 y articulo 201 CPACA).

QUINTO: ADVERTIR que la notificacion electronica de que trata el articulo 199 inciso 1 al
4 sera efectuada por parte de la secretaria del Despacho.

SEXTO: El traslado fisico de las copias de la demanda, de los anexos y del auto
admisorio, quedaran en la secretaria para que la parte actora proceda a remitir el
respectivo traslado fisico a la(s) parte(s) demandada(s) NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO -FOMAG, asi como al MINISTERIO PUBLICO Y A LA AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO CARGA que debera efectuar
dentro de los diez (10) dias siguientes a la admisiéon de la demanda. Para lo cual
debera acreditar tal gestién ante el despacho.

SEPTIMO: PREVENIR a la parte demandada, que es su deber aportar con la
contestacion de la demanda todas las pruebas documentales que tenga en su poder

(antecedentes administrativos) y las que pretenda hacer valer en el proceso para
oponerse a las pretensiones de la demanda, conforme lo dispone el articulo 175 numeral

5 de la Ley 1437 de 2011.

OCTAVO: CORRER traslado de la demanda y sus anexos a la parte demandada y al
Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, conforme a lo establecido en el
articulo 172 del CPACA.

NOVENO: RECONOCER personeria adjetiva al abogado LINA MARCELA CORDOBA
ESPINEL, identificado con cedula de ciudadania No. 1.117.500.875 vy tarjeta profesional
No. 284.473 del C.S. de la J., para que actlie en representacion del demandante, en los
términos del poder conferido (fl. 11-12).

mplase.

La Juez,

ANAMARIAKEZADA VASQUEZ
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, cuatro de octubre de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ACCIONANTE : ARALY NUNEZ SANJUAN
lina.cordoba@lopezquintero.co
linacordobalopezquintero@gmail.com

DEMANDADO : NACION — MINEDUCACION - FOMAG
) notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
RADICACION : 18-001-33-33-002-2019-00616-00
AUTO INT. : No. 1462
1. ASUNTO

Procede el Despacho a decidir sobre la admision del presente medio de control.

2. ANTECEDENTES

ARALY NUNEZ SANJUAN, obrando en su nombre, a través de apoderado judicial,
impetro demanda en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO en contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -FOMAG-,
con el fin de que se declare la nulidad del acto administrativo ficto o presunto derivado de
la peticion elevada por el actor el 29 de noviembre de 2018, mediante la cual se entiende
configurado el silencio administrativo negativo.

En consecuencia y a titulo de restablecimiento del derecho, solicita que se ordene a la
entidad demandada el reconocimiento y pago de la sancién moratoria por el no pago
oportuno de las cesantias.

Como quiera que la demanda de la referencia, satisface los requisitos de procedibilidad y
formales para su admisién (articulos 162 a 167 CPACA) y por ser de competencia éste
Despacho (factores funcional, territorial y la cuantia) se le dara el impulso que le
corresponde.

En mérito de lo anteriormente expuesto el Juzgado Segundo Administrativo de Florencia,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda presentada dentro del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO por ARALY NUNEZ SANJUAN, en contra de la
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO - FOMAG.

SEGUNDO: TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 171 al
182 del CPACA.

TERCERO: De conformidad con lo establecido en los articulos 197 y 199 del CPACA
(modificado por el art. 612 del C.G.P.), se dispone:

.- NOTIFICAR PERSONALMENTE el presente auto, mediante mensaje dirigido al
buzén electrénico destinado para notificaciones judiciales, a los representantes legales
de las entidades demandadas, o quienes hagan sus veces o0 estén encargados de sus
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funciones, asi como al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado.

Para el efecto, el mensaje debera identificar la notificacion que se realiza y contener
copia de la providencia a notificar y de la demanda.

CUARTO: NOTIFICAR esta decisién a la parte demandante por estado electronico
(numeral 1 del articulo 171 y articulo 201 CPACA).

QUINTO: ADVERTIR que la notificacion electronica de que trata el articulo 199 inciso 1 al
4 sera efectuada por parte de la secretaria del Despacho.

SEXTO: El traslado fisico de las copias de la demanda, de los anexos y del auto
admisorio, quedaran en la secretaria para que la parte actora proceda a remitir el
respectivo traslado fisico a la(s) parte(s) demandada(s) NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO -FOMAG, asi como al MINISTERIO PUBLICO Y A LA AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO CARGA que debera efectuar
dentro de los diez (10) dias siguientes a la admision de la demanda. Para lo cual
debera acreditar tal gestion ante el despacho.

SEPTIMO: PREVENIR a la parte demandada, que es su deber aportar con la
contestacion de la demanda todas las pruebas documentales que tenga en su poder
(antecedentes administrativos) y las que pretenda hacer valer en el proceso para
oponerse a las pretensiones de la demanda, conforme lo dispone el articulo 175 numeral
5 de la Ley 1437 de 2011.

OCTAVO: CORRER traslado de la demanda y sus anexos a la parte demandada y al
Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, conforme a lo establecido en el
articulo 172 del CPACA.

NOVENO: RECONOCER personeria adjetiva al abogado LINA MARCELA CORDOBA
ESPINEL, identificado con cedula de ciudadania No. 1.117.500.875 y tarjeta profesional
No. 284.473 del C.S. de la J., para que actle en representacion del demandante, en los
términos del poder conferido (fl. 11-12).

Notifiqu plase.

La Juez,
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, cuatro de octubre de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL : NULIDADY RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ACCIONANTE : BLANCA LIBIA GARCIA MONTES
lina.cordoba@ilopezquintero.co
linacordobalogezguintero@gmail. com

DEMANDADO : NACION - MINEDUCACION - FOMAG
notificacionesjudiciales@mineducacion.qov.co

RADICACION : 18-001-33-33-002-2019-00604-00

AUTO INT. :No. 1463

1. ASUNTO

Procede el Despacho a decidir sobre la admisién del presente medio de control.

2. ANTECEDENTES

BLANCA LIBIA GARCIA MONTES, obrando en su nombre, a través de apoderado
judicial, impetr6 demanda en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO en contra de la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO -FOMAG-, con el fin de que se declare la nulidad del acto administrativo
ficto o presunto derivado de la peticion elevada por el actor el 29 de noviembre de 2018,
mediante la cual se entiende configurado el silencio administrativo negativo.

En consecuencia y a titulo de restablecimiento del derecho, solicita que se ordene a la
entidad demandada el reconocimiento y pago de la sancién moratoria por el no pago
oportuno de las cesantias.

Como quiera que la demanda de la referencia, satisface los requisitos de procedibilidad y
formales para su admision (articulos 162 a 167 CPACA) y por ser de competencia éste
Despacho (factores funcional, territorial y la cuantia) se le dara el impulso que le
corresponde.

En mérito de lo anteriormente expuesto el Juzgado Segundo Administrativo de Florencia,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda presentada dentro del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO por BLANCA LIBIA GARCIA MONTES, en contra
de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO - FOMAG.

SEGUNDO: TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 171 al
182 del CPACA.

TERCERO: De conformidad con lo establecido en los articulos 197 y 199 del CPACA
(modificado por el art. 612 del C.G.P.), se dispone:

.- NOTIFICAR PERSONALMENTE el presente auto, mediante mensaje dirigido al
buzon electrénico destinado para notificaciones judiciales, a los representantes legales
de las entidades demandadas, o quienes hagan sus veces o estén encargados de sus
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funciones, asi como al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado.

Para el efecto, el mensaje debera identificar la notificacién que se realiza y contener
copia de la providencia a notificar y de la demanda.

CUARTO: NOTIFICAR esta decisién a la parte demandante por estado electronico
(numeral 1 del articulo 171 y articulo 201 CPACA).

QUINTO: ADVERTIR que la notificacién electronica de que trata el articulo 199 inciso 1 al
4 sera efectuada por parte de la secretaria del Despacho.

SEXTO: El traslado fisico de las copias de la demanda, de los anexos y del auto
admisorio, quedaran en la secretaria para que la parte actora proceda a remitir el
respectivo traslado fisico a la(s) parte(s) demandada(s) NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO -FOMAG, asi como al MINISTERIO PUBLICO Y A LA AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO CARGA que debera efectuar
dentro de los diez (10) dias siguientes a la admision de la demanda. Para lo cual
debera acreditar tal gestién ante el despacho.

SEPTIMO: PREVENIR a la parte demandada, que es su deber aportar con la
contestacion de la demanda todas las pruebas documentales que tenga en su poder
(antecedentes administrativos) y las que pretenda hacer valer en el proceso para
oponerse a las pretensiones de la demanda, conforme lo dispone el articulo 175 numeral
5 de la Ley 1437 de 2011.

OCTAVO: CORRER traslado de la demanda y sus anexos a la parte demandada y al
Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, conforme a lo establecido en el
articulo 172 del CPACA.

NOVENO: RECONOCER personeria adjetiva al abogado LINA MARCELA CORDOBA
ESPINEL, identificado con cedula de ciudadania No. 1.117.500.875 y tarjeta profesional
No. 284.473 del C.S. de la J., para que actle en representacion del demandante, en los
términos del poder conferido (fl. 11-12).

No

La Juez,

ANAMARIA
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, cuatro de octubre de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL :NULIDADY RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACCIONANTE : CARMEN ROSA CUETIA LOPEZ
lina.cordoba@lopezquintero.co

linacordobalopezquin tero@gmail. com

DEMANDADO : NACION - MINEDUCACION - FOMAG
notificacionesjudiciales@mineducacion.qov.co

RADICACION : 18-001-33-33-002-2019-00605-00

AUTO INT. :No. 1464

1. ASUNTO

Procede el Despacho a decidir sobre la admision del presente medio de control.

2. ANTECEDENTES

CARMEN ROSA CUETIA LOPEZ, obrando en su nombre, a través de apoderado judicial,
impetré demanda en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO en contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -FOMAG-,
con el fin de que se declare la nulidad del acto administrativo ficto o presunto derivado de
la peticidn elevada por el actor el 27 de septiembre de 2018, mediante la cual se entiende
configurado el silencio administrativo negativo.

En consecuencia y a titulo de restablecimiento del derecho, solicita que se ordene a la
entidad demandada el reconocimiento y pago de la sancién moratoria por el no pago
oportuno de las cesantias.

Como quiera que la demanda de la referencia, satisface los requisitos de procedibilidad y
formales para su admision (articulos 162 a 167 CPACA) y por ser de competencia éste
Despacho (factores funcional, territorial y la cuantia) se le dara el impulso que le
corresponde.

En meérito de lo anteriormente expuesto el Juzgado Segundo Administrativo de Florencia,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda presentada dentro del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO por CARMEN ROSA CUETIA LOPEZ, en contra
de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO - FOMAG.

SEGUNDO: TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 171 al
182 del CPACA.

TERCERO: De conformidad con lo establecido en los articulos 197 y 199 del CPACA
(modificado por el art. 612 del C.G.P.), se dispone:

- NOTIFICAR PERSONALMENTE el presente auto, mediante mensaje dirigido al
buzdn electronico destinado para notificaciones judiciales, a los representantes legales
de las entidades demandadas, o quienes hagan sus veces o estén encargados de sus
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funciones, asi como al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado.

Para el efecto, el mensaje debera identificar la notificacion que se realiza y contener
copia de la providencia a notificar y de la demanda.

CUARTO: NOTIFICAR esta decision a la parte demandante por estado electronico
(numeral 1 del articulo 171 y articulo 201 CPACA).

QUINTO: ADVERTIR que la notificacion electronica de que trata el articulo 199 inciso 1 al
4 sera efectuada por parte de la secretaria del Despacho.

SEXTO: El traslado fisico de las copias de la demanda, de los anexos y del auto
admisorio, quedaran en la secretaria para que la parte actora proceda a remitir el
respectivo traslado fisico a la(s) parte(s) demandada(s) NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO -FOMAG, asi como al MINISTERIO PUBLICO Y A LA AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO CARGA que debera efectuar
dentro de los diez (10) dias siguientes a la admisién de la demanda. Para lo cual
debera acreditar tal gestiéon ante el despacho.

SEPTIMO: PREVENIR a la parte demandada, que es su deber aportar con la
contestacion de la demanda todas las pruebas documentales que tenga en su poder

(antecedentes administrativos) y las que pretenda hacer valer en el proceso para
oponerse a las pretensiones de la demanda, conforme lo dispone el articulo 175 numeral

5 de la Ley 1437 de 2011.
OCTAVO: CORRER traslado de la demanda y sus anexos a la parte demandada y al
Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, conforme a lo establecido en el
articulo 172 del CPACA.
NOVENO: RECONOCER personeria adjetiva al abogado LINA MARCELA CORDOBA
ESPINEL, identificado con cedula de ciudadania No. 1.117.500.875 y tarjeta profesional
No. 284.473 del C.S. de la J., para que actie en representacion del demandante, en los
términos del poder conferido (fl. 11-12).

Notifi Cumplase.
La Juez,

)

ANAMARI ASQUEZ
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiublica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, cuatro de octubre de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ACCIONANTE : MARIA REGINA GOMEZ MAJE
lina.cordoba@lopezquintero.co
IinacordobaIogezguintero@gmai/. com

DEMANDADO : NACION - MINEDUCACION - FOMAG

) notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
RADICACION : 18-001-33-33-002-2019-00650-00
AUTO INT. :No. 1469

1. ASUNTO

Procede el Despacho a decidir sobre la admisién del presente medio de control.

2. ANTECEDENTES

MARIA REGINA GOMEZ MAJE, obrando en su nombre, a través de apoderado judicial,
impetré6 demanda en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO en contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -FOMAG-,
con el fin de que se declare la nulidad del acto administrativo ficto o presunto derivado de
la peticion elevada por el actor el 27 de febrero de 2019, mediante la cual se entiende
configurado el silencio administrativo negativo.

En consecuencia y a titulo de restablecimiento del derecho, solicita que se ordene a la
entidad demandada el reconocimiento y pago de la sancion moratoria por el no pago
oportuno de las cesantias.

Como quiera que la demanda de la referencia, satisface los requisitos de procedibilidad y
formales para su admision (articulos 162 a 167 CPACA) y por ser de competencia éste
Despacho (factores funcional, territorial y la cuantia) se le dara el impulso que le
corresponde.

En mérito de lo anteriormente expuesto el Juzgado Segundo Administrativo de Florencia,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda presentada dentro del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO por MARIA REGINA GOMEZ MAJE, en contra de
la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO - FOMAG.

SEGUNDO: TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 171 al
182 del CPACA.

TERCERO: De conformidad con lo establecido en los articulos 197 y 199 del CPACA
(modificado por el art. 612 del C.G.P.), se dispone:

.- NOTIFICAR PERSONALMENTE el presente auto, mediante mensaje dirigido al
buzén electrénico destinado para notificaciones judiciales, a los representantes legales
de las entidades demandadas, o quienes hagan sus veces o estén encargados de sus
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funciones, asi como al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado.

Para el efecto, el mensaje debera identificar la notificacion que se realiza y contener
copia de la providencia a notificar y de la demanda.

CUARTO: NOTIFICAR esta decision a la parte demandante por estado electrénico
(numeral 1 del articulo 171 y articulo 201 CPACA).

QUINTO: ADVERTIR que la notificacion electrénica de que trata el articulo 199 inciso 1 al
4 sera efectuada por parte de la secretaria del Despacho.

SEXTO: El traslado fisico de las copias de la demanda, de los anexos y del auto
admisorio, quedaran en la secretaria para que la parte actora proceda a remitir el
respectivo_traslado fisico a la(s) parte(s) demandada(s) NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO -FOMAG, asi como al MINISTERIO PUBLICO Y A LA AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO CARGA que debera efectuar
dentro de los diez (10) dias siguientes a la admision de la demanda. Para lo cual
debera acreditar tal gestién ante el despacho.

SEPTIMO: PREVENIR a la parte demandada, que es su deber aportar con la
contestacién de la demanda todas las pruebas documentales que tenga en su poder
(antecedentes administrativos) y las que pretenda hacer valer en el proceso para
oponerse a las pretensiones de la demanda, conforme lo dispone el articulo 175 numeral
5 de la Ley 1437 de 2011.

OCTAVO: CORRER traslado de la demanda y sus anexos a la parte demandada y al
Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, conforme a lo establecido en el
articulo 172 del CPACA.

NOVENO: RECONOCER personeria adjetiva al abogado LINA MARCELA CORDOBA
ESPINEL, identificado con cedula de ciudadania No. 1.117.500.875 vy tarjeta profesional
No. 284.473 del C.S. de la J., para que actlie en representacion del demandante, en los
términos del poder conferido (fl. 11-12).

Notifi Cumplase.
La Juez,
F .
ANAMARIA SQUEZ
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, cuarto (04) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL : REPARACION DIRECTA

ACCIONANTE : ROCIO MILENA YANGUMA OLIVEROS Y OTRO
oﬁcina,abogadoz7@hotmail.com .

DEMANDADO : NACION - MINDEFENSA - POLICIA NACIONAL Y
OTROS

decaq.notificacion@policia.qov.co

correspondencia@unp.gov.co
buzondenotificacionesjudiciales@reincorporacion.gov.co

RADICACION : 18-001-33-33-002-2019-00564-00
AUTO INT. :No. 1498
1. ASUNTO

Procede el Despacho a decidir sobre la admision del presente medio de control.

2. ANTECEDENTES

ROCIO MILENA YANGUMA OLIVEROS y JEFFERSON SANTIAGO OVIEDO, a través
de apoderado judicial, impetraron demanda en ejercicio del medio de control de
REPARACION DIRECTA en contra de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA -
POLICIA NACIONAL, MINISTERIO DEL INTERIOR - UNIDAD NACIONAL DE
PROTECCION, y la PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA — AGENCIA NACIONAL PARA
LA REINCORPORACION Y LA NORMALIZACION, con el fin de que se declare a las
entidades demandadas responsables administrativa y patrimonialmente de los perjuicios
materiales e inmateriales causados a los demandantes, con ocasion de la muerte del
sefior VICTOR MANUEL OVIEDO RAMOS, en hechos acaecidos el dia 1 de mayo de
2017.

Como consecuencia de lo anterior, solicita el reconocimiento y pago de los perjuicios
materiales e inmateriales que aducen, les fueron causados.

Como quiera que la demanda de la referencia, satisface los requisitos de procedibilidad y
formales para su admision (articulos 162 a 167 CPACA) y por ser de competencia éste
Despacho (factores funcional, territorial y la cuantia) se le dara el impulso que le
corresponde.

En mérito de lo anteriormente expuesto el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda presentada dentro del medio de control de
REPARACION DIRECTA por ROCIO MILENA YANGUMA OLIVEROS, y el menor
JEFFERSON SANTIAGO OVIEDO, en contra de la NACION - MINISTERIO DE
DEFENSA — POLICIA NACIONAL, MINISTERIO DEL INTERIOR — UNIDAD NACIONAL
DE PROTECCION, y la PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA — AGENCIA NACIONAL
PARA LA REINCORPORACION Y LA NORMALIZACION.

SEGUNDO: TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 171 al
182 del CPACA.
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TERCERO: De conformidad con lo establecido en los articulos 197 y 199 del CPACA
(modificado por el art. 612 del C.G.P.), se dispone:

.- NOTIFICAR PERSONALMENTE el presente auto, mediante mensaje dirigido al
buzén electrénico destinado para notificaciones judiciales, a los representantes legales
de las entidades demandadas, o quienes hagan sus veces 0 estén encargados de sus
funciones, asi como al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado.

Para el efecto, el mensaje debera identificar la notificacion que se realiza y contener
copia de la providencia a notificar y de la demanda.

CUARTO: NOTIFICAR esta decision a la parte demandante por estado electrénico
(numeral 1 del articulo 171 y articulo 201 CPACA).

QUINTO: ADVERTIR que la notificacion electronica de que trata el articulo 199 inciso 1 al
4 serda efectuada por parte de la secretaria del Despacho.

SEXTO: El traslado fisico de las copias de la demanda, de los anexos y del auto
admisorio, quedaran en la secretaria para que la parte actora proceda a remitir el
respectivo traslado fisico a la(s) parte(s) demandada(s) NACION — MINISTERIO DE
DEFENSA — POLICIA NACIONAL, MINISTERIO DEL INTERIOR — UNIDAD NACIONAL
DE PROTECCION, y la PRESIDENCIA DE LA REPI'JBI,ICA — AGENCIA NACIONAL
PARA LA REINCORPORACION Y LA NORMALIZACION, asi como al MINISTERIO
PUBLICO Y A LA AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO
CARGA que debera efectuar dentro de los diez (10) dias siguientes a la admision de
la demanda. Para lo cual debera acreditar tal gestién ante el despacho.

SEPTIMO: PREVENIR a la parte demandada, que es su deber aportar con la
contestaciéon de la demanda todas las pruebas documentales que tenga en su poder
(antecedentes administrativos) y las que pretenda hacer valer en el proceso para
oponerse a las pretensiones de la demanda, conforme lo dispone el articulo 175 numeral
5 de la Ley 1437 de 2011.

OCTAVO: CORRER traslado de la demanda y sus anexos a la parte demandada y al
Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, conforme a lo establecido en el
articulo 172 del CPACA.

NOVENO: RECONOCER personeria adjetiva al abogado CRISTIAN CAMILO HERRAN
RANGEL, identificado con cedula de ciudadania No. 17.691.372 y tarjeta profesional No.
165.549 del C.S. de la J., para que actie en representacion del demandante, en los
términos del poder conferido (fl. 12).

Notifigue aryplase.

La Juez,

ANAMARIA DOZADAVASQUEZ
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, cuatro (4) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ACCIONANTE : EXARI DE JESUS ORDONEZ VARGAS
contactenos@unionasesoreslaborales.com

DEMANDADO : MUNICIPIO DE FLORENCIA-SECRETARIA DE
EDUCACION

. notificacionesjudiciales@florencia-caqueta.gov.co
RADICACION : 18-001-33-33-002-2019-00635-00
AUTO INT. :No. 1490
1. ASUNTO

Procede el Despacho a decidir sobre la admisién del presente medio de control.

2. ANTECEDENTES

EXARI DE JESUS ORDONEZ, obrando en su nombre, a través de apoderado judicial,
impetré demanda en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO en contra del MUNICIPIO DE FLORENCIA - SECRETARIA DE
EDUCACION, con el fin de que se declare la nulidad del acto administrativo contenido en
el Oficio No. 18860 del 6 de diciembre de 2018, mediante el cual se le nego el
reconocimiento y pago de una prima técnica por evaluacién del desempefio en favor de la
demandante, asi como del acto ficto o presunto derivado de la no respuesta al recurso
de reposicién y en subsidio de apelacion elevado en contra del oficio antes citado.

En consecuencia y a titulo de restablecimiento del derecho, solicita que se condene a la
entidad demandada a efectuar el reconocimiento y pago de la prima técnica por
Evaluacién del Desempenio en favor de la demandante.

Como quiera que la demanda de la referencia, satisface los requisitos de procedibilidad y
formales para su admision (articulos 162 a 167 CPACA) y por ser de competencia éste
Despacho (factores funcional, territorial y la cuantia) se le dara el impulso que le
corresponde.

En mérito de lo anteriormente expuesto el Juzgado Segundo Administrativo de Florencia,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda presentada dentro del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO por EXARI DE JESUS ORDONEZ, en contra del
MUNICIPIO DE FLORENCIA — SECRETARIA DE EDUCACION.

SEGUNDO: TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 171 al
182 del CPACA.

TERCERO: De conformidad con lo establecido en los articulos 197 y 199 del CPACA
(modificado por el art. 612 del C.G.P.), se dispone:

- NOTIFICAR PERSONALMENTE el presente auto, mediante mensaje dirigido al
buzén electronico destinado para notificaciones judiciales, a los representantes legales
de las entidades demandadas, o quienes hagan sus veces o estén encargados de sus
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funciones, asi como al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado.

Para el efecto, el mensaje debera identificar la notificacion que se realiza y contener
copia de la providencia a notificar y de la demanda.

CUARTO: NOTIFICAR esta decisién a la parte demandante por estado electronico
(numeral 1 del articulo 171 y articulo 201 CPACA).

QUINTO: ADVERTIR que la notificacion electronica de que trata el articulo 199 inciso 1 al
4 seré efectuada por parte de la secretaria del Despacho.

SEXTO: El traslado fisico de las copias de la demanda, de los anexos y del auto
admisorio, quedaran en la secretaria para que la parte actora proceda a remitir el
respectivo traslado fisico a la(s) parte(s) demandada(s) MUNICIPIO DE FLORENCIA —
SECRETARIA DE EDUCACION, asi como al MINISTERIO PUBLICO Y A LA AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO CARGA que debera efectuar
dentro de los diez (10) dias siguientes a la admisién de la demanda. Para lo cual
debera acreditar tal gestién ante el despacho.

SEPTIMO: PREVENIR a la parte demandada, que es su deber aportar con la
contestacion de la demanda todas las pruebas documentales que tenga en su poder
(antecedentes administrativos) y las que pretenda hacer valer en el proceso para
oponerse a las pretensiones de la demanda, conforme lo dispone el articulo 175 numeral
5 de la Ley 1437 de 2011.

OCTAVO: CORRER traslado de la demanda y sus anexos a la parte demandada y al
Ministerio Pablico por el término de treinta (30) dias, conforme a lo establecido en el
articulo 172 del CPACA.

NOVENO: RECONOCER personeria adjetiva al abogado GUILLERMO ALBERTO
BAQUERO GUZMAN, identificado con cedula de ciudadania No. 80. 200.200 y tarjeta
profesional No. 171.085 del C.S. de la J., y al abogado AUGUSTO GUTIERREZ ARIAS,
identificado con cedula de ciudadania No. 19.220.019 y tarjeta profesional No. 51.940 del
C.S. de la J., para que actien como apoderado principal y sustituto, en su orden, del
demandante, en los términos del poder conferido (fl. 16).

Noti Cumplase.

La Juez,

0

ANAMA VASQUEZ
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, cuatro (4) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ACCIONANTE : JAIRO JAVIER VILLALOBOS
notificacion[udiqia/@orlandohurtado.com
DEMANDADO : UAE DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS

NACIONALES - DIAN
notificacionesjudicialesdian@dian.gov.co

RADICACION : 18-001-33-33-002-2019-00558-00
AUTO INT. :No. 1491
1. ASUNTO

Procede el Despacho a decidir sobre la admision del presente medio de control.

2. ANTECEDENTES

JAIRO JAVIER VILLALOBOS, obrando en su nombre, a través de apoderado judicial,
impetré demanda en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO en contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL — DIRECCION
DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES DIAN, con el fin de que se declare la
nulidad del acto administrativo contenido en el Oficio No. 100000202-00887 del 17 de
octubre de 2018, mediante el cual se negd el reconocimiento y pago de la prima de
direccion como factor salarial y el respectivo retroactivo de las prestaciones sociales, asi
como de la Resolucién No. 000324 del 15 de enero de 2019, que resolvié el recurso de
reposicién de manera adversa.

En consecuencia y a titulo de restablecimiento del derecho, solicita que se condene a la
entidad demandada a reconocer y pagar la prima de direccién con caracter salarial para
todos los efectos legales y prestacionales, desde el 1 de marzo de 2014 o por
prescripcion trienal, tres afios antes de la presentacion de la peticion; asi mismo, se
reliquide y pague las prestaciones sociales y legales a que tiene derecho, de conformidad
con el salario devengado teniendo en cuenta la prima de direccion como salario.

Como quiera que la demanda de la referencia, satisface los requisitos de procedibilidad y
formales para su admision (articulos 162 a 167 CPACA) y por ser de competencia éste
Despacho (factores funcional, territorial y la cuantia) se le dard el impulso que le
corresponde.

En mérito de lo anteriormente expuesto el Juzgado Segundo Administrativo de Florencia,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda presentada dentro del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO por JAIRO JAVIER VILLALOBOS, en contra de
la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL - DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS
NACIONALES DIAN.

SEGUNDO: TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 171 al
182 del CPACA.

TERCERO: De conformidad con lo establecido en los articulos 197 y 199 del CPACA
(modificado por el art. 612 del C.G.P.), se dispone:
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.- NOTIFICAR PERSONALMENTE el presente auto, mediante mensaje dirigido al
buzén electrénico destinado para notificaciones judiciales, a los representantes legales
de las entidades demandadas, o quienes hagan sus veces o estén encargados de sus
funciones, asi como al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado.

Para el efecto, el mensaje debera identificar la notificacién que se realiza y contener
copia de la providencia a notificar y de la demanda.

CUARTO: NOTIFICAR esta decision a la parte demandante por estado electronico
(numeral 1 del articulo 171 y articulo 201 CPACA).

QUINTO: ADVERTIR que la notificacion electrénica de que trata el articulo 199 inciso 1 al
4 sera efectuada por parte de la secretaria del Despacho.

SEXTO: El traslado fisico de las copias de la demanda, de los anexos y del auto
admisorio, quedaran en la secretaria para que la parte actora proceda a remitir el
respectivo traslado fisico a la(s) parte(s) demandada(s) UAE DIRECCION DE
IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES - DIAN, asi como al MINISTERIO PUBLICO Y
A LA AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO CARGA que
debera efectuar dentro de los diez (10) dias siguientes a la admisién de la demanda.
Para lo cual debera acreditar tal gestion ante el despacho.

SEPTIMO: PREVENIR a la parte demandada, que es su deber aportar con la
contestacion de la demanda todas las pruebas documentales que tenga en su poder
(antecedentes administrativos) y las que pretenda hacer valer en el proceso para
oponerse a las pretensiones de la demanda, conforme lo dispone el articulo 175 numeral
5 de la Ley 1437 de 2011.

OCTAVO: CORRER traslado de la demanda y sus anexos a la parte demandada y al
Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, conforme a lo establecido en el
articulo 172 del CPACA.

NOVENO: RECONOCER personeria adjetiva al abogado ORLANDO HURTADO
RINCON, identificado con cedula de ciudadania No. 79.275.938 y tarjeta profesional No.
63.197 del C.S. de la J., y al abogado RUTH MARIBEL FLECHAS REYES, identificado
con cedula de ciudadania No. 51.847.661 y tarjeta profesional No. 179.745 del C.S. de la
J., para que actien como apoderado principal y sustituto, en su orden, del demandante,
en los términos del poder conferido (fl. 17).

Notifiquese y Camplase.

La Juez,

ANAMARIA AVASQUEZ
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, cuatro (04) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL : REPARACION DIRECTA

ACCIONANTE : ALEXANDER VERU PABON Y OTRO
silmur3@hotmail.com
DEMANDADO : ESE HOSPITAL SAN RAFAEL Y OTRO

info@hospitalsanrafael.qov.co

notificacionesjudiciales@hmi.gov.co

RADICACION : 18-001-33-33-002-2019-00659-00
AUTO INT. :No. 1493
1. ASUNTO

Procede el Despacho a decidir sobre la admision del presente medio de control.

2. ANTECEDENTES

MARIA NELLY VERU PABON, DIEGO RODRiGUEZ, DONCEL, ALEXANDER VERU
PABON, y los menores MARIA MERCEDES RODRIGUEZ VERU, DIEGO STEVEN
RODRIGUEZ VERU, ANGEL DAVID RODRIGUEZ VERU, LAURA ALEJANDRA
RODRIGUEZ VERU, ANGIE LORENA RODRIGUEZ VERU, LEIDY SOFIA RODRIGUEZ
VERU, a través de apoderado judicial, impetraron demanda en ejercicio del medio de
control de REPARACION DIRECTA en contra de la ESE HOSPITAL SAN RAFAEL, con
el fin de que se declare a las entidades demandadas administrativa y patrimonialmente
responsables de la muerte de su hija, hermana y sobrina que estaba por nacer en el
proceso de parto, como consecuencia de la omision y falla en la prestacion del servicio de
salud, acaecida el 13 de junio de 2017.

Como consecuencia de lo anterior, solicita el reconocimiento y pago de los perjuicios
materiales e inmateriales que aducen, les fueron causados.

Como quiera que la demanda de la referencia, satisface los requisitos de procedibilidad y
formales para su admisién (articulos 162 a 167 CPACA) y por ser de competencia éste
Despacho (factores funcional, territorial y la cuantia) se le dara el impulso que le
corresponde.

Ahora bien, de conformidad con lo establecido en los articulos 42 numeral 5° y en el
articulo 61 del C.G.P. aplicable por remision del articulo 227 del C.P.A.C.A, se ordenara
integrar al contradictorio en la parte pasiva al Hospital Maria Inmaculada, teniendo en
cuenta que en el reporte de epicrisis visible a folios 80-87, la paciente MARIA NELLY
VERU PABON ingres6 y egreso de dicha institucion médica por remision a tercer nivel el
13/06/17, fecha en la cual se le diagnéstico “muerte fetal de causa no especificada’,
objeto de controversia en la presente litis.

En mérito de lo anteriormente expuesto el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda presentada dentro del medio de control de
REPARACION DIRECTA por MARIA NELLY VERU PABON, DIEGO RODRIGUEZ

DONCEL, ALEXANDER VERU PABON, y los menores MARIA MERCEDES RODRIGUEZ
VERU, DIEGO STEVEN RODRIGUEZ VERU, ANGEL DAVID RODRIGUEZ VERU,
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LAURA ALEJANDRA RODRIGUEZ VERU, ANGIE LORENA RODRIGUEZ VERU, LEIDY
SOFIA RODRIGUEZ VERU, en contra de la ESE HOSPITAL SAN RAFAEL.

SEGUNDO: VINCULAR a la E.S.E. HOSPITAL MARIA INMACULADA como litisconsorte
necesario, de conformidad con lo establecido en el articulo 61 del C.G.P. aplicable por
remision del articulo 227 del C.P.A.C.A.

TERCERO: TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 171 al
182 del CPACA.

CUARTO: De conformidad con lo establecido en los articulos 197 y 199 del CPACA
(modificado por el art. 612 del C.G.P.), se dispone:

.- NOTIFICAR PERSONALMENTE el presente auto, mediante mensaje dirigido al
buzén electrénico destinado para notificaciones judiciales, a los representantes legales
de las entidades demandadas, o quienes hagan sus veces o estén encargados de sus
funciones, asi como al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado.

Para el efecto, el mensaje debera identificar la notificacion que se realiza y contener
copia de la providencia a notificar y de la demanda.

CUARTO: NOTIFICAR esta decision a la parte demandante por estado electronico
(numeral 1 del articulo 171 y articulo 201 CPACA).

QUINTO: ADVERTIR que la notificacion electrénica de que trata el articulo 199 inciso 1 al
4 sera efectuada por parte de la secretaria del Despacho.

SEXTO: El traslado fisico de las copias de la demanda, de los anexos y del auto
admisorio, quedaran en la secretaria para que la parte actora proceda a remitir el
respectivo traslado fisico a la(s) parte(s) demandada(s) ESE HOSPITAL SAN RAFAEL,
y E.S.E. HOSPITAL MARIA INMACULADA asi como al MINISTERIO PUBLICO Y A LA
AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO CARGA que debera
efectuar dentro de los diez (10) dias siguientes a la admision de la demanda. Para lo
cual debera acreditar tal gestién ante el despacho.

SEPTIMO: PREVENIR a la parte demandada, que es su deber aportar con la
contestacion de la demanda todas las pruebas documentales que tenga en su poder
(antecedentes administrativos) y las que pretenda hacer valer en el proceso para
oponerse a las pretensiones de la demanda, conforme lo dispone el articulo 175 numeral
5 de la Ley 1437 de 2011. Asi mismo, debera allegar la HISTORIA CLINICA pertinente,
a la cual se agregara la transcripcién completa y clara de la misma, en los términos
del Paragrafo 1° del articulo 175 ibidem.

OCTAVO: CORRER traslado de la demanda y sus anexos a la parte demandada y al
Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, conforme a lo establecido en el
articulo 172 del CPACA.

NOVENO: RECONOCER personeria adjetiva al abogado JAIME ANDRES SILVA
MURCIA, identificado con cedula de ciudadania No. 6.254.424 y tarjeta profesional No.
161.195 del C.S. de la J., para que actie en representacién del demandante, en los
términos del poder conferido (fls. 13-15).

Notifi Cumplase.

La Juez,

ANAMAR SQUEZ
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, cuatro (04) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL : REPARACION DIRECTA

ACCIONANTE : ARBEY CHAVARRO GIRALDO Y OTRO
querra, abogadosasociados@hotmail.com
DEMANDADO : NACION - MINDEFENSA - ARMADA NACIONAL

dasleqg@armada.mil.co

notificaciones.florencia@mindefensa.gov.co

RADICACION : 18-001-33-33-002-2019-00610-00
AUTO INT. :No. 1500
1. ASUNTO

Procede el Despacho a decidir sobre la admision del presente medio de control.

2. ANTECEDENTES

ARBEY CHAVARRO GIRALDO, LEONILDE OSMA CALDERON y la menor MERLY
DAYANA CHAVARRO, a través de apoderado judicial, impetraron demanda en ejercicio
del medio de control de REPARACION DIRECTA en contra de la NACION — MINISTERIO
DE DEFENSA - ARMADA NACIONAL, con el fin de que se declare a la entidad
demandada administrativa y patrimonialmente responsable del ataque con armas de
fuego realizado por parte de la Infanteria de Marina, en hechos acaecidos el dia 18 de
junio de 2017.

Como consecuencia de lo anterior, solicita el reconocimiento y pago de los perjuicios
materiales e inmateriales que aducen, les fueron causados.

Como quiera que la demanda de la referencia, satisface los requisitos de procedibilidad y
formales para su admision (articulos 162 a 167 CPACA) y por ser de competencia éste
Despacho (factores funcional, territorial y la cuantia) se le dara el impulso que le
corresponde.

En mérito de lo anteriormente expuesto el Juzgado Segundo Administrativo de Florencia,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda presentada dentro del medio de control de
REPARACION DIRECTA por ARBEY CHAVARRO GIRALDO, LEONILDE OSMA
CALDERON vy la menor MERLY DAYANA CHAVARRO, en contra de la NACION -
MINISTERIO DE DEFENSA — ARMADA NACIONAL.

SEGUNDO: TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 171 al
182 del CPACA.

TERCERO: De conformidad con lo establecido en los articulos 197 y 199 del CPACA
(modificado por el art. 612 del C.G.P.), se dispone:

- NOTIFICAR PERSONALMENTE el presente auto, mediante mensaje dirigido al
buzén electrénico destinado para notificaciones judiciales, a los representantes legales
de las entidades demandadas, o quienes hagan sus veces o estén encargados de sus
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funciones, asi como al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado.

Para el efecto, el mensaje debera identificar la notificacién que se realiza y contener
copia de la providencia a notificar y de la demanda.

CUARTO: NOTIFICAR esta decision a la parte demandante por estado electronico
(numeral 1 del articulo 171 y articulo 201 CPACA).

QUINTO: ADVERTIR que la notificacion electronica de que trata el articulo 199 inciso 1 al
4 sera efectuada por parte de la secretaria del Despacho.

SEXTO: El traslado fisico de las copias de la demanda, de los anexos y del auto
admisorio, quedaran en la secretaria para que la parte actora proceda a remitir el
respectivo_traslado fisico a la(s) parte(s) demandada(s) NACION — MINISTERIO DE
DEFENSA — ARMADA NACIONAL, asi como al MINISTERIO PUBLICO Y A LA
AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO CARGA que debera
efectuar dentro de los diez (10) dias siguientes a la admision de la demanda. Para lo
cual debera acreditar tal gestion ante el despacho.

SEPTIMO: PREVENIR a la parte demandada, que es su deber aportar con la
contestacién de la demanda todas las pruebas documentales que tenga en su poder

(antecedentes administrativos) y las que pretenda hacer valer en el proceso para
oponerse a las pretensiones de la demanda, conforme lo dispone el articulo 175 numeral

5 de la Ley 1437 de 2011.

OCTAVO: CORRER traslado de la demanda y sus anexos a la parte demandada y al
Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, conforme a lo establecido en el
articulo 172 del CPACA.

NOVENO: RECONOCER personeria adjetiva al abogado ABRAHAM GUERRA
MARCHENA, identificado con cedula de ciudadania No. 72.126.160 y tarjeta profesional
No. 99.134 del C.S. de la J., para que actle en representacion de la parte demandante,
en los términos del poder conferido (fl. 16).

Notifiquese y Cumplase.

La Juez,

)
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ANAMARI A VASQUEZ
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CAQUETA

Florencia, 04 de octubre de 2019

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: LEONEL PARRA RAMON 71
DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL — CONSEJO
SUPERIOR DE LA JUDICATURA
REFERENCIA: 18001-33-33-002-2019-00080-01

CONJUEZ: LINO LOSADA TRUJILLO

El sefior LEONEL PARRA RAMON, actuando en nombre propio y por conducto
de apoderado judicial, ha promovido demanda en ejercicio del medio de control
de NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO contra la NACION —
RAMA JUDICIAL — CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA, tendiente a
obtener la declaratoria del silencio administrativo negativo que se origind
respecto del recurso de reposicion en subsidio de apelacion contra oficio N°
DESAINEO17-4953 con fecha 07 de octubre de 2017, mediante la cual solicitaba
la reliquidacion de las prestaciones sociales devengadas en su condicién de
servidor judicial, establecida en el Decreto 383 del afio 2013, expedida por el
Departamento Administrativo de la Funcién Publica con el fin de otorgarsela a
los empleados a partir del 01 de enero de 2013 de forma anual.

Examinada la demanda, se encuentra el Despacho que ésta retne los requisitos
legales para su admisién, en consecuencia,

DISPONE
PRIMERO. AVOCAR el conocimiento de la presente accion.

SEGUNDO. ADMITIR la demanda formulada por el medio de control de
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, interpuesta a través de
apoderado judicial por LEONEL PARRA RAMON contra la NACION — RAMA
JUDICIAL — CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA vy darle el tramite
ordinario consagrado en el titulo V de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO. NOTIFIFICAR personalmente a: a) la entidad demandada a través
de su representante legal 0 a quien éste haya delegado la facultad de recibir
notificaciones, b) al Ministerio Publico y c) a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, en la forma y términos indicados en el articulo 199 de la Ley
1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del C.G.P., evento en el cual las
copias de la demanda y sus anexos quedaran en Secretaria a disposicion de las
notificadas.

CUARTO. NOTIFiQUESE por estado esta providencia a la parte aétora, segun
se establece en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

QUINTO. REMITASE copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio
a: a) la entidad demandada, b) al Ministerio Plblico y c) a la Agencia Nacional



de Defensa Juridica del Estado, en la forma y términos sefialados en el articulo
199 inc. 5 de la ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del C.G.P.
IMPONGASE A LA PARTE ACTORA la carga de realizar él envi6 por correo
certificado de los traslados dentro de los veinticinco dias siguientes a la
notificacion electrénica establecida en el numeral anterior, y acreditarlo en
forma inmediata al despacho. En consecuencia, se abstiene de solicitar la

consignacion de gastos procesales.

SEXTO. CORRASE traslado de la demanda a la NACION - RAMA JUDICIAL -
CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA, al Ministerio Plblico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término de treinta (30) dias, de
conformidad con el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011.

SEPTIMO. ORDENESE a la NACION - RAMA JUDICIAL — CONSEJO SUPERIOR
DE LA JUDICATURA, allegar con la contestacién de la demanda todas las
pruebas que tenga en su poder y pretenda hacer valer, asi como el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del
proceso. Lo anterior de conformidad con el numeral 4° del art. 175 paragrafo 1°
del CPACA.

OCTAVO. RECONOCER personeria adjetiva al doctor LUIS ALVEIRO

QUIMBAYA RAMIREZ T. P. No. 189.513 del C. S. de la Judicatura, para actuar
como apoderado de la parte actora, en los términos del poder otorgado.

Notifiquese y cimplase,

LINO LOSADA TRUJILLO
Conjuez o



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, cuatro (04) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL : REPARACION DIRECTA

ACCIONANTE : ENRIQUE SALAZAR DURAN Y OTROS
abogadocesaracosta@hotmail.com
DEMANDADO : RAMA JUDICIAL Y OTRO

deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co
jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co

RADICACION : 18-001-33-33-002-2019-00626-00
AUTO INT. :No. 1506
1. ASUNTO

Procede el Despacho a decidir sobre la admision del presente medio de control.
2. ANTECEDENTES

ENRIQUE SALAZAR DURAN, OLGA MUNOZ PEREZ, LUZ MARINA SALAZAR DURAN,
ADELA SALAZAR DURAN, YOLANDA SALAZAR DURAN, EDILBERTO SALAZAR
DURAN, FERNANDO SALAZAR DURAN, ALIRIA DURAN DIAZ, ROMULO SALAZAR
MEDINA, y los menores ZULEIDY SALAZAR MUNOZ, JASBLEIDY SALAZAR MUNOZ y
YUDERLY SALAZAR MUNOZ, obrando en su nombre, a través de apoderado judicial,
impetraron demanda en ejercicio del medio de control de REPARACION DIRECTA en
contra de la NACION — RAMA JUDICIAL y la NACION - FISCALIA GENERAL DE LA
NACION, con el fin de que se declare a las entidades demandadas administrativa y
patrimonialmente responsables de la privacion injusta de la libertad de la que fue objeto el
sefior ENRIQUE SALAZAR DURAN, con ocasion a la vinculacion en la investigacion penal
No. 187536105188200980261.

Como consecuencia de lo anterior, solicita el reconocimiento y pago de los perjuicios
materiales e inmateriales que aducen, les fueron causados.

3. CONSIDERACIONES

Una vez analizado el contenido de la demanda, se avizora que la misma adolece de fallas
que deben ser subsanadas, por presentar los siguientes defectos formales:

- No se realiz6é una estimacién razonada de la cuantia tal como lo dispone el numeral 6°
del articulo 162 del CPACA, la cual es necesaria para determinar la competencia para
conocer el presente proceso, tal como lo sefala el numeral 6° del articulo 155, y articulo
157 ibidem. Lo anterior, pese a que dentro del libelo de la demanda hay un acapite
denominado “ESTIMACION RAZONADA DE LA CUANTIA" (fl.3) puesto que en el
mismo se describen son las declaraciones y condenas pretendidas con la demanda.

- No se aporté copia de la sentencia absolutoria de fecha 18 de noviembre de 2016,
emitida por el Juzgado Promiscuo del Circuito de Puerto Rico — Caqueta, y su
respectiva constancia de ejecutoria, para efectos de contabilizar la caducidad,
establecida en el literal i) numeral 2 del articulo 164 del CPACA. /

- Ahora bien, en la demanda de la referencia, no se encuentra acreditada la
representacion legal del sefior ENRIQUE SALAZAR DURAN, que aduce ejercer en
relacidn con los menores ZULEIDY SALAZAR MUNOZ, JASBLEIDY SALAZAR
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MUNOZ y YUDERLY SALAZAR MUNOZ, toda vez que no se allega registro civil de los
menores, que permita inferir tal condicion.

- Se observa ademas, que respecto de los demandantes LUZ MARINA SALAZAR
DURAN, ADELA SALAZAR DURAN, YOLANDA SALAZAR DURAN, EDILBERTO
SALAZAR DURAN, FERNANDO SALAZAR DURAN, quienes comparecen al proceso
en calidad de hermanos de la victima directa ENRIQUE SALAZAR DURAN, no se
acredita su parentesco, tendiendo que no se allegaron sus registros civiles de
nacimiento, sin que sea factible acreditar la calidad con la cual comparece al presente
proceso.

- En relacién a los demandantes ALIRIA DURAN DIAZ y ROMULO SALAZAR MEDINA,
quienes comparece al proceso en calidad de padres de la victima directa, no se acredita
su parentesco, atendiendo que no allegd registro civil de nacimiento de ENRIQUE
SALAZAR DURAN en los documentos que pretende hacer valer como pruebas, ni en
los anexos de la demanda, como quiera que no es factible acreditar la calidad con la
cual comparece al presente proceso.

- Finalmente, observa el Despacho que las pruebas relacionadas en el acapite
‘PRUEBAS” “DOCUMENTALES” y que presuntamente fueron aportadas con la
demanda, no obran en el plenario, maxime que el CD allegado con el escrito de
demanda se encuentra en blanco, incumpliendo asi con lo sefialado en la parte final del
numeral 5 del articulo 162 del CPACA, esto es, la obligacion que tiene la parte actora de
allegar todas las pruebas documentales que tenga en su poder.

Al respecto se precisa, que los documentos citados en dicho acapite son necesarios
para imprimirle tramite al presente medio de control, esto es, copia del proceso penal
sequido en contra del sefior ENRIQUE SALAZAR DURAN, donde obren como piezas
principales: orden de la captura, actas de audiencias donde se imponga la medida de
aseguramiento, se dicte el escrito de acusacién, sentencia absolutoria o resolucién de
preclusién, y constancia de ejecutoria. Asi como la constancia o certificacién del tiempo
de privacion de la libertad expedida por el INPEC que se aduce en_el libelo
demandatorio.

De conformidad con lo establecido en el articulo 170 del CPACA, se otorgara el término de
ley para que la parte actora subsane las deficiencias antes advertidas. En consecuencia se
dispondra INADMITIRLA.

En mérito de lo expuesto el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR el medio de control de |a referencia, por las razones anotadas en la
parte motiva.

SEGUNDO: En consecuencia, en los términos del articulo 170 del CPACA, se concede un

plazo de diez (10) dias a la parte actora, para que se sirva subsanar los yerros anotados,
so pena de rechazo.

La Juez,




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, cuatro (4) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ACCIONANTE : SANDRA MILENA CARVAJAL CONDE
laboraladministrativo@condeabogados. com

DEMANDADO : NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co

RADICACION : 18-001-33-33-002-2019-00587-00

AUTO INT. : No. 1489

1. ASUNTO

Procede el Despacho a decidir sobre la admision del presente medio de control.

2. ANTECEDENTES

SANDRA MILENA CARVAJAL CONDE, obrando en su nombre, a través de apoderado
judicial, impetré demanda en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO en contra de la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL, con el fin que se declare la nulidad del acto administrativo
contenido en la Resolucion No. 19854 del 29 de septiembre de 2017, mediante el cual
no se convalidé a la demandante el titulo de licenciatura en nutricién expedido por el
Instituto Universitario de Ciencias De La Salud Fundacién H.A. BARCELO en la Republica
de La Argentina, y la Resolucion No. 015901 del 21 de septiembre de 2018, la cual
resolvio el recurso de reposicion en contra de la resolucién antes citada.

A titulo de restablecimiento del Derecho solicita se ordene a la entidad demandada,
reconocer y convalidar el titulo como licenciada en Nutricién a la sefiora Carvajal Conde,
otorgado el 1 de marzo de 2016, y se reconozca y pague por concepto de perjuicios
morales, la suma de 300 SMLMV, por el dafio de la no convalidacion.

3. CONSIDERACIONES

Una vez analizado el contenido de la demanda, se avizora que la misma adolece de fallas
que deben ser subsanadas, por presentar un defecto formal, en atencién a que no se
cumple con lo dispuesto en el articulo 166 numeral 1 de la Ley 1437 de 2011 el cual
establece que “A la demanda deberd acompariarse: 1. Copia del acto acusado, con las
constancia de su publicacién, comunicacion, notificacion o ejecucion, segun el caso. (...)".

Lo anterior, en consideracién a que no fue aportada la constancia de publicacion,
comunicacion, notificacion o ejecucion de uno de los actos administrativos acusados
Resolucion No. 015901 del 21 de septiembre de 2018; y teniendo en cuenta que de las
pretensiones de la demanda se concluye que no se trata de la nulidad de un acto
presunto, sino de uno concreto arriba descrito, su aporte se hace necesario para
imprimirle tramite al medio de control.

De conformidad con lo establecido en el articulo 170 del CPACA, se otorgara el término
de ley para que la parte actora subsane las deficiencias antes advertidas. En
consecuencia se dispondra INADMITIRLA.

En mérito de lo anteriormente expuesto el Juzgado Segundo Administrativo de Florencia,
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RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda de la referencia, por las razones anotadas en la parte
motiva.

SEGUNDO: OTORGAR a la parte actora el término de diez (10) dias para que subsane
los defectos indicados, so pena del rechazo de la demanda.

Noti Cuamplase.

La Juez,

Pagina 2 de 2



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Répﬁblica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, cuatro (04) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL : REPARACION DIRECTA

ACCIONANTE : VICTOR FERNANDO OSPINA VELASCO Y OTRO
mariulka@gmail.com
DEMANDADO : MUNICIPIO DE CARTAGENA DEL CHAIRA Y OTRO

contactenos@cartagenadelchaira-caqueta.qov.co
anderzontru33@hotmail.com

RADICACION : 18-001-33-33-002-2019-00657-00
AUTO INT. :No. 1499
1. ASUNTO

Procede el Despacho a decidir sobre la admisiéon del presente medio de control.

2. ANTECEDENTES

CLAUDIA MARCELA CURACAS CASTRO, BIELSA VELASCO GAONA, VICTOR
MANUEL OSPINA RODRIGUEZ, MANUEL ANDRES OSPINA VELASCO, VICTOR
FERNANDO OSPINA VELASCO, FELICINA GAONA, y los menores CHARID DAYANA
VELASCO CURACAS, KAROL TATIANA VELASCO CURACAS y MAICOL ANDRES
CORREA CURACAS, obrando en su nombre, a través de apoderado judicial, impetrd
demanda en ejercicio del medio de control de REPARACION DIRECTA en contra del
MUNICIPIO DE CARTAGENA DEL CHAIRA, CAQUETA y la EMPRESA MUNICIPIO DE
SERVICIOS PUBLICOS DE CARTAGENA DEL CHAIRA -EMSERPUCAR S.A. ESP-,
con el fin de que se declare a la entidad demandada administrativa y patrimonialmente
responsable de la muerte del sefior JHON EDINSON VELASCO GAONA, con ocasién de
una descarga eléctrica recibida en hechos acaecidos el dia 30 de mayo de 2017.

Como consecuencia de lo anterior, solicita el reconocimiento y pago de los perjuicios
materiales e inmateriales que aducen, les fueron causados.

3. CONSIDERACIONES

Una vez analizado el contenido de la demanda, se avizora que la misma adolece de fallas
que deben ser subsanadas, por presentar los siguientes defectos formales:

- No se realizé una estimacion razonada de la cuantia tal como lo dispone el numeral
6° del articulo 162 del CPACA, la cual es necesaria para determinar la competencia
para conocer el presente proceso, tal como lo sefiala el numeral 6° del articulo 155, y
articulo 157 ibidem.

- No se aporté el registro civil de defunciéon del sefior JHON EDINSON VELASCO
GAONA, el cual es necesario teniendo en cuenta que la parte demandante pretende
ser indemnizada por los dafios y perjuicios causados con ocasion de su fallecimiento,
por tanto, y a efectos de contabilizar el término de caducidad, se requiere sea
aportado. Advirtiendo,
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- En relacién a la sefiora DINA MARCELA OSPINA VELASCOS, si bien se anexa su
respectivo poder (fl. 13) en el que se lee que acude en calidad de hermana del
fallecido, lo cierto es que en el acapite de demandantes a folio 1, se omitié citar a la
referida ccionante. Y de otro lado, en la relacién de perjuicios morales (numeral 6°),
se reclaman dichos perjuicios en calidad de “madre”, existiendo una incoherencia en
libelo de la demanda. Asi mismo, no se allegé el respectivo registro civil a efectos de
acreditar el parentesco y/o calidad con la cual pretende comparecer al proceso.

- Ahora bien, en la demanda de la referencia, no se encuentra acreditada la
representacion legal de la sefiora CLAUDIA MARCELA CURACAS CASTRO, que
aduce ejercer en relacién con el menor MAICOL ANDRES CORREA CURACAS,
toda vez que no se allega registro civil del menor, que permita inferir tal condicién.

- En relacién a la demandante FELICINA GAONA, quienes comparece al proceso en
calidad de abuela materna de la victima directa JHON EDINSON VELASCO GAONA,
no se acredita su parentesco, atendiendo que no allegé registro civil de nacimiento de
la sefiora BIELSA VELASCO GAONA en los documentos que pretende hacer valer
como pruebas, ni en los anexos de la demanda, como quiera que no es factible
acreditar la calidad con la cual comparece al presente proceso.

- Finalmente, se observa que respecto del demandante VICTOR MANUEL OSPINA
RODRIGUEZ quien comparece al proceso en calidad de hermano de la victima directa
JHON EDINSON VELASCO GAONA, no se acredita su parentesco, tendiendo que no
se alleg6 su registro civil de nacimiento, sin que sea factible acreditar la calidad con la
cual comparece al presente proceso.

De conformidad con lo establecido en el articulo 170 del CPACA, se otorgara el término
de ley para que la parte actora subsane las deficiencias antes advertidas. En
consecuencia se dispondra INADMITIRLA.

En mérito de lo expuesto el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR el medio de control de la referencia, por las razones anotadas en
la parte motiva.

SEGUNDO: En consecuencia, en los términos del articulo 170 del CPACA, se concede
un plazo de diez (10) dias a la parte actora, para que se sirva subsanar los yerros
anotados, so pena de rechazo.

Ngati amplase.
La Juez, 1
ANAMARIA SQUEZ



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, cuatro de octubre de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL : NULI_DAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACCIONANTE : MARIA LISARDY FIGUEROA CELIS
lina.cordoba@lopezquintero.co

Iinacordobalogezguintero@gmail. com

DEMANDADO : NACION - MINEDUCACION - FOMAG
. notificacionesjudiciales@mineducacion.qov.co
RADICACION : 18-001-33-33-002-2019-00645-00
AUTO INT. : No. 1457
1. ASUNTO

Procede el Despacho a decidir sobre la admision del presente medio de control.
2. ANTECEDENTES

MARIA LISARDY FIGUEROA CELIS, obrando en su nombre, a través de apoderado
judicial, impetr6 demanda en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO en contra de la NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO -FOMAG-, con el fin de que se declare la nulidad del acto administrativo
ficto o presunto derivado de la peticion elevada por el actor el 11 de febrero de 2019,
mediante el cual se entiende configurado el silencio administrativo negativo.

En consecuencia y a titulo de restablecimiento del derecho, solicita que se ordene a la
entidad demandada el reconocimiento y pago de la sanciéon moratoria por el no pago
oportuno de las cesantias.

Examinada la demanda, se observa que ésta debe inadmitirse, teniendo en cuenta que no
se acredita la fecha exacta en la que se radicé ante la entidad demandada, la peticién
elevada por la sefiora Figueroa Celis, en la que solicita el reconocimiento de la sanci6n
por mora en la cesantias, requisito indispensable para determinar la configuracion del
silencio administrativo alegado, conforme lo indica el numeral 1 del articulo 166 del
CPACA.

Asi las cosas, y de conformidad con lo establecido en el Art. 170 de la Ley 1437 de 2011,
se inadmitira la demanda y se otorgara a la parte demandante el término de diez (10) dias
para que subsane los defectos indicados, so pena de su rechazo.

En mérito de lo anteriormente expuesto el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda de la referencia, por las razones anotadas en la parte
motiva.

TERCERO: OTORGAR a la parte actora el término de diez (10) dias para que subsane
los defectos indicados, so pena del rechazo de la demanda.

Notifiqu

La Juez,

ANAMARIA PQZADA VASQUEZ



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repﬁb]ica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA
Florencia, cuatro de octubre de dos mil diecinueve (2019

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ACCIONANTE : OLGA BERMEO MONJE
lina.cordoba@lopezquintero.co
linacordobalopezquintero@gmail.com

DEMANDADO : NACION — MINEDUCACION - FOMAG
) notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
RADICACION : 18-001-33-33-002-2019-00648-00
AUTO INT. : No. 1458
1. ASUNTO

Procede el Despacho a decidir sobre la admision del presente medio de control.
2, ANTECEDENTES

OLGA BERMEO MONUJE, obrando en su nombre, a través de apoderado judicial, impetré
demanda en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO en contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO —FOMAG-,
con el fin de que se declare la nulidad del acto administrativo ficto o presunto derivado de
la peticién elevada por el actor el 11 de febrero de 2019, mediante la cual se entiende
configurado el silencio administrativo negativo. En consecuencia y a titulo de
restablecimiento del derecho, solicita que se ordene a la entidad demandada el
reconocimiento y pago de la sancién moratoria por el no pago oportuno de las cesantias.

Examinada la demanda, se observa que ésta debe inadmitirse, teniendo en cuenta que no
se acredita la fecha exacta en la que se radicé ante la entidad demandada, la peticién
elevada por la sefiora Bermeo Monje, en la que solicita el reconocimiento de la sancion
por mora en la cesantias, requisito indispensable para determinar la configuracién del
silencio administrativo alegado, conforme lo indica el numeral 1 del articulo 166 del
CPACA.

Asi las cosas, y de conformidad con lo establecido en el Art. 170 de la Ley 1437 de 2011,
se inadmitira la demanda y se otorgara a la parte demandante el término de diez (10) dias
para que subsane los defectos indicados, so pena de su rechazo.

En mérito de lo anteriormente expuesto el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR |la demanda de la referencia, por las razones anotadas en la parte
motiva.

TERCERO: OTORGAR a la parte actora el término de diez (10) dias para que subsane
los defectos indicados, so pena del rechazo de la demanda.
Notifig plase.

La Juez,

ANAMARIA



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, cuatro (04) octubre de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL : EJECUTIVO

ACCIONANTE : BOREALES S.A.S.
alejandro. mesa@entornojuridico.co
agomez@bancavalor.com
mgonzalez@bancavalor.com

DEMANDADO NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
. jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.qov.co
RADICACION : 18-001-33-33-002-2019-00493-00
AUTO INT. :No. 1523
1. ASUNTO

Procede el despacho a realizar estudio sobre la admisibilidad del mandamiento ejecutivo
contra de la NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION, por el presunto
incumplimiento en el pago de una sentencia emitida por esta jurisdicciéon.

2. ANTECEDENTES

BOREALES S.A.S., obrando mediante su representante legal, a traves de apoderado judicial,
impetraron demanda EJECUTIVA en contra de la NACION - FISCALIA GENERAL DE LA
NACION, pretendiendo que se libre mandamiento de pago, por la obligacién contenida en el
Titulo Valor derivado de la decision judicial proferida al interior del proceso de acciéon de
reparacion directa No. 18-001-33-31-002-2010-00310-00.

Las pretensiones de la demanda se presentan de la siguiente manera (fls. 1-5):

“PRIMERO: Librese mandamiento ejecutivo en contra de la NACION Y FISCALIA GENERAL
DE LA NACION y a favor de BOREALES S.A.S., por DOSCIENTOS CUARENTA Y CUATRO
MILLONES CIENTO TREINTA Y SIETE MIL DOSCIENTOS OCHENTA Y SIETE PESOS
($244.137.287).

SEGUNDO: Ordénese en el mandamiento de pago la cancelacién de los intereses moratorios
causados desde la ejecutoria de la sentencia conciliatoria esto es desde el nueve (09) de
octubre de dos mil quince (2015) y hasta la fecha efectiva de pago.

SEGUNDO (sic): Condénese en costas y agencias en derecho a la parte demandante”.

Como hechos relevantes relata que:

“PRIMERO: JOSE NAIM MARMOLEJO LOZADA y EDIVER ARDILA con sus respectivos
grupos de familia, actuaron como accionantes en un tramite de reparacion directa en contra de
la Nacién — la Fiscalia General de la Nacién, proceso que se llevé a cabo bajo el radicado
2010-00310-00 ante el Tribunal Contencioso Administrativo del Caqueta por los perjuicios
causados por la privacién injusta de la libertad.

SEGUNDO: El dia 30 de septiembre de 2015, dentro del proceso de reparacién directa se llevé
a cabo la audiencia de conciliacién en la cual se reconoce a cada uno de los accionantes y
de sus grupos familiares un crédito correspondiente a los perjuicios ocasionados”.

Los hechos relatados a continuacién refieren los contratos de cesién a favor de la sociedad
ejecutante y los tramites realizados, con la consecuente aceptacion por parte de la Fiscalia
General de la Nacion de dicha cesién por la totalidad de los derechos litigiosos (fl. 63-64).



En providencia del 14 de agosto de 2019, el Despacho requiri6 a la parte ejecutante para que
con destino al proceso allegara copia de la sentencia y del acuerdo conciliatorio, asi
procediéndose en debida oportunidad.

Como pruebas se allegaron los siguientes documentos:

- Contratos de cesion parcial de derechos de crédito derivados de sentencia conciliada
de Reparacion Directa (fls. 24-27, c.1.; 50-53, ¢.1.; 6-70, c.1).

- Notificacién de aceptacién de cesion de crédito (fls. 62-64, c.1).

- Solicitud de pago de sentencia radicada ante la Fiscalia General de la Nacién el 25 de
noviembre de 2015 (fls. 78-81, c.1).

- Sentencia de primera instancia proferida por el Tribunal Administrativo del Caqueta el
30 de septiembre de 2014 (fis. 99-112, c.1)

- Acta de audiencia de conciliacién de que trata el articulo 70 de la Ley 1395 de 2010
(fls. 114-115, c.1).

- Auto aprobatorio de la conciliacion parcial realizada por la Fiscalia General de la
Nacion y el apoderado en representacion de los nucleos familiares de JOSE NAIM
MARMOLEJO LOZADA y EDIVER ARDILA GARZON (fls. 116-120, c.1) y la
respectiva constancia de ejecutoria de la providencia (fl. 121, ¢.1).

Con las pruebas allegadas se puede constatar que la conciliacién se hizo de manera parcial
respecto dos de los tres nucleos familiares demandantes, continuandose el proceso respecto
del grupo familiar sobre el cual no se concilid. Asi mismo, el acuerdo conciliatorio consistio
basicamente en reconocer el 70% de la condena por perjuicios inmateriales y, respecto del
lucro cesante, excluir el 25% reconocido en la liquidacion por concepto de prestaciones
sociales.

3. CONSIDERACIONES

Revisada la solicitud de ejecucion y los anexos, encuentra esta Judicatura que debera
requerirse previamente a la parte ejecutante, para que realice una estimacién razonada de la
cuantia tal como lo dispone el numeral 6° del articulo 162 del CPACA. Lo anterior,
considerando que se pretende la ejecucion de una sentencia que fue conciliada, por lo que
debe presentarse una estimacién razonada de la cuantia en la que se liquide los perjuicios
reconocidos en cuantia del 70%; y, excluyendo el 25% de prestaciones sociales reconocido
en el lucro cesante, de conformidad con el acuerdo conciliatorio.

En mérito de lo expuesto el Despacho,

RESUELVE:
PRIMERO: INADMITIR la demanda ejecutiva presentada por BOREALES S.A.S., en contra
de la NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION, por las razones expuestas en la
parte motiva de esta providencia.
SEGUNDO: CONCEDER el término de diez (10) dias a la parte interesada para subsanar los
defectos anotados so pena de no librar mandamiento ejecutivo.

Notifiquese y Cumplase.

La Juez,
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