Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, diecisiete (17) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL : REPARACION DIRECTA

ACCIONANTE : JOSE LEON GUZMAN QUEVEDO Y OTROS
DEMANDADO : ELECTRIFICADORA DEL CAQUETA Y
OTROS
RADICACION : 18-001-33-33-001-2017-00009-00
AUTO INT. : No. 782
1. ASUNTO

Procede el Despacho a decidir sobre el impedimento presentado por la Dra. Flor
Angela Silva Fajardo, titular del Juzgado Primero Administrativo del Circuito de
Florencia, por encontrarse incursa en la causal de impedimento de que trata el articulo
141 numeral 5° del Cédigo General del Proceso.

2. ANTECEDENTES

Afirma la Juez que su impedimento se configura en razon a que el Dr. Jose Francisco
Sanchez Sanchez, que representa en el presente asunto los intereses de la
demandada ELECTRIFICADORA DEL CAQUETA, es su apoderado dentro del
proceso radicado 18001-33-31-000-2011-00125-01.

3. CONSIDERACIONES

Para resolver, debe precisarse que el trdmite de los impedimentos se encuentra
consagrado en el articulo 130 y 131 de la Ley 1437 de 2011, en los siguientes
términos:

“ARTICULO 130. Los Magistrados y jueces deberan declararse impedidos. o seran
recusables, en los casos serialados en el articulo 150 del Codigo de Procedimiento Civil
y. ademas, en los siguientes eventos (...)

ARTICULO 131. Para el tramite de los impedimentos se observaran las siguientes
reglas:

l. El juez administrativo en quien concurra alguna de las causales de que trata el
articulo anterior debera declararse impedido cuando advierte su existencia, expresando
los hechos en que se fundamenta. en escrito dingido al juez que le siga en turno para
que resuelva de plano si es o no fundado. y de aceptaria, asumirs el conocimiento del
asunto, si no, lo devolvera para que aquél continue con el tramite. {...)"

Por su parte, los articulos 140 y 141 del Codigo General del Proceso. refieren lo
relativo a la declaracién de impedimento y causales de recusacién. establecen:

“ARTICULO 140. Los Magistrados. jueces y conjueces en quienes concurra alguna
causal de recusacion. deberan declararse impedidos tan pronto como adviertan la
existencia de ella, expresando los hechos en que se fundamenta.

El juez impedido pasard el expediente al gue deba reemplazarlo. quien si encuentra
configurada la causal asumira el conocimiento. En caso contrario, remitira el expediente
al superior para que resuelva. (...)"

*ARTICULO 141. Son causales de recusacion las siguientes:
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5. Ser alguna de las partes, su representante o apoderado, dependiente o
mandatario del juez o administrador de sus negocios. (...)"

En el caso de marras, se advierte que en el mencionado proceso de reparacion directa
del sistema escritural No. 18001-33-31-000-2011-00125-01, donde la juez Primero
Administrativo de Florencia es demandante, siendo su apoderado el doctor José
Francisco Sanchez Sanchez, se profirié sentencia de primera instancia el dia 30 de
enero de 2014 por el Juzgado Tercero Administrativo de Descongestién de Florencia,
decisiéon que fue revocada, mediante providencia del 08 de octubre de 2018, emanada
del Tribunal Administrativo Sala Transitoria de Bogota; regresando el expediente a este
juzgado para su custodia y posterior archivo, emitiendo la suscrita auto de fecha 06 de
mayo del afio en curso, mediante el cual se dispuso obedecer lo resuelto por el
superior, encontrandose debidamente ejecutoriado desde el 10/05/19.

Asi las cosas, encuentra el Despacho que la causal invocada exige expresamente “ser
alqguna de las partes, su_representante o apoderado...”, empero, a juicio de esta
judicatura tal situacion no se predica, teniendo en cuenta que el proceso de reparacion
directa No. 18001-33-31-000-2011-00125-01 ya finaliz6 sus respectivas instancias
judiciales, es decir, no se encuentra activo, y pese a que el citado abogado José
Francisco Sanchez Sanchez actia como apoderado judicial de la parte demandada
dentro del presente medio de control, lo cierto es que actualmente éste no funge como

apoderado de la Dra. Flor Angela Silva Fajardo.

En este orden de ideas, se concluye que la proponente no esta incursa en la causal
contemplada en el numeral 5° del articulo 141 del C.G.P, por lo cual, no puede
separarsele del conocimiento del proceso y, en consecuencia debera devolverse el
expediente para que aquél continie con el tramite conforme lo preve el articulo 131 del
C.PACA

En mérito de lo anteriormente expuesto el Juzgado Segundo Administrativo de
Florencia,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR INFUNDADO EL IMPEDIMIENTO manifestado por la Juez
Primero Administrativo de Florencia. Dra. Flor Angela Silva Fajardo, por las razones
anotadas en la parte considerativa de la presente providencia.

SEGUNDO: Ordenar que por la Oficina de Apoyo Judicial se proceda a remitir el
expediente al juzgado Primero Administrativo de Florencia, en los términos del
numeral 1° del articulo 131 del C.P.A.C.A.

Notifiquese y Cumplase.

La Juez,
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, diecisiete (17) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL : REPARACION DIRECTA

ACCIONANTE : AURA MYRIAM HINCAPIE ALARCON
DEMANDADO : ELECTRIFICADORA DEL CAQUETA
RADICACION : 18-001-33-33-001-2015-00483-00
AUTO INT. :No. 780

1. ASUNTO

Procede el Despacho a decidir sobre el impedimento presentado por la Dra. Flor
Angela Silva Fajardo, titular del Juzgado Primero Administrativo del Circuito de
Florencia. por encontrarse incursa en la causal de impedimento de que trata el articulo
141 numeral 5° del Cédigo General del Proceso.

2. ANTECEDENTES

Afirma la Juez que su impedimento se configura en razén a que el Dr. José Francisco
Sanchez Sanchez, que representa en el presente asunto los intereses de la
demandada ELECTRIFICADORA DEL CAQUETA, es su apoderado dentro del
proceso radicado 18001-33-31-000-2011-00125-01.

3. CONSIDERACIONES

Para resolver, debe precisarse que el tramite de los impedimentos se encuentra
consagrado en el articulo 130 y 131 de la Ley 1437 de 2011, en los siguientes
términos:

“ARTICULO 130. Los Magistrados y jueces deberan declararse impedidos. o seran
recusables, en los casos sefialados en el articulo 150 del Codigo de Procedimiento Civil
y. ademas, en los siguientes eventos {...)

ARTICULO 131. Para el trdmite de los impedimentos se observaradn las siguientes
reglas:

l. El juez administrativo en quien concurra alguna de las causales de que trata el
articulo anterior deberéa declararse impedido cuando advierte su existencia, expresando
los hechos en que se fundamenta, en escrito dirigido al juez que le siga en tumo para
que resuelva de plano si es o no fundado, y de aceptarla. asumira el conocimiento del
asunto; si no, lo devolvera para que aquél continie con ef tramite. (...)".

Por su parte, los articulos 140 y 141 del Cédigo General del Proceso. refieren lo
relativo a la declaracion de impedimento y causales de recusacion, establecen:

“ARTICULO 140. Los Magistrados. jueces y conjueces en quienes concurra alguna
causal de recusacion, deberan declararse impedidos tan pronto como adviertan la
existencia de ella, expresando los hechos en que se fundamenta.

El juez impedido pasard el expediente al que deba reemplazario, quien si encuentra
configurada la causal asumiré el conocimiento. En caso contrario, remitiré el expediente
al superior para que resuelva. (...)"

“ARTICULO 141. Son causales de recusacion las siguientes:

()

5. Ser alguna de las partes, su_ representante o apoderado, dependiente o
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mandatario del juez o administrador de sus negocios. (...)"

En el caso de marras, se advierte que en el mencionado proceso de reparacion directa
del sistema escritural No. 18001-33-31-000-2011-00125-01, donde la juez Primero
Administrativo de Florencia es demandante, siendo su apoderado el doctor José
Francisco Sanchez Sanchez, se profirié sentencia de primera instancia el dia 30 de
enero de 2014 por el Juzgado Tercero Administrativo de Descongestion de Florencia,
decision que fue revocada, mediante providencia del 08 de octubre de 2018, emanada
del Tribunal Administrativo Sala Transitoria de Bogota; regresando el expediente a este
juzgado para su custodia y posterior archivo, emitiendo la suscrita auto de fecha 06 de
mayo del afio en curso, mediante el cual se dispuso obedecer lo resuelto por el
superior, encontrandose debidamente ejecutoriado desde el 10/05/19.

Asi las cosas, encuentra el Despacho que la causal invocada exige expresamente ‘ser
alquna de las partes. su_representante o apoderado...”. empero, a juicio de esta
judicatura tal situacién no se predica, teniendo en cuenta que el proceso de reparacion
directa No. 18001-33-31-000-2011-00125-01 ya finalizé6 sus respectivas instancias
judiciales, es decir, no se encuentra activo, y pese a que el citado abogado José
Francisco Sanchez Sanchez actia como apoderado judicial de la parte demandada
dentro del presente medio de control, lo cierto es que actualmente éste no funge como

apoderado de la Dra. Flor Angela Silva Fajardo.

En este orden de ideas, se concluye que la proponente no esta incursa en la causal
contemplada en el numeral 5° del articulo 141 del C.G.P, por lo cual, no puede
separarsele del conocimiento del proceso y, en consecuencia debera devolverse el
expediente para que aquél continue con el tramite conforme lo preve el articulo 131 del
CP.ACA.

En mérito de lo anteriormente expuesto el Juzgado Segundo Administrativo de
Florencia,
RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR INFUNDADO EL IMPEDIMIENTO manifestado por la Juez
Primero Administrativo de Florencia, Dra. Flor Angela Silva Fajardo, por las razones
anotadas en la parte considerativa de la presente providencia.

SEGUNDO: Ordenar que por la Oficina de Apoyo Judicial se proceda a remitir el

expediente al juzgado Primero Administrativo de Florencia, en los términos del
numeral 1° del articulo 131 del C.P.A.C.A.

Cuamplase.

La Juez,

ﬂ \
ANAMA ADA VASQUEZ
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, diecisiete (17) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL - NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DCHO

ACCIONANTE - IVON PATRICIA SANTAMARIA CARVAJAL
DEMANDADO : NACION — MINDEFENSA ~ POLIGIA
NACIONAL
RADICACION : 18-001-33-33-001-2018-00287-00
AUTO INT. : No. 779
1. ASUNTO

Procede el Despacho a decidir sobre el impedimento presentado por la Dra. Flor
Angela Silva Fajardo, titular del Juzgado Primero Administrativo del Circuito de
Florencia, por encontrarse incursa en la causal de impedimento de que trata el articulo
141 numeral 5° del Cédigo General del Proceso.

2. ANTECEDENTES

Afirma la Juez que su impedimento se configura en razon a que el Dr. Jose Francisco
Sanchez Sanchez, que representa en el presente asunto los intereses de la
accionante IVON PATRICIA SANTAMARIA CARVAJAL, es su apoderado dentro del
proceso radicado 18001-33-31-000-2011-00125-01.

3. CONSIDERACIONES

Para resolver, debe precisarse que el tramite de los impedimentos se encuentra
consagrado en el articulo 130 y 131 de la Ley 1437 de 2011, en los siguientes
términos:

“ARTICULO 130. Los Magistrados y jueces deberan declararse impedidos. o seran
recusables, en los casos serialados en el articulo 150 del Codigo de Procedimiento Civil
y. ademads, en los siguientes eventos (...)

ARTICULO 131. Para el trémite de los impedimentos se observaran las siguientes
reglas:

I. £l juez administrativo en quien concurra alguna de las causales de que trata el
articulo anterior deberé declararse impedido cuando advierte su existencia, expresando
los hechos en que se fundamenta. en escrito dirigido al juez que le siga en tumo para
que resuelva de plano si es o no fundado. y de aceptara. asumird el conocimiento del
asunto; sf no, lo devolvera para que aquél contintie con el tramite. (...)"

Por su parte, los articulos 140 y 141 del Cédigo General del Proceso, refieren lo
relativo a la declaracién de impedimento y causales de recusacion. establecen:

“ARTICULO 140. Los Magistrados. jueces y conjueces en quienes concurra alguna
causal de recusacion. deberan declararse impedidos tan pronto como adviertan la
existencia de ella, expresando los hechos en que se fundamenta.

El juez impedido pasara el expediente al que deba reemplazarlo. quien si encuentra
configurada la causal asumira el conocimiento. En caso contrario, remitira el expediente
al supenor para que resuelva. {...)"

"ARTICULO 141. Son causales de recusacion las siguientes:

(..)
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5. Ser alquna de Jas partes, su_representante o apoderado, dependiente o
mandatario del juez o administrador de sus negocios. (...)"

En el caso de marras, se advierte que en el mencionado proceso de reparacion directa
del sistema escritural No. 18001-33-31-000-2011-00125-01, donde la juez Primero
Administrativo de Florencia es demandante, siendo su apoderado el doctor José
Francisco Sanchez Sanchez, se profirid sentencia de primera instancia el dia 30 de
enero de 2014 por el Juzgado Tercero Administrativo de Descongestién de Florencia,
decision que fue revocada, mediante providencia del 08 de octubre de 2018, emanada
del Tribunal Administrativo Sala Transitoria de Bogot4; regresando el expediente a este
juzgado para su custodia y posterior archivo, emitiendo la suscrita auto de fecha 06 de
mayo del afio en curso, mediante el cual se dispuso obedecer lo resuelto por el
superior, encontrandose debidamente ejecutoriado desde el 10/05/19.

Asi las cosas, encuentra el Despacho que la causal invocada exige expresamente “ser
alquna de las partes. su representante o apoderado...”, empero, a juicio de esta
judicatura tal situacién no se predica, teniendo en cuenta que el proceso de reparacion
directa No. 18001-33-31-000-2011-00125-01 ya finalizd sus respectivas instancias
judiciales, es decir, no se encuentra activo, y pese a que el citado abogado José
Francisco Sanchez Sanchez actia como apoderado judicial de la parte demandante
dentro del presente medio de control, lo cierto es que actualmente éste no funge como
apoderado de la Dra. Flor Angela Silva Fajardo.

En este orden de ideas, se concluye que la proponente no esta incursa en la causal
contemplada en el numeral 5° del articulo 141 del C.G.P, por lo cual, no puede
separarsele del conocimiento del proceso y, en consecuencia debera devolverse el
expediente para que aquél contintie con el tramite conforme lo prevé el articulo 131 del
CPACA

En mérito de lo anteriormente expuesto el Juzgado Segundo Administrativo de
Florencia,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR INFUNDADO EL IMPEDIMIENTO manifestado por la Juez
Primero Administrativo de Florencia, Dra. Flor Angela Silva Fajardo, por las razones
anotadas en la parte considerativa de la presente providencia.

SEGUNDO: Ordenar que por la Oficina de Apoyo Judicial se proceda a remitir el
expediente al juzgado Primero Administrativo de Florencia, en los términos del
numeral 1° del articulo 131 del C.P.A.C.A.

Notifiquese y Camplase.

La Juez,
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

chﬁ)ﬁlica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, diecisiete (17) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MED!O DE CONTROL : REPARACION DIRECTA

ACCIONANTE - JOHAN JOSEF PEREZ MENDOZA
DEMANDADO - ELECTRIFICADORA DEL CAQUETA
RADICACION : 18-001-33-33-001-2018-00012-00
AUTO INT. : No. 781

1. ASUNTO

Procede el Despacho a decidir sobre el impedimento presentado por la Dra. Flor
Angela Silva Fajardo, titular del Juzgado Primero Administrativo del Circuito de
Florencia, por encontrarse incursa en la causal de impedimento de que trata el articulo
141 numeral 5° del Cédigo General del Proceso.

2. ANTECEDENTES

Afirma la Juez que su impedimento se configura en razon a que el Dr. José Francisco
Sanchez Sanchez, que representa en el presente asunto los intereses de la
demandada ELECTRIFICADORA DEL CAQUETA, es su apoderado dentro del
proceso radicado 18001-33-31-000-2011-00125-01.

3. CONSIDERACIONES

Para resolver, debe precisarse que el tramite de los impedimentos se encuentra
consagrado en el articulo 130 y 131 de la Ley 1437 de 2011, en los siguientes
términos:

“ARTICULO 130. Los Magistrados y jueces deberan declararse impedidos, 0 serédn
recusables, en los casos sefialados en el articulo 150 del Cadigo de Procedimiento Civil
y, ademads, en los siguientes eventos (...)

ARTICULO 131. Para el trdmite de los impedinentos se observardan las siguientes
reglas:

1. El juez administrativo en quien concurra alguna de las causales de que lrata el
articulo anterior deberd declararse impedido cuando advierte su existencia. expresando
los hechos en que se fundamenta. en escrito dingido al juez que le siga en tumo para
que resuelva de plano si es o no fundado, y de aceptarla, asumira el conocimiento del
asunto: si no. lo devolverd para que aquél continde con el tramite. (...)"

Por su parte, los articulos 140 y 141 del Cdédigo General del Proceso. refieren lo
relativo a la declaracién de impedimento y causales de recusacion, establecen:

“"ARTICULO 140. Los Magistrados. jueces y conjueces en guienes concurra alguna
causal de recusacién, deberdn declararse impedidos tan pronto como adviertan la
existencia de ella, expresando los hechos en que se fundamenta.

El juez impedido pasard el expediente al que deba reemplazario, quien si encuentra
configurada la causal asumird el conocimiento. En caso contrano, remiltira el expediente
al superior para que resuelva. (...})"

"ARTICULO 141. Son causales de recusacion las siguientes.
(...)

5. Ser alquna de las partes, su representante o apoderado, dependiente o
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mandatario del juez o administrador de sus negocios. {.. )"

En el caso de marras, se advierte que en el mencionado proceso de reparacién directa
del sistema escritural No. 18001-33-31-000-2011-00125-01. donde la juez Primero
Administrativo de Florencia es demandante, siendo su apoderado el doctor José
Francisco Sanchez Sanchez, se profirid sentencia de primera instancia el dia 30 de
enero de 2014 por el Juzgado Tercero Administrativo de Descongestion de Florencia,
decision que fue revocada, mediante providencia del 08 de octubre de 2018, emanada
del Tribunal Administrativo Sala Transitoria de Bogota; regresando el expediente a este
juzgado para su custodia y posterior archivo, emitiendo la suscrita auto de fecha 06 de
mayo del afio en curso, mediante el cual se dispuso obedecer lo resuelto por el
superior, encontrandose debidamente ejecutoriado desde el 10/05/19.

Asi las cosas. encuentra el Despacho que la causal invocada exige expresamente ‘ser
alquna de las partes. su representante o apoderado...”. empero, a juicio de esta
judicatura tal situacién no se predica, teniendo en cuenta que el proceso de reparacion
directa No. 18001-33-31-000-2011-00125-01 ya finalizd sus respectivas instancias
judiciales, es decir, no se encuentra activo, y pese a que el citado abogado José
Francisco Sanchez Sanchez actua como apoderado judicial de la parte demandada
dentro del presente medio de control, lo cierto es que actualmente éste no funge como
apoderado de la Dra. Flor Angela Silva Fajardo

En este orden de ideas, se concluye que la proponente no esta incursa en la causal
contemplada en el numeral 5° del articulo 141 del C.G.P, por lo cual, no puede
separarsele del conocimiento del proceso y, en consecuencia debera devolverse el
expediente para que aquél continlie con el tramite conforme lo prevé el articulo 131 del
C.P.ACA.

En mérito de lo anteriormente expuesto el Juzgado Segundo Administrativo de
Florencia,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR INFUNDADO EL IMPEDIMIENTO manifestado por la Juez
Primero Administrativo de Florencia, Dra. Flor Angela Silva Fajardo, por las razones
anotadas en la parte considerativa de la presente providencia.

SEGUNDO: Ordenar que por la Oficina de Apoyo Judicial se proceda a remitir el
expediente al juzgado Primero Administrativo de Florencia, en los términos del
numeral 1° del articulo 131 del C.P.A.C A

Notifiquese y Cumplase.

/

,. .,
ANAM OZADA VASQUEZ

La Juez,
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Rama Judidial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, diecisiete (17) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL : REPARACION DIRECTA

ACCIONANTE : OMAR DE JESUS RESTREPO CORREA Y OTROS
jsbogados@hotmail.com
DEMANDADO : NACION - RAMA JUDICIAL Y OTROS

deajnotif@deaj.ramajudicial.qov.co
jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.qov.co
deca.notificacion@policia.qov.co
RADICACION : 18-001-33-33-002-2019-00003-00
AUTO INT. : No. 775

Seria del caso proceder con el estudio de la subsanacién de la demanda
presentada, no obstante, advierte el Despacho que por error involuntario se omitié
en el auto que inadmitié la misma, pronunciarse frente a la ausencia de poder de
BERTA OLIVA RESTREPO CORREA, MARGARITA OLIA RESTREPO, MARCO
ANTONIO CAICEDO GIRON, DANILO ALFONSO MUNOZ ALVARADO, JAIRO
MARMIAN ORTEGA y CAROLINA GARCIA PARRA.

Lo anterior, por cuanto vista la demanda y los anexos, se observa que los sefiores
mencionados actlian mediante apoderado judicial: Dr. JUAN SEBASTIAN BUSTOS
ORTEGA, sin embargo, dentro de los documentos que se aportan, no se evidencia
poder conferido por éstos demandantes al togado para que ejerza su representacion
judicial dentro del presente asunto.

En virtud de lo anterior, la demanda presenta una deficiencia en el cumplimiento de
los requisitos exigidos por el articulo 84 del Cédigo General del Proceso (numeral 1),
ante la ausencia de mandato expreso para el ejercicio del derecho de
postulacion.

En mérito de lo anteriormente expuesto el Juzgado Segundo Administrativo de
Florencia,

RESUELVE:

PRIMERO: Por Secretaria REQUIERASE a la parte demandante, para que en el
término improrrogable de diez (10) dias, y con destino a este proceso, allegue
poder otorgado por los sefiores BERTA OLIVA RESTREPO CORREA,
MARGARITA OLIA RESTREPO, MARCO ANTONIO CAICEDO GIRON, DANILO
ALFONSO MUNOZ ALVARADO, JAIRO MARMIAN ORTEGA y CAROLINA
GARCIA PARRA para actuar en el presente medio de control, so pena de
rechazarse las pretensiones respecto de éstos demandantes.

Notifiquese y Cumplase.

La Juez,

/
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ANAMAK OZADA VASQUEZ
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, diecisiete (17) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL : REPARACION DIRECTA .

ACCIONANTE : UNIDAD PARA LA PROMOCION DEL EMPLEO
Y LA PRODUCTIVIDAD -UPEP-
cecompefl@yahoo.es
karen-z05@hotmail.com

DEMANDADO : MARIA NUBIA MARIN CASANOVA
NA
RADICACION : 18001-33-33-002-2018-00723-00
AUTO INT. :No. 783
1. ASUNTO

Procede el Despacho a decidir sobre la admisién del presente medio de control.

2. ANTECEDENTES

La UNIDAD PARA LA PROMOCION DEL EMPELO Y LA PRODUCTIVIDAD - UPEP -,
instagré demanda de restitucion de bien inmueble arrendado en contra de la sefiora
MARIA NUBIA MARIN CASANOVA, el 04 de septiembre de 2018 (fl. 36).

Mediante providencia del 20 de septiembre de 2018 el Juzgado Cuarto Civil Municipal de
Florencia resolvi6 RECHAZAR la demandada por falta de jurisdicciéon y ordené su
remision a los Juzgados Administrativos (fls. 38-39), correspondiéndole por reparto a éste
despacho (fl. 43).

El 30 de enero de 2019 (fl. 45) en providencia de la fecha, ésta Judicatura resolvié
ordenar a la parte actora (previo al estudio de admisién) adecuar la demanda presentada.
conforme a las exigencias del C.P.A.C.A. en ejercicio del medio de control
correspondiente; concediéndole el término de diez (10) dias. Sin embargo. la entidad
demandante guardé silencio (fl. 51).

3. CONSIDERACIONES

Examinada la demanda. se observa que el presente asunto debera tramitarse como un
proceso abreviado en los términos del Cédigo General del Proceso, conforme a las
consideraciones que se exponen a continuacion:

Debe decirse en primer lugar que, le asiste razon al Juez Cuarto Civil Municipal en remitir
el proceso al conocimiento de ésta jurisdiccién, pues asi lo ha concluido el Consejo de
Estado a través de su jurisprudencia. en la que se ha manifestado:

(...)

En un proceso de restitucion de inmueble arrendado que adelanté una entidad publica contra un
particular, con fundamento en las leyes 80 de 1993 y 1107 de 2006, concluyé que el asunto era de
competencia de la jurisdiccién contencioso administrativa:
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(...) como bien lo ha manifestado la jurisprudencia de esta Corporacion, después de entrar en
vigencia la Ley 80 de 1993, y sin importar que se trata de aplicarla en relacién con un contrato
celebrado en vigencia del Decreto 222 de 1983, no hay lugar a discutir la naturaleza del contrato
celebrado por una entidad estatal - si lo es administrativo o de derecho privado -, para determinar la
jurisdiccién a la cual compete el juzgamiento de las controversias que de él se deriven, pues es
suficiente con que el contrato haya sido celebrado por una entidad estatal, como en el caso
que se estudia, para que su juzgamiento corresponda a esta jurisdiccién, como expresamente lo
dispone el articulo 75. incluso, se advierte que, posteriormente, la decisién sobre la jurisdiccion a la
cual compete el juzgamiento de las controversias que surjan en los contratos celebrados por
entidades estatales, esta informada también por las normas procesales contenidas en los articulo
132 No. 5 134b No. § del Cadigo Contencioso Administrativo, modificados por la Ley 446 de
1998, en conformidad con los cuales a esta Jurisdiccion Contencioso Administrativa compete
su juzgamiento el solo hecho de ser una de sus partes una entidad estatal, entendiendo por tal
aquellas determinacdas con esa categoria por la Ley 489 de 1998. (...)

Asi las cosas, verificadas las partes involucradas en ésta demanda, se tiene que por la
parte actora comparece la UNIDAD PARA LA PROMOCION DEL EMPLEO Y LA
PRODUCTIVIDAD — UPEP —, y por la parte pasiva, se convoca a la sefiora MARIA NUBIA
MARIN DE CASANOVA.

La naturaleza juridica de la UNIDAD PARA LA PROMOCION DEL EMPLEO Y LA
PRODUCTIVIDAD — UPEP - esta definida por el Decreto No. 0295 del 31 de mayo de
2013 (fls. 30-33), proferida por la Alcaldesa (de la época) del Municipio de Florencia,
mediante el cual se cambid la naturaleza juridica y denominacién a una entidad publica de
caracter municipal, asi:

Articulo 1. Naturaleza: Cambiese la naturaleza juridica y denominacion del Centro Comercial
Municipal La Perdiz CECOMPE, Empresa Industrial y Comercial del Estado, al de Unidad
Administrativa Especial, adscrita la Alcaldia Municipal con personeria juridica y autonomia
administrativa y financiera, en los términos de la Ley 489 de 1998 y normas complementarias,
que en adelante denominaré Unidad para la Promocién del Empleo y la Productividad —UPEP-,
para que ejerza las funciones sefialadas de acuerdo con las disposiciones legales vigentes.

A su turno, conforme a los articulos 67 y 82 de la Ley 489 de 1998 puede deducirse que
las unidades administrativas especiales son organismos creados por la ley, con la
autonomia administrativa y financiera que ella les sefiale, que cumplen funciones
administrativas para desarrollar o ejecutar programas propios de un Ministerio o
Departamento Administrativo. Al igual que las Superintendencias, pueden tener o no
personeria juridica. En caso de no tener haran parte del sector central, mientras que si la
tienen seran entidades descentralizadas, sujetas al régimen contenido en la ley que las
creay. en lo no previsto en ella, al de los establecimientos publicos:

ARTICULO 67. ORGANIZACION Y FUNCIONAMIENTO DE UNIDADES ADMINISTRATIVAS
ESPECIALES. Las Unidades Administrativas Especiales son organismos creados por la ley, con la
autonomia administrativa y financiera que aquélla les sefiale, sin personeria juridica, que cumplen
funciones administrativas para desarrollar o ejecutar programas propios de un ministerio 0
departamento administrativo.

ARTICULO 82. UNIDADES ADMINISTRATIVAS ESPECIALES Y SUPERINTENDENCIAS CON
PERSONERIA JURIDICA. Las unidades administrativas especiales y las_supernintendencias con
personeria juridica. son entidades descentralizadas. con autonomia administrativa y patrimonial,
las cuales se sujetan al régimen juridico contenido en la ley que las crea y en lo no previsto
por ella, al de los establecimientos publicos.

En éste orden de ideas, la UNIDAD PARA LA PROMOCION DEL EMPLEO Y LA
PRODUCTIVIDAD - UPEP - es una entidad publica, que aunque no fue quien celebrd
directamente el contrato, - pues quien suscribio en calidad de contratante el contrato de
arrendamiento del local comercial No. 10, fue el CENTRO COMERCIAL MUNICIPAL LA
PERDIZ (Empresa Industrial y Comercial del Estado) — lo cierto es que debe tenerse
como parte del contrato en razén a que mediante Decreto No. 0295 del 31 de mayo de
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2013, se cambié la naturaleza juridica y denominacion de la entidad. por la que ahora
comparece aqui como demandante.

Asi entonces, la jurisdiccion para conocer de éste asunto radica ineludiblemente en la
Contencioso Administrativa.

Ahora, al presentarse la demanda ante la jurisdiccion ordinaria, logicamente los
argumentos de derecho expuestos y el contenido de la misma no tenian ninguna relacion
con las exigencias del C.P.A.C.A., razén por la que se le ordend a la parte actora
ADECUAR el escrito a uno de los medios de control establecidos en la Ley 1437 de 2011,
sin embargo, la entidad demandada guardd silencio.

La Secretaria del Despacho al radicar la demanda procedio a registrarla bajo el rétulo de:
MEDIO DE CONTROL DE REPARACION DIRECTA, sin embargo, de conformidad con lo
estipulado en el articulo 140 de la Ley 1437 de 2011 el medio de control de reparacion
directa, en los términos del articulo 90 de la Constitucion Politica. podra utilizarse por la
persona interesada en demandar directamente la reparacion del dafio antijuridico
producido por la accién u omision de los agentes del Estado, donde éste respondera.
entre otras, cuando la causa del dafo sea un hecho, una omision, una operacion
administrativa o cualquier otra causa imputable a una entidad publica o a un particular que
haya obrado siguiendo expresa instruccion de la misma. En tal sentido, a través de la
mencionada via procesal se estudia basicamente el dafho alegado por los demandantes,
la imputacion a una entidad publica y la existencia 0 no de un nexo de causalidad.
Ademas, se destaca, que esta pretension también puede ser promovida por
entidades publicas cuando resulten perjudicadas por la actuacién de un particular o
de otro ente estatal.

En los anteriores términos, ha sido de aceptacién uniforme por la Jurisprudencia del
Consejo de Estado indicar que, en casos donde se reclaman perjuicios, la idoneidad del
medio de control al interior de la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo se
determina por la fuente del dafo' pues cuando su génesis deriva de la presunta
ilegalidad de un acto administrativo, en principio, serd la nulidad y restablecimiento del
derecho, pero si la causa se concreta en un hecho, en una omisién, en una operacién
administrativa o0 _en la ocupacion temporal o permanente de inmueble por causa de
trabajos publicos o por cualquiera otra causa, el medio de control idéneo no es otro que la
reparacién directa; por su parte, cuando el dafio deviene de un contrato estatal sera a
través de las controversias contractuales que se pueden reclamar los perjuicios
originados del mismo.

En éste orden de ideas, se podria considerar en principio que el medio de control idoneo
para tramitar la presente demanda seria la de controversia contractual. teniendo en
cuenta que la génesis se encuentra en un contrato estatal, y es contrato estatal porque
asi lo establecio el articulo 81 de la Ley 489 de 1993, al establecer que el régimen de los
actos y contratos expedidos por los establecimientos publicos se rigen por las normas del
Estatuto General de Contratacion. y conforme a al articulo 82 de la misma Ley 489 de
1993: “Las unidades administrativas especiales y las superintendencias con personeria
juridica, son entidades descentralizadas. con autonomia administrativa y patrimonial.
las cuales se sujetan al régimen juridico contenido en la ley que las crea y en lo no
previsto por ella, al de los establecimientos ptblicos”.

' Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera. Sub seccion "A". C.P.. Hernan Andrade Rincon, rad.:
520012331000200601346 0.1 (36907). Bogota. 08 de febrero de 2017.
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ARTICUPQ 81. REGIMEN DE LOS ACTOS Y CONTRATOS. Los actos unilaterales que expidan los
establecimientos publicos en ejercicio de funciones administrativas son actos administrativos y se
sujetan a las disposiciones del Cédigo Contencioso Administrativo.

Los contratos que celebren los establecimientos publicos se rigen por las normas del
Estatuto Contractual de las entidades estatales contenido en la Ley 80de 1993 y las
disposiciones que lo complementen, adicionen o modifiquen, sin perjuicio de lo dispuesto en las
nonnas especiales.

Por lo anterior, se concluye que el contrato de arrendamiento celebrado por el CECOMPE
(hoy, UPEP) y la demandante, se rige por el contenido de la Ley 80 de 1993 y en ese
sentido, constituye un contrato estatal.

Sin embargo. la via procesal adecuada para satisfacer las pretensiones de esta demanda
es el tramite especial de restitucion de inmueble arrendado plasmado en el articulo
384 del CGP, el que en todo caso es susceptible de dirimirse en esta Jurisdiccion en
atencién al criterio organico sefalado en el articulo 104 del CPACA?, a la integracion
normativa autorizada por el articulo 306 ibidem, a que el articulo 75 de la Ley 80 de 1993
asi lo manda®, y a que el literal ) del articulo 25 ibidem, asi como el literal i) del numeral 4
del articulo 2 de la Ley 1150 de 2007 permite que bajo la modalidad de contratacion
directa las entidades estatales celebren contratos de arrendamiento®.

La jurisprudencia del Consejo de Estado®, en lo que corresponde al tramite judicial en el
que una de las partes es una entidad estatal, frente al interrogante ";qué sucede cuando
el arrendatario se niega a cumplir con la obligacion de desocupar y restituir el bien
entregado a titulo de arrendamiento, al vencimiento del contrato celebrado con la
administracién?” ha indicado que: el tramite idéneo es el de restitucion de inmueble
arrendado, veamos:

Para la Sala, si bien el Legislador no se ocupé del procedimiento a seguir para los eventos de
restitucion de la tenencia de bienes inmuebles con ocasion de un contrato estatal, ello no
compromete en manera alguna la competencia para el conocimiento del asunto por parte de la
Junsdiccion Contencioso Administrativa. toda vez que, como se explico, es claro que con la entrada
en vigencia de la Ley 80 de 1993, las controversias surgidas de contratos estatales, que son
todos aquellas en los cuales una de las partes es una de las entidades publicas sefialadas en
el articulo 2 in fine, deben ser juzgado por la misma (art. 75 ejusdem). En esta misma linea, al
amparo de la doctrina, la Sala acogi6 sin reservas que cualquier causa que pueda llevar a pedir la
restitucion de la tenencia del inmueble arrendado (verbigracia indebida destinacion, venta del bien,
necesidad de ocuparlo, expiracién del plazo e incumplimiento en pago de canones, entre otras) y el
reconocimiento de las indemnizacién a que haya lugar (atticulo 408 No. 9 del C. de P. Civil). debe

ser tramitada siquiendo el proceso abreviado,

Descendiendo al caso concreto, encuentra el Despacho que por el incumplimiento en el
pago de los canones objeto del contrato de arrendamiento celebrado por los extremos de
este litigio; la entidad demandante pretende en Ultimas que la demandada entregue el
bien dado en arrendamiento, asi como el pago de los canones adeudados, siendo ello
razon suficiente para concluir que en estricto sentido, mas alla de un dafio que pueda
tramitarse a través del medio de control de reparacion directa o de controversia

2 Articulo 104. De la jurisdiccion de 1o Contencioso Administrativo. La Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo esta
instituida para conocer, ademas rie io dispuesto en la Constitucion Politica y en Ie{es especiales, de ias controversias y litigios
ofiginados en actos, contratos, hechcs, omisiones y operaciones, sujetos al derecho administrativo. en los que estén
involucradas las entidades publicas, o los particulares cuando ejerzan funcion administrativa {...)

3 Aticulo 75° - Del Juez Competente. Sin perjuicio de lo dispuesto en los articulos anteriores, el juez conrépelente para conocer de fas
cgntgoy?rs:as derivadas de los contratos estalales y de les procesos de ejecucion o cumplimiento sera el de la jurisdiccion contencioso
administrativo.

4 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, Subseccion A: sentencia de 2.9 de mayo de 2013,

expediente No. 27.875 y de! 30 de octubre de 2013, expediente: 32015, o
5 onse&o de Estado, Sala dé lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, CP-, Mauricio fajardo Gome?, rad.: 40001 -23-31 -000-
1993-03394-01. Bogota. 08 de marzo de 2007

Pagina 4 de 6



Jup,
Wi e
v';,»":’ e =

&
3 <
Y

“caoec®  Radicado: 18-001-33-33-002-2018-00723-00

contractual, las suplicas de la demanda deban resolverse a través del tramite especia! de
restitucion de inmueble arrendado. procedimiento mas rapido que los tramites ordinarios
contenciosos lo que redunda en beneficio de la entidad estatal demandante.

Colofén de lo expuesto, se procedera a realizar el estudio de admisiéon de la demanda,
bajo la Optica del proceso de restitucion de bien inmueble arrendado, y en tal sentido,
como quiera que el asunto puede debatirse en esta Jurisdiccion, que la demanda cumple
con los requisitos sefialados en el articulo 90 del CGP, aplicado por remision expresa del
articulo 306 del CPACA, y a que este Juzgado tiene competencia, se admitira en primera
instancia la demanda de restitucion de inmueble arrendado iniciado por la UNIDAD
PARA LA PROMOCION DEL EMPELO Y LA PRODUCTIVIDAD — UPEP —ccontra de la
sefiora MARIA NUBIA MARIN CASANOVA.

Por otro lado, como quiera que el poder visible en folios 1 del expediente reune los
requisitos sefialados en los articulos 74 y siguientes del CGP. se reconocera personeria
juridica al profesional del derecho sefalado en aquel documento en los términos y para
los efectos alli consignados.

Finalmente se quiere destacar que como las pretensiones no debaten intereses litigiosos
para la nacion, en los términos del articulo 2.2.3.2.2° del DUR 1069 de 2015, se
prescindira de la notificacion del auto admisorio de la demanda a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, al tenor del articulo 2.2.3.2.37 ibidem.

En mérito de lo anteriormente expuesto el Despacho.
RESUELVE:

PRIMERO.- ADMITIR en primera instancia la demanda de RESTITUCI,C')N DE
INMUEBLE ARRENDADO iniciada por la UNIDAD PARA LA PROMOCION DEL
EMPELO Y LA PRODUCTIVIDAD - UPEP — contra de la sefiora MARIA NUBIA MARIN
CASANOQOVA, dandole el tramite de proceso verbal con aplicacion de las disposiciones
especiales contenidas en el articulo 368 y siguientes del CGP. Por Secretaria realicese
la_correspondiente novedad en el sistema judicial "SIGLO XXI", registrandose el
proceso como ESPECIAL — OTROS JUICIOS.

SEGUNDO.- NOTIFICAR personalmente el contenido de esta providencia a la sefiora
MARIA NUBIA MARIN CASANOVA, de acuerdo con el articulo 291 del CGP, indicandole
que dentro del término de traslado de la demanda debera arrimar los documentos que
estén en su poder, tal como lo establece el inciso final del articulo 96 ibidem.

Adicionalmente, en la comunicacion que se libre para tal efecto debe advertirsele a la

5 Articuio 2.2.3.2.2 Infereses litigiosos de la Nacion Se consideran Infereses iitigiosos de la Nacion. en ios 1rmings previsios en ef
parégrafo del articulo 2° de! Decreto-ley 4085 de 2011 05 siguientes:

a) Aquellos en jos cuales este comprometida una entidad de fa Administracion Pibiica def orden nacional por ser parie en un
proceso;
L) Aquellos relacionados con procesos en los cuales haya sido demandado un acto proferido por una autoridad publica o un

drgano estafal del orden nacional. tales como leyes y actos adminisiratizos. asi como aqusiios procesos en los cuales se controvierta
su interpretacion o aplicacion;

c) Aquellos relacionados con procesos en los cuales so controvienia una conducia de un servidor publico del orden nacional;
d) Aquellos relacionados con procesos en el orden regional o internacional en fos cuales haya sido demandada la Nacion o el
Estado

e) Los demas que determine el Consejo Directivo de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado

7 Articulo 2.2.3.2.3 Notificacién de autos admisorios y de mandamientos de pago a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado. La notificacion a la que se refiere el inciso 8° del articulo 612 de la Ley 1554 de 2012 de autos admisorios de demanda y de
mandamientos de pago, Unicamente serd procedente cuando se trate de procesos donde se encuenlren involucrados intereses
litigiosos de ja Nacion, en los términos previstos en el parégrafo de! articulo 22 del Decreto-ley 4085 de 2011 y el presente capitulo.
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demandada que no sera oida en el proceso hasta tanto demuestre el pago de los
canones de arrendamiento a ordenes de este Juzgado, atendiendo a lo indicado en la
demanda. Por ofra parte, también debera consignar oportunamente a nombre de este
Despacho Judicial en la cuenta de titulos judiciales en la cuenta de ahorros No.
47503001454-3 convenio 11578 del Banco Agrario, los canones que se causen durante
el proceso. de lo contrario no serd oida hasta cuando presente el titulo de depésito
correspondiente, tal como lo establece el numeral 4 del articulo 384 del C.G.P.

TERCERO.- NOTIFICAR personalmente al sefior Agente del Ministerio Publico delegada
ante este Despacho Judicial, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 199 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

CUARTO.- ORDENAR que la parte accionante deposite la suma de $50.000 RM/cte, en la
cuenta de ahorros No. 47503001454-3 convenio 11578 del banco Agrario de ésta
ciudad denominada gastos ordinarios del proceso a nombre del Juzgado Segundo
Administrativo del Circuito de Florencia dentro de los cinco (05) dias siguientes a la
notificacion de ésta providencia. Al finalizar el proceso, DEVUELVASE el remanente, si lo
hubiere.

QUINTO.- Cumplido lo anterior, corrase traslado de la demanda a la ciudadana accionada
y al Ministerio Publico en los términos del articulo 369 del Cédigo General del Proceso,
esto es 20 dias.

SEXTO.- RECONOCER personeria juridica al abogado KAREN AMPARO LOSADA
LOPEZ. identificado con cedula de ciudadania No. 1.117.504.219 y tarjeta profesional No.
199.430 del C.S. de la J., para que actie en representacion de la entidad demandante, en
los términos del poder conferido (fl. 1)

Notifiguese y Cumplase.

La Juez,

—,
ANAMA DA VASQUEZ
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, diecisiete (17) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ACCIONANTE : NELSON RIVERA BOCANEGRA
lina.cordoba@lpezguintero.co
linacordobalopezquintero@gmail.com

DEMANDADO : NACION — MINDEFENSA
notificaciones. florencia@mindefensa.qov.co
RADICACION :+ 18-001-33-33-002-2019-00100-00
AUTO INT. :No. 760
1. ASUNTO

Procede el Despacho a decidir sobre la admision del presente medio de control.

2. ANTECEDENTES

Mediante Auto Interlocutorio No. 352 del 28 de marzo de 2019 (fl. 30). el Despacho
resolvié INADMITIR el presente medio de control, por no haberse aportado constancia de
la comunicacién, notificacion, publicacion o ejecucion del acto administrativo demandado,
segun fuera el caso.

El término concedido para subsanar la demanda, vencié en silencio (fl. 32).

3. CONSIDERACIONES

Encuentra el despacho si bien no fue corregida la falencia advertida, lo cierto es que,
resulta procedente admitir el medio de control por prevalecer el derecho sustancial sobre
el formal, en éste asunto.

Como quiera que la demanda de la referencia, satisface los requisitos de procedibilidad y
formales para su admision (articulos 162 a 167 CPACA) y por ser de competencia éste
Despacho (factores funcional, territorial y la cuantia) se le dard el impulso que le
corresponde.

En mérito de lo anteriormente expuesto el Juzgado Segundo Administrativo de Florencia.

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda presentada dentro del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO por NELSON RIVERA BOCANEGRA, en contra de
la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA.

SEGUNDO: TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 171 al
182 del CPACA.

TERCERO: De conformidad con lo establecido en los articulos 197 y 199 del CPACA
(modificado por el art. 612 del C.G.P.). se dispone:

.- NOTIFICAR PERSONALMENTE el presente auto. mediante mensaje dirigido
al buzon electréonico destinado para notificaciones judiciales, a los
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representantes legales de las entidades demandadas, o quienes hagan sus
veces o estén encargados de sus funciones, asi como al Ministerio Publico y a
la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

Para el efecto, el mensaje debera identificar la notificacion que se realiza y
contener copia de la providencia a notificar y de la demanda.

CUARTO: NOTIFICAR esta decisién a la parte demandante por estado electrénico
(numeral 1 del articulo 171 y articulo 201 CPACA).

QUINTO: ORDENAR que la parte accionante deposite la suma de $50.000 M/cte, en la
cuenta de ahorros No. 47503001454-3 convenio 11578 del banco Agrario de ésta
ciudad denominada gastos ordinarios del proceso a nombre del Juzgado Segundo
Administrativo del Circuito de Florencia dentro de los diez (10) dias siguientes a la
notificacion de ésta providencia.

En consecuencia, se ordena que el proceso permanezca en Secretaria hasta que se
surta éste requisito, acreditandose su pago, de conformidad con el articulo 178 del
CPACA

SEXTO: PREVENIR a la parte demandada, que es su deber aportar con la contestacion
de la demanda todas las pruebas documentales que tenga en su poder (antecedentes
administrativos) y las que pretenda hacer valer en el proceso para oponerse a las
pretensiones de la demanda, conforme lo dispone el articulo 175 numeral 5 de la Ley
1437 de 2011. Asi_mismo, debera allegar la constancia de notificacion,
comunicacién y/o publicacién del Oficio No. Ofi18-123510 del 28 de diciembre de
2018 (acto administrativo demandado).

SEPTIMO: CORRER trasiado de la demanda y sus anexos a la parte demandada y al
Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, conforme a lo establecido en el
articulo 172 del CPACA.

Notifiquese y Cumplase.

La Juez,

%

, N
ANAMA ADA VASQUEZ
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Rama Judicial
Consejo Supertior de la Judicatura

Ropx’nblica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, diecisiete (17) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL : REPARACION DIRECTA

ACCIONANTE - LILIANA COLLAZOS CALDERON
marthacvg@yahoo.es
DEMANDADO - E.S.E. HOSPITAL MARIA INMACULADA
notificacionesjudiciales@hmi gov.co
RADICACION : 18-001-33-33-002-2018-00714-00
AUTO INT. : No. 778
1. ASUNTO

Procede el Despacho a decidir sobre la admision del presente medio de control.

2. CONSIDERACIONES

Mediante Auto Interlocutorio No. 100 del 30 de enero de 2019 (fl. 93). el Despacho
resolvio INADMITIR el presente medio de control, por cuanto la sefiora LILIA COLLAZOS
CALDERON compareci6 al proceso en calidad de madre de la victima directa (Yaneth
Ceballos Collazos), sin embargo, el registro civil de nacimiento de ésta dltima indicaba
que su progenitora era la sefiora LUSMIRIAN COLLAZQOS, por lo que solicitd correccion
en tal sentido.

En oportunidad, mediante escrito allegado el 08 de febrero de 2019 (fl. 95-96) el
apoderado de la parte actora allego escrito subsanando la demanda, aportando el registro
civil de nacimiento de la sefiora YANETH CEBALLOS COLLAZOS corregido. en el que se
indico que la madre era la sefiora LILIA COLLAZOS CALDERON.

Asi, encontrandose el expediente para estudio de admision. el despacho advierte que por
error involuntario se habia omitido en el auto inadmisorio advertir que la joven ANYI
PAOLA QUINAYAS CEBALLOS, quien comparecia en representacion de su madre
aduciendo ser menor de edad, era realmente mayor de edad, por lo que se hacia
necesario que confiriera poder directamente para su representacion al interior del
presente proceso.

En cumplimiento de lo anterior y dentro del término otorgado a la parte actora, se allego
escrito y memorial poder conferido por la joven ANY|I PAOLA QUINAYAS CEBALLOS (fl.
100-101).

Como quiera que la demanda de la referencia. satisface los requisitos de procedibilidad y
formales para su admisién (articulos 162 a 167 CPACA) y por ser de competencia éste
Despacho (factores funcional, territorial y la cuantia) se le dara el impulso que le
corresponde.

En mérito de lo anteriormente expuesto el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda presentada dentro del medio de control de
REPARACION DIRECTA por YANET CEBALLOS COLLAZOS, ANY! PAOLA
QUINAYAS CEBALLOS, MONICA QUINAYAS CEBALLOS, JOHAN STIVEN
QUINAYAS CEBALLOS, FRAINER QUINAYAS CEBALLOS, DIEGO NARVAEZ
CEBALLOS, PABLO CEBALLOS QUICENO, LILIA COLLAZOS CALDERON vy
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ALEXANDER QUINAYAS COAJl, en contra de la ES.E. HOSPITAL MARIA
INMACULADA.

SEGUNDO: TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 171 al
182 del CPACA.

TERCERO: De conformidad con lo establecido en los articulos 197 y 199 del CPACA
(modificado por el art. 612 del C.G.P.), se dispone:

.- NOTIFICAR PERSONALMENTE el presente auto, mediante mensaje dirigido
al buzon electronico destinado para notificaciones judiciales, a los
representantes legales de las entidades demandadas, o quienes hagan sus
veces o estén encargados de sus funciones, asi como al Ministerio Publico y a
la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

Para el efecto, el mensaje debera identificar la notificacidon que se realiza y
contener copia de la providencia a notificar y de la demanda.

CUARTO: NOTIFICAR esta decision a la parte demandante por estado electrénico
(numeral 1 del articulo 171 y articulo 201 CPACA).

QUINTO: ORDENAR que la parte accionante deposite la suma de $80.000 M/cte, en la
cuenta de ahorros No. 47503001454-3 convenio 11578 del banco Agrario de ésta
ciudad denominada gastos ordinarios del proceso a nombre del Juzgado Segundo
Administrativo del Circuito de Florencia dentro de los diez (10) dias siguientes a la
notificacion de ésta providencia.

En consecuencia, se ordena que el proceso permanezca en Secretaria hasta que se
surta éste requisito, acreditdndose su pago. de conformidad con el articulo 178 del
C.P.ACA.

SEXTO: PREVENIR a la parte demandada, que es su deber aportar con la contestacién
de la demanda todas las pruebas documentales que tenga en su poder (antecedentes
administrativos) y las que pretenda hacer valer en el proceso para oponerse a las
pretensiones de la demanda, conforme lo dispone el articulo 175 numeral 5 de la Ley
1437 de 2011.

SEPTIMO: CORRER traslado de la demanda y sus anexos a la parte demandada y al
Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, conforme a lo establecido en el
articulo 172 del CPACA.

OCTAVO: RECONOCER personeria juridica al abogado MARTHA CECILIA VAQUIRO,
identificada con cedula de ciudadania No. 81.781.994 y tarjeta profesional No. 159.058
del C.S. de la J., para actuar como apoderada de los demandantes, dentro del presente
medio de control, en los términos de los poderes conferidos (fls. 1-5; 101).

Notifiquese y Cumplase.

La Juez,

e

ANAMA NDA VASQUEZ
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, diecisiete (17) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL : REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE : EDWAR ANDRES GOMEZ y OTROS
luistrujiflosorio@hotmail.com )

DEMANDADO : DEPARTAMENTO DEL CAQUETA
ofi_juridica@@caqueta.gov.co

RADICACION 1 18-001-33-33-002-2019-00017-00

AUTO INT. :No. 774

1. ASUNTO

Procede el Despacho a decidir sobre la admisién del presente medio de control.

2. ANTECEDENTES

Mediante Auto Interlocutorio No. 419 del 28 de marzo de 2019 (fl. 90), el Despacho
resolvio INADMITIR el presente medio de control, por cuanto no se realice una estimacion
razonada de la cuantia.

En oportunidad, mediante escrito allegado el 04 de abril de 2019 (fl. 92-93) el apoderado
de la parte actora allegé escrito, en el que manifesto:

Estimo la cuantia a la fecha de la presentacion de la demanda. en menos de cuatrocientos catorce
millones cincuenta y ocho mil ($414.058.000) pesos, cantidad que equivale a quinientos (500) salarios
minimos legales vigentes mensuales. por lo tanto el proceso se lramitard en primera instancia en el
Juzgado Administrativo. y en segunda instancia en el Tribunal Administrativo (...).

(..}

En cuanto a los perjuicios materiales y para efectos de determinar la cuantia. y bajo la gravedad de
juramento los estimo a la fecha de presentacién de esta en una cifra no inferior a trece millones
docientos (sic) setenta y ocho mil novecientos seis pesos (13.278.906) calculados con base en un
salario minimo mensual mas el vemte cinco por ciento de prestaciones de ese salario minimo para el mes de
julio de 2017 por el laso (sic) transcurrido de 18 meses, es decir desde el 17 de julio de 2017 hasta el
16 de enero de 2019.

()

3. CONSIDERACIONES

Revisado el escrito aportado por la parte actora con el cual pretende subsanar la falencia
advertida con el escrito de la demanda en los términos del auto inadmisorio, se tiene que
se incumplio con la carga solicitada, pues: 1. Se limitd en manifestar que la cuantia la
estimaba en una cantidad equivalente a menos 500 salarios minimos mensuales legales
vigentes; y 2. Al momento de determinar el lucro cesante (perjuicio material) establecio el
valor de $13.278.906, manifestando que el mismo es calculado: con base en un salario
minimo para el mes de julio de 2017 por el lapso transcurrido de 18 meses, es decir
desde el 17 de julio de 2017 hasta el 16 de enero de 2019; es decir, que se limitd
unicamente a estimar el lucro cesante consolidado. no asi el lucro cesante pretendido en
la demanda relacionado con “la vida probable del menor segin la Resolucién 1555 de
2010 de la Superbancaria”.

No obstante lo anterior, el Despacho en aras de garantizar el acceso efectivo a la
administracion de justicia, entenderd subsanado el yerro advertido. al tratarse de una
lesion causada a un menor de edad y al momento de presentacion de la demanda, no se
cuenta con un dictamen pericial que permita determinar el porcentaje de disminucion de la
capacidad laboral del joven como consecuencia del dafio causado.
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Asi las cosas, como quiera que la demanda de la referencia, satisface los requisitos de
procedibilidad y formales para su admision (articulos 162 a 167 CPACA) y por ser de
competencia éste Despacho (factores funcional, territorial y la cuantia) se le dara el
impulso que le corresponde.

En mérito de lo anteriormente expuesto el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda presentada dentro del medio de control de
REPARACION DIRECTA por EDWAR ANDRES GOMEZ, PATRICIA GOMEZ, EIDER
JOSUE APONTE GOMEZ, TANIA VALENTINA APONTE GOMEZ y ANID XIOMARA
GOMEZ, en contra del DEPARTAMENTO DEL CAQUETA.

SEGUNDO: TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 171 al
182 del CPACA.

TERCERO: De conformidad con lo establecido en los articulos 197 y 199 del CPACA
(modificado por el art. 612 del C.G.P.), se dispone:

- NOTIFICAR PERSONALMENTE el presente auto, mediante mensaje dirigido al buzdn
electronico destinado para notificaciones judiciales, a los representantes legales de las entidades
demandadas, o quienes hagan sus veces o estén encargados de sus funciones, asi como al
Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

Para el efecto, el mensaje debera identificar la notificacién que se realiza y contener copia de la
providencia a notificar y de la demanda.

CUARTO: NOTIFICAR esta decision a la parte demandante por estado electrénico
(numeral 1 del articulo 171 y articulo 201 CPACA).

QUINTO: ORDENAR que la parte accionante deposite la suma de $80.000 M/cte, en la
cuenta de ahorros No. 47503001454-3 convenio 11578 del banco Agrario de ésta
ciudad denominada gastos ordinarios del proceso a nombre del Juzgado Segundo
Administrativo del Circuito de Florencia dentro de los diez (10) dias siguientes a la
notificaciéon de ésta providencia. En consecuencia, se ordena que el proceso
permanezca en Secretaria hasta que se surta éste requisito, acreditdndose su pago, de
conformidad con el articulo 178 del C.P.A.C.A.

SEXTO: PREVENIR a la parte demandada, que es su deber aportar con la contestacion
de la demanda todas las pruebas documentales que tenga en su poder (antecedentes
administrativos) y las que pretenda hacer valer en el proceso para oponerse a las
pretensiones de la demanda, conforme lo dispone el articulo 175 numeral 5 de la Ley
1437 de 2011.

SEPTIMO: CORRER traslado de la demanda y sus anexos a la parte demandada y al
Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, conforme a lo establecido en el
articulo 172 del CPACA.

La Juez,
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, diecisiete (17) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL : REPARACION DIRECTA

ACCIONANTE : CARLOS EDUARDO MARTINEZ TORRES
man’hegcvq@yahoo,es
DEMANDADO : NACION - RAMA JUDICIAL Y OTROS

deanotifddeal. ramajudicial qQov.co
jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co
deca.notificacion@policia.qov.co

RADICACION :+ 18-001-33-33-002-2018-00776-00
AUTO INT. : No. 776
1. ASUNTO

Procede el Despacho a decidir sobre la admision del presente medio de control.

2. CONSIDERACIONES

Mediante Auto Interlocutorio No. 414 del 28 de marzo de 2019 (fl. 29), el Despacho
resolvio INADMITIR el presente medio de control, por cuanto 1) no se realizé una
estimacién razonada de la cuantia; y 2) no se aportaron los audios que hacen parte
integral del acta de la audiencia de solicitud de preclusion adelantada por el Juzgado
Primero Penal del Circuito Especializado: por lo que solicitd correccion en tal sentido.

En oportunidad, mediante escrito allegado el 04 de abril de 2019 (fl. 51-55) el apoderado
de la parte actora allegd escrito subsanando la demanda, corrigiendo el yerro advertido y
aportando el audio solicitado.

Como quiera que la demanda de la referencia. satisface los requisitos de procedibilidad y
formales para su admisién (articulos 162 a 167 CPACA) y por ser de competencia éste
Despacho (factores funcional. territorial y la cuantia) se le dara el impulso que le
corresponde.

+

En mérito de lo anteriormente expuesto el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda presentada dentro del medio de control de
REPARACION DIRECTA por CARLOS EDUARDO MARTINEZ TORRES, ANA DELIA
LOPEZ RESTREPO, ANA ISABEL TORRES HURTADO, JHON ANDERSON CUELLAR
TORRES, LEIDY YOHANA TORRES HURTADO, MIRIAM HURTADO ROJAS, en contra
de la la NACION - RAMA JUDICIAL; la NACION - FISCALIA GENERAL DE LA
NACION y la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL.

SEGUNDO: TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 171 al
182 del CPACA.

TERCERO: De conformidad con lo establecido en los articulos 197 y 199 del CPACA
(modificado por el art. 612 del C.G.P.), se dispone:

.- NOTIFICAR PERSONALMENTE el presente auto mediante mensaje dirigido al
buzdn electronico destinado para notificaciones judiciales. a los representantes legales
de las entidades demandadas, o quienes hagan sus veces o estén encargados de sus
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funciones, asi como al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado.

Para el efecto, el mensaje debera identificar la notificacidon que se realiza y contener
copia de la providencia a notificar y de la demanda.

CUARTO: NOTIFICAR esta decisién a la parte demandante por estado electronico
(numeral 1 del articulo 171 y articulo 201 CPACA).

QUINTO: ORDENAR que la parte accionante deposite la suma de $80.000 M/cte, en la
cuenta de ahorros No. 47503001454-3 convenio 11578 del banco Agrario de ésta
ciudad denominada gastos ordinarios del proceso a nombre del Juzgado Segundo
Administrativo del Circuito de Florencia dentro de los diez (10) dias siguientes a la
notificacion de ésta providencia.

En consecuencia, se ordena que el proceso permanezca en Secretaria hasta que se
surta éste requisito, acreditandose su pago, de conformidad con el articulo 178 del
C.PACA

SEXTO: PREVENIR a la parte demandada, que es su deber aportar con la contestacién
de la demanda todas las pruebas documentales que tenga en su poder (antecedentes
administrativos) y las que pretenda hacer valer en el proceso para oponerse a las
pretensiones de la demanda, conforme lo dispone el articulo 175 numeral 5 de la Ley
1437 de 2011.

SEPTIMO: CORRER traslado de la demanda y sus anexos a la parte demandada y al
Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, conforme a lo establecido en el
articulo 172 del CPACA.

Notifiquese y Cumplase.

La Juez,

—~
ANAMA ZADA VASQUEZ
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, diecisiete (17) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ACCIONANTE : CLEMENTE NINO PINTO
alvarorueda@arcabogados.com.com
DEMANDADO : CAJA DE RETIRO DE LAS FFMM — CREMIL -
notificacionesjudiciales@cremil gov.co
RADICACION : 18-001-33-33-002-2019-00001-00
AUTO INT. : No. 755
1. ASUNTO

Procede el Despacho a decidir sobre la admision del presente medio de control.

2. ANTECEDENTES

Mediante Auto Interlocutorio No. 339 del 28 de marzo de 2019 (fl. 37). el Despacho
resolvié INADMITIR el presente medio de control, por no haberse aportado constancia de
la comunicacion, notificacion, publicacién o ejecucion del acto administrativo demandado,
seguin fuera el caso. En el término concedido, el apoderado de la parte actora allegd
escrito de subsanacion (fls. 39-41).

3. CONSIDERACIONES

Encuentra el despacho si bien no fue corregida la falencia advertida, lo cierto es que,
resulta procedente admitir el medio de control por prevalecer el derecho sustancial sobre
el formal, en éste asunto.

Como quiera que la demanda de la referencia. satisface los requisitos de procedibilidad y
formales para su admision (articulos 162 a 167 CPACA) y por ser de competencia éste
Despacho (factores funcional, territorial y la cuantia) se le dard el impulso que le
corresponde.

En mérito de lo anteriormente expuesto el Juzgado Segundo Administrativo de Florencia,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda presentada dentro del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO por CLEMENTE NINO PINTO. en contra de la
CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL -

SEGUNDO: TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 171 al
182 del CPACA.

TERCERO: De conformidad con lo establecido en los articulos 197 y 199 del CPACA
(modificado por el art. 612 del C.G.P.), se dispone:

.- NOTIFICAR PERSONALMENTE el presente auto, mediante mensaje dirigido
al buzon electronico destinado para notificaciones judiciales. a los
representantes legales de las entidades demandadas. o0 quienes hagan sus
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veces o estén encargados de sus funciones, asi como al Ministerio Publico y a
la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

Para el efecto, el mensaje debera identificar la notificacion que se realiza y
contener copia de la providencia a notificar y de la demanda.

CUARTO: NOTIFICAR esta decision a la parte demandante por estado electronico
(numeral 1 del articulo 171 y articulo 201 CPACA).

QUINTO: ORDENAR que la parte accionante deposite la suma de $50.000 M/cte, en la
cuenta de ahorros No. 47503001454-3 convenio 11578 del banco Agrario de ésta
ciudad denominada gastos ordinarios del proceso a nombre del Juzgado Segundo
Administrativo del Circuito de Florencia dentro de los diez (10) dias siguientes a la
notificacion de ésta providencia.

En consecuencia, se ordena que el proceso permanézca en Secretaria hasta que se
surta éste requisito, acreditandose su pago. de conformidad con el articulo 178 del
CPACA.

SEXTO: PREVENIR a la parte demandada, que es su deber aportar con la contestacion
de la demanda todas las pruebas documentales que tenga en su poder (antecedentes
administrativos) y las que pretenda hacer valer en el proceso para oponerse a las
pretensiones de la demanda, conforme lo dispone el articulo 175 numeral 5 de la Ley
1437 de 2011. Asi_mismo, debera allegar la constancia de notificacion,
comunicacién ylo publicacién del Oficio 2017-63002 del 9 de octubre de 2017 (acto

administrativo demandado).

SEPTIMO: CORRER traslado de la demanda y sus anexos a la parte demandada y al
Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, conforme a lo establecido en el
articulo 172 del CPACA.

Notifiquese y Cumplase.

La Juez,

/

—~Y
ANAMARIA ADA VASQUEZ
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Rama judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia. diecisiete (17) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ACCIONANTE : CARLOS AUGUSTO RODRIGUEZ ROBAYO
alvarorueda@arcabogados.com.com
DEMANDADO : CAJA DE RETIRO DE LAS FFMM - CREMIL -
notificacionesjudiciales@cremil.gov.co
RADICACION : 18-001-33-33-002-2018-00781-00
AUTO INT. : No. 756
1. ASUNTO

Procede el Despacho a decidir sobre la admisidn del presente medio de control.

2. ANTECEDENTES

Mediante Auto Interlocutorio No. 335 del 28 de marzo de 2019 (fl. 35), el Despacho
resolvio INADMITIR el presente medio de control, por no haberse aportado constancia de
la comunicacién, notificacién, publicacion o ejecucién del acto administrativo demandado,
segun fuera el caso. En el término concedido, el apoderado de la parte actora allegd
escrito de subsanacién (fls. 37-39).

3. CONSIDERACIONES

Encuentra el despacho si bien no fue corregida la falencia advertida, lo cierto es que,
resulta procedente admitir el medio de control por prevalecer el derecho sustancial sobre
el formal, en éste asunto.

Como quiera que la demanda de la referencia. satisface los requisitos de procedibilidad y
formales para su admision (articulos 162 a 167 CPACA) y por ser de competencia éste
Despacho (factores funcional, territorial y la cuantia) se le dara el impulso que le
corresponde.

En mérito de lo anteriormente expuesto el Juzgado Segundo Administrativo de Florencia,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda presentada dentro del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO por CARLOS AUGUSTO RODRIGUEZ ROBAYO,
en contra de la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL -

SEGUNDO: TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 171 al
182 del CPACA.

TERCERO: De conformidad con lo establecido en los articulos 197 y 199 del CPACA
(modificado por el art. 612 del C.G.P ). se dispone:

.- NOTIFICAR PERSONALMENTE el presente auto. mediante mensaje dirigido
al buzon electronico destinado para notificaciones judiciales, a los
representantes legales de las entidades demandadas, o quienes hagan sus
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veces o estén encargados de sus funciones, asi como al Ministerio Publico y a
la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

Para el efecto, el mensaje debera identificar la notificacion que se realiza y
contener copia de la providencia a notificar y de la demanda.

CUARTO: NOTIFICAR esta decision a la parte demandante por estado electronico
(numeral 1 del articulo 171 y articulo 201 CPACA).

QUINTO: ORDENAR que la parte accionante deposite la suma de $50.000 M/cte, en la
cuenta de ahorros No. 47503001454-3 convenio 11578 del banco Agrario de ésta
ciudad denominada gastos ordinarios del proceso a nombre del Juzgado Segundo
Administrativo del Circuito de Florencia dentro de los diez (10) dias siguientes a la
notificacion de ésta providencia.

En consecuencia, se ordena que el proceso permanezca en Secretaria hasta que se
surta éste requisito, acreditandose su pago, de conformidad con el articulo 178 del
CP.ACA

SEXTO: PREVENIR a la parte demandada, que es su deber aportar con la contestacion
de la demanda todas las pruebas documentales que tenga en su poder (antecedentes
administrativos) y las que pretenda hacer valer en el proceso para oponerse a las
pretensiones de la demanda, conforme lo dispone el articulo 175 numeral 5 de la Ley
1437 de 2011. Asi_mismo, debera allegar la constancia de notificacion,
comunicacién y/o publicacion del Oficio 2018-102366 del 23 de octubre de 2018
(acto administrativo demandado).

SEPTIMO: CORRER traslado de la demanda y sus anexos a la parte demandada y al
Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, conforme a lo establecido en el
articulo 172 del CPACA.

Notifiquese y Camplase.

La Juez,

/

~
ANAMARI ADA VASQUEZ
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Florencia, diecisiete (17) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ACCIONANTE : DIEGO HERNANDO GUTIERREZ VILLAMIL
alvarorueda@arcabogados.com.com
DEMANDADO : CAJA DE RETIRO DE LAS FFMM - CREMIL -
notificacionesjudiciales@cremil.gov.co ’
RADICACION : 18-001-33-33-002-2019-00002-00
AUTO INT. :No. 757
1. ASUNTO

Procede el Despacho a decidir sobre la admision del presente medio de control.

2. ANTECEDENTES

Mediante Auto Interlocutorio No. 340 del 28 de marzo de 2019 (fl. 34), el Despacho
resolvio INADMITIR el presente medio de control, por no haberse aportado constancia de
la comunicacién, notificacién, publicacion o ejecucion del acto administrativo demandado,
segun fuera el caso. En el término concedido, el apoderado de la parte actora allegd
escrito de subsanacion (fls. 36-38).

3. CONSIDERACIONES

Encuentra el despacho si bien no fue corregida la falencia advertida, lo cierto es que,
resulta procedente admitir el medio de control por prevalecer el derecho sustancial sobre
el formal, en éste asunto.

Como quiera que la demanda de la referencia, satisface los requisitos de procedibilidad y
formales para su admisién (articulos 162 a 167 CPACA) y por ser de competencia éste
Despacho (factores funcional, territorial y la cuantia) se le dard el impulso que le
corresponde.

En mérito de lo anteriormente expuesto el Juzgado Segundo Administrativo de Florencia,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda presentada dentro del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO por DIEGO HERNANDO GUTIERREZ VILLAMIL, en
contra de la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL -

SEGUNDO: TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 171 al
182 del CPACA.

TERCERO: De conformidad con lo establecido en los articulos 197 y 199 del CPACA
(modificado por el art. 612 del C.G.P.), se dispone:

.- NOTIFICAR PERSONALMENTE el presente auto. mediante mensaje dirigido
al buzén electrénico destinado para notificaciones judiciales, a los
representantes legales de las entidades demandadas, o quienes hagan sus
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veces 0 estén encargados de sus funciones, asi como al Ministerio Publico y a
la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

Para el efecto, el mensaje debera identificar la notificacién que se realiza y
contener copia de la providencia a notificar y de la demanda.

CUARTO: NOTIFICAR esta decision a la parte demandante por estado electrénico
(numeral 1 del articulo 171 y articulo 201 CPACA).

QUINTO: ORDENAR que la parte accionante deposite la suma de $50.000 M/cte, en la
cuenta de ahorros No. 47503001454-3 convenio 11578 del banco Agrario de ésta
ciudad denominada gastos ordinarios del proceso a nombre del Juzgado Segundo
Administrativo del Circuito de Florencia dentro de los diez (10) dias siguientes a la
notificacion de ésta providencia.

En consecuencia, se ordena que el proceso permanezca en Secretaria hasta que se
surta éste requisito. acreditdndose su pago, de conformidad con el articulo 178 del
C.PACA.

SEXTO: PREVENIR a la parte demandada, que es su deber aportar con la contestacién
de la demanda todas las pruebas documentales que tenga en su poder (antecedentes
administrativos) y las que pretenda hacer valer en el proceso para oponerse a las
pretensiones de la demanda, conforme lo dispone el articulo 175 numeral 5 de la Ley
1437 de 2011. Asi_mismo, deberd allegar la_constancia de notificacion,
comunicacion y/o publicacién del Oficio 2018-93210 del 20 de septiembre de 2018
(acto administrativo demandado).

SEPTIMO: CORRER traslado de la demanda y sus anexos a la parte demandada y al
Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, conforme a lo establecido en el
articulo 172 del CPACA.

Notifiquese y Cumplase.

La Juez,

/

I~

ANAMA ADA VASQUEZ
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

u Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, diecisiete (17) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL : NULIDADY RESTABLECIM!ENTO DEL DERECHO

ACCIONANTE : CLARA EMILSE CARRILLO FLOREZ
lina.cordoba@ipezquintero.co
linacordohalopezquintero@gmari com

DEMANDADO : DEPARTAMENTO DEL CAQUETA
oft yuridica@@caqueta qov.co
RADICACION : 18-001-33-33-002-2018-00686-00
AUTO INT. : No. 758
1. ASUNTO

Procede el Despacho a decidir sobre la admision del presente medio de control.

2. ANTECEDENTES

Mediante Auto Interlocutorio No. 376 del 28 de marzo de 2019 (fl. 65-66). el Despacho
resolvi6 INADMITIR el presente medio de control, por considerar que se encontraban
erroneamente formuladas las pretensiones de la demanda, haciéndose una proposicion
légico-juridica equivocada, en razén a que el acto administrativo demandado constituia un
mero acto de tramite y que, en realidad, se trataba de un acto ficto o presunto en razon
del silencio administrativo negativo derivado de la falta de pronunciamiento de fondo
respecto de la peticién elevada por el actor el 23 de marzo de 2018.

Mediante escrito allegado el 10 de abril de 2019 (fl. 68-83) se allega escrito de
subsanacién, con el que se aporta la demanda con las correcciones a las falencias
advertidas. Sin embargo, con respecto al nuevo poder, si bien se aportd nuevamente, se
evidencia que sdélo se limité a cambiar la primera pagina (de las dos que componen el
escrito); dejando incélume la segunda, esto es la firma y nota de presentacion personal
por el poderdante. Es decir, la sefiora CLARA EMILSE CARRILLO FLOREZ no confirio
nuevo poder, pues el sello que se observa en copia tiene fecha de 17 de julio de 2018 (fl.
83, envés).

Ahora bien, en el caso de marras si bien existe una imprecisiéon en lo que toca al acto
administrativo acusado, lo cierto es que la pretensidn de restablecimiento del derecho
corresponde a libelo demandatorio, razén por la cual en garantia del derecho sustancial
sobre el formal, se procedera a admitir el presente medio de control teniendo en cuenta el
poder visible a folios 1-2 del expediente.

Asi las cosas, como quiera que la demanda de la referencia. satisface los requisitos de
procedibilidad y formales para su admisién (articulos 162 a 167 CPACA) y por ser de
competencia éste juzgado (factores funcional. territorial y la cuantia) se le dara el impulso
que le corresponde.

En consecuencia, el Despacho:
RESUELVE:
PRIMERO: ADMITIR la demanda presentada dentro del medio de control de NULIDAD Y

RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO por CLARA EMILSE CARRILLO FLOREZ. en
contra del DEPARTAMENTO DEL CAQUETA.



Radicado. 18-001-33-33-002-2018-00664-00

SEGUNDO: TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 171 al
182 del CPACA.

TERCERO: De conformidad con lo establecido en los articulos 197 y 199 del CPACA
(modificado por el art. 612 del C.G.P.), se dispone:

.- NOTIFICAR PERSONALMENTE el presente auto, mediante mensaje dirigido
al buzdén electronico destinado para notificaciones judiciales, a los
representantes legales de las entidades demandadas, o quienes hagan sus
veces o0 estén encargados de sus funciones, asi como al Ministerio Publico y a
la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

Para el efecto, el mensaje debera identificar la notificacién que se realiza y
contener copia de la providencia a notificar y de la demanda.

CUARTO: NOTIFICAR esta decision a la parte demandante por estado electrénico
(numeral 1 del articulo 171 y articulo 201 CPACA).

QUINTO: ORDENAR que la parte accionante deposite la suma de $50.000 M/cte, en la
cuenta de ahorros No. 47503001454-3 convenio 11578 del banco Agrario de ésta
ciudad denominada gastos ordinarios del proceso a nombre del Juzgado Segundo
Administrativo del Circuito de Florencia dentro de los diez (10) dias siguientes a la
notificacion de ésta providencia.

En consecuencia, se ordena que el proceso permanezca en Secretaria hasta que se
surta éste requisito, acreditandose su pago, de conformidad con el articulo 178 del
C.P.ACA

SEXTO: PREVENIR a la parte demandada, que es su deber aportar con la contestacion
de la demanda todas las pruebas documentales que tenga en su poder (antecedentes
administrativos) y las que pretenda hacer valer en el proceso para oponerse a las
pretensiones de la demanda, conforme lo dispone el articulo 175 numeral 5 de la Ley
1437 de 2011.

SEPTIMO: CORRER traslado de la demanda y sus anexos a la parte demandada y al
Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, conforme a lo establecido en el
articulo 172 del CPACA.

OCTAVO: OCTAVO: RECONOCER personeria adjetiva al abogado LINA MARCELA
CORDOBA ESPINEL, identificado con cedula de ciudadania No. 1.117.500.875 y tarjeta

profesional No. 284.473 del C.S. de la J., para que actle en representacion del
demandante, en los términos del poder conferido (fl. 1-2).

Notifiquese y Cumplase.
La Juez, /

—~
ANAMARI ADA VASQUEZ

Péagina 2 de 2



R . Rama Judicial
2t z T Consejo Superior de la Judicatura

v';; ‘ chﬁfﬂica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, diecisiete (17) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACCIONANTE : WILFREDO PARRA CARDOZO

linacordobalopezquintero@gmat.com

DEMANDADO . DEPARTAMENTO DEL CAQUETA
. ofi_juridicat@caqueta.gov.co
RADICACION : 18-001-33-33-002-2018-00664-00
AUTO INT. : No. 753
1. ASUNTO

Procede el Despacho a decidir sobre la admision del presente medio de control.

2. ANTECEDENTES

Mediante Auto Interlocutorio No. 373 del 28 de marzo de 2019 (fl. 64-65), el Despacho
resolvi6 INADMITIR el presente medio de control, por considerar que se encontraban
erréneamente formuladas las pretensiones de la demanda, haciéndose una proposicion
légico-juridica equivocada, en razén a que el acto administrativo demandado constituia un
mero acto de tramite y que. en realidad, se trataba de un acto ficto o presunto en razén
del silencio administrativo negativo derivado de la falta de pronunciamiento de fondo
respecto de la peticion elevada por el actor el 15 de marzo de 2018.

Mediante escrito del 09 de abril de 2019 (fl. 64-82) se allegd escrito de subsanacion,
aportando con la demanda las correcciones a las falencias advertidas. Sin embargo. con
respecto al nuevo poder, si bien se aporto, se evidencia que sélo se limitd a cambiar la
primera pagina (de las dos que componen el escrito); dejando incélume la segunda
pagina, esto es la firma y nota de presentacion personal por el poderdante, es decir, el
sefior WILFREDO PARRA CARDOZO no confiri6 nuevo poder, pues el sello que se
observa en copia tiene fecha de 27 de julio de 2018 (fl. 82, envés).

Ahora bien, en el caso de marras si bien existe una imprecision en lo que toca al acto
administrativo acusado, lo cierto es que la pretensiéon de restablecimiento del derecho
corresponde a libelo demandatorio, razén por la cual en garantia del derecho sustancial
sobre el formal, se procedera a admitir el presente medio de control teniendo en cuenta el
poder visible a folios 1-2 del expediente.

Asi las cosas, como quiera que la demanda de la referencia, satisface los requisitos de
procedibilidad y formales para su admision (articulos 162 a 167 CPACA) y por ser de
competencia éste juzgado (factores funcional, territorial y la cuantia) se le dara el impulso
que le corresponde.

En consecuencia, el Despacho:

RESUELVE:
PRIMERO: ADMITIR la demanda presentada dentro del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO por WILFREDO PARRA CARDOZO, en contra
del DEPARTAMENTO DEL CAQUETA.

SEGUNDO: TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 171 al
182 del CPACA.
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TERCERO: De conformidad con lo establecido en los articulos 197 y 199 del CPACA
(modificado por el art. 612 del C.G.P.), se dispone:

.- NOTIFICAR PERSONALMENTE el presente auto, mediante mensaje dirigido
al buzdén electrénico destinado para notificaciones judiciales, a los
representantes legales de las entidades demandadas, o quienes hagan sus
veces 0 estén encargados de sus funciones, asi como al Ministerio Publico y a
la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

Para el efecto, el mensaje debera identificar la notificacién que se realiza y
contener copia de la providencia a notificar y de la demanda.

CUARTO: NOTIFICAR esta decision a la parte demandante por estado electrénico
(numeral 1 del articulo 171 y articulo 201 CPACA).

QUINTO: ORDENAR que la parte accionante deposite la suma de $50.000 Micte, en la
cuenta de ahorros No. 47503001454-3 convenio 11578 del banco Agrario de ésta
ciudad denominada gastos ordinarios del proceso a nombre del Juzgado Segundo
Administrativo del Circuito de Florencia dentro de los diez (10) dias siguientes a la
notificacion de ésta providencia.

En consecuencia, se ordena que el proceso permanezca en Secretaria hasta que se
surta éste requisito, acreditandose su pago, de conformidad con el articulo 178 del
C.P.A.CA

SEXTO: PREVENIR a la parte demandada, que es su deber aportar con la contestacion
de la demanda todas las pruebas documentales que tenga en su poder (antecedentes
administrativos) y las que pretenda hacer valer en el proceso para oponerse a las
pretensiones de la demanda, conforme lo dispone el articulo 175 numeral 5 de la Ley
1437 de 2011.

SEPTIMO: CORRER traslado de la demanda y sus anexos a la parte demandada y al
Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, conforme a lo establecido en el
articulo 172 del CPACA.

OCTAVO: OCTAVO: RECONOCER personeria adjetiva al abogado LINA MARCELA
CORDOBA ESPINEL, identificado con cedula de ciudadania No. 1.117.500.875 y tarjeta
profesional No. 284.473 del C.S. de la J., para que actie en representacion del
demandante, en los términos del poder conferido (fl. 1-2).

Notifiquese y Cumplase.

)

. A~ ) ~,
ANAMA DA VASQUEZ

La Juez,
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Rama Judicial
_ Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, diecisiete (17) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL  : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ACCIONANTE : FIDEL HERNANDEZ SANCHEZ
lina.cordoba@Ipezquintero.co
linacordohalopezquintero@gmail.com

DEMANDADO : DEPARTAMENTO DEL CAQUETA
. ofi_juridica@caqueta.qov.co
RADICACION : 18-001-33-33-002-2018-00687-00
AUTO INT. : No. 752
1. ASUNTO

Procede el Despacho a decidir sobre la admision del presente medio de control.

2. ANTECEDENTES

Mediante Auto Interlocutorio No. 377 del 28 de marzo de 2019 (fl. 54-55), el Despacho
resolvio INADMITIR el presente medio de control, por considerar que se encontraban
erroneamente formuladas las pretensiones de la demanda, haciéndose una proposicién
l6gico-juridica equivocada, en razén a que el acto administrativo demandado constituia un
mero acto de tramite y que, en realidad, se trataba de un acto ficto o presunto en razén
del silencio administrativo negativo derivado de la falta de pronunciamiento de fondo
respecto de la peticion elevada por el actor el 15 de marzo de 2018.

Mediante escrito del 09 de abril de 2019 (fl. 57-77) el apoderado allegd escrito de
subsanacion, con el que aporté la demanda con las correcciones a las falencias
advertidas. Sin embargo, con respecto al nuevo poder aportado, se evidencia que sélo se
limité a cambiar la primera pagina (de las dos que componen el escrito); dejando incélume
la segunda, esto es la firma y nota de presentacion personal por el poderdante, es decir,
el sefior FIDEL HERNANDEZ SANCHEZ no confirid_nuevo poder, pues el sello que se
observa en copia tiene fecha de 12 de julio de 2018 (fl. 74 — envés).

Ahora bien, en el caso de marras si bien existe una imprecisién en lo que toca al acto
administrativo acusado, lo cierto es que la pretensién de restablecimiento del derecho
corresponde a libelo demandatorio, razon por la cual en garantia del derecho sustancial
sobre el formal, se procedera a admitir el presente medio de control teniendo en cuenta el
poder visible a folios 1-2 del expediente.

Asi las cosas, como quiera que la demanda de la referencia, satisface los requisitos de
procedibilidad y formales para su admision (articulos 162 a 167 CPACA) y por ser de
competencia éste juzgado (factores funcional, territorial y la cuantia) se le dara el impulso
que le corresponde.

En consecuencia, el Despacho:

RESUELVE:
PRIMERO: ADMITIR la demanda presentada dentro del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO por FIDEL HERNANDEZ SANCHEZ, en contra
del DEPARTAMENTO DEL CAQUETA.

SEGUNDO: TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 171 al
182 del CPACA.
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TERCERO: De conformidad con lo establecido en los articulos 197 y 199 del CPACA
(modificado por el art. 612 del C.G.P.), se dispone:

.- NOTIFICAR PERSONALMENTE el presente auto, mediante mensaje dirigido
al buzdén electronico destinado para notificaciones judiciales, a los
representantes legales de las entidades demandadas, o quienes hagan sus
veces o estén encargados de sus funciones, asi como al Ministerio Publico y a
la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

Para el efecto, el mensaje debera identificar la notificacion que se realiza y
contener copia de la providencia a notificar y de la demanda.

CUARTO: NOTIFICAR esta decisién a la parte demandante por estado electronico
(numeral 1 del articulo 171 y articulo 201 CPACA).

QUINTO: ORDENAR que la parte accionante deposite la suma de $50.000 RM/cte, en la
cuenta de ahorros No. 47503001454-3 convenio 11578 del banco Agrario de ésta
ciudad denominada gastos ordinarios del proceso a nombre del Juzgado Segundo
Administrativo del Circuito de Florencia dentro de los diez (10) dias siguientes a la
notificacion de ésta providencia.

En consecuencia, se ordena que el proceso permanezca en Secretaria hasta que se
surta éste requisito, acreditandose su pago, de conformidad con el articulo 178 del
CPACA.

SEXTO: PREVENIR a la parte demandada, que es su deber aportar con la contestacion
de la demanda todas las pruebas documentales que tenga en su poder (antecedentes
administrativos) y las que pretenda hacer valer en el proceso para oponerse a las
pretensiones de la demanda, conforme lo dispone el articulo 175 numeral 5 de la Ley
1437 de 2011.

SEPTIMO: CORRER traslado de la demanda y sus anexos a la parte demandada vy al
Ministerio Pdblico por el término de treinta (30) dias, conforme a lo establecido en el
articulo 172 del CPACA.

OCTAVO: OCTAVO: RECONOCER personeria adjetiva al abogado LINA MARCELA
CORDOBA ESPINEL. identificado con cedula de ciudadania No. 1.117.500.875 y tarjeta

profesional No. 284.473 del C.S. de la J., para que actie en representacion del
demandante, en los términos del poder conferido (fl. 1-2).

Notifiquese y Cimplase.

La Juez,

A~
ANAMAR ‘ ASQUEZ
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, diecisiete (17) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACCIONANTE : ABELINO CORDOBA CORDOBA
lina. cordoba@lpezquintero.co
/;naco;dobalopezqumrmo(‘qma;/ com

DEMANDADO : NACION — MINEDUCACION — FOMAG
. notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
RADICACION : 18-001-33-33-002-2019- 000/77 00
AUTO INT. : No. 745 o)
1. ASUNTO

Procede el Despacho a decidir sobre |la admision del presente medio de control.

2. ANTECEDENTES

Mediante Auto Interlocutorio No. 411 del 28 de marzo de 2019 (fl. 36). el Despacho
resolvio INADMITIR el presente medio de control. por no haberse aportado constancia de
la comunicacion, naotificacion, publicacion o ejecucion del acto administrativo demandado.
segun fuera el caso.

Mediante escrito allegado el 02 de abril de 2019 (fl. 38) el apoderado solicité REQUERIR
a la entidad demandada para que fuera quien aportara lo solicitado por ser quien lo
tuviera, en razén a que la notificacion se habia surtido a través de correo electronico.

3. CONSIDERACIONES

Encuentra el despacho si bien no fue corregida la falencia advertida, lo cierto es que,
resulta procedente admitir el medio de control por prevalecer el derecho sustancial sobre
el formal, en éste asunto.

Como quiera que la demanda de la referencia, satisface los requisitos de procedibilidad y
formales para su admisién (articulos 162 a 167 CPACA) y por ser de competencia éste
Despacho (factores funcional, territorial y la cuantia) se le dara el impulso que le
corresponde.

En mérito de lo anteriormente expuesto el Juzgado Segundo Administrativo de Florencia,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda presentada dentro del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO por ABELINO CORDOBA CORDOBA, en contra de
la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO .

SEGUNDO: TRAMITAR Ia demanda por el procedimiento previsto en los articulos 171 al
182 del CPACA.

TERCERO: De conformidad con lo establecido en los articulos 197 y 199 del CPACA
(modificado por el art. 612 del C.G.P.), se dispone:
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.- NOTIFICAR PERSONALMENTE el presente auto, mediante mensaje dirigido
al buzdn electronico destinado para notificaciones judiciales, a los
representantes legales de las entidades demandadas, o quienes hagan sus
veces o estén encargados de sus funciones, asi como al Ministerio Publico y a
la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

Para el efecto, el mensaje debera identificar la notificacion que se realiza y
contener copia de la providencia a notificar y de la demanda.

CUARTO: NOTIFICAR esta decision a la parte demandante por estado electrénico
(numeral 1 del articulo 171 y articulo 201 CPACA).

QUINTO: ORDENAR que la parte accionante deposite la suma de $50.000 M/cte, en la
cuenta de ahorros No. 47503001454-3 convenio 11578 del banco Agrario de ésta
ciudad denominada gastos ordinarios del proceso a nombre del Juzgado Segundo
Administrativo del Circuito de Florencia dentro de los diez (10) dias siguientes a la
notificacion de ésta providencia.

En consecuencia, se ordena que el proceso permanezca en Secretaria hasta que se
surta éste requisito, acreditandose su pago, de conformidad con el articulo 178 del
C.PACA

SEXTO: PREVENIR a la parte demandada, que es su deber aportar con la contestacién
de la demanda todas las pruebas documentales que tenga en su poder (antecedentes
administrativos) y las que pretenda hacer valer en el proceso para oponerse a las
pretensiones de la demanda, conforme lo dispone el articulo 175 numeral § de la Ley
1437 de 2011. Asi mismo, debera allegar la constancia de notificacion del Oficio
CAQ2019EE002236 (acto administrativo demandado).

SEPTIMO: CORRER traslado de la demanda y sus anexos a la parte demandada y al
Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, conforme a lo establecido en el
articulo 172 del CPACA.

Notifiquese y Cumplase.
La Juez,

/

—

ANAMARI A VASQUEZ
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, diecisiete (17) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ACCIONANTE : SONIA JUDITH VEGA RAMIREZ
jshoabogado@hotmail.com
DEMANDADO : COLPENSIONES
notificacionesjudiciales@colpensiones. qov.co
RADICACION : 18-001-33-33-002-2019-00035-00
AUTO INT. : No. 742
1. ASUNTO

Procede el Despacho a decidir sobre la admisién del presente medio de control.

2. ANTECEDENTES

Mediante Auto Interlocutorio No. 398 del 28 de marzo de 2019 (fl. 44), el Despacho
resolvié INADMITIR el presente medio de control. por no haberse aportado constancia de
fa comunicacion, notificacion. publicacion o ejecucién del acto administrativo demandado
segun fuera el caso, y no haberse realizado una estimacion razonada de la cuantia.

En el término concedido, la parte demandante allego escrito subsanando las falencias
advertidas (fls. 46-49).

3. CONSIDERACIONES

Como quiera que la demanda de la referencia. satisface los requisitos de procedibilidad y
formales para su admision (articulos 162 a 167 CPACA) y por ser de competencia este
Despacho (factores funcional, territorial y la cuantia) se le dara el impulso que le
corresponde.

En mérito de lo anteriormente expuesto el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda presentada dentro del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO por SONIA JUDITH VEGA RAMIREZ, en contra de
la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES -.

SEGUNDO: TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 171 al
182 del CPACA.

TERCERO: De conformidad con lo establecido en los articulos 197 y 199 del CPACA
(modificado por el art. 612 del C.G.P.), se dispone:

.- NOTIFICAR PERSONALMENTE el presente auto, mediante mensaje dirigido
al buzon electronico destinado para notificaciones judiciales, a los
representantes legales de las entidades demandadas, o quienes hagan sus
veces o estén encargados de sus funciones, asi como al Ministerio Publico y a
la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.
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Para el efecto, el mensaje debera identificar la notificacién que se realiza y
contener copia de la providencia a notificar y de la demanda.

CUARTO: NOTIFICAR esta decision a la parte demandante por estado electrénico
(numeral 1 del articulo 171 y articulo 201 CPACA).

QUINTO: ORDENAR que la parte accionante deposite la suma de $50.000 M/cte, en la
cuenta de ahorros No. 47503001454-3 convenio 11578 del banco Agrario de ésta
ciudad denominada gastos ordinarios del proceso a nombre del Juzgado Segundo
Administrativo del Circuito de Florencia dentro de los diez (10) dias siguientes a la
notificacion de ésta providencia.

En consecuencia, se ordena que el proceso permanezca en Secretaria hasta que se
surta éste requisito, acreditandose su pago, de conformidad con el articulo 178 del
C.PACA

SEXTO: PREVENIR a la parte demandada, que es su deber aportar con la contestacion
de la demanda todas las pruebas documentales que tenga en su poder (antecedentes
administrativos) y las que pretenda hacer valer en el proceso para oponerse a las
pretensiones de la demanda, conforme lo dispone el articulo 175 numeral 5 de la Ley
1437 de 2011.

SEPTIMO: CORRER traslado de la demanda y sus anexos a la parte demandada y al
Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, conforme a lo establecido en el
articulo 172 del CPACA.

Notifiquese y Cumplase.

La Juez,

/

A~
ANAM A VASQUEZ
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, diecisiete (17) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ACCIONANTE : ARIEL GUALTERO LEITON
alvaroryeda@arcabogados.com.com
DEMANDADO : CAJA DE RETIRO DE LLAS FFMM - CREMIL —
notificacionesjudiciales@cremil.qov.co
RADICACION : 18-001-33-33-002-2018-00763-00
AUTO INT. :No. 754
1. ASUNTO

Procede el Despacho a decidir sobre la admision del presente medio de control.

2. ANTECEDENTES

Mediante Auto Interlocutorio No. 337 del 28 de marzo de 2019 (fl. 32). el Despacho
resolvié INADMITIR el presente medio de control, por no haberse aportado constancia de
la comunicacion, notificacion, publicacidn o ejecucion del acto administrativo demandado,
segun fuera el caso. En el término concedido, el apoderado de la parte actora allegd
escrito de subsanacion (fls. 34-36).

3. CONSIDERACIONES

Encuentra el despacho si bien no fue corregida la falencia advertida, lo cierto es que,
resulta procedente admitir el medio de control por prevalecer el derecho sustancial sobre
el formal, en éste asunto.

Como quiera que la demanda de la referencia. satisface los requisitos de procedibilidad y
formales para su admision (articulos 162 a 167 CPACA) y por ser de competencia éste
Despacho (factores funcional, territorial y la cuantia) se le dara el impulso que le
corresponde.

En mérito de lo anteriormente expuesto el Juzgado Segundo Administrativo de Florencia.,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda presentada dentro del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO por ARIEL GUALTERO LEITON. en contra de la
CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL -

SEGUNDO: TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 171 al
182 del CPACA.

TERCERO: De conformidad con lo establecido en los articulos 197 y 199 del CPACA
(modificado por el art. 612 del C.G.P.). se dispone:

.- NOTIFICAR PERSONALMENTE el presente auto. mediante mensaje dirigido
al buzdén electrénico destinado para notificaciones judiciales. a los
representantes legales de las entidades demandadas, o quienes hagan sus
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veces o estén encargados de sus funciones, asi como al Ministerio Publico y a
la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

Para el efecto, el mensaje debera identificar la notificacion que se realiza y
contener copia de la providencia a notificar y de la demanda.

CUARTO: NOTIFICAR esta decision a la parte demandante por estado electronico
(numeral 1 del articulo 171 y articulo 201 CPACA).

QUINTO: ORDENAR que la parte accionante deposite la suma de $50.000 Micte, en la
cuenta de ahorros No. 47503001454-3 convenio 11578 del banco Agrario de ésta
ciudad denominada gastos ordinarios del proceso a nombre del Juzgado Segundo
Administrativo del Circuito de Florencia dentro de los diez (10) dias siguientes a la
notificacién de ésta providencia.

En consecuencia, se ordena que el proceso permanezca en Secretaria hasta que se
surta éste requisito, acreditandose su pago, de conformidad con el articulo 178 del
C.PACA.

SEXTO: PREVENIR a la parte demandada, que es su deber aportar con la contestacion
de la demanda todas las pruebas documentales que tenga en su poder (antecedentes
administrativos) y las que pretenda hacer valer en el proceso para oponerse a las

pretensiones de la demanda, conforme lo dispone el articulo 175 numeral 5 de la Ley
1437 de 2011. Asi mismo, debera allegar la constancia de notificacion,
comunicacidn y/o publicacién del Oficio 2018-27296 del 14 de marzo de 2018 (acto
administrativo demandado).

SEPTIMO: CORRER traslado de la demanda y sus anexos a la parte demandada y al
Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, conforme a lo establecido en el
articulo 172 del CPACA.

Notifiquese y Cimplase.

La Juez,

/

"Y'I/,\'
ANAMARIA ADA VASQUEZ
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, diecisiete (17) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL : NULIDADY RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ACCIONANTE : MARIA MERCEDES MENDEZ MOTTA
lina.cordoba@lpezquintero.co
Imacordobalopezquinte/‘o@qmaﬂ com

DEMANDADO : NACION — MINEDUCACION - FOMAG
) notificacionesjudiciales@mineducacion gov.co
RADICACION : 18-001-33-33-002-2019-00088-00
AUTO INT. : No. 761
1. ASUNTO

Procede el Despacho a decidir sobre la admision del presente medio de control.

2. ANTECEDENTES

Mediante Auto Interlocutorio No. 410 del 28 de marzo de 2019 (fl. 39). el Despacho
resolvio INADMITIR el presente medio de control, por no haberse aportado constancia de
la comunicacién, notificacion, publicacion o ejecucion del acto administrativo demandado,
segun fuera el caso.

Mediante escrito allegado el 02 de abril de 2019 (fl. 341-42) el apoderado subsand la
demanda, en los términos solicitados.

3. CONSIDERACIONES

Como quiera que la demanda de la referencia. satisface los requisitos de procedibilidad y
formales para su admisién (articulos 162 a 167 CPACA) y por ser de competencia éste
Despacho (factores funcional, territorial y la cuantia) se le dard el impulso que le
corresponde.

En mérito de lo anteriormente expuesto el Juzgado Segundo Administrativo de Florencia,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda presentada dentro del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO por MARIA MERCEDES MENDEZ MOTTA. en
contra de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO .

SEGUNDO: TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 171 al
182 del CPACA.

TERCERO: De conformidad con lo establecido en los articulos 197 y 199 del CPACA
(modificado por el art. 612 del C.G.P.), se dispone:

.- NOTIFICAR PERSONALMENTE el presente auto, mediante mensaje dirigido
al buzén electronico destinado para notificaciones judiciales, a los
representantes legales de las entidades demandadas, o quienes hagan sus
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veces o estén encargados de sus funciones, asi como al Ministerio Publico y a
la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

Para el efecto, el mensaje debera identificar la notificacion que se realiza y
contener copia de la providencia a notificar y de la demanda.

CUARTO: NOTIFICAR esta decision a la parte demandante por estado electrénico
(numeral 1 del articulo 171 y articulo 201 CPACA).

QUINTO: ORDENAR que la parte accionante deposite la suma de $50.000 M/cte, en la
cuenta de ahorros No. 47503001454-3 convenio 11578 del banco Agrario de ésta
ciudad denominada gastos ordinarios del proceso a nombre del Juzgado Segundo
Administrativo del Circuito de Florencia dentro de los diez (10) dias siguientes a la
notificacion de ésta providencia.

En consecuencia. se ordena que el proceso permanezca en Secretaria hasta que se
surta éste requisito, acreditandose su pago, de conformidad con el articulo 178 del
C.PACA

SEXTO: PREVENIR a la parte demandada, que es su deber aportar con la contestacién
de la demanda todas las pruebas documentales que tenga en su poder {(antecedentes
administrativos) y las que pretenda hacer valer en el proceso para oponerse a las
pretensiones de la demanda, conforme lo dispone el articulo 175 numeral 5 de la Ley
1437 de 2011.

SEPTIMO: CORRER traslado de la demanda y sus anexos a la parte demandada vy al
Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, conforme a lo establecido en el
articulo 172 del CPACA.

Notifiquese y Camplase.

La Juez,

/

r—-
ANAMARK SO2ADA VASQUEZ
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, diecisiete (17) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACCIONANTE : LUZ MARINA DUSSAN
lina.cordobalIpezquintero co
linacordobalopezquintero@:gmail.com

DEMANDADO : NACION - MINEDUCACION - FOMAG
) notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
RADICACION : 18-001-33-33-002-2019-00089-00
AUTO INT. : No. 762
1. ASUNTO

Procede el Despacho a decidir sobre la admision del presente medio de control.

2. ANTECEDENTES

Mediante Auto Interlocutorio No. 409 del 28 de marzo de 2019 (fl. 37). el Despacho
resolvio INADMITIR el presente medio de control. por no haberse aportado constancia de
la comunicacién, notificacién, publicacion o ejecucion del acto administrativo demandado,
segun fuera el caso.

Mediante escrito allegado el 02 de abril de 2019 (fl. 39) el apoderado solicito REQUERIR
a la entidad demandada para que fuera quien aportara lo solicitado por ser quien lo
tuviera, en razén a que la notificacion se habia surtido a través de correo electrénico.

3. CONSIDERACIONES

Encuentra el despacho si bien no fue corregida la falencia advertida, lo cierto es que,
resulta procedente admitir el medio de control por prevalecer el derecho sustancial sobre
el formal, en éste asunto.

Como quiera que la demanda de la referencia, satisface los requisitos de procedibilidad y
formales para su admision (articulos 162 a 167 CPACA) y por ser de competencia éste
Despacho (factores funcional, territorial y la cuantia) se le dara el impulso que le
corresponde.

En mérito de lo anteriormente expuesto el Juzgado Segundo Administrativa de Florencia,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda presentada dentro del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO por LUZ MARINA DUSSAN, en contra de la
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO .

SEGUNDO: TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 171 al
182 del CPACA.

TERCERO: De conformidad con lo establecido en los articulos 197 y 199 del CPACA
(modificado por el art. 612 del C.G.P.). se dispone:
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.- NOTIFICAR PERSONALMENTE el presente auto, mediante mensaje dirigido
al buzon electrénico destinado para notificaciones judiciales, a los
representantes legales de las entidades demandadas. o quienes hagan sus
veces o estén encargados de sus funciones, asi como al Ministerio Publico y a
la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

Para el efecto, el mensaje debera identificar la notificacién que se realiza y
contener copia de la providencia a notificar y de la demanda.

CUARTO: NOTIFICAR esta decision a la parte demandante por estado electronico
(numeral 1 del articulo 171 y articulo 201 CPACA).

QUINTO: ORDENAR que la parte accionante deposite la suma de $50.000 M/cte, en la
cuenta de ahorros No. 47503001454-3 convenio 11578 del banco Agrario de ésta
ciudad denominada gastos ordinarios del proceso a nombre del Juzgado Segundo
Administrativo del Circuito de Florencia dentro de los diez (10) dias siguientes a la
notificacion de ésta providencia.

En consecuencia, se ordena que el proceso permanezca en Secretaria hasta que se
surta éste requisito, acreditandose su pago, de conformidad con el articulo 178 del
C.PACA

SEXTO: PREVENIR a la parte demandada, que es su deber aportar con la contestacion
de la demanda todas las pruebas documentales que tenga en su poder (antecedentes
administrativos) y las que pretenda hacer valer en el proceso para oponerse a las
pretensiones de la demanda, conforme lo dispone el articulo 175 numeral 5 de la Ley
1437 de 2011. Asi_mismo, debera allegar la constancia de notificacion,
comunicacién y/o _publicacién del Oficio CAQ2019EE001225 del 18 de enero de
2019 (acto administrativo demandado).

SEPTIMO: CORRER traslado de la demanda y sus anexos a la parte demandada y al
Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, conforme a lo establecido en el
articulo 172 del CPACA.

Notifiquese y Cumplase.

La Juez,

/

; A
ANAMARI A VASQUEZ
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, diecisiete (17) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ACCIONANTE : MARIA NERY VARGAS LOSADA
lina.cordoba@ipezquintero.co
linacordobalopezquintero@gmail.com

DEMANDADO : NACION - MINEDUCACION — FOMAG
notificacionesjudiciales@mineducacion. qov.co
RADICACION : 18-001-33-33-002-2019-00102-00
AUTO INT. : No. 763
1. ASUNTO

Procede el Despacho a decidir sobre la admision del presente medio de control.

2. ANTECEDENTES

Mediante Auto Interlocutorio No. 400 del 28 de marzo de 2019 (fl. 33), el Despacho
resolvié INADMITIR el presente medio de control, por no haberse aportado constancia de
la comunicacién, notificacién, publicacién o ejecucion del acto administrativo demandado,
segun fuera el caso.

Mediante escrito allegado el 02 de abril de 2019 (fl. 35) el apoderado solicitdé REQUERIR
a la entidad demandada para que fuera quien aportara lo solicitado por ser quien lo
tuviera, en razén a que la notificacion se habia surtido a través de correo electronico.

3. CONSIDERACIONES

Encuentra el despacho si bien no fue corregida la falencia advertida, lo cierto es que,
resulta procedente admitir el medioc de control por prevalecer el derecho sustancial sobre
el formal, en éste asunto.

Como quiera que la demanda de la referencia. satisface los requisitos de procedibilidad y
formales para su admisién (articulos 162 a 167 CPACA) y por ser de competencia éste
Despacho (factores funcional, territorial y la cuantia) se le dara el impulso que le
corresponde.

En meérito de lo anteriormente expuesto el Juzgado Segundo Administrativo de Florencia.

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda presentada dentro del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO por MARIA NERY VARGAS LOSADA, en contra
de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO .

SEGUNDO: TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 171 al
182 del CPACA.

TERCERO: De conformidad con lo establecido en los articulos 197 y 199 del CPACA
(modificado por el art. 612 del C.G.P.). se dispone:
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.- NOTIFICAR PERSONALMENTE el presente auto, mediante mensaje dirigido
al buzon electronico destinado para notificaciones judiciales, a los
representantes legales de las entidades demandadas, o quienes hagan sus
veces o estén encargados de sus funciones, asi como al Ministerio Publico y a
la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

Para el efecto, el mensaje debera identificar la notificacién que se realiza y
contener copia de la providencia a notificar y de la demanda.

CUARTO: NOTIFICAR esta decision a la parte demandante por estado electronico
(numeral 1 del articulo 171 y articulo 201 CPACA).

QUINTO: ORDENAR que la parte accionante deposite la suma de $50.000 Micte, en la
cuenta de ahorros No. 47503001454-3 convenio 11578 del banco Agrario de ésta
ciudad denominada gastos ordinarios del proceso a nombre del Juzgado Segundo
Administrativo del Circuito de Florencia dentro de los diez (10) dias siguientes a la
notificacion de ésta providencia.

En consecuencia, se ordena que el proceso permanezca en Secretaria hasta que se
surta éste requisito, acreditandose su pago, de conformidad con el articulo 178 del
CPACA

SEXTO: PREVENIR a la parte demandada, que es su deber aportar con la contestacion
de la demanda todas las pruebas documentales que tenga en su poder (antecedentes
administrativos) y las que pretenda hacer valer en el proceso para oponerse a las
pretensiones de la demanda, conforme lo dispone el articulo 175 numeral 5 de la Ley
1437 de 2011. Asi mismo, debera allegar la constancia de notificacién,
comunicacién y/o publicaciéon de la RESOLUCION No. 156 del 18 de septiembre de
2006 (acto administrativo demandado).

SEPTIMO: CORRER trasiado de la demanda y sus anexos a la parte demandada y al
Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, conforme a lo establecido en el
articulo 172 del CPACA.

Notifiquese y Cumplase.

La Juez,

)

I~

ANAMA ZADA VASQUEZ
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, diecisiete (17) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACCIONANTE : PATRICIA URREA OVALLE
lina. cordoba@ipezquintero. co
linacordobalopezquintero@gmail. com

DEMANDADO : DEPARTAMENTO DEL CAQUETA
. ofl_yuridica@caqueta.qov.co
RADICACION : 18-001-33-33-002-2018-00689-00
AUTO INT. :No. 764
1. ASUNTO

Procede el Despacho a decidir sobre la admision del presente medio de control.

2. ANTECEDENTES

Mediante Auto Interlocutorio No. 375 del 28 de marzo de 2019 (fl. 53-54), el Despacho
resolvio INADMITIR el presente medio de control, por considerar que se encontraban
erroneamente formuladas las pretensiones de la demanda, haciéndose una proposicion
l6gico-juridica equivocada, en razén a que el acto administrativo demandado constituia un
mero acto de tramite y que, en realidad, se trataba de un acto ficto o presunto en razén
del silencio administrativo negativo derivado de la falta de pronunciamiento de fondo
respecto de la peticidn elevada por el actor el 16 de marzo de 2018.

Mediante escrito allegado el 10 de abril de 2019 (fl. 56-71) la apoderada presenta escrito
de subsanacién, con el que aportd la demanda con las correcciones a las falencias
advertidas. Sin embargo, con respecto al nuevo poder, se evidencia que solo se limitd a
cambiar la primera pagina (de las dos que componen el escrito); dejando incélume la
segunda, esto es la firma y nota de presentacion personal por el poderdante. Es decir, la
sefiora PATRICIA URREA OVALLE no confirié nuevo poder, pues el sello que se observa
en copia tiene fecha de 14 de julio de 2018 (fl. 71, envés).

Ahora bien, en el caso de marras si bien existe una imprecisién en lo que toca al acto
administrativo acusado, lo cierto es que la pretension de restablecimiento del derecho
corresponde a libelo demandatorio. razén por la cual en garantia del derecho sustancial
sobre el formal, se procedera a admitir el presente medio de control teniendo en cuenta el
poder visible a folios 1-2 del expediente.

Asi las cosas, como quiera que la demanda de la referencia, satisface los requisitos de
procedibilidad y formales para su admisién (articulos 162 a 167 CPACA) y por ser de
competencia éste juzgado (factores funcional, territorial y la cuantia) se le dara el impulso
que le corresponde.

En consecuencia, el Despacho:

RESUELVE:
PRIMERO: ADMITIR la demanda presentada dentro del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO por PATRICIA URREA OVALLE, en contra del
DEPARTAMENTO DEL CAQUETA.

SEGUNDO: TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 171 al
182 del CPACA.
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TERCERO: De conformidad con lo establecido en los articulos 197 y 199 del CPACA
(modificado por el art. 612 del C.G.P.), se dispone:

.- NOTIFICAR PERSONALMENTE el presente auto, mediante mensaje dirigido
al buzdon electrénico destinado para notificaciones judiciales, a los
representantes legales de las entidades demandadas, o quienes hagan sus
veces 0 estén encargados de sus funciones, asi como al Ministerio Publico y a
la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

Para el efecto, el mensaje debera identificar la notificacion que se realiza y
contener copia de la providencia a notificar y de la demanda.

CUARTO: NOTIFICAR esta decision a la parte demandante por estado electronico
(numeral 1 del articulo 171 y articulo 201 CPACA).

QUINTO: ORDENAR que la parte accionante deposite la suma de $50.000 M/cte, en la
cuenta de ahorros No. 47503001454-3 convenio 11578 del banco Agrario de ésta
ciudad denominada gastos ordinarios del proceso a nombre del Juzgado Segundo
Administrativo del Circuito de Florencia dentro de los diez (10) dias siguientes a la
notificacién de ésta providencia.

En consecuencia, se ordena que el proceso permanezca en Secretaria hasta que se
surta éste requisito, acreditandose su pago, de conformidad con el articulo 178 del
C.P.ACA.

SEXTO: PREVENIR a la parte demandada, que es su deber aportar con la contestacion
de la demanda todas las pruebas documentales que tenga en su poder (antecedentes
administrativos) y las que pretenda hacer valer en el proceso para oponerse a las
pretensiones de la demanda, conforme lo dispone el articulo 175 numeral 5 de la Ley
1437 de 2011.

SEPTIMO: CORRER traslado de la demanda y sus anexos a la parte demandada y al
Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, conforme a lo establecido en el
articulo 172 del CPACA.

OCTAVO: OCTAVO: RECONOCER personeria adjetiva al abogado LINA MARCELA
CORDOBA ESPINEL, identificado con cedula de ciudadania No. 1.117.500.875 y tarjeta

profesional No. 284.473 del C.S. de la J., para que actue en representacion del
demandante, en los términos del poder conferido (fl. 1-2).

Notifiquese y Cumplase.

La Juez, /

—

ANA LOZADA VASQUEZ
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

1

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, diecisiete (17) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ACCIONANTE : LIBERMAN TORRES MONTERO
lina.cordoba@Ipezquintero.co
linacordobalopezquintero@qgmail.com

DEMANDADO : DEPARTAMENTO DEL CAQUETA
) ofi_juridica@caqueta.gov.co
RADICACION : 18-001-33-33-002-2018-00663-00
AUTO INT. : No. 765
1. ASUNTO

Procede el Despacho a decidir sobre la admision del presente medio de control

2. ANTECEDENTES

Mediante Auto Interlocutorio No. 374 del 28 de marzo de 2019 (fl. 65-66), el Despacho
resolvio INADMITIR el presente medio de control, por considerar que se encontraban
erroneamente formuladas las pretensiones de la demanda, haciéndose una proposicién
I6gico-juridica equivocada, en razén a que el acto administrativo demandado constituia un
mero acto de tramite y que, en realidad, se trataba de un acto ficto o presunto en razén
del silencio administrativo negativo derivado de la falta de pronunciamiento de fondo
respecto de la peticion elevada por el actor el 17 de julio de 2018.

Mediante escrito allegado el 09 de abril de 2019 (fl. 68-83) la apoderada allego escrito de
subsanacién, con el que aporté la demanda con las correcciones a las falencias
advertidas. Sin embargo, con respecto al nuevo poder, se evidencia que sélo se limitd a
cambiar la primera péagina (de las dos que componen el escrito); dejando incdlume la
segunda, esto es la firma y nota de presentacién personal por el poderdante. Es decir, el
sefior LIBERMAN TORRES MONTERO no confirié nuevo poder. pues el sello que se
observa en copia tiene fecha de 17 de agosto de 2018 (fl. 83, envés).

Ahora bien, en el caso de marras si bien existe una imprecision en lo que toca al acto
administrativo acusado, lo cierto es que la pretension de restablecimiento del derecho
corresponde a libelo demandatorio, razén por la cual en garantia del derecho sustancial
sobre el formal, se procedera a admitir el presente medio de control teniendo en cuenta el
poder visible a folios 1-2 del expediente.

Asi las cosas, como quiera que la demanda de la referencia, satisface los requisitos de
procedibilidad y formales para su admisién (articulos 162 a 167 CPACA) y por ser de
competencia éste juzgado (factores funcional. territorial y la cuantia) se le dara el impulso
que le corresponde.

En consecuencia, el Despacho:

RESUELVE:
PRIMERO: ADMITIR la demanda presentada dentro del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO por LIBERMAN TORRES MONTERO, en contra
del DEPARTAMENTO DEL CAQUETA. ,

SEGUNDO: TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 171 al
182 del CPACA.
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TERCERO: De conformidad con lo establecido en los articulos 197 y 199 del CPACA
(modificado por el art. 612 del C.G.P.), se dispone:

.- NOTIFICAR PERSONALMENTE el presente auto, mediante mensaje dirigido
al buzdn electrénico destinado para notificaciones judiciales, a los
representantes legales de las entidades demandadas, o quienes hagan sus
veces 0 estén encargados de sus funciones, asi como al Ministerio Publico y a
la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

Para el efecto, el mensaje debera identificar la notificacion que se realiza y
contener copia de la providencia a notificar y de la demanda.

CUARTO: NOTIFICAR esta decision a la parte demandante por estado electronico
(numeral 1 del articulo 171 y articulo 201 CPACA).

QUINTO: ORDENAR que la parte accionante deposite la suma de $50.000 M/cte, en la
cuenta de ahorros No. 47503001454-3 convenio 11578 del banco Agrario de ésta
ciudad denominada gastos ordinarios del proceso a nombre del Juzgado Segundo
Administrativo del Circuito de Florencia dentro de los diez (10) dias siguientes a la
notificacion de ésta providencia.

En consecuencia, se ordena que el proceso permanezca en Secretaria hasta que se
surta éste requisito, acreditandose su pago, de conformidad con el articulo 178 del
C.PACA.

SEXTO: PREVENIR a la parte demandada, que es su deber aportar con la contestacion
de la demanda todas las pruebas documentales que tenga en su poder (antecedentes
administrativos) y las que pretenda hacer valer en el proceso para oponerse a las
pretensiones de la demanda, conforme lo dispone el articulo 175 numeral 5 de la Ley
1437 de 2011.

SEPTIMO: CORRER traslado de la demanda y sus anexos a la parte demandada y al
Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, conforme a lo establecido en el
articulo 172 del CPACA.

OCTAVO: OCTAVO: RECONOCER personeria adjetiva al abogado LINA MARCELA
CORDOBA ESPINEL, identificado con cedula de ciudadania No. 1.117.500.875 y tarjeta
profesional No. 284.473 del C.S. de la J., para que actle en representacion del
demandante, en los términos del poder conferido (fl. 1-2).

Notifiquese y Camplase.

La Juez.
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S 9N Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura
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8 Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, diecisiete (17) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ACCIONANTE : HUGO ARIAS ROJAS
lina.cordoba@lpezquintero.co
linacordobalopezquintero@gmail.com

DEMANDADO : NACION ~ MINEDUCACION - FOMAG
. notificacionesjudiciale s@mineducacion. qov.co
RADICACION : 18-001-33-33-002-2019-00099-00
AUTO INT. : No. 766
1. ASUNTO

Procede el Despacho a decidir sobre la admision del presente medio de control.

2. ANTECEDENTES

Mediante Auto Interlocutorio No. 412 del 28 de marzo de 2019 (fl. 38), el Despacho
resolvio INADMITIR el presente medio de control, por no haberse aportado constancia de
la comunicacion, notificacion, publicacion o ejecucion del acto administrativo demandado,
segun fuera el caso.

Mediante escrito allegado el 02 de abril de 2019 (fl. 40) el apoderado solicité REQUERIR
a la entidad demandada para que fuera quien aportara lo solicitado por ser quien lo
tuviera. en razén a que la notificacion se habia surtido a través de correo electronico.

3. CONSIDERACIONES

Encuentra el despacho si bien no fue corregida la falencia advertida, lo cierto es que,
resulta procedente admitir el medio de control por prevalecer el derecho sustancial sobre
el formal, en éste asunto.

Como quiera que la demanda de la referencia. satisface los requisitos de procedibilidad y
formales para su admisién (articulos 162 a 167 CPACA) y por ser de competencia éste
Despacho (factores funcional, territorial y la cuantia) se le dara el impulso que le
corresponde.

En mérito de lo anteriormente expuesto el Juzgado Segundo Administrativo de Florencia,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda presentada dentro del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO por HUGO ARIAS ROJAS, en contra de la
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO .

SEGUNDO: TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 171 al
182 del CPACA.

TERCERO: De conformidad con lo establecido en los articulos 197 y 199 del CPACA
(modificado por el art. 612 del C.G.P.), se dispone:
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.- NOTIFICAR PERSONALMENTE el presente auto, mediante mensaje dirigido
al buzén electronico destinado para notificaciones judiciales, a los
representantes legales de las entidades demandadas, o quienes hagan sus
veces o estén encargados de sus funciones, asi como al Ministerio Publico y a
la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

Para el efecto, el mensaje debera identificar la notificacién que se realiza y
contener copia de la providencia a notificar y de la demanda.

CUARTO: NOTIFICAR esta decisién a la parte demandante por estado electronico
(numeral 1 del articulo 171 y articulo 201 CPACA).

QUINTO: ORDENAR que la parte accionante deposite la suma de $50.000 M/cte, en la
cuenta de ahorros No. 47503001454-3 convenio 11578 del banco Agrario de ésta
ciudad denominada gastos ordinarios del proceso a nombre del Juzgado Segundo
Administrativo del Circuito de Florencia dentro de los diez (10) dias siguientes a la
notificacion de ésta providencia.

En consecuencia, se ordena que el proceso permanezca en Secretaria hasta que se
surta éste requisito, acreditandose su pago, de conformidad con el articulo 178 del
CPACA

SEXTO: PREVENIR a la parte demandada, que es su deber aportar con la contestacion
de la demanda todas las pruebas documentales que tenga en su poder (antecedentes
administrativos) y las que pretenda hacer valer en el proceso para oponerse a las
pretensiones de la demanda, conforme lo dispone el articulo 175 numeral 5 de la Ley
1437 de 2011. Asi_mismo, debera allegar la constancia de notificacion,
comunicacién y/o publicacién del Oficio CAQ2019EE001195 del 18 de enero de
2019 (acto administrativo demandado).

SEPTIMO: CORRER traslado de la demanda y sus anexos a la parte demandada y al
Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, conforme a lo establecido en el
articulo 172 del CPACA.

Notifiquese y Cumplase.

La Juez,

/

j/ .
ANAMARI DA VASQUEZ
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Rama Judidial
. Consejo Superior de la Judicatura

/ Repiiblica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, diecisiete (17) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ACCIONANTE : CAMILO ANDRES CADENA OTAVO
saavedraavilaabogados@gmail.com
DEMANDADO : NACION — MINDEFENSA — EJERCITO NACIONAL
notificaciones. florencia@mindefensa.qov.co
RADICACION :+ 18-001-33-33-002-2019-00105-00
AUTO INT. : No. 743
1. ASUNTO

Procede el Despacho a decidir sobre la admision del presente medio de control.

2. ANTECEDENTES

Mediante Auto Interlocutorio No. 351 del 28 de marzo de 2019 (fl. 38), el Despacho
resolvié INADMITIR el presente medio de control, por no haberse aportado constancia de
la comunicacién, notificacion, publicacion o ejecucién del acto administrativo demandado,
segun fuera el caso, y se concedio a la parte demandante el término de ley para que fuera
subsanada, dentro del cual, se allego escrito (fls. 40-41).

3. CONSIDERACIONES

Encuentra el despacho si bien no fue corregida la falencia advertida, lo cierto es que,
resulta procedente admitir el medio de control por prevalecer el derecho sustancial sobre
el formal, en éste asunto.

Como quiera que la demanda de la referencia, satisface los requisitos de procedibilidad y
formales para su admision (articulos 162 a 167 CPACA) y por ser de competencia éste
Despacho (factores funcional, territorial y la cuantia) se le dara el impulso que le
corresponde.

En mérito de lo anteriormente expuesto el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda presentada dentro del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO por CAMILO ANDRES CADENA OTAVO, en contra
de la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - EJERCITO NACIONAL.

SEGUNDO: TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 171 al
182 del CPACA.

TERCERO: De conformidad con lo establecido en los articulos 197 y 199 del CPACA
(modificado por el art. 612 del C.G.P.), se dispone:

.- NOTIFICAR PERSONALMENTE el presente auto, mediante mensaje dirigido
al buzén electronico destinado para notificaciones judiciales, a los
representantes legales de las entidades demandadas, o quienes hagan sus
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veces o estén encargados de sus funciones, asi como al Ministerio Publico y a
la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

Para el efecto, el mensaje debera identificar la notificacién que se realiza y
contener copia de la providencia a notificar y de la demanda.

CUARTO: NOTIFICAR esta decision a la parte demandante por estado electronico
(numeral 1 del articulo 171 y articulo 201 CPACA).

QUINTO: ORDENAR que la parte accionante deposite la suma de $50.000 N/cte, en la
cuenta de ahorros No. 47503001454-3 convenio 11578 del banco Agrario de ésta
ciudad denominada gastos ordinarios del proceso a nombre del Juzgado Segundo
Administrativo del Circuito de Florencia dentro de los diez (10) dias siguientes a la
notificacién de ésta providencia.

En consecuencia, se ordena que el proceso permanezca en Secretaria hasta que se
surta éste requisito, acreditdndose su pago, de conformidad con el articulo 178 del
C.P.ACA.

SEXTO: PREVENIR a la parte demandada, que es su deber aportar con la contestaciéon
de la demanda todas las pruebas documentales que tenga en su poder (antecedentes
administrativos) y las que pretenda hacer valer en el proceso para oponerse a las
pretensiones de la demanda, conforme lo dispone el articulo 175 numeral 5 de la Ley
1437 de 2011. Asi mismo, debera allegar constancia de notificacién, publicacién y/o
comunicacién del OFICIO 20183111410101 MDN-CGFM-COEJC-SECEJ-JEMGF-
COPER-DIPER-1.10 proferido el 27 de julio de 2018, por la Direccién de Personal del
Ejército Nacional.

SEPTIMO: CORRER traslado de la demanda y sus anexos a la parte demandada y al
Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, conforme a lo establecido en el
articulo 172 del CPACA.

Notifiquese y Cumplase.

La Juez,

7

—
ANAMARIA D A VASQUEZ
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Rama Judidial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, diecisiete (17) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ACCIONANTE : MARIA SANTOS PALACIOS MOSQUERA
lina.cordoha@Ipezquintero.co
linacordobalopezquintero@gmail.com

DEMANDADO - NACION — MINEDUCACION — FOMAG
. notificacionesjudiciales@mineducacion gov.co
RADICACION : 18-001-33-33-002-2019-00097-00
AUTO INT. : No. 747
1. ASUNTO

Procede el Despacho a decidir sobre la admision del presente medio de control.

2. ANTECEDENTES

Mediante Auto Interlocutorio No. 403 del 28 de marzo de 2019 (fl. 36). el Despacho
resolvio INADMITIR el presente medio de control, por no haberse aportado constancia de
la comunicacién, notificacién, publicacion o ejecucion del acto administrativo demandado,
segun fuera el caso.

Mediante escrito allegado el 02 de abril de 2019 (fl. 38) el apoderado solicitd REQUERIR
a la entidad demandada para que fuera quien aportara lo solicitado por ser quien lo
tuviera, en razén a que la notificacion se habia surtido a través de correo electronico.

3. CONSIDERACIONES

Encuentra el despacho si bien no fue corregida la falencia advertida, lo cierto es que,
resulta procedente admitir el medio de control por prevalecer el derecho sustancial sobre
el formal, en éste asunto.

Como quiera que la demanda de la referencia. satisface los requisitos de procedibilidad y
formales para su admisién (articulos 162 a 167 CPACA) y por ser de competencia éste
Despacho (factores funcional, territorial y la cuantia) se le dara el impulso que le
corresponde.

En mérito de lo anteriormente expuesto el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda presentada dentro del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO por MARIA SANTOS PALACIOS MOSQUERA. en
contra de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO .

SEGUNDO: TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 171 al
182 del CPACA.

TERCERO: De conformidad con lo establecido en los articulos 197 y 199 del CPACA
(modificado por el art. 612 del C.G.P.), se dispone:
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.- NOTIFICAR PERSONALMENTE el presente auto, mediante mensaje dirigido
al buzén electrénico destinado para notificaciones judiciales, a los
representantes legales de las entidades demandadas, o quienes hagan sus
veces o estén encargados de sus funciones, asi como al Ministerio Publico y a
la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

Para el efecto, el mensaje debera identificar la notificacion que se realiza y
contener copia de la providencia a notificar y de la demanda.

CUARTO: NOTIFICAR esta decision a la parte demandante por estado electronico
(numeral 1 del articulo 171 y articulo 201 CPACA).

QUINTO: ORDENAR que la parte accionante deposite la suma de $50.000 M/cte, en la
cuenta de ahorros No. 47503001454-3 convenio 11578 del banco Agrario de ésta
ciudad denominada gastos ordinarios del proceso a nombre del Juzgado Segundo
Administrativo del Circuito de Florencia dentro de los diez (10) dias siguientes a la
notificacion de ésta providencia.

En consecuencia, se ordena que el proceso permanezca en Secretaria hasta que se
surta éste requisito, acreditdndose su pago, de conformidad con el articulo 178 del
C.P.ACA.

SEXTO: PREVENIR a la parte demandada, que es su deber aportar con la contestacion
de la demanda todas las pruebas documentales que tenga en su poder (antecedentes
administrativos) y las que pretenda hacer valer en el proceso para oponerse a las
pretensiones de la demanda, conforme lo dispone el articulo 175 numeral 5 de la Ley
1437 de 2011. Asi mismo, debera allegar constancia de notificacién, publicacion
y/o comunicacion del OFICIO CAQ2019EE002966 proferido el 04 de febrero de 2019.

SEPTIMO: CORRER traslado de la demanda y sus anexos a la parte demandada vy al
Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, conforme a lo establecido en el
articulo 172 del CPACA.

Notifiquese y Cumplase.

La Juez,

/

—

ANAMA ADA VASQUEZ
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

K\J Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, diecisiete (17) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ACCIONANTE : FABIO HENRY BASTIDAS ORTIZ
lina.cordobaipezquintero co
linacordobalopezguintero@gmail.com

DEMANDADO : NACION - MINEDUCACION - FOMAG
. notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
RADICACION : 18-001-33-33-002-2019-00098-00
AUTO INT. : No. 748
1. ASUNTO

Procede el Despacho a decidir sobre la admision del presente medio de control.

2. ANTECEDENTES

Mediante Auto Interlocutorio No. 402 del 28 de marzo de 2019 (fl. 36). el Despacho
resolvio INADMITIR el presente medio de control, por no haberse aportado constancia de
la comunicacion, notificacién, publicaciéon o ejecucion del acto administrativo demandado,
segun fuera el caso.

Mediante escrito allegado el 02 de abril de 2019 (fl. 38) el apoderado solicito REQUERIR
a la entidad demandada para que fuera quien aportara lo solicitado por ser quien lo
tuviera, en razén a que la notificacion se habia surtido a través de correo electrénico.

3. CONSIDERACIONES

Encuentra el despacho si bien no fue corregida la falencia advertida, lo cierto es que,
resulta procedente admitir el medio de control por prevalecer el derecho sustancial sobre
el formal, en éste asunto.

Como quiera que la demanda de la referencia. satisface los requisitos de procedibilidad y
formales para su admisién (articulos 162 a 167 CPACA) y por ser de competencia éste
Despacho (factores funcional, territorial y la cuantia) se le dara el impulso que le
corresponde.

En mérito de lo anteriormente expuesto el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda presentada dentro del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO por FABIO HENRY BASTIDAS ORTIZ, en
contra de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO .

SEGUNDO: TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 171 al
182 del CPACA.

TERCERO: De conformidad con lo establecido en los articulos 197 y 199 del CPACA
(modificado por el art. 612 del C.G.P.). se dispone:
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.- NOTIFICAR PERSONALMENTE el presente auto, mediante mensaje dirigido
al buzén electrénico destinado para notificaciones judiciales, a los
representantes legales de las entidades demandadas, o quienes hagan sus
veces o estén encargados de sus funciones, asi como al Ministerio Publico y a
la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

Para el efecto, el mensaje debera identificar la notificacién que se realiza y
contener copia de la providencia a notificar y de la demanda.

CUARTO: NOTIFICAR esta decision a la parte demandante por estado electrénico
(numeral 1 del articulo 171 y articulo 201 CPACA).

QUINTO: ORDENAR que la parte accionante deposite la suma de $50.000 N/cte, en la
cuenta de ahorros No. 47503001454-3 convenio 11578 del banco Agrario de ésta
ciudad denominada gastos ordinarios del proceso a nombre del Juzgado Segundo
Administrativo del Circuito de Florencia dentro de los diez (10) dias siguientes a la
notificacion de ésta providencia.

En consecuencia, se ordena que el proceso permanezca en Secretaria hasta que se
surta éste requisito, acreditdndose su pago, de conformidad con el articulo 178 del
C.PACA.

SEXTO: PREVENIR a la parte demandada, que es su deber aportar con la contestacion
de la demanda todas las pruebas documentales que tenga en su poder (antecedentes
administrativos) y las que pretenda hacer valer en el proceso para oponerse a las
pretensiones de la demanda, conforme lo dispone el articulo 175 numeral 5 de la Ley
1437 de 2011. Asi mismo, debera allegar constancia de notificacién, publicacion
y/o comunicacion del OFICIO CAQ2019EE002957 del 04 de febrero de 2019.

SEPTIMO: CORRER traslado de la demanda y sus anexos a la parte demandada y al
Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, conforme a lo establecido en el
articulo 172 del CPACA.

Notifiquese y Cumplase.

La Juez,

/

~~.
ANAMARI ZADA VASQUEZ
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura
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\i%/ Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, diecisiete (17) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ACCIONANTE : ORLANDO ALAPE SALINAS
torresdelanossa@agmail.com
DEMANDADO : NACION — MINEDUCACION - FOMAG
notificacionesjudiciales@mineducacion.qov.co
RADICACION : 18001-33-33-002-2019-00104-00
AUTO INT. : No. 749
1. ASUNTO

Procede el Despacho a decidir sobre la admision del presente medio de control.

2. ANTECEDENTES

Mediante Auto Interlocutorio No. 368 del 28 de marzo de 2019, el despacho INADMITIO Ia
demanda por presentar defectos formales (fls. 40), en cuanto a la insuficiencia de poder y
falta de constancia de notificacion de los actos administrativos demandados.

Mediante escrito allegado el 01 de abril de 2019 (fls. 42-44), el apoderado de la parte
actora presentd recurso de reposicion contra el auto inadmisorio; y, el pasado 29 de abril
de 2019 (fls. 45-46) allego escrito de subsanacion de la demanda en la que manifesto:
“desistir del recurso de reposicion en contra de auto calendado el dia 28 de marzo de
2019 (...)"

Seria del caso considerar extemporanea la subsanacién de la demanda, sin embargo en
los términos del inciso cuarto del articulo 118 del Cdédigo General del Proceso que

establece: “Cuando se interpongan recursos contra la providencia que concede el término, o del auto
a partir de cuya notificacion dehe corree un término por ministerio de la ley, éste se interrumpird y
comenzard a comer a partir del dia siguiente al de la notificacion del auto que resuelva el recurso. (...)"

(Alteracién por el Despacho), el término de diez (10) dias se entiende interrumpido desde
la fecha de presentacion del recurso hasta la fecha en que el apoderado manifestd su
desistimiento.

3. CONSIDERACIONES

a) Del desistimiento del recurso de reposicion interpuesto contra el auto que
resolvié inadmitir la demanda

Como quiera que la Ley 1437 de 2011, no reguld lo relativo al desistimiento ciertos actos
procesales, en virtud de la remisién normativa contenida en el articulo 306 ibidem, debe
darse aplicacién a lo dispuesto en el articulo 316 del Coédigo General del Proceso,
disposicion que a la letra indica:

ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes podran desistir
de los recursos interpuestos y de los incidentes. las excepciones y los demds actos procesales que
hayan promovido. No podran desistir de las pruebas practicadas.
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El desistimiento de un recurso deja en finme la providencia materia del mismo, respecto de quien lo hace.
Cuando se haga por fuera de audiencia. el escrito se presentard ante el secrelario del juez de
conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se han remitido al superior, o ante el
secretanio de este en el caso conlrario.

El auto que acepte un desistimiento condenard en costas a quien desistio, lo mismo que a perjuicios por
el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podrd abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido.
3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén vigentes medidas

cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de forma condicionada
presente el demandante respecto de no ser condenado en costas y petjuicios. De la solicitud del
demandante se correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion, el juez se
abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicion, el juez decretara el

desistimiento sin condena en costas y expensas. (Alteracion por el Despacho)

Asi pues en tratandose de un acto procesal que por su naturaleza se puede desistir y de
un recurso de reposicion contra una providencia proferida por éste mismo despacho, el
Juzgado ACEPTARA el desistimiento del recurso de reposicion presentado el 01 de abril
de 2019 contra la providencia del 28 de marzo de 2019; sin condenar en costas.

b) De la subsanacion de la demanda

Con el escrito de subsanacion allegado el 29 de abril de 2019 (fls. 45-46), el apoderado
de la parte actora subsand las falencias advertidas en el auto inadmisorio de la demanda.

Asi las cosas, como quiera que la demanda de la referencia, satisface los requisitos de
procedibilidad y formales para su admisién (articulos 162 a 167 CPACA) y por ser de
competencia éste Despacho (factores funcional, territorial y la cuantia) se le dara el
impulso que le corresponde.

En mérito de lo anteriormente expuesto el Despachpo,

RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTAR el desistimiento del recurso de reposiciéon presentado por la parte
actora el 01 de abril de 2019 contra la providencia del 28 de marzo de 2019, sin condena
en costas; por las razones expuestas.

SEGUNDO; ADMITIR la demanda presentada dentro del medio de control de NULIDAD
Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO por ORLANDO ALAPE SALINAS, en contra
de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO .

TERCERO: TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 171 al
182 del CPACA.

CUARTO: De conformidad con lo establecido en los articulos 197 y 199 del CPACA
(modificado por el art. 612 del C.G.P.), se dispone:

.- NOTIFICAR PERSONALMENTE el presente auto, mediante mensaje dirigido
al buzén electronico destinado para notificaciones judiciales, a los
representantes legales de las entidades demandadas, o quienes hagan sus
veces o estén encargados de sus funciones, asi como al Ministerio Publico y a
la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.
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Para el efecto, el mensaje debera identificar la notificacion que se realiza y
contener copia de la providencia a notificar y de la demanda.

QUINTO: NOTIFICAR esta decision a la parte demandante por estado electrénico
(numeral 1 del articulo 171 y articulo 201 CPACA).

SEXTO: ORDENAR que la parte accionante deposite la suma de $50.000 Micte, en la
cuenta de ahorros No. 47503001454-3 convenio 11578 del banco Agrario de esta
ciudad denominada gastos ordinarios del proceso a nombre del Juzgado Segundo
Administrativo del Circuito de Florencia dentro de los diez (10) dias siguientes a la
notificacién de ésta providencia.

En consecuencia, se ordena que el proceso permanezca en Secretaria hasta que se
surta éste requisito, acreditandose su pago, de conformidad con el articulo 178 del
C.PACA

SEPTIMO: PREVENIR a la parte demandada, que es su deber aportar con la
contestacion de la demanda todas las pruebas documentales que tenga en su poder
(antecedentes administrativos) y las que pretenda hacer valer en el proceso para
oponerse a las pretensiones de la demanda, conforme lo dispone el articulo 175 numeral
5 de la Ley 1437 de 2011.

OCTAVO: CORRER traslado de la demanda y sus anexos a la parte demandada y al
Ministerio Plblico por el término de treinta (30) dias, conforme a lo establecido en el
articulo 172 del CPACA.

NOVENO: RECONOCER personeria adjetiva al abogado NELSON FELIPE TORRES
CALDERON, identificada con cedula de ciudadania No. 6.802.928 y tarjeta profesional

No. 183.145 del C.S. de la J., para que acttiien como apoderado principal y sustituto en su
orden, de la parte actora, en los términos del poder conferido (fl. 47).

Notifiquese y Cumplase.

La Juez,

c .
1A @- ZADA VASQUEZ
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\.“J Republica de Colombia
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, diecisiete (17) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ACCIONANTE : JOSE LUJAN GUZMAN GUZMAN
alvarorueda@arcabogados.com.com
DEMANDADO : CAJA DE RETIRO DE LAS FFMM - CREMIL -
notificacionesjudiciales@cremil.qov.co
RADICACION : 18-001-33-33-002-2018-00782-00
AUTO INT. :No. 750
1. ASUNTO

Procede el Despacho a decidir sobre la admision del presente medio de control.

2. ANTECEDENTES

Mediante Auto Interlocutorio No. 336 del 28 de marzo de 2019 (fl. 34). el Despacho
resolvid INADMITIR el presente medio de control, por no haberse aportado constancia de
la comunicacién, notificacion, publicacion o ejecucion del acto administrativo demandado,
segun fuera el caso. En el término concedido, el apoderado de la parte actora allegd
escrito de subsanacioén (fis. 36-38).

3. CONSIDERACIONES

Encuentra el despacho si bien no fue corregida la falencia advertida, lo cierto es que,
resulta procedente admitir el medio de control por prevalecer el derecho sustancial sobre
el formal, en éste asunto. '

Como quiera que la demanda de la referencia. satisface los requisitos de procedibilidad y
formales para su admision (articulos 162 a 167 CPACA) y por ser de competencia este
Despacho (factores funcional, territorial y la cuantia) se le dara el impulso que le
corresponde.

En mérito de lo anteriormente expuesto el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda presentada dentro del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO por JOSE LUJAN GUZMAN GUZMAN, en contra
de la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL -

SEGUNDO: TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 171 al
182 del CPACA.

TERCERO: De conformidad con lo establecide en los articulos 197 y 199 del CPACA
(modificado por el art. 612 del C.G.P.), se dispone:

.- NOTIFICAR PERSONALMENTE el presente auto, mediante mensaje dirigido
al buzon electronico destinado para notificaciones judiciales, a los
representantes legales de las entidades demandadas, o quienes hagan sus
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veces o estén encargados de sus funciones, asi como al Ministerio Publico y a
la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

Para el efecto, el mensaje debera identificar la notificacion que se realiza y
contener copia de la providencia a notificar y de la demanda.

CUARTO: NOTIFICAR esta decision a la parte demandante por estado electronico
(numeral 1 del articulo 171 y articulo 201 CPACA).

QUINTO: ORDENAR que la parte accionante deposite la suma de $50.000 Micte, en la
cuenta de ahorros No. 47503001454-3 convenio 11578 del banco Agrario de ésta
ciudad denominada gastos ordinarios del proceso a nombre del Juzgado Segundo
Administrativo del Circuito de Florencia dentro de los diez (10) dias siguientes a la
notificacion de ésta providencia.

En consecuencia, se ordena que el proceso permanezca en Secretaria hasta que se
surta éste requisito, acreditandose su pago, de conformidad con el articulo 178 del
CPACA.

SEXTO: PREVENIR a la parte demandada, que es su deber aportar con la contestacion
de la demanda todas las pruebas documentales que tenga en su poder (antecedentes
administrativos) y las que pretenda hacer valer en el proceso para oponerse a las
pretensiones de la demanda, conforme lo dispone el articulo 175 numeral 5 de la Ley
1437 de 2011. Asi mismo, debera allegar constancia de notificacion, publicacién
y/lo comunicaciéon _del OFICIO 2018-30625 del 26 de marzo de 2018, emitido por
CREMIL.

SEPTIMO: CORRER traslado de la demanda y sus anexos a la parte demandada y al
Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, conforme a lo establecido en el
articulo 172 del CPACA.

Notifiquese y Cumplase.
La Juez,

/

~.
ANAM ADA VASQUEZ

Pagina 2 de 2



Rama Judicial
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, diecisiete (17) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ACCIONANTE : GILDARDO HURTATIS PERDOMO
lina.cordoba@Ipezquintero.co
linacordobalopezquintero@gmail com

DEMANDADO - DEPARTAMENTO DEL CAQUETA
. ofi juridica@caquela.gov.co
RADICACION : 18-001-33-33-002-2018-00688-00
AUTO INT. : No. 751
1. ASUNTO

Procede el Despacho a decidir sobre la admision del presente medio de control.

2. ANTECEDENTES

Mediante Auto Interlocutorio No. 372 del 28 de marzo de 2019 (fl. 61-62), el Despacho
resolvid INADMITIR el presente medio de control, por considerar que se encontraban
erréneamente formuladas las pretensiones de la demanda, haciéndose una proposicion
ldgico-juridica equivocada, en razdn a que el acto administrativo demandado se trataba en
realidad de un mero acto de tramite y que. en realidad. se trataba de un acto ficto o
presunto en razén del silencio administrativo negativo derivado de la falta de
pronunciamiento de fondo respecto de la peticion elevada por el actor el 15 de marzo de
2018.

Mediante escrito allegado el 10 de abril de 2019 (fl. 64-82) el apoderado allego escrito de
subsanacion, con el que aporté la demanda con las correcciones a las falencias
advertidas y nuevo poder conferido por el actor.

3. CONSIDERACIONES
Como quiera que la demanda de la referencia, satisface los requisitos de procedibilidad y
formales para su admision (articulos 162 a 167 CPACA) y por ser de competencia éste
Despacho (factores funcional, territorial y la cuantia) se le dara el impulso que le

corresponde.

En mérito de lo anteriormente expuesto el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda presentada dentro del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO por GILDARDO HURTATIS PERDOMO, en contra
del DEPARTAMENTO DEL CAQUETA.

SEGUNDO: TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 171 al
182 del CPACA.

TERCERO: De conformidad con lo establecido en los articulos 197 y 199 del CPACA
(modificado por el art. 612 del C.G.P.). se dispone:
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.- NOTIFICAR PERSONALMENTE el presente auto, mediante mensaje dirigido
al buzdn electronico destinado para notificaciones judiciales, a los
representantes legales de las entidades demandadas, o quienes hagan sus
veces o estén encargados de sus funciones, asi como al Ministerio Publico y a
la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

Para el efecto, el mensaje debera identificar la notificacion que se realiza y
contener copia de la providencia a notificar y de la demanda.

CUARTO: NOTIFICAR esta decisidn a la parte demandante por estado electrénico
(numeral 1 del articulo 171 y articulo 201 CPACA).

QUINTO: ORDENAR que la parte accionante deposite la suma de $50.000 WMicte, en la
cuenta de ahorros No. 47503001454-3 convenio 11578 del banco Agrario de ésta
ciudad denominada gastos ordinarios del proceso a nombre del Juzgado Segundo
Administrativo del Circuito de Florencia dentro de los diez (10) dias siguientes a la
notificacion de ésta providencia.

En consecuencia, se ordena que el proceso permanezca en Secretaria hasta que se
surta éste requisito, acreditandose su pago, de conformidad con el articulo 178 del
C.P.ACA.

SEXTO: PREVENIR a la parte demandada, que es su deber aportar con la contestacién
de la demanda todas las pruebas documentales que tenga en su poder (antecedentes
administrativos) y las que pretenda hacer valer en el proceso para oponerse a las
pretensiones de la demanda, conforme lo dispone el articulo 1756 numeral 5 de la Ley
1437 de 2011.

SEPTIMO: CORRER traslado de la demanda y sus anexos a la parte demandada y al
Ministerio Pablico por el término de treinta (30) dias, conforme a lo establecido en el
articulo 172 del CPACA.

OCTAVO: RECONOCER personeria adjetiva al abogado LINA MARCELA CORDOBA
ESPINEL, identificado con cedula de ciudadania No. 1.117.500.875 y tarjeta profesional
No. 284.473 del C.S. de la J., para que actue en representacion del demandante, en los
términos del poder conferido (fl. 78-79).

Notifiquese y Cumplase.

La Juez,

J

A I,
ANAMA OZADA VASQUEZ
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Rept’i‘b‘licé de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, quince (15) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ACCIONANTE :UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -

UGPP
notiﬁcacionesfudiciq/es@uqnp. gov.co
DEMANDADO : MARIA EMMA MUNOZ MINOTTA
N.A
RADICACION : 18-001-33-33-002-2019-00150-00
AUTO SUST. :No. 320

En atencion a la medida cautelar de suspension provisional solicitada por la parte
demandante en la demanda’, éste Despacho de conformidad con lo establecido en el
articulo 233 del CPACA, ordenara correr traslado de dicha solicitud por el término de
cinco (05) dias para que la entidad demandada se pronuncie sobre ella.

En consecuencia, el Despacho

DISPONE:
CORRASE traslado a la demandada por el término de cinco (05) dias de la solicitud de la
medida cautelar de suspension provisional de la Resolucion No. 015720 del 287 de mayo

de 1998, haciéndole saber que este plazo correrd en forma independiente al de la
contestacién de la demanda.

Notifiquese y Cumplase.

La Juez,

ANAMARI# 6) ADA VASQUEZ

1 Folios 1-8, C. medida cautelar.
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Consejo Superior de la Judicatura

‘ ’ Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, diecisiete (17) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ACCIONANTE : LUIS DELGADO VASQUEZ
torresc]elanossa@qmai/‘ com
DEMANDADO : NACION - MINEDUCACION - FOMAG
notificacionesjudiciales@mineducacion.qov.co
RADICACION : 18001-33-33-002-2019-00070-00
AUTO INT. : No. 744
1. ASUNTO

Procede el Despacho a decidir sobre la admision del presente medio de control.

2. ANTECEDENTES

Mediante Auto Interlocutorio No. 367 del 28 de marzo de 2019, el despacho
INADMITIO la demanda por presentar defectos formales (fls. 41), en cuanto a la
insuficiencia de poder y falta de constancia de notificacion de los actos
administrativos demandados.

Mediante escrito allegado el 09 de abril de 2019 (fls. 43-72), el apoderado de la
parte actora allegd escrito de subsanacion de la demanda en la que corrigié los
yerros advertidos. Sin embargo, respecto al requerimiento de aportar la
Resolucién 001187 del 18 de julio de 2018 con su respectiva constancia de
notificacién manifestd que: “la Resoluciéon 0011877 del 18 de julio de 2018 no fue
notificada, pues al momento de que se surtia este acto de manera personal es mi
prohijado quien se cerciora del error de la misma e informa a la oficina de talento
humano para la correccion, siendo asi que no se entrega la misma,
simplemente es devuelta para con posterioridad emitir la Resolucion 001388
del 03 de agosto de 2018 la cual fue notificada, sin embargo, luego de
peticionar a la entidad accionada SECRETARIA DE EDUCACION
DEPARTAMENTAL esta certifica la fecha de ejecutoria de estas dos
Resoluciones, constancia que se aporta a la presente subsanacion”.

Pese a la manifestacion realizada por el apoderado de la parte actora, lo cierto es
que se requiere la Resolucion 001187 del 18 de julio de 2018 con la respectiva
constancia de notificaciéon, comunicacion, publicacién o ejecucidén segin sea el
caso, para resolver sobre la admisién.

Asi las cosas, previo a resolver sobre la admision de la demanda se requerira al
DEPARTAMENTO DEL CAQUETA - SECRETARIA DE EDUCACION
DEPARTAMENTAL, para que en el término de cinco (05) dias allegue con
destino al proceso copia del a Resolucion 001187 del 18 de julio de 2018 con la
respectiva constancia de notificacion, comunicacion, publicacién o ejecucion
segun sea el caso.
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En mérito de lo anteriormente expuesto el Despacho, RESUELVE:

PRIMERO: REQUERIR al DEPARTAMENTO DEL CAQUETA - SECRETARIA DE
EDUCACION DEPARTAMENTAL, para que en el término de cinco (05) dias
allegue con destino al proceso copia del a Resolucion 001187 del 18 de julio de
2018 con la respectiva constancia de notificacion, comunicacion, publicacion o
ejecucion segun sea el caso.

Notifiquese y Camplase.

La Juez,

)

I~
ANAMARI DA VASQUEZ

Pagina2de 2



Rama Judicial
- Consejo Superior de {a Judicatura

/ Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, diecisiete (17) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ACCIONANTE : ZORAIDA ESTHER MORERNO LADINO
torresdelanossa@gmail.com
DEMANDADO : NACION - MINEDUCACION - FOMAG
notificacionesjudiciales{@mineducacion.qov.co
RADICACION : 18-001-33-33-002-2019-00132-00
AUTO SUST. :No. 318
1. ASUNTO

Seria del caso proceder a decidir sobre la admision del presente medio de control, de ser
porque se observa que esta judicatura carece de competencia para tramitar la demanda de
la referencia.

2. ANTECEDENTES

La sefiora ZORAIDA ESTHER MORENO LADINO, obrando en su nombre, a través de
apoderado judicial, impetré6 demanda en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO en contra de NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO FOMAG, con el fin de se declare la nulidad de los actos administrativos
contenidos en los oficios con radicado No. 201841430200075821 del 8 de octubre de
2018 y No. 201841430200083111 del 13 de noviembre de 2018. por medio de los cuales
se niega el reconocimiento del régimen de cesantias retroactivas a favor de la actora.

Revisados los documentos obrantes en el expediente se denota que los actos
administrativos demandados obrantes en folios 13 y 22-24, fueron expedidos por la
Secretaria de Educaciéon de la Alcaldia de Santiago de Cali, del mismo modo, en
Resolucién No. 4143.0.21.9836, calendada el 30 de diciembre de 2016 “MEDIANTE LA
CUAL EL FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
APRUEBA, RECONOCE Y ORDENA EL PAGO DE UNA CESANTIA PARCIAL PARA
COMPRA DE VIVIENDA” a la demandante, se indica que la sefiora ZORAIDA ESTHER
MORENO LADINO presto sus servicios como docente en el Plantel |.E. Monsefior Ramon
Arcila en esa municipalidad, hasta el 24 de febrero de 2015.

3. CONSIDERACIONES

El articulo 156 de la Ley 1437 de 2011 establece las reglas de competencia por razén
del territorio, determinando en su numeral 3° la competencia en los asuntos de caracter
laboral, de la siguiente forma:

ARTICULO 156. COMPETENCIA POR RAZON DEL TERRITORIO. Para la
determinacion de fa competencia por razdn del territorio se observaran las siguientes
reglas:

(..)

3. En los asuntos de nufidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral se
determinarg por el uditimo lugar donde se prestaron o debijeron prestarse los
servicios.

(..)

* Folios 25-27
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En este sentido y conforme a los documentos que reposan en el libelo de la demanda
concluye el Despacho que el ultimo lugar donde prestd sus servicios la demandante
ZORAIDA ESTHER MORENO LADINO fue en el Plantel |.E. Monsefior Ramoén Arcila de
Cali Valle, advirtiendo que los actos administrativos acusados fueron expedido por la
Secretaria de Educacion de Cali — Valle, en representacion del FOMAG, careciendo asi
este Despacho de competencia por el factor territorial para conocer el presente medio de
control, correspondiendo su conocimiento a los Juzgados Administrativos de Cali, Valle
del Cauca. por lo que se procedera con la remisién a ésta judicatura.

En mérito de lo expuesto el Juzgado,

RESUELVE:
PRIMERO: DECLARESE que esta Judicatura carece de competencia para conocer del
presente asunto, de conformidad con lo establecido en la parte motiva de ésta

providencia.

SEGUNDO: REMITASE por competencia el expediente a los Juzgados Administrativos
del Circuito de Cali, Valle del Cauca, por intermedio de la Oficina de Apoyo Judicial.

En mérito de lo expuesto el Juzgado,

Notifiquese y Camplase.

La Juez,

/

ANAMARIALGZADA VASQUEZ
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/ Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, diecisiete (17) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL : REPETICION

ACCIONANTE : DEPARTAMENTO DEL CAQUETA
ofi_juridica@caqueta.gov.co
DEMANDADO : TELEVIGILANACIA Y OTRO
gerencia@televigilancia.com,co
RADICACION : 18-001-33-33-002-2019-00134-00
AUTO INT. :No. 684
1. ASUNTO

Procede el Despacho a decidir sobre la admision del presente medio de control.

2. ANTECEDENTES

EL DEPARTAMENTO DEL CAQUETA, obrando en su nombre, a través de apoderado
judicial, impetré demanda en ejercicio del medio de control de REPETICION en contra de
TELEVIGILANCIA LTDA, PROTECCION Y SEGURIDAD y del sefior CARLOS ANDRES
QUINTERO GOMEZ, con el fin de se declaren responsables perjuicios causados en
hechos ocurridos el 18 de febrero de 2017, por los cuales la entidad demandante fue
condenada por el Juzgado Primero Administrativo de Descongestion Judicial de Florencia,
mediante providencia del 31 de octubre de 2013, la que fue confirmada por el Tribunal
Administrativo del Caqueta el 14 de julio de 2016, en virtud a los perjuicios materiales,
morales y fisiologicos reconocidos a los demandantes por las lesiones fisicas e
incapacidad laboral sufrida por el sefior Dagoberto Ortiz Murcia en el accidente de transito
que tuvo con el vehiculo de propiedad del Departamento de placas DVT-403 conducido
por el sefior CARLOS ANDRES QUINTERO GOMEZ.

Sobre el medio de control de repeticion el articulo 142 de la ley 1437 de 2011, establece:;

“Cuando el Estado haya debido hacer un reconocimiento indemnizatorio con ocasion de
una condena, conciliacion u otra forma de terminacion de conflictos que sean
consecuencia de la conducta dolosa o gravemente culposa del servidor o ex servidor
publico o del particular en ejercicio de funciones publicas. la entidad respectiva debera
repetir contra estos por lo pagado.”

Sobre el particular, el Consejo de Estado’ ha indicado que respecto al medio de control de
repeticion, al momento de la presentacion de la demanda, deben verificarse los tres
primeros requisitos de caracter objetivos, veamos:

‘La Seccion Tercera ha explicado en abundantes providencias los elementos que
determinan la prosperidad de las pretensiones de repeticion que formula el Estado
contra sus agentes. Ha considerado gque los tres primeros requisitos son de
caracter objetivo y estan sometidos a las normas procesales vigentes al
momento de la presentacion de la demanda; en tanto que el difimo de ellos, es de
cardcter subjetivo y esta sometido a la normativa vigente al momento de la ocurrencia
de la accién u omision determinante de la responsabilidad del Estado que generd el
pago a su cargo y por cuya recuperacion se adelanta la accion de repeticion.

' Consejo de estado, sentencia del 24 de marzo de 2017, radicado No. 30.032. CP. Jaime Orlando Santofimio
Gamboa.
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Los elementos necesarios y concurrentes definidos para la declaratoria de
repeticion son los siguientes:

i) La calidad de agente del Estado y su conducta determinante en la condena La
calidad y la actuacion u omision de los agentes del Estado debe ser materia de
prueba, con el fin de brindar certeza sobre la calidad de funcionario o ex
funcionario del demandado y de su participacion en la expedicién del acto o en la

accion u omisién dariina, determinante de la responsabilidad del Estado.

i) La existencia de una condena judicial, una conciliacién36, una transaccion o de
cualquier otra forma de terminacion de conflictos que genere la obligacion de pagar una
suma de dinero a cargo del Estado. La entidad publica debe probar la existencia de la
obligacion de pagar una suma de dinero derivada de la condena judicial impuesta en su
contra, en sentencia debidamente ejecutoriada. o de una conciliacion o de cualquier
otra forma de terminacion de un conflicto.

iii) El pago efectivo realizado por el Estado. La entidad publica tiene que acreditar el
pago efectivo que hubiere realizado respecto de la suma dineraria que le hubiere sido
impuesta por una condena judicial o que hubiere asumido en virtud de una conciliacion.

iv) La cualificacion de la conducta del agente determinante del dafio reparado por
el Estado, como dolosa o gravemente culposa. La entidad demandante debe probar
que la conducta del agente o ex agente del Estado fue dolosa o gravemente culposa
conforme a las normas que para el momento de los hechos sean aplicables.
(Destacado)

En este sentido las entidades publicas solo pueden interponer la demanda de repeticion
contra el servidor o ex servidor publico o del particular en ejercicio de funciones publicas.

En la demanda que se analiza el Departamento del Caquetd promueve el medio de
control contra la empresa TELEVIGILANCIA LTDA, PROTECCION Y SEGURIDAD y al
sefior CARLOS ANDRES QUINTERO GOMEZ; respecto a la empresa de vigilancia se
soporta en el contrato de prestacién de servicios No. 014 del 1 de febrero de 20072, en el
cual en su clausula primera se consigndé como objeto “Prestacion de servicio de Escolta
para la Sequridad del sefior Gobernador.”, empresa que a su vez tenia suscrito contrato
de trabajo con el sefior CARLOS ANDRES QUINTERO GOMEZ®, quien prestaba el
servicio de escolta al Gobernador del Departamento del Caqueta Juan Carlos Claros
Pinzén en su momento®.

Sobre el particular se advierte en primer lugar que TELEVIGILANCIA es una entidad
privada, que ejerce actividades de seguridad privada conforme se desprende de su
certificado de libertad y tradicién®. actividad para la cual fue contratada mediante el
contrato de prestacion de servicios No. 014 de 2007 el sefior CARLOS ANDRES
QUINTERO GOMEZ, en segundo lugar, dicha situaciéon no le da el estatus de servidor
publico al accionada en calidad de escolta, ni mucho menos se puede decir que en virtud
de dicha labor ejerciera funciones publicas, pues se repite, prestaba un servicio de
escolta privado, siendo esta una labor que no hace parte del giro ordinario de las labores
encomendadas a la entidad, es decir, que no es propia de la actividad misional de la
entidad contratante - DEPARTAMENTO DEL CAQUETA.

Dado lo anterior, se advierte la inviabilidad del presente medio de control frente al primer
elemento, esto es, al dirigirse contra particulares, cuando la norma que consagra la accion
de repeticion es clara en determinar que esta solo se puede impetrar contra servidor o ex
servidor publico o particulares en ejercicio de funciones publicas, situacion que no se
presenta en el su judice, debiéndose rechazar la demanda, ordenandose la devolucion de
los anexos.

2 Folios 74-77
s Folios 80-81
¢ Folio 78
*Folio 8
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En mérito de lo anteriormente expuesto el Despacho,

RESUELVE:
PRIMERO: RECHAZAR la demanda formulada por el DEPARTAMENTO DEL CAQUETA
contra TELEVIGILANCIA LTDA, PROTECCION Y SEGURIDAD y del sefior CARLOS
ANDRES QUINTERO GOMEZ, conforme las razones expuestas en la parte motiva de
esta providencia.

SEGUNDO: En firme este proveido. devuélvase la demanda junto con sus anexos sin
necesidad de desglose, luego archivese el expediente. previas las constancias de rigor.

La Juez,
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, diecisiete (17) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL : REPARAGION DIRECTA

ACCIONANTE : JOSE ARMANDO TIRADO LUGO
covarqnas@hotmai/. com
DEMANDADO : NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL

- EJERCITO NACIONAL y OTROS
decaq.notificacion{@policia.qov.co
notificaciongs.florencia@mindefensa.qov.co
notificacionesjudiciales@presidencia. Qov.co

RADICACION : 18-001-33-33-002-2019-00082-00
AUTO INT. *No. 777
1. ASUNTO

Procede el Despacho a decidir sobre la admision del presente medio de control.

2. ANTECEDENTES

MABEL NUNEZ HERNANDEZ, GUSTAVO TIRADO CRUZ, MARIA BEATRIZ
LUGO CABEZAS, ALEYDA TIRADO LUEGO, ANA LOURDES TIRADO LUGO,
NYDIA TIRADO LUGO, VERONICA TIRADO LUGO, LEYDY LORENA TIRADO
NUNEZ, YOINER STIVENS TIRADO NUNEZ Y JOSE ARMANDO TIRADO
LUGO, obrando en su nombre, a través de apoderado judicial, impetraron el 13 de
febrero de 2019 demanda en ejercicio del medio de control de REPARACION
DIRECTA en contra de la NACION — PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA DE
COLOMBIA — DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE LA PRESIDENCIA DE
LA REPUBLICA; la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
EJERCITO NACIONAL y la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA
NACIONAL, con el fin que se declare la responsabilidad de las entidades
demandadas por los perjuicios causados a los demandantes “al_haber sido
abiertamente victimizado” por las autodenominadas FARC-EP.

Mediante providencia del 28 de marzo de 2019 (fls. 84-85) el Despacho resolvi
INADMITIR la demanda por cuanto: 1) respecto de los sefiores MABEL NUNEZ
HERNANDEZ, YOINER STIVENS TIRADO NUNEZ Y JOSE ARMANDO TIRADO
LUGO, no se aportaba poder al togado para la representacion de sus intereses al
interior del proceso; y 2) las pretensiones no resultaban ser lo suficientemente
claras ni precisas, por lo que no se le permitia al despacho determinar sin lugar a
equivocos cual era el dano antijuridico cuya reparacion pretendian con el gjercicio
del medio de control incoado.

El término concedido para subsanar las falencias advertidas, vencid en silencio (fl.
87).

3. CONSIDERACIONES
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Advierte el despacho en principio que, conforme a lo establecido en el numeral 2
del articulo 169 del CPACA, seria procedente ordenar el rechazo de la demanda
por no haberse corregidos los yerros evidenciados en el auto inadmisorio. Sin
embargo, el Juzgado en aras de garantizar el acceso efectivo a la administracion
de justicia, procedera a un estudio de la demanda y sus anexos para determinar si
es dable ordenar su admisién, al menos respecto de los demandantes que
confirieron poder, advirtiendo en todo caso que con respecto a los sefores
MABEL NUNEZ HERNANDEZ, YOINER STIVENS TIRADO NUNEZ y JOSE
ARMANDO TIRADO LUGO se rechazara la demanda, ante la ausencia de poder.

Asi, examinada la demanda, se observa que en el presente medio de control ha
operado el fendémeno juridico de la caducidad, por las razones que a continuacion
se exponen:

Sobre la caducidad de la accién, ha sido reiterativa la jurisprudencia al expresar
que los demandantes tienen el deber de impulsar los litigios dentro del término
sefialado en la ley so pena de perder la posibilidad de acudir ante el juez para
lograr la proteccidén de sus derechos. A este respecto, el Consejo de Estado ha
sefalado:

“Esa figura no admite suspension, salvo que se presente una solicitud de conciliacion
extrajudicial en derecho. de acuerdo con lo previsto las Leyes 446 de 1998 y 640 de
2001; tampoco admite renuncia y, de encontrarse probada, debe ser declarada de
oficio por el juez. (...) En relacion con la caducidad, (..) se instituy0 para garantizar
la seguridad juridica de los sujetos procesales. frente a aquellos eventos en los
cuales determinadas acciones judiciales no se ejercen dentro de un termino
especifico.

Es asi entonces cémo a las partes les corresponde asumir la carga procesal de
impulsar el litigio dentro de ese plazo. el cual es fijado por la ley y de no hacerlo en
tiempo pierden la posibilidad de accionar ante la jurisdiccion, para hacer efectivo su
derecho’ .

Asi mismo, la Corte Constitucional, en Sentencia C-831 de 2001, M.P. RODRIGO
ESCOBAR GlL, sostuvo:

“La caducidad es una institucién juridico procesal a través del cual, el legislador, en
uso de su potestad de configuracion normativa. limita en el tiempo el derecho que
tiene toda persona de acceder a la jurisdiccion con el fin de obtener pronta y
cumplida justicia. Su fundamento se halla en la necesidad por parte del
conglomerado social de obtener seguridad juridica, para evitar la paralizacion del
trafico juridico.

En esta medida, la caducidad no concede derechos subjetivos, sino que por el
contrario apunta a la proteccion de un interés general. La caducidad impide el
ejercicio de la accion, por lo cual. cuando se ha configurado no puede iniciarse
validamente el proceso. Esta es una figura de orden publico lo que explica su
caracter irrenunciable, y la posibilidad de ser declarada de oficio por parte del juez,
cuando se verifigue su ocurrencia.

La justificacion de la aplicacion de la figura de la caducidad en las acciones
contericioso administrativas, tiene como fundamento evitar la_incertidumbre gue

' CONSEJO DE ESTADQ. SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVD. SECCION TERCERA. SUBSECCION A. Consejero ponente: MAURICIO FAJARDO GOMEZ
Bogota, D C.. veintiuno (21} de noviembre de dos mil doce {2012). Radication nufiiera: 25000-23-26-000-2011- 01077-01(45094). Aclor: AURA TULIA URBANQ MONTEROC.
Dementado: NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECTION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL
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podria generarse ya sea por la eventual anulacion de un acto administrativo, o el

deber que podria recaer sobre el Estado de reparar el patrimonio del particular

afectado por una accién u omision suya. Asi, en esta materia, se han establecido
plazos breves y perentorios para el ejercicio de estas acciones, transcurridos los

cuales el derecho del particular no podré reclamarse en consideracion del interés
general™. (Se altera el texto por el Despacho).

Por su parte, el Consejo de Estado (expediente 40324) argumentd que
“considerando que la caducidad implica la pérdida de oportunidad para reclamar por via judicial los
derechos que se consideren vulnerados por causa de la actividad del Estado. solo se debe
proceder a su declaracién cuando existan elementos de juicio que generen certeza en el juez
respecto de su acaecimiento; por lo ue ante la duda se deberéa dar tramite al proceso a fin de que

en el mismo se determine, sin asomo de dudas, la configuracion o no de la caducidad’ 3,

De manera concreta, en relacién con la caducidad del medio de control de
reparacién directa dispone el articulo 164.2 literal i) del Codigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, que “Cuando se pretenda Ia
reparacion directa, la demanda debera presentarse dentro del término de dos (2) anos, contados
a partir del dia siguiente al de la ocurrencia de la accion u omision causante del dafo, o de
cuando el demandante tuvo o debid tener conocimiento del mismo si fue en fecha posterior y

siempre que pruebe la imposibilidad de haberlo conocido en la fecha de su ocurrencia.”.

Descendiendo al caso en concreto, observa el despacho que conforme a las
pretensiones de la demanda, el dafio se encuentra estructurado desde el 18 de
febrero de 2001 (fecha en que resulté lesionado por parte de Alias Trece, miliciano
del Frente 15 de las FARC-EP), pues solicita el reconocimiento de lucro cesante
desde ésta fecha, aduciendo otro tipo de dafio como el desplazamiento y falta de
reparacion integral e indemnizacién efectiva en calidad de victimas por las FARC-
EP; por lo que respecto a la fuente del dano, el Despacho encuentra que el
mismo la génesis data del afio 2001 (lesion del sefor JOSE ARMANDO TIRADO
LUGO), que corresponde a la peticion de reconocimiento realizada en la demanda
respecto del perjuicio material de lucro cesante (fl. 14).

En éste orden de ideas, el término para impetrar el medio de control de reparacién
directa fenecié el 19 de febrero de 2003: sin embargo. la solicitud de conciliacion
se presentd solo hasta el 03 de diciembre de 2018, es decir, cuando el fenémeno
juridico de la caducidad ya habia operado.

En consecuencia, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 1° del articulo
169 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo, se rechazara la demanda y se ordenara la devolucién de los
anexos.

En mérito de lo anteriormente expuesto el Despacho,

RESUELVE:

* Sentencia C-831 de agosto 8 de 2001: M.P. Roxirigo £scobar Gil
3 Sobre el particular se ha reiterado el tema en diversas providenc
Fonente: Jaime Orlando Santofimio Gamboa, Auto de 28 de ma 3 5
Consejerc Ponente: Jaime Orlando Santofimio Gamboa, Auto de 28 m: oclubm de 2z i : 0 oa,d de o ¢ ontonru 50 '\dl‘ﬂlnbﬂr tivo, :emon
Tercera. Consejero Ponente: Jaime Ordando Santofimic Gamboa. Auto de 28 de ma 018, wnp. B 56| Eslado. S3la de 1o Conlencioso Administrativo.
Seccion Tercera, Consejero Ponente: Jaime Oriando Santofimie (ambog, Aute de 2 a‘JO;IO de ¢0h erp. 38584, Conseic de Estado, Sala de lo Contencicso
Administrativo. Seccidn Tercera. Consejero Ponente: Jaime Orlande Santofimio Gamboa Auls de 7 de fabrers de 2011, exp. 8583

5 enie & \raf Censejo de Betado Sala deo | w’\!en os:: Adm:m,rach qu\,l n Ter"& a Cons P,AT"
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PRIMERO: RECHAZAR la demanda formulada por los sefiores MABEL NUNEZ
HERNANDEZ, YOINER STIVENS TIRADO NUNEZ y JOSE ARMANDO TIRADO
LUGO contra la NACION — PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA DE COLOMBIA —
DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE LA PRESIDENCIA DE LA
REPUBLICA; la NACION MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - EJERCITO
NACIONAL y la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL,
por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: RECHAZAR la demanda formulada por los sefores GUSTAVO
TIRADO CRUZ, MARIA BEATRIZ LUGO CABEZAS, ALEYDA TIRADO LUEGO,
ANA LOURDES TIRADO LUGO, NYDIA TIRADO LUGO, VERONICA TIRADO
LUGO y LEYDY LORENA TIRADO NUNEZ, contra la NACION — PRESIDENCIA
DE LA REPUBLICA DE COLOMBIA — DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE
LA PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA; la NACION _— MINISTERIO DE
DEFENSA NACIONAL - EJERCITO NACIONAL y la NACION - MINISTERIO DE
DEFENSA — POLICIA NACIONAL, al haber operado el fenémeno juridico de la
CADUCIDAD, por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: En firme este proveido, devuélvase la demanda junto con sus anexos
sin necesidad de desglose, luego archivese el expediente, previas las constancias
de rigor.

Notifiquese y Cumplase.

La Juez,

/

ANAM ZADA VASQUEZ
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, diecisiete (17) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ACCIONANTE : JHON ALEXANDER SILVA TIQUE
clgomezi@hotmail.com
DEMANDADO - NACION - MINISTERIO DE DEFENSA
. notificaciones.florencia@mincefensa.gov.co
RADICACION : 18-001-33-33-002-2018-00764-00
AUTO INT. :No. 759
1. ASUNTO

Procede el Despacho a decidir sobre la admision del presente medio de control.
2. ANTECEDENTES

Mediante Auto Interlocutorio No. 395 del 28 de marzo de 2019 (fl. 131), el Despacho
resolvié INADMITIR el presente medio de control, por no haberse aportado constancia de
la comunicacion, notificacion, publicacién o ejecucion del acto administrativo demandado,
del acta del Tribunal Médico Laboral de Revision Militar y de Policia No. M16-491 del
29 de agosto de 2016. En el término concedido. el apoderado de la parte actora allegd
escrito de subsanacion, con los que aportd los documentos solicitados (fls. 133-137).

3. CONSIDERACIONES

Revisada la demanda y los anexos, encuentra el despacho que debera RECHAZAR
parcialmente las pretensiones de la demanda relacionadas con la nulidad de las actas de
Junta Médico Laboral No. 84590 del 26 de febrero de 2016; de Tribunal Médico
Laboral de Revision Militar y de Policia No. M16-491 del 29 de agosto de 2016, v,
ADMITIR las pretensiones de nulidad de la Resolucion No. 1503 del 09 de abril de
2018, mediante la cual se neg6 el reconocimiento de una pension de invalidez, asi como
el retroactivo pensional y, la Resolucion No. 2645 del 19 de junio de 2018. mediante la
cual se resolvid recurso de reposicion contra el acto administrativo anterior, por las
razones que se a continuacion:

Lo anterior, teniendo en cuenta que las actas de Junta Médico Laboral No. 84590 del 26
de febrero de 2016; de Tribunal Médico Laboral de Revision Militar y de Policia No. M16-
491 del 29 de agosto de 2016, mediante las cuales se determiné la disminucion de la
capacidad laboral que padece le convocante y el origen de sus lesiones y afecciones, y
cuya nulidad se pretende no crean. modifican o extinguen una situacion juridica particular,
solo se limitan a determinar el porcentaje de pérdida de la capacidad laboral del actor
como miembro de las Fuerzas Militares estableciendo para el efecto las lesiones vy
enfermedades valoradas por los especialistas al momento de la revision y los conceptos
que obran en la historia clinica. asi como el origen de las mismas.

De alli que, al menos en principio, que se trata de actos de tramite o preparatorios al acto
definitivo que reconoce o niega las prestaciones que se generan como consecuencia de la
pérdida de la capacidad laboral determinada por tales valoraciones.

Por su parte, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 43 de la Ley 1437 de 2011,
los actos definitivos son aquellos que deciden directa o indirectamente el fondo del asunto
o hagan imposible continuar la actuacion; dichos actos. son susceptibles de control
jurisdiccional.

En relacion con el tema de los actos definitivos la Seccion Segunda del Consejo de
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Estado, por Auto de 16 de agosto de 2007", decidié el recurso de apelacion interpuesto
contra la providencia que rechazé la demanda en la que se solicito la nulidad de un Acta
Médico Laboral en consideracion a que, en algunos casos, tal actuacién constituye un
acto definitivo precisamente porque impide continuar la actuacion administrativa.

En dicha providencia, la Seccion Segunda, consider¢ lo siguiente:

“(...) Los actos expedidos por la Junta Médica Laboral y recurridos ante el Tribunal
Médico Laboral, en cuanto determinan una incapacidad inferior a la requerida para tener
derecho a la pensién de invalidez, son_actos definitivos en la _medida en que
impiden sequir adelante con la actuacion.

()

En las anteriores condiciones. no es posible exigir al interesado que a pesar de no
alcanzar el porcentaje minimo de incapacidad para tener derecho a la pensién de
invalidez, acuda ante la entidad en procura de tal derecho, siendo en cambio
procedente, ante la irrevocabilidad de tales actos, acudir en su demanda para que
se estudie si_estuvo bien fijado el indice lesional, y si ademas la pérdida de Ja
capacidad es imputable al servicio lo que conllevaria. en caso de ser favorable al
actor, al reconocimiento de la prestacion.

En conclusion. si el acto del Tribunal Médico Laboral impide continuar con la actuacion

en la medida en que no permite al afectado solicitar el reconocimiento de la pension de
invalidez, no se le puede dar el calificativo de simple acto de tramite y en tal caso, es

susceptible de demanda ante ésta jurisdiccion.

(..

Todo lo anterior permite concluir que en este caso especifico las Actas proferidas por la
Junta y el Tribunal Médico Laboral que determinan el porcentaje de disminucion de la
capacidad laboral son actos definitivos porque le impedian al demandante seguir adelante
con la actuacién tendiente a obtener el reconocimiento de la pensién por invalidez.

Concluido asi que se trata entonces de actos administrativos de caracter definitivo y en tal
sentido, demandables ante ésta jurisdiccion; debe decirse que el término para ejercer tal
derecho es el consagrado en el literal d, del numeral 2 del articulo 164 de la Ley 1437 de
2011:

2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:

{...)

d. Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda debera
presentarse dentro del término de cuatro (4) meses contados a partir del dia
siguiente al de la comunicacién, notificacién, ejecuciéon o publicacion del acto
administrativo, segun sea el caso, salvo las excepciones establecidas en oftras
disposiciones legales.

A folio 135 del expediente se observa el informe secretarial mediante el cual se deja
constancia de la notificacion por correo electrénico del acta de Tribunal Médico Laboral de
Revisién Militar y de Policia No. M16-491 del 29 de agosto de 2016, la cual se llevo a
cabo el 05 de septiembre de 2016. Asi las cosas, el término de cuatro meses fenecia el
06 de enero de 2017; sin embargo, la solicitud de conciliacion se present6 hasta el 01 de
octubre de 2018, cuando el fenémeno juridico de caducidad (para demandar éstos actos
administrativos) ya habia operado.

No ocurre lo mismo con la solicitud de nulidad de la Resolucién No. 1503 del 09 de abril
de 2018, mediante la cual se negd el reconocimiento de una pensién de invalidez, asi
como el retroactivo pensional y, la Resolucién No. 2645 del 19 de junio de 2018, mediante

1 Consejo de Estado, Seccion Segunda, , Exp. No. 1836-05, M. P. Dr. Alfonso Vargas Rincon.
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la cual se resolvid recurso de reposicion contra el acto administrativo anterior; pues en
principio debe decirse que la notificacién del Gltimo acto administrativo mencionado, se
surtio en junio de 2018 y la solicitud de conciliacion se presentd el 01 de octubre de 2018;
es decir, dentro del término de los 4 meses. Sin embargo, aun cuando estuviera por fuera
del termino de los 4 meses, lo cierto es que en tratandose de un acto administrativo que
negod el reconocimiento de una prestacion peridédica, se puede demandar en cualquier
tiempo.

Asi las cosas, como quiera que la demanda de la referencia. satisface los requisitos de
procedibilidad y formales para su admision (articulos 162 a 167 CPACA) y por ser de
competencia éste Despacho (factores funcional. territorial y la cuantia) se le dara el
impulso que le corresponde, Unicamente en lo correspondiente a la pretension de nulidad
de la Resolucion No. 1503 del 09 de abril de 2018. mediante la cual se negéd el
reconocimiento de una pension de invalidez. asi como el retroactivo pensional vy, la
Resolucion No. 2645 del 19 de junio de 2018. mediante la cual se resolvid recurso de
reposicion contra el acto administrativo anterior: y se RECHAZARA las pretensiones de
nulidad de las actas de Junta Médico Laboral No. 84590 del 26 de febrero de 2016; de
Tribunal Médico Laboral de Revision Militar y de Policia No. M16-491 del 29 de agosto de
2016.

De otro lado, se advierte que la accionada es exclusivamente la NACION — MINISTERIO DE
DEFENSA, por ser la entidad que profirio los actos administrativos acusados, y no como se
pretende en la demanda, esto es, en contra del Ejército Nacional, pues si bien el uniformado
pertenecié a la institucién militar, lo cierto es que la encargada de asumir el pago de
prestaciones derivadas por pensiones de invalidez es directamente el MINISTERIO DE
DEFENSA.

En mérito de lo anteriormente expuesto el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la demanda presentada dentro del medio de control de
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, respecto de las pretensiones de
nulidad de las actas de Junta Médico Laboral No. 84590 del 26 de febrero de 2016; de
Tribunal Médico Laboral de Revision Militar y de Policia No. M16-491 del 29 de agosto de
20186, por las razones expuestas.

SEGUNDO: ADMITIR la demanda presentada dentro del medio de control de NULIDAD
Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO por JHON ALEXANDER SILVA TIQUE, en contra
de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA.

SEGUNDO: TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 171 al
182 del CPACA.

TERCERO: De conformidad con lo establecido en los articulos 197 y 199 del CPACA
(modificado por el art. 612 del C.G.P.). se dispone:

.- NOTIFICAR PERSONALMENTE el presente auto. mediante mensaje dirigido
al buzdén electronico destinado para notificaciones judiciales, a los
representantes legales de las entidades demandadas, o gquienes hagan sus
veces o estén encargados de sus funciones, asi como al Ministerio Publico y a
la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

Para el efecto, el mensaje debera identificar la notificacion que se realiza y
contener copia de la providencia a notificar y de la demanda.

CUARTO: NOTIFICAR esta decision a la parte demandante por estado electronico
(numeral 1 del articulo 171 y articulo 201 CPACA).
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QUINTO: ORDENAR que la parte accionante deposite la suma de $50.000 Mi/cte, en la
cuenta de ahorros No. 47503001454-3 convenio 11578 del banco Agrario de ésta
ciudad denominada gastos ordinarios del proceso a nombre del Juzgado Segundo
Administrativo del Circuito de Florencia dentro de los diez (10) dias siguientes a la
notificaciéon de ésta providencia.

En consecuencia, se ordena que el proceso permanezca en Secretaria hasta que se
surta éste requisito, acreditdndose su pago, de conformidad con el articulo 178 del
CPACA

SEXTO: PREVENIR a la parte demandada, que es su deber aportar con la contestacion
de la demanda todas las pruebas documentales que tenga en su poder (antecedentes
administrativos) y las que pretenda hacer valer en el proceso para oponerse a las
pretensiones de la demanda, conforme lo dispone el articulo 175 numeral 5 de la Ley
1437 de 2011.

SEPTIMO: CORRER traslado de la demanda y sus anexos a la parte demandada y al
Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, conforme a lo establecido en el
articulo 172 del CPACA.

Notifiquese y Cumplase.
La Juez,

)

.

ANAMARI DA VASQUEZ
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