Rama Judicial
. Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, trece (13) de marzo de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL : REPARACIQN DIRECTA - INCIDENTE DE
REGULACION DE PERJUICIOS

ACCIONANTE : NARINELA LOZADA TRUJILLO Y OTROS
humpqlar@hofamila.com
DEMANDADO : NACION - RAMA JUDICIAL Y OTRO

deajnotif@@deaj.ramajudicial.gov.co
jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.qov.co
RADICACION : 18-001-33-33-002-2014-00380-00

AUTO INT. No. : 279

.  ASUNTO A TRATAR

Procede el Juzgado Segundo Administrativo de Florencia a resolver el INCIDENTE DE
LIQUIDACION DE PERJUICIOS, promovido por el apoderado judicial de los demandantes
contra la NACION — RAMA JUDICIAL y la NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

Il. ANTECEDENTES

El sefior PEDRO ANTONIO SABI CERON Y OTROS, acude ante esta jurisdiccion, en el
ejercicio del medio de control de reparacion directa, con la finalidad de que le fueran
reconocidos los perjuicios causados, con su detencién injusta, durante el periodo
comprendido entre el 25 de julio de 2012 y el 23 de septiembre de 2013.

Agotados todos los tramites procesales propios del juicio ordinario, el Juzgado Segundo
Administrativo del Circuito de Florencia el 30 de noviembre de 2017 profirid sentencia de
primera instancia’, de la siguiente forma:

“PRIMERO: DECLARAR probada de oficio la excepcidn de falta de legitimacion en la causa
por activa respecto de la sefiora MARIELA LOZADA TRUJILLO y de la menor JEIDY
JULIETH LOZADA TRUJILLO, conforme a lo aqui expuesto.

Asl mismo, DECLARAR probada la excepcion de falta de legitimacién en la causa por pasiva
alegada por la NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION, conforme a los
argumentados expuestos en la presente providencia, y negar la prosperidad de dicha
excepcion respecto de la NACION — RAMA JUDICIAL.

SEGUNDO: DECLARAR que la NACION -~ RAMA JUDICIAL, es responsable
administrativa, patrimonial y extracontractualmente, por la privacion de la libertad de la que
fue objeto el sefior PEDRO ANTONIO SABI CERON, en el periodo comprendido entre el 23
de julio de 2012 hasta el 23 de septiembre de 2013.

TERCERO: CONDENAR a la NACION — RAMA JUDICIAL, a pagar a los demandantes las
siguientes sumas de dinero:

- PERJUICIOS INMATERIALES EN LA MODALIDAD DE DANO MORAL:
A PEDRO ANTONIO SABI CERON, PEDRO DANEYVER SABI LOZADA, MARIA ISABEL CERON

PERDOMO y JOSE IGNACIO SABI MEDINA, la suma de NOVENTA SALARIOS MINIMOS
MENSUALES LEGALES VIGENTES, para cada uno de ellos.

! Folios 278-289, C. ppal. 2



Radicacion: 18-001-33-33-002-2014-00380-00

A FLORALBA SABI CERON y CARLOS JULIO SABI CERON, la suma de CUARENTA Y CINCO
SALARIOS MINIMOS MENSUALES LEGALES VIGENTES, para cada uno de ellos.

- PERJUICIOS MATERIALES EN LA MODALIDAD DE LUCRO CESANTE:

A PEDRO ANTONIO SABI CERON la cuantia que se establezca dentro del tréamite incidental,
que para el efecto debera promover la parte demandante, dentro de los sesenta (60) dias
siguientes a la ejecutoria de esta sentencia o al de la fecha de la notificacion del auto de
obedecimiento al superior, conforme a los parémetros establecidos en la parte motiva de
esta decision.

- PERJUICIOS MATERIALES EN LA MODALIDAD DE DANO EMERGENTE:

APEDRO ANTONIO SABI CERON la suma de NUEVE MILLONES SETECIENTOS OCHENTA
Y SIETE MIL TRESCIENTOS SESENTA Y OCHO PESOS ($9.787.368).

CUARTO: NEGAR las demaés pretensiones de la demanda’”.

La sentencia, fue apelada en término y se resolvié la segunda instancia por el Tribunal
Administrativo del Caquetd, REVOCANDO parcialmente la decisién respecto a la
declaratoria de falta de legitimacion en la causa por activa de la sefiora MARIELA LOZADA
TRUJILLO y la menor JEIDY JULIETH LOZADA TRUJILLO y por pasiva de la NACION —
FISCALIA GENERAL DE LA NACION. Ademas, MODIFICO los perjuicios reconocidos,
dejando incélume la decision de condenar en abstracto el perjuicio de LUCRO CESANTE.

La anterior decision quedé debidamente ejecutoriada el 13 de agosto de 2018 y el auto que
ordend obedecer lo resuelto por el superior se profirio el 07 de septiembre de 2018,
quedando debidamente ejecutoriada el 14 de septiembre del mismo ano.

Nl. TRAMITE DEL INCIDENTE

El apoderado judicial de la parte actora con la finalidad de satisfacer la obligacion de la
condena en abstracto, presentd el 29 de noviembre de 2018 memorial contentivo del
incidente de liquidacién de perjuicios,? en la cual procede a liquidar los siguientes haberes
laborales como concepto de lucro cesante:

“En este acépite se toma el valor de cada prima mensual y se multiplica por 14 que fueron los meses que
duré la privacién de la libertad, de conformidad con las prestaciones y sumas certificadas por el empleador
para el momento de presentar la demanda.

Clase de prima Valor mensual Valor dejado de pagar
Bonificacién dias liquidados $238.054,99 $3.332.769,86

Prima antigiiedad 214.578.00 3.004.092.00

Prima orden publico 206.325.00 2.888.550.00

[

En providencia del 13 de febrero de 2019, se admitio el incidente y le corri6 traslado a la
entidad demandada por el término de 3 dias®, conforme lo consagra el inciso 2° del articulo
129 del CGP, término que vencié en silencio.

En proveido del 15 de mayo de 2019, de manera oficiosa se dispuso requerir a la Direccion
de Personal del Ejército Nacional, para que certificara los pagos dejados de realizar al
soldado profesional PEDRO ANTONIO SABI CERON, durante el tiempo que estuvo
privado de su libertad, en el que debia relacionar los valores exactos por concepto de
primas por bonificacién, por el tiempo liquidado, antigtiedad como soldado voluntario, de
orden publico como soldado profesional, primas de servicio, navidad, cesantias y cualquier
otra prestacion dejada de liquidar y cancelar.

2 Folios 1-3, C. incidente
2 Folios 7-8, C. incidente
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Mediante auto de fecha 28 enero de hogafio, se incorporo al expg—:diente la 'prue.t’)a
documental allegada el 15 de enero de 2020 por el Oficial Seccién Nomina de la Direccion
de Personal del Ejército Nacional, mediante memorial con Radicado No. 201 93172370201
de fecha 4 de diciembre de 2019 y se corrié traslado a las partes por el término de tres (3)
dias, término que vencio en silencio.

IV. CONSIDERACIONES

4.1. Competencia

Es competente este Despacho para resolver el presente incidente de |iquid§cic'>n de
perjuicios, como quiera que conoci6 el proceso en primera instancia, de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 155 numeral 6°y 193 de la ley 1437 de 2011.

4.2. Problema juridico.

El asunto que se somete a consideracion de esta Judicatura se centra en establecer si:
¢se encuentran acreditados los perjuicios materiales en la modalidad de lucro cesante en
favor del sefior PEDRO ANTONIO SABI CERON por la detencion injusta durante el periodo
comprendido entre el 25 de julio de 2012 y el 23 de septiembre de 2013, con el fin de
realizar la liquidacion de la condena en abstracto impuesta?

4.3. Fondo del asunto

Para poder resolver el problema juridico planteado, procede la Judicatura a analizar el
marco juridico de la condena en abstracto y el incidente de liquidacién de perjuicios
materiales y asi entrar a analizar las pruebas obrantes en el expediente para determinar la
liquidacién de la condena en abstracto impuesta.

4.3.1. De la condena en abstracto y del incidente de regulaciéon de perjuicios.

El articulo 163 de la ley 1437 de 2011, establece la posibilidad de condenar en abstracto
cuando su cuantia no fuere establecida dentro del proceso, sefalando:

“Articulo 193. Condenas en abstracto. Las condenas al pago de frutos, intereses, mejoras,
petjuicios y otros semejantes, impuestas en auto o sentencia, cuando su cuantia no hubiere
sido establecida en el proceso, se haran en forma genérica, sefialando las bases con arreglo a
las cuales se haré la liquidacion incidental, en los témminos previstos en este Cédigo y en el
Cdédigo de Procedimiento Civil.

Cuando la condena se haga en abstracto se liquidara por incidente que debera promover el
interesado, mediante escrito que contenga la liquidacién motivada y especificada de su cuantia,
dentro de los sesenta (60) dias siguientes a la ejecutoria de la sentencia o al de la fecha de la
notificacion del auto de obedecimiento al superior, segun fuere el caso. Vencido dicho término
caducara el derecho y el juez rechazard de plano la liquidacion extemporénea. Dicho auto es
susceptible del recurso de apelacién.”

En cuanto al procedimiento que se debe adelantar para el tramite del incidente, por

remisiéon expresa del articulo 308 del CPACA, al articulo 129 del CGP, que en su
contenido indica:

“Articulo 129. Proposicién, tramite y efecto de los incidentes. Quien promueva un incidente
debera expresar lo que pide, los hechos en que se funda y las pruebas que pretenda hacer valer.

Las partes solo podran promover incidentes en audiencia, salvo cuando se haya proferido
sentencia. Del incidente promovido por una parte se coners traslado a la otra para que se
pronuncie y en seguida se decretaran y praclicaréan las pruebas necesarias.

Pagina 3 de 8



Radicacién: 18-001-33-33-002-2014-00380-00

En los casos en que el incidente puede promoverse fuera de audiencia, del escrito se correra
traslado por tres (3) dias, venc{dos los cuales el juez convocara a audiencia mediante auto en el
que decretaré las pruebas pedidas por las partes y las que de oficio considere pertinentes.

L<_)s int.:igi’entes no suspenden el curso del proceso y serédn resueltos en la sentencia, salvo
disposicion legal en contrario.

Cuar_)do el incidente no guarde relacién con el ohjeto de la audiencia en que se promueva, se
tramitara por fuera de ella en la fonna sefialada en el inciso tercero.

Articulo 130. Rechazo de incidentes. El juez rechazara de plano los incidentes que no estén
expresamente autorizados por este codigo y los que se promuevan fuera de término o en
contravencion a lo dispuesto en el articulo 128. También rechazaré el incidente cuando no redna
los requisitos formales.”

En este sentido y en observancia de que el incidente propuesto reunié los requisitos legales
establecidos en los articulos citados con anterioridad, esta judicatura le impartié el
correspondiente tramite, incorporando como prueba los documentos allegados.

4.3.2. Perjuicio material en la modalidad de lucro cesante (causado) y su liquidacién
en el presente asunto.

El perjuicio material definido como aquellos dafios que se manifiestan en el deterioro
patrimonial 0 en la persona fisica de un damnificado por un acto u omisién de otra y que
ésta debe indemnizar®, por lo que el lucro cesante es una categoria del dafio material,
comprendiendo la indemnizacién del ingreso que se ha dejado de percibir, incluso aquel
que se basa en una esperanza legitima y que permite restablecer el patrimonio de la victima
que ha sufrido un dano, conforme el articulo 1614 del Cddigo Civil®.

Conforme al articulo 16 de la Ley 446 de 1998 “Por la cual se adoptan como legislacion
permanente algunas normas del Decreto 2651 de 1991, se modifican algunas del Codigo
de Procedimiento Civil, se derogan otras de la Ley 23 de 1991 y del Decreto 2279 de 1989,
se modifican y expiden normas del Cdédigo Contencioso Administrativo y se dictan otras
disposiciones sobre descongestion, eficiencia y acceso a la justicia”, la valoracién de los
dafios irrogados a las personas y cosas en los procesos adelantados ante la Administracion
de Justicia, debe atender a los principios de reparacion integral y equidad.

En este sentido, la reparacion del dafio debe ser plena, sin que la indemnizacién sea inferior
o superior a menoscabo sufrido, de ahi que en un tramite incidental lo que se busca es
cuantificar los perjuicios reconocidos, mediante sentencia judicial.

En el presente asunto, el Juzgado Segundo Administrativo de Florencia en la sentencia del
30 de noviembre de 2017, fijo respecto a la indemnizacion de los perjuicios materiales los
siguientes parametros:

“Respeclo de Ja solicitud de reconocimiento de los perjuicios materiales solicitados por el demandante,
consistente en los salarios, prestaciones sociales y demas emolumentos salariales o ingresos que dejo
de percibir durante el periodo de su detencién fisica, como quiera que se encontré probado que el sefior
PEDRO ANTONIO SABI CERON era miembro activo de las Fuerza Militares de Colombia como soldado
profesional sin embargo, no se acredité el ingreso que percibia, se proferird condena en abstracto
respecto de los petjuicios antes solicitados, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 193 de la Ley
1437 de 2011; cuyos valores concretos se estableceran en el incidente de liquidacion que debera
ajustarse a los pardmetros establecidos por el Consejo de Estado, una vez se haya demostrado la calidad
de soldado profesional y el valor del salario devengado.

De ésta manera, se debers allegar original o copia auténtica de la certificacion expedida por la oficina de
Personal del Ejército Nacional, de haber estado como miembro activo de las fuerzas militares para el
periodo comprendido entre el el (sic) 23 de julio de 2012 y el 23 de septiembre de 2013, asi como los
valores que por concepto de salario y prestaciones sociales dejo de percibir, dentro de los 60 dias
siguientes a la ejecutoria de la presente providencia o al de la fecha de notificacion del auto de

4 Diccionario Juridico, Cuarta Edicién, Jaime Sierra Garcia, Editorial Librearia Juridica Sénchez R. Ltda., pagina 414.
s CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION SEGUNDA, SUBSECCION A, Consejero ponente: WILLIAM
HERNANDEZ GOMEZ. Bogoté, D.C., 21 de abnif 2016, Rad. No.: 25000-23-25-000-2002-00526-01(1726-08)
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obedecimiento al superior, para que mediante incidente, se liquide la condena correspopdienteo ‘S." hay
lugar a ella. Vencido el término establecido, caducara el derecho y se rechazara la liquidacion por
extemporénea, de conformidad con lo preceptuaco en el articulo 193 de la Ley 1437 de 2011.”

De igual forma, el Tribunal Administrativo de Caqueta, en segunda instancia, revoco
parcialmente la decision respecto a la declaratoria de falta de legitimacion en la causa por
activa de la sefiora Mariela Lozada Trujillo y la menor Jeidy Julieth Lozada Trujillo y por
pasiva de la Nacion — Fiscalia General de la Nacion y modificé los perjuicios reconocidos,
dejando incolume la decision de condenar en abstracto el perjuicio de LUCRO
CESANTE, por lo que no se profundizara en la citada providencia.

Ahora bien, frente a las pruebas obrantes en el incidente, el apoderado de la parte actora
solicita tener en cuenta la certificacion expedida por Ejército Nacional —Brigada Movil No.
6- de Larandia, que fue aportada con la demanda, pero no se especifica su foliatura, lo cual
no permite su identificacién, pero en aras de no vulnerar derechos fundamentes y bajo la
premisa que lo sustancial debe prevalecer sobre las formas, se examinaran las actas de
némina obrantes a folios 16 a 18 del cuaderno principal 1, que interpreta el Despacho eran
a las cuales hacia referencia el apoderado, de las que se desprende:

“Fuerzas militares de Colombia
Ejército Nacional
Brigada mévil No. 6

ACTA No. 700
REG. AL FOLIO No. 83
LUGAR Y FECHA LARANDIA CAQUETA 23 DE JUNIO DE 2013
(.-)
210 SLP SAs! 1115791991 30 | 7.511.00 $22.6.330,00
CERON
PEDRO DETENIDO EN
ANTONIO INSTITUTO
BONIFICACION POR 30 DIAS LIQUIDADOS CARCELARIO
PRIMA ANTIGUEDAD SOLD VOLUNTARIO EL CONDUY
BONIFICACION PRIMA DE ORDEN PUBLICO SLP 8075 | $206.325.00 (FLORENCIA)
25.00%
TOTALES $206.325.00 $206.325.00
()

“Fuerzas militares de Colombia
Ejército Nacional
Brigada mavil No. 6

ACTA No. 919
REG. AL FOLIO No. 88
LUGAR Y FECHA LARANDIA CAQUETA 21 DE AGOSTO DE 2013
(.-)
210 SLP SABI 1115791991 30 | 7.814.00 $225.330.00
CERON
PEDRQO DETENIDO EN
ANTONIO INSTITUTO
BONIFICACION POR 30 DIAS LIQUIDADOS CARCELARIO
PRIMA ANTIGUEDAD SOLD VOLUNTARIO EL CONDUY
BONIFICACION PRIMA DE ORDEN PUBLICO SLP 8075 | $206.325.00 (FLORENCIA)
25.00%
TOTALES $206.325.00 $206.325.00

“Fuerzas militares de Colombia
Ejército Nacional
Brigada mdvil No. 6

ACTA No. 849
REG. AL FOLIO No. 85
LUGAR Y FECHA LARANDIA CAQUETA 24 DE JULIO DE 2013
210
SLP géBR:ON 1115791991 30 | 7.814.00 | $225 330,00 S ———
PEDRO INSTITUTO
ANTONIO CARCELARIO
BONIFICACION POR 30 DIAS LIQUIDADOS EL CONDUY
PRIMA ANTIGUEDAD SOLD VOLUNTARIO (FLORENCIA)
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??NIFICACION PRIMA DE ORDEN PUBLICO SLP 8075 | $206.325 00
.00%

TOTALES $206.325.00 $206.3256.00
(...)

“Fuerzas militares de Colombia
Ejército Nacional
Brigada movil No. 6

ACTA No. 886
REG. AL FOLIO No. 86
LUGAR Y FECHA LARANDIA CAQUETA 23 DE AGOSTO DE 2013
210 | SLP | SABI 7115791997 30 | 7.814.00 | $225330,00
CERON
PEDRO
ANTONIO DETENIDO EN
INSTITUTO
BONIFICACION POR 30 DIAS LIQUIDADOS CARCELARIO
PRIMA ANTIGUEDAD SOLD YOLUNTARIO EL conpuy
BONIFICACION PRIMA DE ORDEN PUBLICO SLP 8075 | $206.325.00 (FLORENCIA)
25,00%
TOTALES $206.325 00 $206.325.00

(...)

Se observa, que al demandante no se le reconoce ningun valor correspondiente a
bonificacion por 30 dias, y prima de antigiiedad por soldado voluntario, empero, situacién
diferente ocurre con la prima de orden publico respecto de la cual se liquida en la suma de
$206.325 M/Cte.

Continuando con el analisis, se encuentra que esta Judicatura mediante auto del 15 de
mayo de 2019, oficié a la Direccién de Personal del Ejército Nacional, para que certificara
los pagos dejados de realizar al soldado profesional PEDRO ANTONIO SABI CERON,
informandose por la Seccién de Nomina del Ejército Nacional, informandose lo siguiente:

“Con relacién a la solicitud, donde requiere cetrtificacion de los pagos dejados de realizar al sefior SLP.
PEDRO ANTONIO SABI CERON CM. 1115791981, durante el tiempo que esfuvo privado de la liberta
desde el 23 de julio del 2012, hasta el 23 de septiembre 2013, me permito comunicar que una vez
verificado el Sistema de Informacién para la Administracion del Talento Humano (SIATH), al sefior
SLP. PEDRO ANTONIO SABI CERON CM. 1115791991, no se le ha dejado de cancelar salarios se
evidencia que se le presupuestaron a la tesoreria del GRUPO DE CABALLERIA LIVIANO METEORO
N°. 6, ubicado en Villavicencio Meta, al cual pertenece.

Para su verificacion le envié certificados de salarios de 30 julio del 2012 hasta el 30 de septiembre del
2013, certificado de prima de navidad del afio 2012 folio 01 .certificado prima de servicio o mitad de
ario 01 folio de julio 2013 y envié certificado de tiempo de servicio donde indica que mencionado no
fue soldado voluntario es profesional con 11 afios 3 meses 22 dias envié 01 folio.” (subrayado fuera
del texto)

Para efectos de verificar los emolumentos cancelados por el Ejército Nacional al sefior SLP.
PEDRO ANTONIO SABI CERON durante los meses que estuvo privado de la libertad, se
destaca:

Julio DEVENGADO PORC VALOR

2012 SUEL_BASICO 793.380.00
PRSOLVOL 6.5 51,569.70
SEGVIDS 10,622.00
BONORDPUPF 25 198.345.00
TOTAL DEVENGADOQ 1,053.916.70

Agosto DEVENGADO PORC VALOR

2012 SUEL _BASICO 793.380.00
BONORDPUPF 25 198.345.00
SEGVIDSUBS 10.622.00
PRSOLVOL 6.5 51.569.70
TOTAL DEVENGADO 1.053.916.70

Septiembre DEVENGADO PORC VALOR

2012 SUEL_BASICO 793.380.00
PRSOLVOL 6.5 51.569.70
BONORDPUPF 25 198.345.00
SEGVIDSUBS 10.622.00
TOTAL DEVENGADO 1.053.916.70

Octubre DEVENGADQ | PORC VALOR
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2012 SUEL_BASICO 793.380.00
SEGVIDSUBS 10.622.00
PRSOLVOL 6.5 51.569.70
BONORDPUPF 25 198.345.00
TOTAL DEVENGADO 1.053.916.70
Noviembre DEVENGADO PORC VALOR
2012 BONORDPUPF 25 198.345.00
SUEL_BASICO 793.380.00
SEGVIDSUBS 10.622.00
PRSOLVOL 6.5 51.569.70
TOTAL DEVENGADO 1.053.916.70
Diciembre DEVENGADO PORC VALOR
2012 SEGVIDSUBS 10.622.00
PRSOLVOL 6.5 51.569.70
BONORDPUPF 25 198.345.00
SUEL_BASICO 793.380.00
TOTAL DEVENGADOQ 1.053.916.70
Enero DEVENGADOQO PORC VALOR
2013 SUEL BASICO 852.300.00
SEGVIDSUBS 10.622.00
PRSOLVOL 6.5 53.644.50
BONORDPUPF 25 206.325.00
TOTAL DEVENGADO 1.095.891.50
Febrero DEVENGADO PORC VALOR
2013 SUEL_BASICO 852.300.00
SEGVIDSUBS 10.622.00
PRSOLVOL 6.5 53.644.50
BONORDPUPF 25 206.325.00
TOTAL DEVENGADO 1.095.891.50
Marzo DEVENGADO PORC VALOR
2013 SUEL_BASICO 852.300.00
SEGVIDSUBS 10.622.00
PRSOLVOL 6.5 53.644.50
BONORDPUPF 25 206.325.00
TOTAL DEVENGADO 1.095.891.50
Abnil DEVENGADO PORC VALOR
2013 ADIC.PRSOLVOL 39.339.30
PRSOLVOL 6.5 53.644.50
ADIC.PRIVACACIONAL 505.633.80
SUEL _BASICO 825.300.00
SEGVIDSUBS 10.622.00
TOTAL DEVENGADQ 1.434.539.60
Mayo DEVENGADO PORC VALOR
2013 SUEL _BASICO 852.300.00
SEGVIDSUBS 10.622.00
PRSOLVOL 6.5 107.289.00
BONORDPUPF 25 206.325.00
TOTAL DEVENGADO 1.149.536.00
Junio DEVENGADO PORC VALOR
2013 SUEL_BASICO 852.300.00
SEGVIDSUBS 10.988
PRSOLVOL 6.5 107.289.00
BONORDPUPF 25 206.325.00
TOTAL DEVENGADQ 1.149.902
Julio DEVENGADQ PORC VALOR
2013 SUEL BASICO 852.300.00
SEGVIDSUBS 10.988
PRSOLVOL 6.5 107.289.00
BONORDPUPF 25 206.325.00
TOTAL DEVENGADO 1.149.902
Agosto DEVENGADO PORC VALOR
2013 SUEL BASICO 852.300.00
SEGVIDSUBS 10.988
PRSOLVOL 6.5 107.289.00
BONORDPUPF 25 206.325.00
TOTAL DEVENGADQ 1.749.902
Septiembre DEVENGADQ PORC VALOR
2013 SUEL _BASICQO 852.300.00
SEGVIDSUBS 10.988
PRSOLVOL 6.5 107.289.00
BONORDPUPF 25 206.325.00
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| { TOTAL DEVENGADO | 1.149.902 |

De_igual forma, debe decirse que se certificé que durante el mes de noviembre de 2012
recibid por concepto de prima de navidad la suma de $448.259.70 y el mes de julio de 2013
devengd por concepto de prima de servicio la suma de $519.939.

Colofén de lo expuesto, se hara un cuadro comparativo entre los emolumentos pagados y
respecto de los cuales se solicita el reconocimiento:

Emolumentos cancelados efectivamente por el Emolumentos solicitados en el incidente de
Ejército Nacional liquidacién de perjuicios
Sueldo basico Bonificacion dias liquidados
Seguro de vida suboficiales Prima antigliedad
Prima soldado profesional voluntario Prima orden publico
Bonificacion prima de orden publico
Prima de navidad
Prima de servicio

Asi las cosas, se desprende que i) no se demostré en el caso de marras que el libelista
tuviera derecho a recibir la bonificacion dias liquidados y la prima antigliedad, pues se
insiste en este punto que no existe certificacion o constancia que demuestre que devengd
tales prestaciones, lo cual hace imposible su reconocimiento; ii) la prima de orden publico
si le fue reconocida durante el lapso del 23 de julio de 2012 al 23 de septiembre de 2013,
encontrandose asi debidamente liquidada tal prestacion al uniformado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Florencia,
administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la ley,
RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR el incidente de regulacion de perjuicios presentado por la parte actora,
conforme a las razones expuestas en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: Ejecutoriada la presente decision, procédase por Secretaria al archivo del
expediente, previos los registros de rigor.

La Juez,
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Conforme a la constancia secretarial que antecede, se DISPONE:

PRIMERO: Correr traslado a la partes de los antecedentes administrativos allegados por
COLPENSIONES, visible en medio magnético a folio 370-371.

SEGUNDO: Cumplido lo anterior, ingrese nuevamente el proceso a Despacho para emitir
Sentencia.

Notifiquese y Cumplase.

La Juez,
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I ASUNTO

Procede el Despacho a decidir sobre la solicitud de medida cautelar presentada por la parte
actora.

i ANTECEDENTES

La ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES —~COLPENSIONES- en ejercicio del
medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, solicita suspender
provisionalmente los efectos del acto administrativo contenido en la Resolucién GNR 71800 del
7 de marzo de 2016, expedida por Colpensiones, por medio de la cual se reconoce y ordena el
pago de una pensién mensual vitalicia de VEJEZ a la hoy demandada.

El despacho mediante auto del 07 de septiembre de 2018 (fl. 9, C.M. Cautelar), dispuso correr
traslado de la solicitud de medida cautelar, por el término de 5 dias a la demandada, los cuales
fueron contabilizados mediante la constancia secretarial de fecha 20 de septiembre de 2018 (fl.
11, C.M. Cautelar); no obstante, mediante auto No. 2446 del 02 de noviembre de 2018 (fl. 12,
C.M. Cautelar), se dejo sin efectos la constancia antes citada, efectuandose nuevamente el
computo de términos, los cuales vencieron en silencio (fl. 14, C.M. Cautelar).

18 CONSIDERACIONES

El CPACA ha contemplado la posibilidad de decretar medidas cautelares, precisamente por la
gravedad que puede cobijar algunos asuntos, que requieren de actuaciones urgentes y
necesarias para proteger y garantizar el objeto del proceso y la efectividad de la sentencia. Indica
la citada norma en su tenor literal:

“ARTICULO 229. PROCEDENCIA DE MEDIDAS CAUTELARES. En todos los procesos declarativos que se
adelanten ante esta jurisdiccion, antes de ser notificado, el auto admisorio de la demanda o en cualquier estado
del proceso, a peticion de parte debidamente sustentada, podra el Juez o Magistrado Ponente decretar, en
providencia motivada, las medidas cautelares que considere necesarias para proteger y garantizar,
provisionalmente, el objeto del proceso y la efectividad de la sentencia, de acuerdo con lo regulado en e/
presente capitulo.

La decisién sobre la medida cautelar no implica prejuzgamiento.

PARAGRAFO. Las medidas cautelares en los procesos que tengan por finalidad la defensa y proteccion de
los derechos e intereses colectivos del conocimiento de la Jursdiccién de lo Contencioso Administrativo se
regirén por lo dispuesto en este capitulo y podran ser decretadas de oficio.

Por su parte, el articulo 230 ibidem, establece que las medidas cautelares pueden ser de
contenido preventivo, conservativo, anticipativo o de suspension, y que tales medidas sélo
podran ser decretadas siempre y cuando las mismas tengan relacion directa y necesaria con las
pretensiones de la demanda, para lo cual se podra decretar una o varias de las siguientes
medidas:
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1. Ordenar que se mantenga la situacion, o que se restablezca al estado en que se encontraba antes de la
conducta vulnerante o amenazante, cuando fuere posible.

2. Suspender un procedimiento o actuacién administrativa, inclusive de cardcter contractual. A esta medida solo
ao:udiré el Juez o Magistrado Ponente cuando no exista otra posibilidad de conjurar o superar la situacién que
dé Iugqr a su adopcién y, en todo caso, en cuanto ello fuere posible el Juez o Magistrado Ponente indicara las
condiciones o sefialaré las pautas que deba observar la parte demandada para que pueda reanudar el
procedimiento o actuacion sobre la cual recaiga la medida.

3. Suspender provisionalmente los efectos de un acto administrativo.

4. Orqenar la adopcién de una decision administrativa, o la realizacién o demolicién de una obra con el objeto
de evitar o prevenir un perjuicio o la agravacion de sus efectos.

5. Impartir érdenes o imponerle a cualquiera de las partes del proceso obligaciones de hacer o no hacer.

Respecto de la procedencia para decretar la medida cautelar que contrae la atencion del
Despacho, el art. 231 del C.P.A.C.A. consagra los requisitos y en relacién con la suspensién
provisional de los actos administrativos, dispone:

ARTICULO 231. REQUISITOS PARA DECRETAR LAS MEDIDAS CAUTELARES. Cuando se pretenda la
nulidad de un acto administrativo, la suspensién provisional de sus efectos procedera por violacién de
las disposiciones invocadas en la demanda o en la solicitud que se realice en escrito separado, cuando
tal violacién surja del andlisis del acto demandado y su confrontacién con las normas superiores
invocadas como violadas o del estudio de las pruebas allegadas con la solicitud. Cuando adicionalmente
se pretenda el restablecimiento del derecho y la indemnizacion de perjuicios deberé probarse al menos
sumariamente la existencia de los mismos.

(..)

El Consejo de Estado! haciendo referencia al transito legislativo del Decreto 01 de 1984 a la ley
1437 de 2011, que implic6 modificaciones a los requisitos contemplados para decretar la
suspension provisional de los actos administrativos, advirtio:

“La nueva norma precisa entonces a partir de que haya peticién expresa al respecto que: 1°) la procedencia
de la suspension provisional de los efectos de un acto que se acusa de nulidad puede acontecer si la
violacion de las disposiciones invocadas, surge, es decir, aparece presente, desde esta instancia
procesal - cuando el proceso apenas comienza-, como conclusién del: i) anélisis del acto demandado
y su confrontacién con las normas superiores invocadas como violadas, o, ii) del estudio de las
pruebas allegadas con Ia solicitud. 2°) Ademés, seflala que esta medida cautelar se debe solicitar, ya
con fundamento en el mismo concepto de violacién de la demanda, o ya en lo que el demandante sustente
al respecto en escrito separado.

Entonces, lo que en el nuevo Cédigo representa variacién significativa en la regulacién de esta figura
juridico-procesal de la suspensién provisional de los efectos del acto administrativo acusado, con relacién
al estatuto anterior, radica en que ahora, la norma da apertura y autoriza al juez administrativo para que, a
fin de que desde este momento procesal obtenga la percepcién de que hay la violacién normativa alegada,
pueda: 1°) realizar anélisis entre el acto y las normas invocadas como transgredidas, y 2°) que también
pueda estudiar las pruebas allegadas con la solicitud.

Ahora bien, segun la Real Academia de la Lengua Espariola el término “surgir” - (del latin surgére)- significa
aparecer, manifestarse, brotar.?

En este punto esencial es donde radica la innovacion de la regulacion en el CPACA de esta institucion de
la suspensién provisional, pues la Sala recuerda que en el anterior CCA -Decreto 01 de 1984-, articulo 152,
la procedencia de esta medida excepcional solicitada y sustentada de modo expreso en la demanda o en
escrito separado, estaba sujeta o dependia de que la oposicién o la contradiccién del acto con las
disposiciones invocadas como fundamento de la suspension provisional fuera manifiesta, apreciada por
confrontacion directa con el acto o con documentos publicos aducidos con la solicifud.

De las expresiones “‘manifiesta” y “confrontacién directa” contenidas en el articulo 152 del Cédigo
Contencioso Administrativo anterior, tradicionalmente la doctrina y la jurisprudencia dedujeron que la
procedencia de esta figura excluia que el operador judicial pudiera incursionar en andlisis o estudio, pues

! Consejo de estado sala de lo contencioso administrativo seccién segunda subseccion a consejero ponente: Gustavo Eduardo
Gémez Aranguren Bogoté, D.C., veintidés (22) de octubre de dos mil trece (2013). Radicacién numero: 1 100132500020130011700

(02632013)
2 diccionario de la real academia de Ia lengua espariola, vigésima segunda edicion, consultado en http.//lema.rae. es/drae/?val=surja
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la transgresion por el acto de las normas en que deberia fundarse, alegada§ como systepto de la
procedencia de la suspension, debia aparecer “orima facie”, esto es. sin implicar estudio ni esfuerzo
analltico alguno.

Ahora bien, no obstante que la nueva regulacion como ya se dijo permite que el juez previo a pronunciarse

sobre la suspensién provisional lleve a cabo andlisis de la sustentacion de la medida y qstudie pruel?as,
ocurre que ante el perentorio sefialamiento del 2° inciso del articulo 229 del CPACA (Capitulo XI Medlc{as
Cautelares- procedencia), conforme al cual: “La decision sobre la medida cautelar no implica
prejuzgamiento”, es preciso entonces que el juez sea muy cauteloso y guarde moderacién a ﬁq que el
decreto de esta medida cautelar no signifique tomar partido definitivo en el juzgamiento del acto ni prive a
la autoridad publica que lo produjo o al demandado (en el caso el elegido o el nombrado cuya designacion
se acusa), de que ejerzan su derecho de defensa y que para la decisién final se consideren sus argumentos
y valoren sus medios de prueba.”™

Teniendo en cuenta que en el proceso de la referencia, las pretensiones no giran solamente
entorno a la nulidad de un acto administrativo sino también al restablecimiento del derecho; para
la procedencia de la suspension provisional, se requiere de la demostracion de dos elementos,
a saber: i) la violacién de las disposiciones invocadas en la demanda o en la solicitud que se
realice en escrito separado, andlisis que se realiza respecto del acto y de las pruebas allegadas,
y i) probarse al menos sumariamente la existencia de los perjuicios que se alegan.

En lo que respecta a la suspension provisional de los efectos de los actos administrativos que
sean susceptibles de impugnacién por via judicial, el articulo 238 de la Constitucion Politica le
asigna a la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo dicha facultad, por los motivos y con
observancia de los requisitos que establezca la Ley.

De suerte que no se trata de una licencia constitucional que se pueda ejercitar potestativamente,
todo lo contrario, dado que el propio texto constitucional le asigno al legislador la autoridad para
encauzar dentro de unos precisos contornos el ejercicio de ese poder, a lo menos, en cuanto
concierne a los motivos que eventualmente pueden dar lugar a que se adopte la medida, asi
como también le asignd la responsabilidad de establecer los requisitos que deben ser
satisfechos para la procedencia de la medida cautelar, dado su caracter evidentemente
excepcional, pues supone que provisionalmente y normalmente hasta tanto se resuelva con fallo
definitivo la contienda, pierde vigencia la presuncién de legalidad y de constitucionalidad de la
que se hallan revestidas las decisiones de la Administracion, salvo que con antelacion se provea
el levantamiento de la medida cautelar que se hubiere decretado.

Como se ha sefalado en varias oportunidades, con fundamento en la Ley y en la jurisprudencia,
la suspensién provisional de los efectos de los actos administrativos, es una excepcién a la
presuncion de legalidad de los mismos, en los eventos en que éstos infrinjan normas superiores,
de tal manera que la contradiccion se pueda percibir mediante una comparacion entre el acto
administrativo y las normas superiores en las que debia fundarse, asi como de una valoracion
de las pruebas aportadas que le permitan concluir al Juez que existe una contradiccién con tales
normas, de conformidad con los requisitos sefialados en el articulo 231 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo anotados anteriormente.

Visto lo anterior, se efectuara el analisis del acto demandado del cual se solicita suspension
provisional.

Iv. CASO CONCRETO

Ad initio, aclara esta Judicatura que, de conformidad con lo dispuesto en la norma precitada y
los preceptos del Consejo de Estado, en esta instancia procesal, para resolver la solicitud de
medida cautelar, limitara su analisis al concepto de violacion expuesto por la parte accionante en
su escrito de demanda y de solicitud de medida cautelar, sin que ello implique un prejuzgamiento
o determine la decisidon de fondo que habra de proferirse en el sub examine.

3Consejo de estado, sala de lo contencioso administrativo, seccion quinta. Auto del 13 de septiembre de 2012. Consejera ponente:
Susana Buitrago valencia. Radicacién no. 11001-03-28-000-2012-00042-00. Actor: Johan Steed Ortiz Fernandez. Demandado:
representantes de los egresados ante el consejo superior de la universidad surcolombiana.
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Conla meo!ifja cautelar, la Administradora Colombiana de Pensiones -COLPENSIONES- solicita
la suspensién provisional de los efectos de la Resolucién No. GNR 71800 del 7 de marzo de

2016, por medio de la cual se reconocid una pensién de vejez en favor de la sefiora MARIA
OTILIA VALENCIA NORENA.

Alega la solicitante, que la mencionada resolucion no se ajusta a derecho, al determinarse que
!a liquidacion en dicho acto administrativo posee un error, al incluir un IBL del 2009, el cual se
ingreso en cuantia de $916.831,00, valor que por error fue tomado para el calculo de la
prestacién arrojando un valor de mesada que no corresponde en derecho, siendo correcto el
valor de $687.623,00, para calcular la mesada pensional.

Asi, de conformidad con el articulo 231 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, procede la suspension provisional por violacion de las disposiciones
invocadas en la demanda o en la solicitud que se realice en escrito separado, cuando tal violacion
surja del analisis del acto demandado y su confrontacién con las normas superiores invocadas
como violadas o del estudio de las pruebas allegadas.

Examinada la demanda y el escrito de medida cautelar, se indico como cargo de nulidad la
violacién de las normas en que deberia fundarse, se citaron como normas infringidas la
constituciéon politica, el Decreto 546 de 1971, la Ley 33 de 1985, la Ley 100 de 1993, y el acto
legislativo 1 de 2005; y como concepto de violacién se indicéd entre otras cosas, 1o siguiente:

“Articulo 1 de la Ley 33 de 1985, “los empleados oficiales y trabajadores que acrediten veinte (20) afios de

aportes sufragados en cualquier tiempo y acumulados en una o vanas de las entidades de prevision social gtie
hagan sus veces, del orden nacional,_departamental, municipal,_intendencia!, comisaria! o distrital y en el
Instituto de los Sequros Sociales, tendran derecho a una pensién de jubilacién siempre que cumplan sesenta
(60) arios de edad o mas si es vardn y cincuenta v cinco (55) afios o mas si es mujer”.

(...)

El Régimen de Transicién fue establecido por el articulo 36 de la Ley 100 de 1993 unicamente para los
trabajadores que hacen parte del Régimen de Prima Media, con el propésito de permitir que las personas que
al momento de Ila entrada en vigencia del Sistema General de Pensiones cumplieran con los requisitos
establecidos en dicha norma, les fuera aplicado la edad, el tiempo de servicio o semanas de cotizacion y el
monto del régimen pensional al cual venian afiliados. Posteriormente el articulo 36 de la Ley 100 de 1993 fue
reglamentado por el Decreto 813 de 1994 (...).

Ahora el acto legislativo 01 de 2005, pretendio terminar el régimen de transicién de la Ley 100 de 1993, y
dispuso que a la fecha de entrada en vigencia es decir al 25 de julio de 2005, los afiliados podrian ser
beneficiarios del régimen de transicién siempre y cuando acreditaran 750 semanas cotizadas; es decir que si
no se acreditaba el nimero minimo de semanas a julio 25 de 2005 perderian el derecho a pensionarse con la
norma anterior y tendria el fondo de pensiones estudiar la prestacién a la luz de la Ley 797 de 2003.

Ahora bien, en gracia de discusién, es necesario indicar que en el afio 2015, la Corte Constitucional emiti6 la
sentencia SU - 230, M.P. Jorge Ignacio Pretelt Chaljubl, en la cual la corporacion considerd que:

"(...) Como se evidencia, la Corte, en sede de conlrol abstracto de constitucionalidad, adoptd una interpretacién sobre
la aplicacidn integral del régimen especial de los beneficiarios del régimen de transicion e interpretd la regla a seguir
sobre el IBL, estableciendo que esle no era un aspecto sujeto a transicion y, por tanto, existe sujecién sobre esla
maleria a lo dispuesto en el articulo 36 de la Ley 100."

(..)

Sentadas las anteriores reflexiones y lo dispuesto por la H. Corte Constitucional mediante las sentencias C -
258 de 07 de mayo de 2013, SU - 230 de 29 de abril de 2015 y SU 427 del 11 de agosto de 2016, no es
procedente reliquidar la pension de vejez con los factores salariales devengados durante el dltimo afio de
servicios, ya que la Administradora Colombiana de Pensiones acata el precedente jurisprudencial de dicha
corporacion.

(...)

Es importante indicar que se procedid a reliquidar la prestacion conforme los parémetros del articulo 21 de la ley
100 de 1993, que establecio: Se entiende por ingreso base para liquidar las pensiones previstas en esta ley, el promedio
de los salarios o rentas sobre fos cuales ha colizado el affliado durante los diez (10) aiios anteriores al reconocimiento de la
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pension, o en todo el iempo si este fuere inferior para el caso de las pensiones de invalidez o sobrgevivenc.v‘a,~ actualizados
anualmente con base en ja variacién del indice de Precios al consumidor, segtin certificacion que expida ef DANE,

De debe aclarar que el articulo 21 de la ley 100, de igual forma establece que, Cuando el promedio del ingreso
base; ajustado por inflacion, calculado sobre los ingresos de toda la vida laboral del trabajador, resulte superior
al previsto en el inciso anterior, el trabajador podré optar por este sistema, siempre y cuando haya cotizado 1250
semanas como minimo”.

Tratandose de esta medida cautelar, y como se indicé lineas atras, para proceder a su decreto,
el juez debe limitarse a la confrontacién de los actos impugnados frente a las normas que se
invocan en la solicitud provisional, y si se observa que una de ellas resulta violada en forma
flagrante, decretara la medida provisional.

De esta manera, revisada la solicitud de suspension provisional, se observa que no cumple los
presupuestos sefialados, en razén a que la demandante solicitd el decreto de la medida con
fundamento en que el acto acusado que reconocié pension de vejez a la sefiora Maria Otilia
Valencia NoreRa, se expidid contrariando el ordenamiento juridico, al incurrirse en error al
momento de liquidar los valores de la mesada pensional, pero de la lectura del concepto de
violacién no se determina de manera clara la forma correcta en que se debia realizar la
liquidacion.

Por lo que, dado los argumentos y fundamentos de la parte demandante, para llegar a una
decision respecto de la vulneracion alegada, resulta necesario realizar un analisis de fondo del
acto acusado, de las pruebas allegadas al proceso, y de las normas que regulan dicha prestacion
econémica, asi como la jurisprudencia sentada en la materia.

Motivo por el cual, tal como lo indicd el Consejo de Estado? en un caso similar, debera ser en el
fallo donde se decida sobre la posible ilegalidad, pues de la simple comparacion entre el acto
acusado y la normatividad superior, no se deduce tal situacion, siendo necesario un estudio de
fondo y un examen riguroso del expediente.

Colofén de lo expuesto, la solicitud de suspension provisional solicitada por el demandante, no
cumple los requisitos exigidos por la Ley 1437 de 2011 y los preceptos jurisprudenciales del
Consejo de Estado, para proceder a su decreto, razén por la cual, debera negarse.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE:

.- NEGAR el decreto de la medida cautelar solicitada, de conformidad con los argumentos
expuestas en la presente providencia.

Notifiquese y Ctiimplase.

La Juez,

4 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Segunda, Subseccion A, C.P. Alfonso Vargas Rincén, Bogota D.C., 11 de
febrero de 2015, radicacion No. 730012333000201300027 01.
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1. ASUNTO

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la solicitud de medida cautelar elevada por la
apoderada ejecutante el 11 de diciembre de 2019.

2. ANTECEDENTES

El 30 de marzo de 2016, a través de Auto Interlocutorio No. 909, se decretd la medida
cautelar de embargo y secuestro de las sumas de dinero que se encuentren en los
depositos a término, de las cuentas de ahorro y corrientes, en las que sea titular el
Municipio de Valparaiso, Caquet, de las siguientes entidades financieras: Banco Agrario',
Banco de Colombia2, Banco de Occidente, Banco Popular, Banco AV Villas, Banco BBVA,
Banco Caja Social, Davivienda, Cooperativa Ultrahuilca y Banco Cafetero®.

En vista de ello, el Banco BBVA, a través de memorial de fecha 24 de mayo de 2016,
informé que se habia registrado la medida cautelar de embargo y secuestro por el valor de
$150.000.000% empero, el 15 de febrero de 2017, la misma entidad financiera, solicita la
devolucién de dicha suma de dinero, para proceder al reintegro a la cuenta afectada, pues
conforme a una comunicacion remitida por la Secretaria de Hacienda (e) y Tesorera
Municipal de Valparaiso, Caqueta, dicha cuenta manejaba recursos inembargables®.

Conforme lo anterior y previo traslado a las partes, una vez verificada la certificacion
suscrita por la Secretaria de Hacienda (e) y Tesorera Municipal de Valparaiso, Caqueta, se
constatd que efectivamente, en la cuenta embargada, se manejan, de forma exclusiva,
recursos no sujetos a gravamen a los movimientos financieros correspondientes a la
gjecucion del Presupuesto General Territorial y que dichos recursos son inembargables,
por tanto, a través de proveido de fecha 9 de marzo de 2017, se decidié tener a la cuenta
corriente No. 364-019182, denominada Desahorro FONPET-SECTOR PROPOSITO
GENERAL del Municipio de Valparaiso, Caqueta, como bien inembargable y por ende,
ordenar el pago del titulo judicial No. 475030000322121 por el valor de $150.000.000 a
favor del municipio ejecutado®.

Contra la anterior decision, la apoderada ejecutante, interpuso recurso de reposicion y en
subsidio apelacién’, el cual fue resuelto de forma negativa, a través de auto de fecha 20
de abril de 20178,

El 19 de julio de 2018, la apoderada del extremo activo, solicita huevamente la medida
cautelar de embargo y secuestro®, decretada previamente, razén por la cual, a través de

! Sugursales de los Municipios de Valparaiso, Curillo, San José dei Fragua, Belen de los Andaguies, Morelia. La Monlafiita, EI Paujil, EI Doncello, Puerto Rice y San Vicente
del Caguan.

¢ Sucursal del Municipio de San Vicente del Caguan.

3 Ver folios 8-9, C. Medida Cautelar.

4 Ver folio 39, C. Medida Cautelar.

5 Ver folio 44, C. Medida Cautelar.

8 Ver Auto de fecha 08/03/2017 (fls. 55-56, C. Medida Cautelar).

? Ver folios 59-83, C. Medida Cautelar.

& Ver folios 66-67, C. Medida Cautelar.

* Ver folio 84, C. Medida Cautelar.
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Auto Interlocutorio No. 1947 del 8 de agosto de 2018, se tuvo por resuelta la peticion en
los términos del Auto Interlocutorio No. 909 del 30 de marzo de 2016.

Finalmente, el 11 de diciembre de 2019, la apoderada ejecutante, nuevamente, allega
memorial requiriendo el decreto de la medida cautelar de embargo y retencién de las
cuentas bancarias a nombre del municipio ejecutado’, en idénticos términos a la peticion
ya resuelta a través de los Autos Interlocutorios Nos. 909 del 30 de marzo de 2016 y 1947
del 8 de agosto de 2018.

3. CONSIDERACIONES

Conforme a los antecedentes precitados y una vez analizada la solicitud de medida cautelar
elevada por la apoderada convocante, advierte esta Judicatura que la misma obedece a
una situacion ya resuelta en dos oportunidades, razén por la cual, no existe otro sentido de
la decision que tenerse por resuelta dicha peticién, en los términos del Auto Interlocutorio
No. 909 del 30 de marzo de 2016.

Ahora, resulta pertinente aclarar que, la medida cautelar, decretada a través del Auto
Interlocutorio No. 909 del 30 de marzo de 2016, en ningin momento ha sido revocada o
modificada, por tanto, el embargo y posterior retencién de las cuentas a nombre de la
ejecutada, existentes en las entidades financieras, especificadas en dicho proveido'?, se
encuentra vigente, circunstancia que no debe confundirse con la decisién tomada en
proveido de fecha 9 de marzo de 2017, en la que se dispuso tener como bien inembargable
a la cuenta corriente No. 364-019182 del Banco BBVA, a nombre del Municipio de
Valparaiso, Caquetd, pues ha de entenderse que, la inscripcion de la medida de embargo,
recae soblo sobre bienes o rentas que la ley lo permita.

De otra parte, en lo que respecta, a la peticion de informacion sobre el dinero existente en
deposito judicial, se informa que, una vez consultado el Sistema Siglo XXI, en el aplicativo
para titulos, a la fecha, no existe depdsito alguno para el presente proceso.

Finalmente, se exhortara a la apoderada ejecutante, para que, en lo sucesivo, se abstenga
de elevar solicitudes que ya han sido resueltas, a menos que incorpore asuntos pendientes
de resolucion.

En mérito de lo expuesto el Despacho, RESUELVE:

PRIMERO: TENER POR RESUELTA la solicitud de medida cautelar, elevada por la
apoderada de la parte ejecutante, en los términos del Auto Interlocutorio No. 909 del 30 de
marzo de 2016.

SEGUNDO: EXHORTAR a la apoderada ejecutante, para que, en lo sucesivo, se abstenga
de elevar solicitudes que ya han sido resueltas, a menos que incorpore asuntos pendientes

de resolucion.

Notifijq plase.

La Juez,

% Ver folio 86, C. Medida Cautelar.

' Ver folio 88, C. Medida Cautelar. _ . ' . _
2 Banco Agrario (sucursales de los Municipios de Valparaiso, Curillo. San Josjdel Fragua, Belén de los Andaquies. Morelia, La Montanila, E! Pauiil. Et Doncello, Puerto Rico

y San Vicente del Caguén), Banco de Colombia (Sucursal del Municipio de SalNYicenls del Caguan), Banco de Occidente, Banco Popular, Banco AV Villas, Banco BEVA,
Banco Caja Social, Davivienda, Cooperativa Ultrahuilca y Banco Cafetero.
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MEDIO DE CONTROL : EJECUTIVO
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secretaria-gobierno@yvalparaiso-caqueta.gov.co
RADICACION : 18-001-33-33-002-2016-00223-00
AUTO INT. :No. 277
1. ASUNTO

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la solicitud de medida cautelar elevada por la
apoderada ejecutante el 11 de marzo de 2020.

l ANTECEDENTES

El apoderado de la ejecutante, mediante escrito presentado el 11 de marzo de 2020°, solicita
que se decrete la medida cautelar, correspondiente al EMBARGO de las acciones,
dividendos, utilidades, intereses y demas beneficios a que tiene derecho el Municipio de
Valparaiso, Caqueta, como accionista de la Empresa Prestadora de Servicios Publicos
Domiciliarios de Acueducto, Alcantarillado y Aseo del Municipio de Valparaiso S.A. E.S.P.

L. CONSIDERACIONES.

En el proceso ejecutivo es pertinente la adopcion de medidas cautelares, como el embargo,
secuestro y retencién de bienes de propiedad del deudor, estableciéndose un proceso
especial, regulado en los articulos 599 y subsiguientes del CGP.

Conforme a ello, seria del caso proceder a decretar la medida cautelar solicitada, empero, se
evidencia que, el Unico documento aportado por la ejecutante, tendiente a demostrar la
titularidad de las acciones, dividendos, utilidades y/o intereses, que se pretenden embargar,
es el certificado de existencia y representacion legal de la Empresa Prestadora de Servicios
Publicos Domiciliarios de Acueducto, Alcantarillado y Aseo del Municipio de Valparaiso S.A.
E.S.P., el cual no brinda la informacién necesaria para determinar si efectivamente la entidad
territorial ejecutada, esto es, el Municipio de Valparaiso, es titular de acciones sobre dicha
empresa de servicios publicos, ello teniendo en cuenta que, por su razén social, puede ser
de caracter privada, oficial o mixta.

Al respecto, se pone de presente que, la Ley 142 de 1994, faculta la prestacion de servicios
publicos domiciliarios por la Nacién de forma directa o por intermedia persona, precisandose
las tres alternativas:

“14.5. EMPRESA DE SERVICIOS PUBLICOS OFICIAL. Es aquella en cuyo capital la Nacién, las
entidades teritoriales, o las entidades descentralizadas de aquella o estas tienen el 100% de los
apoites.

14.6. EMPRESA DE SERVICIOS PUBLICOS MIXTA. Es aquella en cuyo capital la Nacién, las entidades
territoniales, o las entidades descentralizadas de aquella o éstas tienen aportes iguales o superiores al
50%.

14.7. EMPRESA DE SERVICIOS PUBLICOS PRIVADA. Es aquella cuyo capital
pertenece mayoritariamente a particulares, o a entidades surgidas de convenios internacionales que
deseen someterse integramente para estos efectos a las reglas a las que se someten los particulares.”

! Ver fotios 90-91, C. Medida.
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Si bien al analizarse el certificado de existencia y representacion legal aportado, se evidencia
que, la Junta Directiva esta compuesta por funcionarios de la Alcaldia Municipal y por tanto
se descarta la opcién que se trate de una empresa privada, lo cierto es que, dicho documento
no aporta informacién referente el porcentaje de participacion de la ejecutada, pues para el
efecto, resultaria pertinente verificar los estatutos de creacion de la E.S.P.

Ahora, se recuerda que, en los términos del inciso tercero del articulo 599 del Cddigo General
del Proceso, el juez, al momento de decretar una medida de embargo, debe limitar la misma,
circunstancia que resulta imposible en el sub judice, pues se desconoce su titularidad y/o
participacién de los bienes pretendidos, maxime si se aprecia que, al decretar la medida
cautelar puede soslayar derechos de terceros que no componen la presente contienda.
En mérito de lo anteriormente expuesto:

RESUELVE:

PRIMERO: ABSTENERSE de decretar la medida cautelar solicitada por la parte actora,
conforme las razones expuestas en la parte motiva de ésta providencia.

SEGUNDO: En firme la presente providencia, contindiese con el trdmite ordinario del proceso.

Notifiquese y cimplase

La Juez,

ANAMARIA SQUEZ
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AUTO INT. : No. 278
1. ASUNTO

Procede el Despacho a decidir sobre la admision del presente medio de control.

2. ANTECEDENTES

ALIANZA FIDUCIARIA S.A., actuando como administradora del FONDO ABIERTO CON
PACTO DE PERMANENCIA C*C, a través de apoderado judicial, impetr6 demanda
EJECUTIVA en contra de la NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION,
pretendiendo que se libre mandamiento de pago, por la obligacion contenida en el Titulo
Valor representado en la sentencia condenatoria proferida por el Tribunal Administrativo del
Caqueta, dentro del proceso de Reparacion Directa No. 18-001-23-31-003-2010-00280-00,
la cual fue apelada y en aplicacion de la audiencia de que tratan los articulos 104 de la Ley
446 de 1998 y 43 de la Ley 640 de 2001, se concilié, siendo aprobada por el Consejo de
Estado a través de providencia de fecha 3 de diciembre de 2014.

Asi, seria del caso proceder con la admision de la demanda, sin embargo, se observa que
este despacho carece de competencia para conocer del presente asunto, en atencion al
factor de conexidad de la sentencia, dadas las siguientes:

3. CONSIDERACIONES

En primer lugar, ha de resaltarse que el atributo de la competencia, en general, debe ser
entendida como la posibilidad que tiene una determinada persona, esto es, un érgano
publico o un particular de proferir o realizar un acto productor de determinados cambios
normativos, que repercutiran en quien lo produce o un tercero, reconocido por el
ordenamiento juridico superior, siempre que se sigan los pasos establecidos para tal fin, o
lo que es lo mismo, mientras se dé el estado de cosas dispuesto en la norma juridica que
establece la competencia.

Los articulos 152 y 155 de la Ley 1437 de 2011, sefialan la competencia de los Tribunales
y Juzgados Administrativos en primera instancia, al respecto, establecen lo siguiente:

“Articulo 152. Competencia de los tribunales administrativos en primera
instancia. Los Tribunales Administrativos conoceran en primera instancia de los siguientes
asuntos: (...) 7. De los procesos ejecutivos, cuya cuantia exceda de mil quinientos (1.500)
salarios minimos legales mensuales vigentes...”

“ARTICULO 155. COMPETENCIA DE LOS JUECES ADMINISTRATIVOS EN PRIMERA
INSTANCIA. Los jueces administrativos conoceran en primera instancia de los siguientes
asuntos: (...) 7. De los procesos ejecutivos, cuando la cuantia no exceda de mil quinientos
(1.500) salarios minimos legales mensuales vigentes...”
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Conforme a los articulos en cita y de cara a las pretensiones de la demanda que hoy nos
ocupan, el competente para conocer del presente asunto, en razén del factor funcional -
cuantia, seria el suscrito Despacho, empero, conforme al numeral 9 del articulo 156 de Ia
norma ibidem, la competencia, determinada por el factor conexidad, recae sobre el Tribunal
Administrativo del Caqueta, pues fue el juez que profirié la decisién que se pretende
ejecutar, dicho canon a su tenor literal reza:

“ARTICULO 156. COMPETENCIA POR RAZON DEL TERRITORIO. Para la determinacién
?e ;a competencia por razon del territorio se observaran las siguientes reglas:

9. En las ejecuciones de las condenas impuestas por la Jurisdiccién de lo
Contencioso Administrativo o de las obligaciones contenidas en una conciliacién
aprobada por esta jurisdiccién, serdé competente el juez que profirié la providencia
respectiva.” Resaltado fuera del texto original.

Ahora, en razén de la aparente disparidad que existe entre las precitadas disposiciones, el
postulado que se venia favoreciendo y que ésta Judicatura se encontraba acatando, era la
competencia en razén del factor funcional — cuantia, sin embargo, en reciente jurisprudencia
de unificaciéon del maximo organo de cierre de la Jurisdiccion Contencioso Administrativa’,
se determind que, la norma aplicable es el articulo 156.9 del CPACA que excluye la
aplicacién del factor cuantia, al respecto, se indico:

“..)

1.  En resumen, la Sala considera que la aplicacion del articulo 156.9 del CPACA es
un criterio de competencia por conexidad que excluye la aplicacion de las normas

previstas en los articulos 152.7 y 155.7 del mismo cédigo, por las siguientes razones:

1. Es especial y posterior en relacién con las segundas.

2. Desde una interpretacién gramatical resulta razonable entender la expresion ‘el juez
que profirié la decisién” como referida al juez de conocimiento del proceso declarativo.

3. La lectura armoénica de las demas normas del CPACA y del CGP, en relacién con la
ejecucion de providencias judiciales, permite definir la aplicacion del factor de conexidad
como prevalente.

2. En relacién con el caso concreto, si bien se apelé tnicamente la decision que negé el
decreto de la medida cautelar resultaba indispensable como presupuesto para abordar el
estudio del recurso la identificacién unificada de la regla de competencia, pues segun la
primera tesis (parrafo 12) debia remitirse el proceso a los juzgados por ser los competentes
en primera instancia —toda vez que la pretensién ejecutiva no superaba los 1500 SMLMV—
, ¥ de acuerdo con la segunda tesis (parrafo 13). al_reconocer como norma aplicable el
articulo 156.9 del CPACA que excluye 1a aplicacion del factor cuantia, el Consejo de Estado
es competente para conocer del asunto en segunda instancia.

3. Conviene precisar que la unificacién de la regla de competencia por conexidad debera

entenderse en el siguiente sentido. conocera de la primera instancia_del proceso
ejecutivo el juez que conocié de la primera instancia del proceso declarativo, con

independencia de si la condena fue proferida o la conciliacion aprobada en grado de

apelacion.
(...)" Resalta el Despacho.

Conforme al anterior criterio, el competente para conocer de la presente Litis, es el Tribunal
Administrativo del Caqueta, quien emitié la sentencia de primera instancia el 4 de mayo de
2012, dentro del proceso declarativo, genitor del presente ejecutivo.

Finalmente, conviene precisar que, la sentencia de unificacion dispuso su aplicacion
exclusivamente para procesos ejecutivos que se iniciaron con posterioridad a la firmeza de
la misma?, tal y como ocurre en el sub judice, pues la providencia de unificacion fue proferida
por la Sala Plena el 29 de enero de 2020, notificandose al dia siguiente, y la presente

« Consejo de Estado, Sentencia del 29 de enero de 2020, Exp. 47001-23-33-000-2019-00075-01 {63931), M.P. Alberto Montafia Plata.

2% Por (ltimo, el anterior criterio de interpretacion unificado se aplicard tinicamente a los procesos ejecutivos Iniciados con posterioridad a la
firmeza de la presente providencia. De este modo, todos aquelios procesos ejecutivos en los que se pretenda el cumplimiento de una sentencia
proferida o de una conciliacion aprobada por esta jurisdiccidn, y cuya compelencia se haya definido segun st cuantia, continuarén su trémite hasta su

finalizacién sin modificacion de la competencia.” Resaltado fuera del texto original.
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demanda se instaurd el 3 de febrero de 2020, resultando aplicables las disposiciones de la
unificacién jurisprudencial.

Colofén de lo expuesto, en aplicacion del precedente judicial y el articulo 159 numeral 9 de
la Ley 1437 de 2011, se dispondra la remision del expediente a la Oficina de Apoyo Judicial,
para su reparto entre los Magistrados del Tribunal Administrativo del Caqueta.

En consecuencia, el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: Declarar que éste Despacho carece de competencia para conocer el presente
asunto, por los argumentos expuestos en la parte motiva de esta decision.

SEGUNDO: Ordenar el envio del expediente a la Oficina de Apoyo Judicial para su reparto,
entre los Magistrados del Tribunal Administrativo del Caqueta.

o

Notifiquese y Cumplase.

La Juez,

ANAMAR ASQUEZ
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RADICACION : 18-001-33-33-002-2015-00776-00
AUTO INT. No. : 250
1. ASUNTO

Procede el Despacho a realizar estudio sobre la admisibilidad del mandamiento ejecutivo contra
la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES —-UGPP-, por el presunto incumplimiento en el pago de una sentencia emitida
por esta jurisdiccion.

2. ANTECEDENTES

E| sefior FABIO OBREGON CLAROS, aduce que la sentencia base de recaudo fue cumplida
parcialmente, considerando que en la Resolucién No. RDP 037464 del 14 de septiembre de 2018,
mediante la cual se dio cumplimiento a una decision judicial y reliquidé la pension del accionante,
tasando la mesada en la suma de $1.761.970, cuando dicho concepto debia ascender a la suma
de $1.849.815.

Asi mismo, refiere que no se efectud el pago de costas y agencias en derecho, y a través de la
Resolucién RDP 040298 del 5 de octubre de 2018, a través de la cual se adiciond la Resolucion
No. RDP 037464 del 14 de septiembre de 2018, se desconté una suma de dinero equivalente a
$11.908.512,62, por concepto de aportes a pension de factores de salario no efectuados, sin
especificarse la tasa, ni los extremos tomados para dicha liquidacion.

Las pretensiones de la demanda se presentan de la siguiente manera’:

“PRIMERA: Sirvase sefior Juez, librar mandamiento ejecutivo a favor del sefior FABIO OBREGON CLAROS,
identificado con cedula de ciudadania No. 17.665.568 del Doncello — Caquetd y en contra de la Unidad
administrativa especial de gestion pensional y contribuciones parafiscales de la proteccion social “U.G.P.P’,
por las siguientes sumas de dinero:

a) Por concepto de la reliquidacién pensional desde noviembre de 2011 hasta marzo de 2019, el valor de
$20.836.482,37 como consta en la siguiente liquidacion. .

{...)

Total reliquidacion hasta marzo de 2019..............ccooviiiiiennn $30.910.936,33
Total de descuento realizado por mayores valores.................. $11.908.512
Menos pago realizado porla U G.P.P...............cooviiiiiiiin $21.982.965,96
) ) 2 | USSP ORORPPRPI $20.836.482,37

b)  Porlas sumas de los reajustes que se causen hasta que se haga efectiva la respectiva reliquidacion con
Sus pagos.

¢) Porconcepto de gastos procesales causados en primera instancia, el valor de $16.600.

d) Por concepto de costas procesales y agencias en derechos causadas en segunda instancia, el valor de
$579.771.

e) Que se ordene el pago de los intereses moratorios de la suma de los anteriores factores salariales
pensionales, causadas desde el 20 de abril de 2018 hasta que se haga efectivo el correspondiente pago...”

! Ver folios 1-11
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Ahora bien, para demostrar la obligacion incumplida cuya ejecucion se demanda, el ejecutante
presento los siguientes documentos relevantes:

- Sentencia de primera instancia proferida por el Juzgado Segundo Administrativo de Florencia,
Caqueta, de fecha 31 de agosto de 20172.

- Sentencia de segunda instancia proferida por el Tribunal Administrativo del Caqueta el 1 de
marzo de 20183,

- Constancia de ejecutoria de la sentencia de segunda instancia en fecha 13 de marzo de 2018*.

- Liquidacion de las costas, ordenadas en el presente proceso, de fecha 27 de agosto de 2018°.

- Aprobacion de la liquidacion de costas procesales de fecha 7 de septiembre de 2018°8.

- Resolucion No. RDP 037464 del 14 de septiembre de 2018, proferida por la UGPP, a través
de la cual, reliquida una pension de vejez en cumplimiento de un fallo judicial’.

- Resolucién No. RDP 040298 del 5 de octubre de 2018, proferida por la UGPP, a través de la
cual, se modifica la Resoluciéon No. RDP 037464 del 14 de septiembre de 20188,

- Desprendible de pago No. 31320 del mes de enero de 2019°.

- Desprendible de pago No. 31694 del mes de diciembre de 2018°,

- Desprendible de pago No. 31972 del mes de noviembre de 2018,

- Solicitud de cumplimiento de sentencia, de fecha 3de octubre de 20182

- Liquidacion detallada de la Resolucion No. RDP 040298 del 5 de octubre de 2018, proferida
por la UGPP, a través de la cual, se modifica la Resolucion No. RDP 037464 del 14 de
septiembre de 2018, realizada por la UGPP'3.

3. CONSIDERACIONES

La jurisdiccion contencioso administrativa es competente para conocer de los procesos ejecutivos
derivados de sentencias judiciales, como lo dispone el articulo 297 de la ley 1437 de 2011, que a
la letra indica “Para los efectos de este cdédigo, constituyen titulo ejecutivo: 1. Las sentencias
debidamente ejecutoriadas proferidas por la jurisdiccion de lo contencioso administrativo,
mediante las cuales se condene a una entidad publica”.

Conforme a lo establecido por el articulo 422 del Coédigo General del Proceso: “Pueden
demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en
documentos que provengan del deudor o de su causante, y constituyan plena prueba contra él, o
las que emanen de una sentencia de condena proferida por juez o tribunal de cualquier
jurisdiccion, o de otra providencia judicial (...)".

Por su parte, el articulo 430 del Cédigo General del Proceso, establece, que presentada la
demanda acompafiada del documento que preste mérito ejecutivo, el Juez librara mandamiento
de pago ordenando al ejecutado que cumpla la obligacién en la forma pedida si fuera procedente,
o en la que aquél considere legal.

Ahora bien, en el caso concreto la obligacion es clara cuando ademas de expresa aparece
determinada en el titulo; asi mismo, debe ser facilmente perceptible y entenderse en un solo
sentido, circunstancia que no ocurre en el caso objeto de estudio, pues si bien, obran sentencias
judiciales, en las cuales se ordena la reliquidacion de la pension de vejez del convocante, lo cierto
es que, se aportaron las Resoluciones Nos. RDP 037464 del 14 de septiembre de 2018 y RDP
040298 del 5 de octubre de 2018, a través de las cuales se da cumplimiento a dicha orden,
reliquidando la pensién y ordenando el pago retroactivo de las mesadas, que figuran pagadas
con el comprobante de pago de noviembre de 2018.

* Folios 13-23.
3 Folios 25-32.
4 Folio 33.

S Folio 37.

¢ Folio 42.

7 Folios 52-57.
8 Folios 59-60.
9 Folio 61.

10 Folio 62.

" Folio 63.

12 Folio 91-94
" Folios 81-87.
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No obstante lo anterior, asegura el ejecutante que, el monto de la mesada penswpal se esta
cancelando por un valor inferior al cual debia efectuarse, circunstancia que se advierte con la
liquidacién del crédito efectuada por la Profesional Universitaria, adscrita a la Junsghccnén
Contencioso Administrativa, obrante a folios 96-104, en la cual se evidencia un gapttal de
$17.979.844, por concepto de diferencias en la mesada pensional desde el mes de nowembre de
2011 a marzo de 2018 (fecha de ejecutoria de la sentencia), las cuales se obtienen de la siguiente

manera:

Total de diferencias en la mesada pensional mes a mes desde noviembre de 2011 a marzo de
2018 = $20.218.342, al cual se le descuentan los aportes del 12% a salud que ascienden a la
suma de $2.238.497, para un capital total de $17.979.844.

Dicha suma de dinero causa intereses moratorios desde el dia siguiente a la fecha de ejecutoria
de la sentencia, esto es, 14/03/2018, hasta el mes de noviembre de 2018, fecha en la cual la
ejecutada cancelé la suma de $19.507.566, la cual se representa en el comprobante de pago No.
31972", especificamente asi:

Reliquidacién = $18.830.334,17

Reliquidacién Pago Unico = $3.152.631,79

Pago neto efectuado = $19.507.566

Capital acumulado para noviembre de 2018 = $19.732.579

Intereses acumulados para noviembre de 2018 = $357.941

Pago realizado menos intereses = $19.507.566 - $357.941 = $19.149.625
Capital — Saldo = $19.732.579 - $19.149.625 = $582.954

Asi las cosas, luego de efectuarse el pago parcial de la obligacion contenida en la sentencia base
de recaudo, el saldo que se tendra como capital a ejecutar en el presente medio de control,
asciende a la suma de QUINIENTOS OCHENTA Y DOS MIL NOVECIENTOS CINCUENTA'Y
CUATRO PESOS ($582.954), tal y como se indico en la liquidacion efectuada por la Profesional
Universitaria — Contadora Publica, adscrita a la Jurisdiccién Contencioso Administrativa.

Ahora, en lo que respecta al argumento del ejecutante, quien asegura que la Resoluciéon No. RDP
040298 del 5 de octubre de 2018, impuso un descuento sin especificar la tasa tomada para el
mismo ni los extremos tomados para su liquidacion', para esta Judicatura tal argumento no es
de recibo, pues una vez analizada la sentencia de primera instancia, la cual fue confirmada en su
totalidad por el Tribunal Administrativo del Caqueta, en el numeral quinto de la parte resolutiva'®,
establece: “QUINTO: ORDENAR a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL
Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL “UGPP" que para efecto de la
sostenibilidad fiscal del sistema de seguridad social, se efectien las correspondientes deducciones de

las sumas que resultaren de la reliquidacién, las cuales serdn consignadas a las cuentas de la misma
entidad”. Resaltado fuera del texto original.

Conforme a ello, en primera medida, la sentencia que se pretende ejecutar si dispuso en su parte
resolutiva, el descuento de los aportes no efectuados, tal y como se realizd en la Resolucion No.
040298 del 5 de octubre de 2018, emitida por la UGPP.

Asi mismo, en lo tocante al porcentaje descontado y los topes que se tuvieron en cuenta para
ello, se tiene que, la ejecutada UGPP, en respuesta al requerimiento previo fechado del 27 de
junio de 20197, allegé la justificacion juridica y matematica de los descuentos efectuados, en el
cual se detalla que tal suma de dinero deviene de los aportes que deben realizarse sobre la
diferencia entre la mesada reconocida primogénitamente y la reliquidada con la orden judicial que
se pretende ejecutar, veamos:

4 Ver folio 63.

15 Ver hecho quinto del libelo de la demanda {fi. 4).
16 Ver folio 23.

7 Ver Auto Interlocutorio No. 939 (fl. 77).
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“;H a 2 del acruarial para el cobro de aportes pensionales insolutas, sobre fos cuales se
zaron aportes o se realizaron cn una cuantia inferior a la debida, I cual se aplica en los siguientes casos:

a. Cuanndo ¢l Ingreso Base de Liquidacién pensional utilizado judicial o ili i te, incluya factores
no coutemplados dentro del Ingreso Base de Cotizacion, o sobre los cuales ici espects
N no se hi !
descuentos de ley. ceen e -

Cuand, . Lo . .
b. enelr © en la reliquidacion pensional por via judicial o conciliatoria, se aplica un

Ingreso Base de Liquidacidn diferente a los contemplados cn el inciso 3° del arti i
articulo 36 ¢l anticulo 21
de la Ley 100 de 1993. Y )

En kfs eventos seitalados en los ales a) y b) anteriormente seilalados, habra lugar a que el Sistema General de
Pensiones recupere el valor de lo no cotizado y que haya dado origen a la desfinancincidn, mediante la aplicacién de

los siguientes mecanismos:

1. Para los cosos de que trata el literal a), se procederd a aplicar la sigulente metodelogia con el fin de

determinar el valor a ser financiado:
En donde

Es Ia diferencia entre la mesada calculada incluyendo los factores no contemplados en el Ingreso Base de Cotizacién,
y la mesada pensional que se hubicra liquidado de acuerdo con el ingreso sobre ¢l cual se cotizd.

ambas cifras expresadas en pesos de la fecha de cdlculo.

Mesada calculada incluyendo los factores no contemplados en cl Ingreso Base de Cotizacién

Mesada pensional que se hubiera liqui i
: ! quidado de acucrdo con cl ingreso sobre cl cual se cotizd.
La Reserva Matemitica a la fecha de cAlculo resulta dé aplicar la siguiente férmula:

En donde:

Rescrva Matemdtica a Focha de Caleulo

il ati i3 1s fecha do cikuls,
: Es el fhcror actuarial utifizado para ¢l cdlculo do las rescrvas 2 1o edad ia :
‘ e d } 3 (13 6 14) a 1a mesada penaivnal

de lo con <l de
originalmentc otorgads, la cdad y ! génera del beneficiario do pensién.

curresp

Proporcién a carpo del trabajador,

Uns vex obtenida la rescmva matemdtica, se dcbe determinar In Reserva Proporcional a TR0 del trabajados ), &

acuerdo con la siguiente fonmula:

En donde:
| oplicable, para acceder a la pensidn.

7

fni querido, de acuerdo con el régi p

R: Tiemp
T: Ticmpo cotizado o servido.

Proporelon a cargo del empleador.

Asi mismo, se debe determinar la Reserva Proporcional a cargo del empleador (RPy), dc acuerdo con ta siguieme

férmula:
1. Para los casos de que trata el literal b), s¢ pracederd a aplicar la sigulente fdrmuln coun et fin de

determinar el valor a ser financlado:
ar ef valor de la pensién que hubiera recibido la persona con ¢l promedio del salario
io o no peional, tomando el promedio del tiempo que

que deberd ser actualizado anualmente con base en la
DANE (pensidn hipotdtica (P). En

La administradora deberd calcul.
sobre ¢ cual cotizd en el Gltimo periodo de salario

corresponda al régimen al que per el
variacién del Indice de Precios sl Consumidor, segGn certificacién que expida el

segundo lugar, deberd determinar 1a pensién con ¢l salario excepcional {(pensién final (PN).

Pars calcular ln nueva reserva matematica generada de Ia diferencia entre la pensién hipotdtica y In pension final, se
tendré en cienta la diferencia entre ¢stas dos pensiones, multiplicada por un factor que tome en consideracitn la
edad, género y nimero de mesadas a que tiene derecha el afilieto, de acuerdo a la siguiente férmuin:

En donde:
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Es Ia diferencia entre In mesada pensional reconocida con salario excepcional y la mesada pensional hipotética que
se hubiera liquidado con ¢l sulario ordinario o no excepeional de acuerdo con el ingreso base ds
cotizacion del Régimen de Transleidn que le aplica, ambas cifras valoradas s la Techa de esleuln.

Pensidn reconocida con salario excepeional

Pensidn hipotética

La Reserva Matemdtica a la fecha del cdleulo resulta de aplicar Ia siguiente fGrmula:
En donde:

Reserva Matemitica a Fecha de Clleulo

Es el factor actuarial utilizado para el cdlculo de las reservas matemiticas a la edad actuarial a la fecha de céloulo, de
acucrdo con el nimero de mesadas anuales correspondientes (13 6 14), 1a edad y ef género del
beneficiario de pension.

Proporcién a cargo del trabajador

Una vez obtenida la reserva matemilica, se debe determinar la Reserva Proporcional a cargo del trabajador 7, de
acuerdo con la siguiente formula:

Proporcidn a cargo del empleador

Una vez obtenida la reserva matematica, se debe determinar la Reserva Proporcional a cargo del empleador (/RPyy, de
acuerdo con la siguiente formula:

Los factores actuariales a utilizar para el célculo de las reservas matemiticas contempladas en el articulo antzrior,
serin los relacionados a continuacidn, teniendo en cuenta si se trata de beneficiarios de pension con derechboa 13 6

14 mesadas pensionales:

(..
PRIMER PASO R ,
PH  PENSION QUE ESTOY RELIQUIDANDO 1.761.969,14
PF PENSION ACTUAL-FOPEP 1.533.112,00
PAcal DIFERENCIA $228.857,14

SEGUNDO PASO EDAD PENSIONADO
BUSCAR EN TABLA EL "FA"

DIA  MES ARO
20 3 1948
5 10 2018
.15 7 70
15 T 70
TERCER PASO cigiiaie
RMeal = PAcal * FA=TABLA

$47.634.050,4
9 208,1388

= $228,857

Cuarfo paso J i I
PORCION TRABAJADOR Rbw = 25 Rieal

S11.908.512,6 , S47,634.050,4

2 025 9

il RPy = RMcal - RPw

PORCION EMPLEADOR
;35,723.537,3 - AT 3405049 ~ gmoa(stz.s

Que el valor aclual de Iz pension del sefior FABIO OBREGON CLARDS es de §1.761.968,14 cuya formula
de aportes aplicada es NUEVO [BL, arrojando como resultado un valor para o afiiado da $11.808.512.62
y para ¢l empleador un valor de $35.725.537.87.

Para ¢l caso del seiior FABIO OBREGON CLAROS contaba con 70 afios de edad 2l momenia de \a cxpedicidn de

Acto Administrative y percibe catorce mesadas pensionales per lo que el factor actuarial estipulado ¢5 208,1388.

Colofén de lo expuesto, para esta Judicatura no existe mérito para librar mandamiento de pago
derivado de la pretension de pago de las sumas descontadas por concepto de aportes
pensionales no efectuados, toda vez que, realizada la ecuacion respectiva por parte de la
accionada, se evidencia que la pensién reliquidada obedece a la suma de $1.761.969, respecto
de la inicial de $1.533.112, con una diferencia de $228.856, sobre la cual se efectud la formula
para encontrar el IBL, dejando como resultado un valor para el afiliado de $11.908.512,6 y para
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el empleador del valor de $35.725.537,8, sefialandose ademas que para el caso del libelista éste
contaba con 70 afios de edad para la expedicion del acto administrativo (percibiendo 14
mesadas), aplicando como factor actuarial la suma de 208,1388, argumentos que esta Judicatura
encuentra ajustados por tratarse el caso de marras de reliquidacién pensional ordenada por
sentencia judicial, frente a los cuales la accionada estaba obligada a realizar los respectivos
aportes en la proporcion correspondiente al empleador y trabajador, respectivamente.

Finalmente, en lo relativo a la pretension de librar mandamiento de pago por concepto de las
costas procesales ordenadas en la sentencia proferida por el Tribunal Administrativo del Caqueta,
en fecha 1 de marzo de 2018, advierte esta Judicatura que, éstas si aparecen determinadas
claramente en la providencia que se pretende ejecutar y no se evidencia pago alguno por dicho
concepto, asi mismo, esta demostrada su exigibilidad y la providencia aportada como titulo
ejecutivo, contiene la liquidacion de costas y su aprobacion, segun lo dispuesto en los articulos
422 y 424 del C.G.P.

En este orden de ideas, se librara mandamiento de pago por concepto de las costas procesales
ordenadas en la sentencia de segunda instancia que ascienden a la suma de QUINIENTOS
SETENTA Y NUEVE MIL SETECIENTOS SETENTA Y UN PESOS ($579.771) M/Cte.,
sumandose a ello, los intereses moratorios causados desde la fecha de ejecutoria de la
providencia de segunda instancia y los que se sigan causando hasta la fecha en que se haga
efectivo el pago, de conformidad con los parametros establecidos en la Ley 1437 de 2011.

Asi las cosas, resulta procedente librar el mandamiento de pago y ordenar que se dé el tramite
del Proceso Ejecutivo, regulado en la Seccién segunda, Titulo Unico, capitulo | del Cédigo de
General del Proceso.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR MANDAMIENTO DE PAGO EJECUTIVO en relacion a las sumas
descontadas al sefior FABIO OBREGON CLAROS, sobre el retroactivo pensional por
descuentos de reintegros ordenados en la Resolucion RDP 040298 del 5 de octubre de 2018,
conforme lo expuesto en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO a cargo de la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES —-UGPP-, y a
favor del sefior FABIO OBREGON CLAROS; por las siguientes sumas de dinero:

- Por QUINIENTOS OCHENTA Y DOS MIL NOVECIENTOS CINCUENTA Y CUATRO
PESOS ($582.954) M/Cte., por concepto de capital a fecha 30 de noviembre de 2018,
contenida en el titulo ejecutivo base de recaudo.

- Por la suma insoluta correspondiente a los intereses moratorios que se hayan causado
desde el 1 de diciembre de 2018 y los que se sigan causando hasta la fecha en que
se haga efectivo el pago total de la obligacién, de conformidad con los parametros
establecidos en la Ley 1437 de 2011.

- Por CUATROCIENTOS TREINTA Y SEIS MIL QUINIENTOS TREINTA PESOS
($436.530) M/Cte., por concepto de capital, traducido en las costas procesales
reconocidas en la sentencia de segunda instancia proferida por el Tribunal
Administrativo del Caqueté, de fecha 2 de junio de 2017, entendida como titulo ejecutivo
base de recaudo.

- Por la suma insoluta correspondiente a los intereses moratorios que se hayan causado
desde la fecha de ejecutoria de la sentencia de segunda instancia (12/06/2017) y
los que se sigan causando hasta la fecha en que se haga efectivo el pago, de
conformidad con los parametros establecidos en la Ley 1437 de 2011.
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TECERO: De conformidad con lo establecido en los articulos 197 y 199 del CPACA (modificado
por el art. 612 del C.G.P.), se dispone:

- NOTIFICAR PERSONALMENTE el presente auto, mediante mensaje dirigido al buzdn
electrénico destinado para notificaciones judiciales, a los representantes legales de las entidades
demandadas, o quienes hagan sus veces 0 estén encargados de sus funciones, asi como al
Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

Para el efecto, el mensaje debera identificar la notificacion que se realiza y contener copia de la
providencia a notificar y de la demanda.

CUARTO: NOTIFICAR esta providencia por estado al ejecutante.

QUINTO: ADVERTIR que la notificacion electrénica de que trata el articulo 199 inciso 1° al 4°
sera efectuada por parte de la SECRETARIA, haciéndole saber que dispone de cinco dias para
pagar la obligacion (art. 431 C.G.P.) y diez dias para proponer excepciones (art. 442 C.G.P.).

SEXTO: El traslado fisico de las copias de la demanda, de los anexos y del auto admisorio,
quedaran en la secretaria para que la parte actora proceda a remitir el respectivo traslado fisico
a la(s) parte(s) demandada(s), CARGA que debera efectuar dentro de los diez (10) dias
siguientes a la admision de la demanda. Para lo cual, debera acreditar tal gestién ante el
Despacho.

SEPTIMO: Adviértase a la parte ejecutante que el tramite de radicacion de los oficios e impulsos
que se requieran, estaran bajo su cargo y deberan constar en el expediente.

Notifiquese y Camplase.

La Juez,
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA
Florencia, trece (13) de marzo de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL - NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ACCIONANTE - GUSTAVO HERNANDEZ ARROYAVE
alvarorueda@arcabogados.com.co

DEMANDADO - NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
notificaciones.florencia@mindefensa.qov.co

RADICACION : 18-001-33-33-002-2015-00835-00

A. INT. No. : 257

Procede el Despacho a realizar el estudio de la solicitud de correccion de sentencia. de
presentada por el apoderado de la parte demandante dentro del proceso de la referencia.

I ANTECEDENTES

Mediante sentencia proferida por éste Juzgado el dia 20 de junio de 2017, se resolvié de
fondo el asunto sometido a estudio, concediéndose las pretensiones de la demanda’. La
anterior providencia fue objeto de recurso de apelacion que fue concedido para que se
resolviera ante el Tribunal Administrativo del Caquetd, Corporacion que en sentencia del 28
de marzo de 2019, modifico la sentencia objeto de alzada?.

En memorial radicado el 13/12/19%, el apoderado de la parte demandante, solicita la
correccion de la sentencia de primera instancia, respecto del nombre de la entidad
accionada.

En auto del 31/01/20 se remitié el expediente ante el Superior para lo de su cargo, razén
por la cual éste es devuelto en auto de fecha 14/02/20, a fin de proceder al estudio de la
correccion solicitada.

. CONSIDERACIONES
Sea lo primero sefialar, que el articulo 286 del Cédigo General del Proceso, indica:

ARTICULO 286. CORRECCION DE ERRORES ARITMETICOS Y OTROS. Toda
providencia en que se haya incurrido en error puramente aritmético puede ser
corregida por el juez que la dicto en cualquier tiempo, de oficio o a solicitud de parte,
mediante auto.

Si la correccién se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se notificaré por
aviso.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por omision o
cambio de palabras o alteracién de estas, siempre que estén contenidas en la parte
resolutiva o influyan en ella.

De la norma antes transcrita, se establece claramente que los errores puramente aritméticos,
son susceptibles de correccidn en cualquier tiempo, de oficio o a solicitud de parte, mediante
auto, siempre y cuando el cambio de palabras se encuentre contenido en la parte resolutiva
de la sentencia.

Conforme a lo expuesto, se encuentra procedente acceder a la peticion de correccion

!Fls. 124-126
2 Fls. 167-173
*FL 186
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Correccién de Sentencia

; D}Radicado: 2015-835

presentada por el apoderado de la parte actora pues una vez revisada la sentencia y las piezas
procesales, se pudo constatar que se condend a la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA -
EJERCITO NACIONAL, siendo lo correcto la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL.

En consecuencia, el Despacho,

RESUELVE:
PRIMERO: Obedecer lo resuelto por el superior, en previsto del 14 de febrero de 2020.
SEGUNDO: CORREGIR el numeral SEGUNDO, TERCERO y CUARTO de la parte
resolutiva del la providencia emitida en audiencia inicial consignada en Acta No. 166
del 20 de junio de 2017, proferida por éste Juzgado dentro del asunto de la referencia,
en lo que toca a la transcripcion correcta del nombre del entidad demandada NACION —
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL.
TERCERO: Ejecutoriada esta decisién, emitase la copia respectiva y vuelva el expediente
al archivo.

Notifiquese y Camplase

La Juez,

ANAMARIA L ASQUEZ
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Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, trece (13) de marzo de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL : EJECUTIVO

ACCIONANTE : GIMENA LOPEZ GUZMAN Y OTROS
moabogados03a-gmail com
DEMANDADO : SALUDCOOP CLINICA SANTA ISABEL LTDA.
gerenciasantaisabelfloreniai@gmail.com
RADICACION : 18-001-33-33-002-2019-00628-00
AUTO INT. No. T 253
1. ASUNTO

Procede el Despacho a realizar estudio sobre la admisibilidad del mandamiento ejecutivo contra
SALUDCOOP CLIiNICA SANTA ISABEL LTDA., por el presunto incumplimiento en el pago de
una sentencia emitida por esta jurisdiccion.

2. ANTECEDENTES

Los convocantes, impetraron demanda EJECUTIVA en contra de SALUDCOOP CLINICA
SANTA ISABEL LTDA., pretendiendo que se libre mandamiento de pago, por la obligacion
contenida en el Titulo Valor representado en la sentencia de primera instancia emitida por el
Juzgado Tercero Administrativo de Florencia, Caquetd, de fecha 8 de agosto de 2017, la cual fue
confirmada por el Tribunal Administrativo del Caqueta, a través de sentencia de fecha 22 de
noviembre de 2018, dentro del proceso con radicado No. 18-001-33-33-001-2012-00180.

Las pretensiones de la demanda se presentan de la siguiente manera’:

“1. Por la suma de Ciento Setenta y Nueve Millones Ochocientos Mil Ciento Setenta y Tres Pesos con Ochenta y Tres Centavos
($179.800.173,83) a favor de la sefiora NEILA FABIOLA GUZMAN, correspondientes a la suma de los perjuicios morales y el
lucro cesante reconocidos en las sentencias referidas.

2. Por la suma de Noventa y Siete Millones Novecientos Treinta y Un Mil Dos Pesos con Noventa y Ocho Centavos
($97.931.002,98) a favor de JORGE DANIEL LOPEZ GUZMAN, correspondientes a la suma de los perjuicios morales y el lucro
cesante reconocidos en las sentencias referidas.

3. Por la suma de Ciento Un Miliones Novecientos Dieciocho Mil Setecientos Un Pesos con Treinta y Seis Centavos
($101.918.701,36) a favor de YESICA ANDREA LOPEZ GUZMAN, correspondientes a la suma de los perjuicios morales y el
lucro cesante reconocidos en las sentencias referidas.

4. Por la suma de Noventa y Tres Millones Ochocientos Veinte Mil Quinientos Treinta y Dos Pesos con Dos Centavos
(393.820.532,2) a favor de GIMENA LOPEZ GUZMAN. corespondientes a la suma de los perjuicios morales y el lucro cesante
reconocidos en las sentencias referidas.

5. Por la suma de Cuarenta y Un Millones Cuatrocientos Cinco Mil Ochocientos Pesos ($41.405.800.00) a favor de LUIS
FERNANDQ LOPEZ ROJAS, correspondientes a la suma de los perjuicios morales reconocidos en las sentencias referidas.

6. Por la suma de Cuarenta y Un Millones Cuatrocientos Cinco Mil Ochocientos Pesos ($41.405. 800.00) a favor de MERJERY
LOPEZ ROJAS, correspondientes a la suma de los perjuicios morales reconocidos en las sentencias referidas.

7. Por la suma de Cuarenta y Un Millones Cuatrocientos Cinco Mil Ochocientos Pesos ($41.405.800.00) a favor de OLGA
LUCIA LOPEZ ROJAS, correspondientes a la suma de los perjuicios morales reconocidos en las sentencias referidas.

8. Por ia suma de Cuarenta y Un Miliones Cuatrocientos Cinco Mil Ochocientos Pesos ($41.405.800.00) a favor de RODRIGO
ALEXANDER LOPEZ ROJAS, correspondientes a la suma de los perjuicios morales reconocidos en las sentencias referidas.

9. Por la suma de Diecisiete Millones Ochocientos Veinte Mil Pesos ($17.820.000.00) a favor de los demandantes,
correspondientes a las agencias en derecho reconocidas en las sentencias referidas.”

Ahora bien, para demostrar la obligacion incumplida cuya ejecucion se demanda, el ejecutante
presento los siguientes documentos relevantes:

1 Ver folios 2-3.
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- Sentencia de primera instancia proferida por el Juzgado Tercero Administrativo de Florencia,
Caqueta'., de fecha 8 de agosto de 20172

- Sentencia de segunda instancia proferida por el Tribunal Administrativo del Caqueta el 22 de
noviembre de 20183,

- Autq Interlocutorio proferido por el Tribunal Administrativo del Caqueta el 1 de abril de 2019, a
través del' cual se niega la solicitud de adicién o complementacion de la sentencia®.

- gg?asstancua de ejecutoria de la sentencia de segunda instancia en fecha 10 de diciembre de

- Certifi%ado de existencia y representacion legal de SALUDCOOP CLINICA SANTA ISABEL
LTDA.

3. CONSIDERACIONES

La jurisdiccion contencioso administrativa es competente para conocer de los procesos ejecutivos
derivados de sentencias judiciales, como lo dispone el articulo 297 de la ley 1437 de 2011, que a
la letra indica “Para los efectos de este cidigo, constituyen titulo ejecutivo: 1. Las sentencias
debidamente ejecutoriadas proferidas por la jurisdiccion de lo contencioso administrativo,
mediante las cuales se condene a una entidad publica”.

Conforme a lo establecido por el articulo 422 del Coédigo General del Proceso: “Pueden
demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en
documentos que provengan del deudor o de su causante, y constituyan plena prueba contra él, o
las que emanen de una sentencia de condena proferida por juez o tribunal de cualquier
Jjurisdiccion, o de otra providencia judicial (...)".

Por su parte, el articulo 430 del Cédigo General del Proceso, establece, que presentada la
demanda acompanada del documento que preste mérito ejecutivo, el Juez librard mandamiento
de pago ordenando al ejecutado que cumpla la obligacién en la forma pedida si fuera procedente,
o en la que aquél considere legal.

4. DEL CASO CONCRETO

La obligacion es clara cuando ademas de expresa aparece determinada en el titulo; asi mismo,
debe ser facilmente perceptible y entenderse en un solo sentido, circunstancia que el ejecutante
confunde, pues a pesar que la sentencia objeto de recaudo, especificamente en el numeral
quinto, establecié: ORDENAR que se dé cumplimiento a esta providencia con observancia de lo
dispuesto en el articulo 192 y 195 del C.P.A.C.A.7, el método de pago de la misma, se esta
solicitando conforme a los preceptos del Cédigo General del Proceso, lo cual, a juicio de esta
Judicatura, no resulta acertado.

Al respecto, se evidencia que, una vez se requirié la cuenta de cobro radicada ante la ejecutada®,
el apoderado ejecutante, a través de memorial de fecha 15 de octubre de 2019, aduce que, en
los términos de los articulos 94 y 423 del Codigo General del Proceso, aplicable por remision
expresa del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011, la previa constitucion en mora del deudor solo
se predica de las entidades del derecho publico®.

Frente al punto, resulta pertinente aclarar que, si bien el procedimiento del medio de control
ejecutivo, encuentra grandes vacios normativos en la Ley 1437 de 2011 y por tanto, se debe
efectuar la remision al Codigo General del Proceso, lo cierto es que, en lo tocante a la forma de
pago de las sentencias proferidas en la Jurisdiccion Contencioso Administrativa, existe suficiente
regulacion en los articulos 192 y 195 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de
Contencioso Administrativo, preceptos sobre los cuales se ordendé el cumplimiento de la
providencia, y ante lo cual, no existio reparo alguno de los ejecutantes, como sujetos activos de
la Litis de la cual se origina el titulo que se pretende ejecutar en el sub judice.

* Folios 7-37.

3 Folios 38-59.

1 Folios 60-61.

° Folic 63.

® Folios §7-69.

7 er Sentencia de primera instancia, confirmada por el Tribunal Administrativo del Caqueté (fl. 37).
8 Ver Auto de fecha 4 de octubre de 2019 8. 64).

§ Ver folio 66.
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Asi mismo, se advierte que, pese a la manifestacion realizada en el Auto Interlocutorio No. 1505
del 4 de octubre de 2019, a través del cual se se indico que, en presente caso no le eran aplicables
las disposiciones de la Ley 1437 de 2011, ello obedecio a un error de aplicacion normativa que
de ninguna manera puede determinar el devenir del proceso, maxime cuando dicha aseveracion
no generd efectos juridicos distintos a los esperados, por ende, bajo el entendido que los actos
irregulares no atan las decisiones del juez'®, resulta necesario aclarar que, dicha postura no es
la aplicable al caso de marras.

Asi entonces, aun cuando la ejecutada es una entidad del derecho privado, lo cierto es que, la
sentencia que se pretende ejecutar fue proferida en la Jurisdiccion Contencioso Administrativa,
quien asumid la competencia subjetiva en aplicacién del fuero de atraccion, por tanto, la
jurisdiccién Contencioso Administrativa se perpetua en la ejecucion, jurisdiccién que, como se
indico en lineas anteriores, cuenta con una norma procesal especial que regula el procedimiento
para el pago de sentencias judiciales (Ley 1437 de 2011), que especificamente en el inciso quinto
del articulo 192, establece que, “Cumplidos tres (3) meses desde la ejecutoria de la providencia
que imponga o liquide una condena o de la que apruebe una conciliacion, sin que los beneficiarios
havan acudido ante la_entidad responsable para hacerla efectiva, cesard la causacion de
intereses desde entonces hasta_cuando se presente la solicitud.” Resaltado fuera del texto

original.

Aunado a ello, variar la norma aplicable, ademas de cambiar la fecha de causacion de los
intereses, incide de forma directa en la tasa aplicable, pues conforme al articulo 195 de la Ley
1437 de 2011 “las sumas de dinero reconocidas en providencias que impongan o liquiden una
condena o que aprueben una conciliacién, devengaran intereses moratorios a una tasa
equivalente al DTF desde su ejecutoria. No obstante, una vez vencido el término de los diez (10)
meses de que trata el inciso segundo del articulo 192 de este Cédigo o el de los cinco (5) dias
establecidos en el numeral anterior, lo que ocurra primero, sin que la entidad obligada hubiese
realizado el pago efectivo del crédito judicialmente reconocido, las cantidades liguidas adeudadas
causaran un interés moratoria a la tasa comercial” (Destacado).

Colofén de lo expuesto y ante las inconsistencias presentadas en el presente medio de control,
forzoso resulta concluir la nugatoria del mandamiento de pago, conforme a lo expuesto
anteriormente.

En consecuencia, el Juzgado,

RESUELVE:
PRIMERO: NEGAR el mandamiento de pago incoado a favor de los ejecutantes y en contra de
SALUDCOOP CLINICA SANTA ISABEL LTDA, por las razones expuestas en la parte motiva de

esta providencia.

SEGUNDO: Una vez en firme el presente auto, hagase entrega de la demanda y sus anexos a la

parte ejecutante sin necesidad de desglose y archivese el expediente previas las constancias de
rigor.

La Juez,

19 Consejo de Eslado mediante senlencia 30 de agosto de 2012. Consejero Porfente Dr. MARCO ANTOMIO VELILLA MCRENO: Radicacion namero: 11001-03-15-000-2012-00117-
01({\0):' “Varias han sido las manifestaciones de la Corte Suprema de Justicia y del Conssjo de Esfado en el sentido de que, "ef auto ifegal no vincula procesalmente al juez en cuanto
es rpea'xtsrente'; y en consecuencia, ‘la actuacién irreg : procy tede atarlo en_of mismo para que siga cometiendo errores” Resallado fuera del texto
original.
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% Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, trece (13) de marzo de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL : REPARACION DIRECTA

EJECUTANTE - MARIA CRUZ ESCALA PALACIO Y OTROS
tyrasociados@gmail.com
EJECUTADO - NACION-MINDEFENSA-POLICIA NACIONAL
decagq.notificacion@policia.gov.co
RADICACION : 18001-33-31-002-2019-00794-00
AUTO INT. : No. 254
l. ASUNTO

Procede el Despacho a decidir sobre la suspension del proceso propuesta por el apoderado
de la parte demandante (fls. 128-138).

i ANTECEDENTES

La apoderada de la parte actora el 23 de octubre de 2019, radicé demanda ejerciendo el
medio de control de Reparaciéon Directa que fue inadmitida mediante auto del 15 de
noviembre de 2019 (fls. 126 C. Principal 1), al omitir estimar razonadamente la cuantia.

El 21 de noviembre de 2019, vencio en silencio el término que disponia la parte actora para
subsanar. (fl. 127 C. Principal 1).

El 13 de diciembre de 2019, la apoderada de la parte actora radica memorial en el cual
solicita la interrupcion del proceso y en consecuencia la nulidad de las actuaciones
judiciales decretadas. (fls. 128-138 C. Principal 1).

Como sustento de la peticién, indica que el 05 de noviembre de 2019, sufrié un desmayo y
fue llevada por familiares a la Corporacion Médica del Caqueta -CORPOMEDICA- donde
se le valord y se establecié que habia sido intervenida por cirugia plastica, ademas, que
existia una salida de material purulento por herida y apertura de la misma con necrosis de
los tejidos. Que posteriormente el médico tratante considerd que tenia una infeccién que
amenazaba su vida, por lo que debia ser sometida a un lavado y desbridamiento bajo
anestesia general.

Sostiene que durante la instancia en la clinica no tuvo acceso a dispositivos de
comunicacién ante la amenaza de infeccion y que comenzd a presentar multiples
complicaciones, por lo que tuvo que ser sometida a varios procedimientos médicos que
obligaron a que estuviera hospitalizada por mas de 15 dias y que tuviera un tratamiento
especial en casa.

Allega con el escrito un registro fotogréafico para probar los tratamientos seguidos en la
herida y los cuidados especiales pos quirirgico que debia tener, adicionando que debido a
que se encontraba en la zona abdominal no le era permitido hacer fuerza.

Solicita con fundamento en los articulos 133, 159y 161 del CGP la interrupcion del proceso
y en consecuencia la nulidad de las actuaciones judiciales surtidas desde el 05 de
noviembre de 2019 hasta el 19 de diciembre de 2019, fecha en la cual finaliza la
incapacidad, y como consecuencia de la interrupcion la nulidad del auto de inadmisién de
la demanda del 15 de noviembre de 2019.



De la solicitud de suspension y nulidad se le corrié el traslado correspondiente, frente al
cual la parte demandada guardo silencio. (fls. 161-162 C. principal 1)

il CONSIDERACIONES

Sobre la figura de la interrupcion del proceso el numeral 2° del articulo 159 del Cédigo
General del Proceso, dispone:

“ARTICULO 159. CAUSALES DE INTERRUPCION. El proceso o la actuacion
posterior a la sentencia se interrumpira:

(...)

2. Por muerte, enfermedad grave o privacion de la libertad del apoderado judicial de
alguna de las partes, o por inhabilidad, exclusién o suspension en el ejercicio de la
profesién de abogado. Cuando la parte tenga varios apoderados para el mismo
proceso, la interrupcién solo se producira si el motivo afecta a todos los apoderados
constituidos. ..

(...)"

Al respecto, el Consejo de Estado se ha pronunciado y ha sostenido que la interrupcién del
proceso por enfermedad grave del apoderado judicial no se configura por cualquier clase
de padecimiento, si no aquel que le impida ejercer el derecho de postulacion.

En efecto, el Consejo de Estado, Seccion Primera, en auto de 9 de junio de 2011, dentro
del proceso radicado bajo el nimero 25000-23-24-000-2009-00291-01, actora: Gloria
Amparo Camacho Aguado, M.P. Rafael E. Ostau De Lafont Pianeta, sostuvo:

“De otra parte, en lo que hace a la imposibilidad de que la demandante pudiera estar
presente en el proceso de manera activa y para adelantar ciertos tramites acordados
entre mandante y mandatario por virtud de la enfermedad que padece, al ser una
paciente con cancer, debe la Sala advertirle que el concepto de enfermedad grave
como causal de interrupcién del proceso ha sido concebido por la doctrina, ante la
ausencia de definicion en el ordenamiento juridico, como aquella que impida el
adecuado y usual ejercicio de las actividades inherentes al derecho de postulacion,
es decir, aquella que le impida actuar debida y oportunamente dentro del proceso
en procura de la defensa de los intereses que representa, no como cualquier
dolencia.”

Asimismo, la Seccion Segunda, Subseccion B, de la citada corporacion en auto de 12 de
marzo de 2009, en el proceso radicado bajo el numero 70001-23-31-000-2002-00091-
01(0470-07), actor: Guillermo José Espinosa Paternina, M.P. Bertha Lucia Ramirez de
Paez, dispuso:

“Para el caso de los apoderados judiciales, la enfermedad grave (articulo 168
numeral 2° del C.P.C.) es aquella que impide el ejercicio normal de las obligaciones
derivadas del Derecho de Postulacion, circunstancia por la cual el Profesional del
Derecho no puede ejercer las actividades propias de dicho mandato judicial, tales
como la asistencia a las audiencias, la revisién del proceso, la comparecencia a
recibir notificaciones, la presentacién de recursos, etc.”

Para resolver, el Despacho procede a valorar la historia clinica y la incapacidad médica
allegada con el escrito, para establecer si patologia sufrida por la apoderada DIANA
MARCELA TOVAR RUBIANO tenia la suficiente gravedad para impedirle ejercer la
profesion.
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Segun reporte de epicrisis del 05 de noviembre de 2019, suscrito en la Corporacion Medica
del Caqueta -CORPOMEDICA- (fls. 139-158 C. Principal 1), establecié como enfermedad
actual:

“PACIENTE DE 36 ANOS DE EDAD CUADRO POP LIPECTOMIA EL DIA 01/10/19
EN LA CIUDAD DE BOGOTA PRESENTANDO POSTERIOR NECROSIS BORDE
HERIDA MAS DEHISENCIA (SIC) DE SUTURA REQURIO (SIC)
REINTERVENCION EL DIA 21/10/19 POR PARTE DE CIRUGIA PLASTICA SIN
MEJORIA ASOCIA PRESENCIA DE DOLOR ERITEMA SECRECION SEROSA
ASOCIAO (SIC) A NECROSIS BORDE DE LA HERIDA QUIRURIGIA (SIC) NIEGA
DOLOR NO ASOCIA OTRA SISNTOAMTOLOGIA (SIC) ACTUAL.”

Por lo anterior, se determiné como destino de la paciente observacion, la cual se prolongo
hasta el 20 de noviembre del 2019, fecha en la cual se describio:

“BUEN ESTADO, AYER SE REALIZO NUEVA CURACION. SIN FIEBRE. SIN
VOMITO. TOLERA ADECUADAMENTE LA VIA ORAL. DEAMBULA MAS POR EL
SERVICIO. SE REMITIO PARA VAC A REINA SOFIA O CLINICA DE MARLY QUE
NO ACEPTARON POR LA DIFICULTAD EN EL TRASLADO Y LOS COSTOS DE
LA MISMA. NO HAY FIEBRE. HERIDA EN BUEN ESTADO. NO SRIS. (SIC) NO
TAQUICARDIA. DESNUTRIDA EN PLAN DE REPNLECCION (SIC)
NUTRICIONAL. ANEMICA. CON ORDEN DE DIETA RICA EN HIERRO. SE DA
SALIDA PARA CURACIONES EN CASA POR ENFERMERA DE SU MEDICO
EXTERNO TRATANTE DR SARMIENTO. CONTROL EN 48 HORAS PARA
REVISION DE HERIDA. SE SOLICITA HEMOGRAMA. ALBUMINA. PENDIENTE
RETIRO DE CATETER CENTRAL Y DE CATETER PERIDURAL (SIC) PUESTO
POR ANESTESIOLOGO. DOY RECOMENDACIONES DEL CASO A LA
PACIENTE, A SU ENFERMERA Y A SU MEDICO. CONTROL EN 48 HORAS PARA
CURACIONES AVANZADAS DE HERIDAS. DE ALTA”

Asi las cosas, se autorizd la salida a la paciente, ademas, en la orden de servicio médico
(fl. 159 C. Principal 1) se describe:

Fecha: 20-11-2019 | Lugar Flca (sic)
Nombre: Diana Marcela Tovar Zambrano
C.C.: 40.611.379

Certifico que debe guardar reposo durante 30 (treinta) dias debido a pop de herida
infectada + sepsia + anemia (Sic)

Leqnardo Sarmiento O.
MEDICO CIRUJANO
R.M. 2390-U.J.

“

Conforme a lo anterior, el Despacho considera que la infeccién padecida por la abogada
DIANA MARCELA TOVAR ZAMBRANO es una enfermedad que se puede catalogar como
grave, como quiera que le impidié al profesional del derecho ejercer las actividades propias
del mandato judicial a ella conferido, pues como se evidencié, estuvo internada en la
institucién médica desde el 05 hasta el 20 de noviembre de 2019, dandose la salida bajo
precisas instrucciones médicas. De igual forma, que su médico tratante LEONARDO
SARMIENTO certificd que debia guardar reposo por 30 dias, es decir, hasta el 20 de
diciembre de 2019.

Entonces, probada y certificada la enfermedad grave que padeci6 la abogada TOVAR
ZAMBRANO, se encuentra configurada la causal de interrupcion prevista en el numeral 2°
del articulo 159 del Cédigo General del Proceso. En ese entendido, corresponde acceder
a declarar que se interrumpieron los términos judiciales, a partir del 05 de noviembre de
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2019, fecha en la fue hospitalizada la profesional y hasta el 20 de diciembre de la misma
anualidad, fecha en la cual finaliza la incapacidad.

Ahora bien, teniendo en cuenta que el 15 de noviembre de 2019, se profiri® auto
interlocutorio No. 1669 a través del cual se inadmitié la demanda al no cumplir con el
requisito formal de la cuantia, atendiendo a que se encuentra dentro del periodo que se
accedié a la interrupcion, se dejara sin efectos su notificacion y se ordenara realizarla
nuevamente por secretaria, garantizando de esta forma el derecho fundamental al debido
proceso que le atafie a cada una de las partes dentro de las actuaciones judiciales.

En mérito de lo anteriormente expuesto el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: ESTABLECER la existencia dentro del presente asunto del hecho originador
de la interrupcién procesal consagrado por el articulo 159 del C.G.P., en atencion a la
enfermedad grave padecida por la apoderada de la parte actora, a partir del 5 de
noviembre y hasta el 20 de diciembre de 2019.

SEGUNDO: DEJAR SIN EFECTOS la notificacién del auto interlocutorio No. 1669 de fecha
15 de noviembre de 2019; en consecuencia, por SECRETARIA realizar nuevamente la

notificacion del mencionado auto, de conformidad con lo dispuesto en la parte motiva de la
presente providencia.

umplase.

La Juez,

UAsQuEz
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, trece (13) de marzo de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL : EJECUTIVO
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PROTECCION SOCIAL
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RADICACION : 18001-33-33-001-2017-00379-00
AUTO INT. :No. 252
R ASUNTO

Procede el Despacho a decidir sobre el recurso de reposicion interpuesto por el apoderado
de la entidad ejecutada’ contra el auto que libré mandamiento de pago.

Il ANTECEDENTES

Mediante providencia del 30 de enero de 2019 se resolvié LIBRAR MANDAMIENTO DE
PAGO a cargo de la NACION — MINISTERIO DE SALUD Y DE LA PROTECCION SOCIAL?,
por las siguientes sumas de dinero:

- Afavorde MERCEDES SILVA CORDOBA. por la suma equivalente a DOSCIENTOS
SALARIOS MINIMOS MENSUALES LEGALES VIGENTES, por concepto de capital
de que trata la condena que en presente medio de control se ejecuta.

- A favor de YONNY ANDRETTY MUERCIA SABI. por la suma equivalente a CIEN
SALARIOS MINIMOS MENSUALES LEGALES VIGENTES, por concepto de capital
de que trata la condena que en presente medio de control se ejecuta.

- A favor de LIZETH VANESSA LONDONO SILVA, por la suma equivalente a
CINCUENTA SALARIOS MINIMOS MENSUALES LEGALES VIGENTES, por
concepto de capital de que trata la condena que en presente medio de control se
ejecuta.

- A favor de FREDY SEBASTIAN LONDONO SILVA, por la suma equivalente a
CINCUENTA SALARIOS MINIMOS MENSUALES LEGALES VIGENTES, por
concepto de capital de que trata la condena que en presente medio de control se
efecuta.

- Porlos intereses moratorios causados y que se llegaren a causar.

Contra la anterior decision el apoderado de la entidad ejecutada interpuso recurso de
reposicion.
i, CONSIDERACIONES

a. Procedencia del recurso de reposicion:

El recurso de reposicion, de conformidad con lo establecido en el articulo 242 del
C.P.A.C.A,, procede: “(...) contra los autos que no sean susceptibles de apelacién o de
stiplica (...)", y el articulo 243 del mismo estatuto enlista de manera taxativa los autos que
son susceptibles del recurso de apelacion, dentro de los cuales no se encuentra el que aqui

! Ver folios 221-227, C.2.
* Ver fofios 208-209, C.2.



Medio de Control: Ejecutivo

Demandante: Viviana Triana Duque y Otro
Demandado: Nacién - Mindefensa — Policia Nacional
Radicedo: 18-001-33-33-002-2010-00498-00
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se recurre; razon por la cual, contra el auto Interlocutorio No. 066 del 30 de enero de 2019,
es procedente la interposicion del recurso de reposicién.

b. Oportunidad para interponer el recurso de reposicion:

El inciso 2 fiel qrt. 242 de la Ley 1437 de 2011, sefiala en cuanto a su oportunidad y tramite,
gue debera aplicarse lo dispuesto en el Cédigo de Procedimiento Civil, hoy Cédigo General
el Proceso.

Segun el inciso 3 del articulo 318 del referido estatuto procesal, sefiala:

“Cuando el auto se pronuncie fuera de audiencia el recurso debera interponerse por
escrito dentro de los tres (3) dias siquientes al de la notificacién del auto”.

Por su parte, el articulo 438 ibidem dispone:

“Artfculo 438. Recurso contra el mandamiento ejecutivo. EI mandamiento ejecutivo no
es apelable; el auto que lo niegue total o parcialmente y el que por via de reposicion lo
revoque, lo serd en el suspensivo. Los recursos de reposicién contra el
mandamiento ejecutivo se tramitaran y resolveran conjuntamente cuando haya
sido notificado a todos los ejecutados”

Ahora, en lo que respecta a partir de qué época debe hacerse el computo del término para
la interposicion del recurso de reposicién, el articulo 199 del C.P.A.C.A,, establece:

“Notificacion personal del auto admisorio y del mandamiento de pago a entidades
publicas, al Ministerio Publico, a personas privadas que ejerzan funciones
publicas y a particulares que deban estar inscritos en el registro mercantil.
Modificado por el art. 612. Ley 1564 de 2012. El auto admisorio de la demanda y el
mandamiento de pago contra las entidades publicas y las personas privadas que
gjerzan funciones propias del Estado se deben notificar personalmente a sus
representantes legales o a quienes estos hayan delegado la facultad de recibir
notificaciones, o directamente a las personas naturales, segun el caso, y al Ministerio
Publico, mediante mensaje dirigido al buzén electronico para notificaciones
judiciales a que se refiere el articulo 197 de este cdédigo.

De esta misma forma se deberé notificar el auto admisorio de la demanda a los
particulares inscritos en el registro mercantil en la direccién electronica por ellos
dispuesta para recibir notificaciones judiciales.

El mensaje deberé identificar la notificacion que se realiza y contener copia de la
providencia a notificar y de la demanda.

Se presumiré que el destinatario ha recibido la notificacién cuando el iniciador
recepcione acuse de recibo o se pueda por otro medio constatar el acceso del
destinatario al mensaje. El secretario haré constar este hecho en el expediente.

En este evento, las copias de la demanda y de sus anexos quedaran en la secretaria a
disposicién del notificado y el traslado o los términos que conceda el auto
notificado, sélo comenzarén a correr al vencimiento del término comun de veinticinco
(25) dias después de surtida la ultima notificacién. Debera remitirse de manera
inmediata y a través del servicio postal autorizado, copia de la demanda, de sus anexos
y del auto admisorio, sin perjuicio de las copias que deban quedar en el expediente a
su disposicién de conformidad con lo establecido en este inciso.

(...)" Resaltado fuera del texto original.

Conforme a lo anterior, el traslado o los términos que conceda el auto notificado
comenzaran a correr al vencimiento del término comin de veinticinco dias después de
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surtida la ultima notificacion. El Consejo de Estado al resolver una impugnacion de un fallo
de tutela sobre un asunto similar®, consideré en cuanto a la interpretacion de la norma atras
transcrita que:

De la lectura de la norma, la Sala encuentra que su texto es diafano al indicar que los
términos que concede la providencia que se notifica, conforme al articulo 199,
comenzarén a correr al vencimiento del término de veinticinco dias aludido; de_manera
que se restringen a dicho vencimiento, Unicamente aquellos términos que conceda el
auto. como el otorgado para cumplir la obligacién objeto de mandaimiento de pago. o
aquel dado para el pago de las expensas, como sucedié en el caso concreto.

No obstante, el término para recurrir una providencia esta dado por la ley, y
tratandose del recurso de reposicion en el tramite de los procesos ventilados ante la
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo, se remite? al Cédigo General del Proceso
(Ley 1564 de 2012, articulo 318) que a la postre indica que el recurso debera
interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en forma verbal:
inmediatamente se pronuncie el auto, o cuando el auto se pronuncie fuera de
audiencia: dentro de los tres (3) dias siquientes al de la notificacion del auto.

Asi pues, la notificacion del auto, ain en el evento del inciso 5° del articulo 199, no se
cuenta a partir del vencimiento de los veinticinco dias, sino cuando el iniciador recepcione
el acuse de recibo o se constate el acceso del destinatario al mensaje, cosa distinta es
algunos términos, como los que expresamente conceda el auto, inicien su decurso una vez
vencidos los veinticinco dias que consagra la norma.

En éste sentido, teniendo en cuenta que el auto fue notificado a través del buzén electronico
y recepcionado por la entidad ejecutada el 15 de agosto de 2019, tal y como se evidencia
en constancia secretarial visible a folios 220, el término de tres (3) dias de que disponia la
parte ejecutante para interponer y sustentar el recurso de reposicion contra dicha decision,
corrié durante los dias 16, 20 y 21 de agosto de 2019. Asi las cosas, el recurso interpuesto
por el apoderado judicial de la ejecutadas el 28 de agosto de 2019, es extemporaneo y
debera rechazarse.

En mérito de lo anterior, el Juzgado, RESUELVE:

.- RECHAZAR por extemporaneo el recurso de reposicion interpuesto por el apoderado de
la parte ejecutada, contra el auto interlocutorio No. 066 de fecha 30 de enero de 2019, por
las razones antes expuestas.

Notifiquese y Cumplase.

La Juez,

[

. -
ANAMARI ADA VASQUEZ

3 Radicado No.: 20001-23-33-000-2013-00267-01 Actor: Departamento def Cesar Accionado: Juzgado Sexto Adminisiralivo de Vafledupar
4 Articulo 242 del CPACA
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, trece (13) de marzo de dos veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL : EJECUTIVO

DEMANDANTE : UNIVERSIDAD DE LA AMAZONIA
njudiciales@uniamazonia.edu.co .
DEMANDADO : ONG SEMBRANDO SEMILLAS CON EXITO
RADICACION : 18001-33-33-002-2019-00631-00
AUTO INT. : No. 255
L ASUNTO

Procede el Despacho a decidir sobre el recurso de reposicion, presentado por el apoderado de
la parte ejecutante contra el auto interlocutorio No. 1501 del 4 de octubre de 2019.

i ANTECEDENTES

La convocante, impetré demanda EJECUTIVA en contra de la ONG SEMBRANDO SEMILLAS
CON EXITO, pretendiendo que se libre mandamiento de pago, por la obligacién contenida en el
Titulo Valor representado en la condena en costas ordenada dentro de la sentencia Proferida por
el Tribunal Administrativo del Caqueta, de fecha 7 de marzo de 2019, dentro del proceso con
radicado No. 18-001-23-33-003-2016-00089-00.

El 4 de octubre de 2019, a través de auto interlocutorio No. 1501", el Despacho decidio, previo a
resolver sobre la admision del presente medio de control (librar 0 no mandamiento de pago),
requerir al apoderado ejecutante, para que aportara certificado de existencia y representacion
legal de la ONG SEMBRANDO SEMILLAS CON EXITO y la cuenta de cobro radicada ante dicha
ONG ejecutada.

En vista de ello, el apoderado del extremo activo de la presente Litis, a través de memorial de
fecha 10 de octubre de 2019, interpuso recurso de reposicion, aduciendo que, el certificado de
existencia y representacion legal deberia obrar en el expediente, el cual fue remitido por el tribunal
Administrativo del Caqueta y por tratarse de un proceso ejecutivo iniciado a continuacion del
ordinario, solo basta con elevar la solicitud de cobro ante el mismo despacho que emitid la
sentencia.

Asi mismo, asevera que, solicitar la cuenta de cobro es un defecto sustantivo, pues ello carece
de sustento legal, ya que ninguna norma del Codigo General del Proceso y el Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo impone este anexo a la
demanda.

. CONSIDERACIONES
a. Procedencia del recurso de reposicion:

El recurso de reposicion, de conformidad con lo establecido en el articulo 242 del C.P.A.C.A,
procede: “(...) contra los autos que no sean susceptibles de apelacion o de suplica (...)", y €l
articulo 243 del mismo estatuto enlista de manera taxativa los autos que son susceptibles del
recurso de apelacién, dentro de los cuales no se encuentra el que aqui se recurre; razén por la

! Ver folios 34-35, C.2, medida cautelar.
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pual, contra el auto Interlocutorio No. 1501 del 4 de octubre de 2019, es procedente la
interposicion del recurso de reposicion.

b. Oportunidad para interponer el recurso de reposicién:

El inci§o 2 giel art. 242 de la Ley 1437 de 2011, sefala en cuanto a su oportunidad y tramite, que
gebera aplicarse lo dispuesto en el Cédigo de Procedimiento Civil, hoy Cédigo General del
roceso.

Segun el inciso 3 del articulo 318 del referido estatuto procesal, sefiala:

“Cuando el auto se pronuncie fuera de audiencia el recurso debera interponerse por
escrito dentro de los tres (3) dias siguientes al de Ia notificacién del auto’.

Conforme a la constancia secretarial de fecha 18 de octubre de 2019, el auto objeto de reproche,
fue notificado al ejecutante por estado del 7 de octubre de 2019, por tanto, el término de tres (3)
dias de que disponia la parte ejecutante para interponer y sustentar el recurso de reposicion
contra dicha decisién, corrié durante los dias 8, 9 y 10 de octubre de 2019; asi las cosas, el
recurso interpuesto lo fue en término.

c. Del caso concreto:

Una vez analizados los argumentos del recurrente y las pruebas obrantes en el expediente,
considera el Despacho que, el recurso objeto de analisis ha de fallarse de forma adversa al
recurrente, sustentado en los siguientes términos:

En lo relativo a la necesidad de aportar el certificado de existencia y representacion legal, se
aclara que, pese a contar con el expediente del proceso ordinario, genitor del presente medio de
control ejecutivo, en el mismo no obra el certificado de existencia y representacion legal de la
ejecutada ONG SEMBRANDO SEMILLAS CON EXITO.

Al respecto, se evidencia que, durante el proceso ordinario, previo a su admision, se requiri6 el
certificado de existencia y representacién legal de la demandante?, hoy ejecutada, empero, ante
tal solicitud, solo se aporté una certificacion suscrita por la Gobernacion del Caqueta, en la que
se indica la vigencia de dicha ONG y su representante legal®, misma certificacion que se aporto
a la Universidad de la Amazonia durante el proceso contractual del cual devenian las
pretensiones de la demanda en el proceso de Nulidad y Restablecimiento del Derecho?, de cuya
sentencia derivan las pretensiones del presente proceso.

No obstante lo anterior, la certificacién expedida por la Gobernacion del Caqueta, no se constituye
como el medio juridico idéneo para probar la existencia de una persona juridica, como lo es la
ejecutada, al respecto, conviene precisar que, las Organizaciones no Gubernamentales, son
entidades sin animo de lucro que se encuentran sometidas al reconocimiento ante las Camaras
de Comercio situadas en el lugar donde transcurra el giro normal de sus actividades, y por tanto,
la prueba de su existencia es el certificado de existencia y representacion legal expedida por
dicha entidad, frente al punto, los Decretos 2150 de 1995 y 1396 de 1997, establecen:

“Decreto 2150 de 1995, Articulo 43°.- Prueba de la existencia y representacion legal. La existencia y
la_representacién legal de las personas juridicas de derecho privado a gue se refiere_este

capitulo, se probaré certificacion expedida por la Camara de Comercio competente, la cual llevara

el registro de las mismas. con sujecién al régimen previsto para las sociedades comerciales y en los
mismos témminos y condiciones que regulan sus servicios”

“Decreto 1396 de 1997, Articulo 1°.- Registro de las personas juridicas sin énimo de lucro. Las
personas juridicas sin 4nimo de lucro de que tratan los articulos 40 a 45 y 143 a 148 del Decreto

2150 de 1995 se inscribiran en las respectivas Camaras de Comercio en los mismos términos, con

2ver Auto de inadmision de la demanda (fls. 195-196. C. Principal proceso 2016-089).
3Ver folio 200, C. Principal proceso 2016-089.
«Ver folio 46, C. 1 de contestacion de la demanda proceso 2016-069.
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las mismas tarifas y condiciones previstas para el registro mercantil de los actos de las sociedades
comerciales.

Atendiendo la especificacion del tipo de personas juridicas realizado por la norma precitada,
conviene precisar que los articulos 40 245y 143 a 148 del Decreto 2150 de 1995, se refieren a
las organizaciones civiles, las corporaciones, las fundaciones, las juntas de accién comunal, a las
demas entidades privadas sin énimo de Jucro®. entidades de naturaleza cooperativa, fondos de
empleados y asociaciones mutuas®.

Asi mismo, el articulo 2 del Decreto 1396 de 1997, consagra expresamente la obligacion de
registrar ante la Camara de Comercio, las entidades sin animo de lucro, véase:

“Conforme a lo dispuesto por los articulos 40 a45y 143 a 148 del Decreto 2150 de 1995 se registraran
en las Camaras de Comercio las siguientes personas juridicas sin animo de lucro:

1.Juntas de Accién Comunal.

2. Entidades de naturaleza cooperativa.

3.Fondos de empleados.

4 Asociaciones mutuales, asi como sus organismos de integracion.

5 Instituciones auxiliares del cooperativismo.

6.Entidades ambientalistas.

7 Entidades cientificas, tecnologicas, culturales, e investigativas.

8.Asociaciones de copropietarios, coarrendatarios, arrendatarios de vivienda compartida y vecinos,
diferentes a los consagrados en el numeral 5 del articulo siguiente.

9.Derogado por el Decreto Nacional 1422 de 1996 Instituciones de utilidad comuin que prestan servicios
de bienestar familiar.

10. Asociaciones agropecuarias y campesinas nacionales y no nacionales.

11. Corporaciones, asociaciones y fundaciones creadas para adelantar actividades en comunidades
indigenas.

12. Gremiales.

13. De beneficencia.

14. Profesionales.

15. Juveniles.

16. Saciales.

17. De planes y programas de vivienda.

18. Democraticas, participativas, civicas y comunitarias.

19. Promotoras de bienestar social.

20. De egresados.

21. De rehabilitacion social y ayuda a indigentes, drogadictos e incapacitados, excepto las del numeral 1
del articulo siguiente.

22. Asociaciones de padres de familia de cualquier grado. Ver Decreto Nacional 1625 de 1972,
Articulo 30 y ss Decreto Nacional 1860 de 1994

23. Las _demas organizaciones civiles, corporaciones, fundaciones y entidades privadas sin
animo de lucro no sujetas a excepcion.”

Conforme a las normas en cita, la existencia y representacion legal de las entidades sin animo
de lucro, entre las que se encuentran las ONG’, sélo se prueban con una certificacion expedida
por la Camara de Comercio competente, siempre y cuando no se encuentre dentro de las no
sujetas a excepcion, empero, ese no es el caso de la ONG SEMBRANDO SEMILLAS CON
EXITO, pues no se encuentra dentro de las excepciones que establecen los Decretos 2150 de
1995 y 1396 de 1997, que a su tenor literal rezan:

“Decreto 2150 de 1995, Articulo 45°- Excepciones. Lo dispuesto en este capitulo no se aplicara para
las instituciones de educacién superior; las instituciones de educacién formal y no formal a que se refiere
la Ley 115 de 1994; las personas juridicas que prestan servicios de vigilancia privada; las iglesias,
confesiones y denominaciones religiosas. sus federaciones, y asociaciones de ministros; las reguladas
por la Ley 100 de Seguridad Social, los sindicatos y las asociaciones de trabajadores y empleadores;
partidos y movimientos polfticos; Cémaras de Comercio; y las demds personas juridicas respecto de las
cuales la Ley expresamente regule en forma especifica su creacion y funcionamiento, todas las cuales
se regirdn por sus nornmas especiales.”

"‘Dec_reto 1396 de 1997, Articulo 3: Excepciones. Se exceplian de este registro, ademas de las personas
juridicas contempladas en el articulo 45 del Decreto 2150 de 1995, las siguientes:

$ Ver articulo 40 del Decreto 2150 de 1995.
¢ Ver articulo 143 ibidem.
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1.Entidades pnivadas del sector salud de que trata la Ley 100 de 1993.

;2’.4Lzs a;ociaciones de gestién colectiva de derechos de autor y derechos conexos de que trata la Ley
e 1993.

3.Las personas juridicas extranjeras de derecho privado sin animo de lucro, con domicilio en el exterior
y que establezcan negocios permanentes en Colombia.

4.Establecimientos de beneficencia y de instruccién publica de caracter oficial y corporaciones y
fundaciones creadas por leyes, ordenanzas, acuerdos y decretos regulados por el Decreto 3130 de 1968
y demaés disposiciones pertinentes.

5./1_gsd pr;)ggesdades regidas por las leyes de propiedad honzontal, reguladas por las Leyes 182 de 1948
y e .

6.Cajas de compensacioén familiar reguladas porla Ley 21 de 1982.

7.Cabildos indigenas regulados por la Ley 89 de 1890.

8.Entidades que conforman el Sistema Nacional del Deporte de los niveles nacional, departamental y
municipal regulados por la Ley 181 de 1995 y Decreto- Ley 1228 de 1995.

9.0rganizaciones gremiales de pensionados de que trata la Ley 43 de 1984.

10. Las casas- carcel de que trata la Ley 65 de 1993.”

Aunado a lo anterior, se advierte que, lo que se solicité por parte del Despacho, es el certificado
de existencia y representacion legal, el cual sélo tiene competencia para expedirlo la Camara de
Comercio, como se aprecia de las plurimencionadas normas, circunstancia que no debe
confundirse con las funciones de control y vigilancia que ejercen los entes territoriales sobre las
entidades sin animo de lucro’, potestad en virtud de la cual, supone esta Judicatura, la
Gobernacion del Caqueta, expidio la certificacion obrante en el expediente, sin embargo, esta no
tiene la virtualidad necesaria para acreditar la existencia de la ejecutada.

Asi entonces, para el Despacho, la certificacion de existencia y representacion legal no se
constituye como un exceso ritual manifiesto, como erradamente lo asevera el ejecutante en su
recurso, pues de conformidad con lo dispuesto en el articulo 84 del Cédigo General del Proceso,
éste es un documento con el que debe acompariarse la demanda, maxime cuando las pruebas
que obran en el expediente, no se constituyen como la prueba idénea para acreditar la existencia
de la persona juridica ejecutada.

Ahora, en lo que respecta al reparo frente a la exigencia de la solitud de pago elevada ante la
ejecutada, asegurando que, este no es un requisito exigido por el Codigo General del Proceso,
ni la Ley 1437 de 2011 y solo basta con el dicho del ejecutante, sobre el no pago para que se
invierta la carga de la prueba y sea el ejecutado quien debe acreditar que ya lo efectud, para el
Despacho éste argumento tampoco es de recibo, pues contrario a lo afirmado por el extremo
activo de la presente Litis, la cuenta de cobro o solicitud de pago si se constituye en una prueba
sine qua non para resolver sobre el mandamiento ejecutivo, el cual si tiene sustento legal y es el
articulo 192 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de Contencioso Administrativo, que
establece:

“Cumplidos tres (3) meses desde la ejecutoria de la providencia que imponga o liquide una condena
o de la que apruebe una conciliacién, sin que los beneficiarios hayan acudido ante la entidad
responsable para hacerla efectiva, cesara la causacion de intereses desde entonces hasta

cuando se presente la solicitud.”

Conforme a ello, la solicitud de pago, si es absolutamente necesaria, pues se requiere para
verificar la causacién de los intereses, la cual es una pretension del presente medio de control y
sobre los cuales debe pronunciarse el Despacho en la providencia que decida sobre el
mandamiento ejecutivo.

Colofon de expuesto, aun cuando la ejecutada es una entidad del derecho privado, lo cierto es
que, la sentencia que se pretende ejecutar fue proferida en la Jurisdiccion Contencioso
Administrativa, la cual cuenta con una norma procesal especial que regula el procedimiento para
el pago de sentencias judiciales (Ley 1437 de 2011), que especificamente en el inciso quinto del
articulo 192, establece que, “Cumplidos tres (3) meses desde la ejecutoria de la providencia que
imponga o liquide una condena o de la que apruebe una conciliacion, sin que los beneficiarios
havan acudido ante la_entidad responsable para hacerla_efectiva, cesard la causacién de

7 Desde 1987 con ta expedicion de la Ley 22, el Presidente de la Republica. en ejercicio de las alribuciones constitucionales, deleg-: en los Gobernadores de los Depariamentos y en el
Alcalde Mayor de Bogola D.C. fa funcion de inspeccion, vigilancia y control sobre las ESAL.

Pagina4 de 5



ioq pe O Radicacién: 18-001-33-33-002-2019-00631-00

intereses desde entonces hasta cuando se presente la_solicitud.” Resaltado fuera del texto
original.

Aunado a ello, variar la norma aplicable, ademas de cambiar la fecha de causacién de los
intereses, incide de forma directa en la tasa aplicable, pues conforme al articulo 195 de la Ley
1437 de 2011 “Jas sumas de dinero reconocidas en providencias que impongan o liquiden una
condena o que aprueben una conciliacion, devengarén intereses moratorios a_una tasa
equivalente al DTF desde su ejecutoria. No obstante, una vez vencido el término de los diez (10)
meses de que trata el inciso segundo del articulo 192 de este Cadigo o el de los cinco (5) dias
establecidos en el numeral anterior, lo que ocurra primero, sin que la entidad obligada hubiese
realizado el pago efectivo del crédito judicialmente reconocido, las cantidades liquidas adeudadas
causarén un interés moratoria a la tasa comercial” (Destacado).

De otra parte, por encontrarse acreditados los requisitos dispuestos en el inciso 4° del articulo 76
del Codigo General del Proceso, el Despacho aceptara la renuncia presentada por el abogado
FERNANDO VARGAS SOTO, como apoderado de la ejecutante UNIVERSIDAD DE LA
AMAZONIA. '

En mérito de lo anteriormente expuesto el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER la decisién contenida en el Auto Interlocutorio No. 1501 del 4 de
octubre de 2019, por los argumentos expuestos.

SEGUNDO: ACEPTAR la renuncia presentada al mandato judicial como apoderado de la ejecutante
UNIVERSIDAD DE LA AMAZONIA, al abogado FERNANDO VARGAS SOTO, por las razones
expuestas en éste proveido.

La Juez,
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notificaciones.florencia@mindefensa.qov.co
alcaldia@elpaujil-caqueta.gov.co
RADICACION : 18-001-33-33-002-2016-00777-00
AUTO INT. :No. 275

Mediante auto del 24 de enero de hogafo (fl. 454), se dispuso cerrar el periodo
probatorio, prescindir de la audiencia de alegaciones y ordenas a las partes que
presentaran sus alegatos de conclusion.

Ahora bien, el apoderado de la parte actora, present6 en término el recurso de reposicion
contra la providencia anterior, manifestando que se encontraba pendiente el recaudo de
prueba testimonial ordenada en audiencia inicial, que habia quedado condicionada a la
incorporacién de la prueba pericial, que fuera puesta en conocimiento de las tardes el 18
de noviembre del afio anterior, siendo lo correcto citar y/o designar nueva fecha y hora
para audiencia de pruebas.

En consideracion a lo expuesto, se avizora que le asiste razon a la parte actora, pues de
manera errénea se dispuso cerrar el periodo probatorio y dar traslado para alegar de
conclusién, cuando se encuentra pendiente la recepcion de prueba testimonial ordenada a
favor de las partes en audiencia inicial del 26/02/2018 (fls. 368-373), motivo por el cual se
accede a la reposicion solicitada.

En consecuencia, el Juzgado,
DISPONE:

PRIMERO: REPONER la decision contenida en el Auto Interlocutorio No. 058 del 24 de
enero de 2020, conforme a lo expuesto en la parte motiva de éste proveido.

SEGUNDO: FIJAR como fecha y hora para que se lleve AUDIENCIA DE PRUEBAS, el dia
15 de abril de 2020 a las 10:30 de la mafana.

Notifiquese y Cumplase.

La Juez,
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Conforme a la constancia secretarial que antecede, se DISPONE:

PRIMERO: Correr traslado a la prueba documental allegados por la Fiscalia General de la
Nacién, correspondiente a la indagacion preliminar NUNC 1800160990632016201500033, visible
a folios 263-378.

SEGUNDO: Cumplido lo anterior, ingrese nuevamente el proceso a Despacho para emitir
Sentencia.

Notifi dmplase.

La Juez,

ANAMARI ASQUEZ
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AUTO SUS. : No. 274

Conforme a la constancia secretarial que antecede, se DISPONE:

PRIMERO: Correr traslado a la prueba documental allegados por la Direccion de Personal del
Ejército Nacional, visible a folios 68-72.

SEGUNDO: Cumplido lo anterior, ingrese nuevamente el proceso a Despacho para emitir
Sentencia.

Notifiquese y Cumplase.

La Juez,

r—
VASQUEZ




Rama Judicial
, Consejo Superior de la Judicatura

7 Repiblica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, trece (13) de marzo de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL : REPARACION DIRECTA

ACCIONANTE : YURI VANESA FAJARDO Y OTROS
isboabogado@hotmail.com

DEMANDADO : MUNICIPIO DE FLORENCIAY OTRO

notificacionesjudiciales@florencia-caqueta.gov.co
njudiciales@invias.gov.co
. rartunduaga@arcaabogados.com
RADICACION : 18-001-33-33-002-2017-00916-00

AUTO INT. : No. 270

El dia 03/03/20 se llevé a cabo AUDIENCIA DE PRUEBAS, en la que debié recepcionarse el
testimonio de HEIMAR ALBERTO VASQUEZ OROZCO, decretado en favor de la parte
demandante; sin embargo, este no hizo presencia en el recinto, razén por la que el
Despacho concedié el término de tres (03) dias, allegandose en término memorial
justificando su no comparecencia (fl. 187-188).

Asi las cosas, esta judicatura encuentra justificada la inasistencia de las citadas testigos, por
lo que se procedera por ultima vez a fijar una nueva fecha para la reanudacion de la

diligencia, advirtiéndose que de no presentarse se prescindira de su testimonio.

Asi mismo, se accede a la solicitud de que el testimonio se realice de manera virtual por el
medio tecnolégico de SKYPE, para lo cual se dispondra que por SECRETARIA informe al
Ingeniero de Sistema a fin de disponer de sala virtual.

En mérito de lo anteriormente expuesto el Despacho,
RESUELVE:
.- FIJAR como fecha y hora para que se lleve a cabo la continuacion de la AUDIENCIA DE

PRUEBAS, para que se rinda de manera virtual el testimonio de HEIMAR ALBERTO
VASQUEZ OROZCO el dia 2 de abril de 2020 a las 10 :30 de la mafiana.

.- ORDENAR que por SECRETARIA se informe al Ingeniero de Sistemas fin de disponer
de sala virtual para su recepcion por el medio tecnolégico de SKYPE.

Notifigue Gumplase.

La Juez,

) o
PADA VASQUEZ



Rama Judicial
Consejo Superior de la judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, trece (13) de marzo de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL  : REPARACION DIRECTA

ACCIONANTE : CAMILO ANDRES PROANOS MARTINEZ Y OTROS
anyelafajardocastro02@hotmail.com
carlosplazasabogado@hotmail.com

DEMANDADO : NACION-MINDEFENSA-EJERCITO NACIONAL
. notificacionesflorencia@mindefensa.gov.co

RADICACION : 18001-33-33-002-2017-00765-00

AUTO SUS. : No. 271

El dia 19/02/20 se llevé a cabo AUDIENCIA DE PRUEBAS, en la que debid
recepcionarse el testimonio de ANDREA PEDRAZA ORDONEZ (decretado a favor de la
parte actora), sin embargo, no se presentaron en el recinto, razén por la que el
Despacho concedi6 el término de tres (03) dias para justificar su inasistencia, término

que vencié en silencio.

De otro lado, se advierte que no existe prueba pendiente por recaudar.
En mérito de lo anteriormente expuesto el Despacho,
RESUELVE:
PRIMERO: PRESCINDIR del testimonios de ANDREA PEDRAZA ORDONEZ.
SEGUNDO: CERRAR el periodo probatorio.

TERCERO: PRESCINDIR de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, por considerarla
innecesaria en el presente medio de control.

CUARTO: ORDENAR a las partes que presenten por escrito sus alegatos de
conclusion dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacién de la presente
decision, término dentro del cual el Ministerio Publico podra presentar concepto si a bien
lo tiene.

La Juez,




~ Rama Judicial
. Consejo Superior de la Judicatura

Repiblica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA - CAQUETA

Florencia, trece (13) de marzo de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ACCIONANTE : NUNILA LOPEZ MOTTA
contactenos@unionasesoreslaborales.com
DEMANDADO : MUNICIPIO DE FLORENCIA-SECRETARIA DE
EDUCACION
) notificacionesiudiciales@florencia-caqueta.gov.co
RADICACION : 18-001-33-33-002-2019-00806-00
AUTO INT. : No. 276

Teniendo en cuenta que el recurso de apelacion interpuesto por la parte
demandante en contra el proveido que rechazé el medio de control de la referencia
(fl. 137-138), fue presentado y sustentado dentro del término de Ley, de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 243 de la Ley 1437 de 2011, el Despacho,

DISPONE:
PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo ante el Tribunal Administrativo del
Caqueta, el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante (fls. 140-142)
contra el Auto Interlocutorio No. 089 del 31/01/20, proferido dentro del presente

medio de control.

SEGUNDO: Por Secretaria, remitase el expediente al Superior.

Notifi Camplase.

La Juez, [

; i
ANAMA DA VASQUEZ



~ Rama Judicial
. Consejo Superior de la Judicatura

Repuiblica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, trece (13) de marzo de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL : EUJECUTIVO
: ANA GILMA HERNANDEZ AGUILAR Y OTROS

ACCIONANTE reparaciondirecta@condeabogados.com

Iabora{admr'nfstrativo@condeabogados.com
: NACION - RAMA JUDICIAL

DEMANDAPO dsajnvanotif@cendoj.ramajudicial.gov.co
RADICACION : 18-001-33-33-002-2017-00724-00
AUTO INT. : No. 258

1. ASUNTO

Procede el despacho a resolver sobre la solicitud de terminacién del proceso por pago total
de la obligacién.

2. ANTECEDENTES

Las sefioras JENIFFER ANDREA CORREA BARRERA, KAREN DANIELA ORTIZ
BARRERA, ANA GILMA HERNANDEZ AGUILAR, OLGA CECILIA CASTRO HERNANDEZ
y KAREN LORENA GOMEZ HERNANDEZ, a través de apoderado judicial, solicitaron el
pago del titulo judicial representado en la sentencia de fecha 30 de junio de 2015, proferida
por el Juzgado Administrativo 902 de Descongestién de Florencia', la cual fue modificada
parcialmente por el Tribunal Administrativo del Caqueta, a través de proveido del 26 de
mayo de 20167, dentro del proceso de reparacion directa con radicado 18-001-33-31-002-
2013-00748-01.

Conforme a ello, el 14 de noviembre de 2017, se expididé Auto Interlocutorio No. 2513% el
cual fue corregido a través de Auto Interlocutorio No. 2706 de fecha 15 de diciembre de
2017*, mediante los cuales, se libré mandamiento de pago.

El 7 de noviembre de 2018, se dispuso seguir adelante con la ejecucion y por tanto, se
ordend presentar la liquidacion del crédito®, mandato que acaté la parte actora, allegando
la liquidacion del crédito®, que luego de correrse traslado a la Profesional Universitaria
Grado 12 — Contadora Publica’, se aprobé a través de proveido de fecha 5 de abril de
20198

Finalmente, el 18 de febrero de 2020, el apoderado de los ejecutantes, solicitd la
terminacion del proceso por pago total de la obligacion®.

3. CONSIDERACIONES
La jurisdiccion contencioso administrativa es competente para conocer de los procesos

ejecutivos derivados de sentencias judiciales, como lo dispone el articulo 297 de la ley 1437
de 2011, que a la letra indica “Para ios efectos de este cédigo, constituyen titulo ejecutivo:

! Ver folios 5-24, C.1.

?Ver folios 25-54, C.1.

3 Ver folios 83-84, C.1.

“ Ver folios 93-94, C1.

Ver Auto Interlocutorio No. 2481 (fis. 110-111, C.1).
& Ver folios 113-131. C.1.

7 Ver folios 134, 136-140, C.1.

5 Ver folio 142,

#Ver folios 144-183, C.1.



Radicado: 18-001-33-33-00-2012-00150-00

1. Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la jurisdiccion de lo
contencioso administrativo, mediante las cuales se condene a una entidad pablica”.

Por su parte, el articulo 461 del Cédigo General del Proceso, aplicable por remision expresa
del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011, en consideracion a que en el CPACA no existe
regulacion expresa frente a las etapas del proceso ejecutivo, establece:

“Si antes de iniciada la audiencia de remate, se presentare escrito proveniente del ejecutante o de su apoderado
con facultad para recibir, que acredite el pago de la obligacién demandada y las costas, el juez declarara
termino el proceso y dispondra la cancelaciéon de los embargos y secuestros. si no estuviere embargado el
remanente.

Si existieren liquidacién en firme del crédito y de las costas, y el ejecutado presenta la liquidacién adicional a que
hubiere lugar. acompafiada del titulo de consignacién de dichos valores a érdenes del juzgado, el juez declarara
terminado el proceso una vez aprobada aquélla, y dispondra la cancelacion de los embargos y secuestros, si no
estuviere embargado el remanente.

(-.)"
4. DEL CASO CONCRETO

En escrito allegado el 18 de febrero de 2020, el apoderado los ejecutantes, solicité:
“...solicito la terminacion del proceso de la referencia por pago total de la obligacion
demandada, mediante resolucion No. 0054 del 20 de enero de 2020, por medio de la cual
se da cumplimiento a una sentencia a favor de DUVAN HERNANDO HERNANDEZ
AGUILAR Y OTROS, EXP 8188, REPARACION DIRECTA — PRIVACION INJUSTA DE LA
LIBERTAD - rad 18-001-33-33-0022013-00748-00, la cual anexo en nueve folios.

Es por esta razén serior juez, se sirva ordenar, sin lugar a costas, el archivo del mismo. asi
como, se cancelen las medidas cautelares que se presentaron”,

Con el memorial, se alleg6 copia de la Resolucion No. 0054 del 20 de enero de 2020, “por
medio de la cual se da cumplimiento a una sentencia”, en la cual se evidencia el
reconocimiento de las sumas de dinero adeudadas a las ejecutantes, juntos a los intereses,
costas y agencias en derecho, giradas en favor del apoderado ejecutante a quien se le
concedieron facultades para recibir®.

En consecuencia, al existir prueba del pago y ante la solicitud realizada por el mismo
apoderado ejecutante, debe entonces procederse por parte del Juzgado a dar por
terminado el proceso por pago total de la obligacién y cancelar los embargos que
hubieran sido decretados.

En consecuencia de lo expuesto, el Despacho, RESUELVE:

PRIMERO: Dar por terminado el proceso, por pago total de la obligacién, conforme se
indicé en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: Decretar el levantamiento de medidas cautelares ordenadas en el presente
proceso, conforme lo previsto en la parte motiva.

TERCERO: Ejecutoriado este proveido, archivese el expediente previo los registros de
rigor.

La Juez,

e Ver poderes otorgados por las ejeculantes (fis. 1-4, C.1).
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

"4 Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA - CAQUETA

Florencia, trece (13) de marzo de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL : REPARACION DIRECTA

ACCIONANTE : HLDA KATHERINE SALAZAR Y OTROS
victormarin27@hotmail.com

DEMANDADO : MUNICIPIO DE FLORENCIA Y OTROS
notificacionesjudiciales@florencia-caqueta.qgov.co

RADICACION : 18-001-33-33-002-2017-00702-00

AUTO SUS. : No. 225

Atendiendo la constancia secretarial visible a folio 247, se DISPONE:

1.- FIJAR como fecha y hora para llevar a cabo audiencia inicial el dia veintitrés (23)
de abril de 2020 a las 09:30 de la mafiana.

2.- REQUERIR a la entidad demandada para que en la audiencia programada allegue
las directrices o parametros que en uno u otro sentido imparta el Comité de Conciliaciéon
de dicha entidad, siempre y cuando exista animo de la partes para conciliar sus
diferencias, segun lo dispone el numeral 8 del articulo 180 del CPACA.

3.- En caso de que la demandada no haya allegado los antecedente administrativos de
la actuacion objeto de este asunto, se REQUIERE para que dentro del término de cinco
(5) dias siguientes a la notificacion de este proveido los allegue, so pena de las
sanciones que pueda acarrear de conformidad con el inciso 32 del paragrafo 1° del Art.
175 CPACA.

4.- RECONOCER personeria adjetiva al abogado VICTOR ALFONSO MARIN
MURILLO, identificado con cedula de ciudadania No. 17.691.338 y tarjeta profesional
No. 189.147 del C.S. de la J., para que actie como apoderado judicial de los
demandantes ELVIA TATIANA ASTUDILLO POLANCO, SIXTO AURELIO SALAZAR
EMBUS, y DIANA DEL PILAR LOZADA JARAMILLO, en los términos de los poderes
por ellos conferidos (fls.197, 198, c.1; 234, c.2).

Notijft Cumplase.

La Juez,



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

) / Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA - CAQUETA

Florencia, trece (13) de marzo de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL D.

ACCIONANTE : JOSE GABRIEL AVENDANO MEZA
luzga35@hotmail.com )
DEMANDADO : CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
. judiciales@casur.qov.co
RADICACION : 18-001-33-33-002-2019-00174-00
AUTO SUS. : No. 227

Atendiendo la constancia secretarial visible a folio 57, se DISPONE:

1.- FIJAR como fecha y hora para llevar a cabo audiencia inicial el dia veintidés (22)
de abril de 2020 a las 09:00 de Ia mafana.

2.- REQUERIR a la entidad demandada para que en la audiencia programada allegue
las directrices o parametros que en uno u otro sentido imparta el Comité de Conciliacion
de dicha entidad, siempre y cuando exista animo de la partes para conciliar sus
diferencias, segun lo dispone el numeral 8 del articulo 180 del CPACA.

3.- En caso de que la demandada no haya allegado los antecedente administrativos de
la actuacion objeto de este asunto, se REQUIERE para que dentro del término de cinco
(5) dias siguientes a la notificacion de este proveido los allegue, so pena de las
sanciones que pueda acarrear de conformidad con el inciso 32 del paragrafo 1° del Art.
175 CPACA.

4.- RECONOCER personeria adjetiva al abogado HAROLD ANDRES RIOS TORRES,
identificado con cedula de ciudadania No. 1.026.283.604 y tarjeta profesional No.
263.879 del C.S. de la J., para que actie como apoderado judicial de la entidad
demandada, en los términos del poder conferido (fl.49).

Notifi Cuamplase.

La Juez,

f

ANAMAR VAsQuEz



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA - CAQUETA

Florencia, trece (13) de marzo de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL D.

ACCIONANTE : REINALDO BRAVO CASTILLO
arevaloabogados@yahoo.es
DEMANDADO : NACION-MINDEFENSA-EJERCITO NACIONAL
. judiciales@casur.gov.co
RADICACION : 18-001-33-33-002-2018-00168-00
AUTO SUS. : No. 228

Atendiendo la constancia secretarial visible a folio 91, se DISPONE:

1.- FIJAR como fecha y hora para llevar a cabo audiencia inicial el dia veintidos (22)
de abril de 2020 a las 10:30 de la maiiana.

2.- REQUERIR a la entidad demandada para que en la audiencia programada allegue
las directrices o parametros que en uno u otro sentido imparta el Comité de Conciliaciéon
de dicha entidad, siempre y cuando exista animo de la partes para conciliar sus
diferencias, segun lo dispone el numeral 8 del articulo 180 del CPACA.

3.- En caso de que la demandada no haya allegado los antecedente administrativos de
la actuacion objeto de este asunto, se REQUIERE para que dentro del término de cinco
(5) dias siguientes a la notificacion de este proveido los allegue, so pena de las
sanciones que pueda acarrear de conformidad con el inciso 3? del paragrafo 1° del Art.
175 CPACA.

4.- RECONOCER personeria adjetiva al abogado ELIANA PATRICIA HERMIDA
SERRATO, identificado con cedula de ciudadania No. 40.611.849 y tarjeta profesional

No. 184.525 del C.S. de la J., para que actie como apoderado judicial de la entidad
demandada, en los términos del poder conferido (fl.75).

Notifiquese y Cumplase.
La Juez,

l

ANAMARIA VASQUEZ



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

/' Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA - CAQUETA

Florencia, trece (13) de marzo de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL D.

ACCIONANTE : ISLENY MONTOYA CARDONA
ksild1 Q@hotmail. com .

DEMANDADO : NACION-MINDEFENSA-POLICIA NACIONAL Y
OTRO

notificaciones.florencia@mindefensa.qov.co
. sandrapolania28@hotmail.com
RADICACION : 18-001-33-33-002-2015-00469-00
AUTO SUS. : No. 229

Atendiendo la constancia secretarial visible a folio 115, se DISPONE:

1.- FIJAR como fecha y hora para llevar a cabo audiencia inicial el dia veintidos (22)
de abril de 2020 a las 10:00 de la mafana.

2.- REQUERIR a la entidad demandada para que en la audiencia programada allegue
las directrices o parametros que en uno u otro sentido imparta el Comité de Conciliacién
de dicha entidad, siempre y cuando exista animo de la partes para conciliar sus
diferencias, segun lo dispone el numeral 8 del articulo 180 del CPACA.

3.- En caso de que la demandada no haya allegado los antecedente administrativos de
la actuacién objeto de este asunto, se REQUIERE para que dentro del término de cinco
(5) dias siguientes a la notificacion de este proveido los allegue, so pena de las
sanciones que pueda acarrear de conformidad con el inciso 32 del paragrafo 1° del Art.
175 CPACA.

4.- RECONOCER personeria adjetiva al abogado MILLER ALEXANDER BARRERA
PINILLA, identificado con cedula de ciudadania No. 91.352.199 y tarjeta profesional No.
209.382 del C.S. de la J., para que actiue como apoderado judicial de la entidad
demandada, en los términos del poder conferido (fl.62).

5.- ACEPTAR la renuncia presentada al mandato judicial como apoderado judicial de
la demandante, a la abogada CASILDA PENA HERRERA, identificada con C.C. No.

40.775.444, y T.P. No. 160.393 del C. S. de la J., de conformidad con lo establecido en
el numeral 4° del articulo 76 del C.G.P.

Notifiquese y Camplase.

La Juez,

[

ANAMARIA ADA VASQUEZ



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA - CAQUETA

Florencia, trece (13) de marzo de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL D.

ACCIONANTE : RUBIEN ANDRADE
gytnotificaciones@gytabogados.com

DEMANDADO : UGPP
notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co

RADICACION : 18-001-33-33-002-2018-00780-00

AUTO SUS. : No. 230

Atendiendo la constancia secretarial visible a folio 93, se DISPONE:

1.- FIJAR como fecha y hora para llevar a cabo audiencia inicial el dia veintidos (22)
de abril de 2020 a las 09:30 de la mafana.

2.- REQUERIR a la entidad demandada para que en la audiencia programada allegue
las directrices o parametros que en uno u otro sentido imparta el Comité de Conciliacién
de dicha entidad, siempre y cuando exista animo de la partes para conciliar sus
diferencias, segun lo dispone el numeral 8 del articulo 180 del CPACA.

3.- En caso de que la demandada no haya allegado los antecedente administrativos de
la actuacién objeto de este asunto, se REQUIERE para que dentro del término de cinco
(5) dias siguientes a la notificacion de este proveido los allegue, so pena de las
sanciones que pueda acarrear de conformidad con el inciso 32 del paragrafo 1° del Art.
175 CPACA.

4.- RECONOCER personeria adjetiva al abogado ABNER RUBEN CALDERON
MANCHOLA, identificado con cedula de ciudadania No. 7.705.407 y tarjeta profesional
No. 131.608 del C.S. de la J., para que actie como apoderado judicial de la entidad
demandada, en los términos de la escritura publica No. 0514 del 09 de marzo de 2017
(fls. 73-75).

Notifiquese y Camplase.
La Juez,

I

ANAMARIANLO, ASQUEZ



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

/ Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA - CAQUETA

Florencia, trece (13) de marzo de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL : REPETICION

ACCIONANTE : NACION-MINDEFENSA-EJERCITO NACIONAL
notificaciones.florencia@mindefensa.qov.co

DEMANDADO : DAVID JOSE MADRID DIAZ
jduran@asistir-abogados.com

RADICACION : 18-001-33-33-002-2013-00765-00

AUTO SUS. : No. 223

Atendiendo la constancia secretarial visible a folio 113, se DISPONE:

1.- FIJAR como fecha y hora para llevar a cabo audiencia inicial el dia veintitrés (23)
de abril de 2020 a las 10:00 de la mafiana.

Notifi Cumplase.

La Juez,

!

ANAMARIA ‘VASQUEZ



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA - CAQUETA

Florencia, trece (13) de marzo de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL D.
(LESIVIDAD)

ACCIONANTE : COLPENSIONES
notificacionesjudiciales@colpensiones.qov.co
contacto@juriscomabogadosasociados.com

DEMANDADO : MARIA OTILIA VALENCIA NORENA
N.A.

RADICACION : 18-001-33-33-002-2018-00376-00

AUTO SUS. : No. 226

Atendiendo la constancia secretarial visible a folio 123, se DISPONE:

1.- FIJAR como fecha y hora para llevar a cabo continuacion de audiencia inicial el
dia veintitrés (23) de abril de 2020 a las 09:00 de la manana.

2.- REQUERIR a la parte demandada para que en la audiencia programada allegue las
directrices o parametros que en uno u otro sentido imparta el Comité de Conciliacion de
dicha entidad, siempre y cuando exista animo de la partes para conciliar sus diferencias,
segun lo dispone el numeral 8 del articulo 180 del CPACA.

3.- En caso de que la demandada no haya allegado los antecedente administrativos de
la actuacidn objeto de este asunto, se REQUIERE para que dentro del término de cinco
(5) dias siguientes a la notificacion de este proveido los allegue, so pena de las
sanciones que pueda acarrear de conformidad con el inciso 32 del paragrafo 1° del Art.
175 CPACA.

4.- RECONOCER personeria adjetiva a los abogados YOLANDA HERRERA
MURGUEITIO, identificado con cedula de ciudadania No. 31.271.414 y tarjeta
profesional No. 180.706 del C.S. de la J., y a DANIELA LIZETH ANDRADE LIZCANO,
identificado con cedula de ciudadania No. 1.110.530.394 y tarjeta profesional No.
288.924 del C.S. de la J., para que actuen como apoderados principal y sustituto, en su
orden, de la parte demandante, en los términos del poder otorgado (fls. 107-117, c.1).

Notifi y Cumplase.

La Juez,

) Lard
ANAMARIA A'VASQUEZ



~ Rama Judicial
. Consejo Superior de la Judicatura

Reptblica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA - CAQUETA

Florencia, trece (13) de marzo de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ACCIONANTE : GAMALIEL RAMIREZ ENDO y OTROS
albertocardenasabogados@yahoo.com

DEMANDADO : NACION — MINEDUCACION - FOMAG
notificacionesjudiciales@mineducacion.qov.co

RADICACION : 18001-33-33-002-2019-00383-00

AUTO INT. : No. 261

Atendiendo la constancia secretarial que antecede, se DISPONE:

1.- FIJAR como fecha y hora para llevar a cabo audiencia inicial concentrada
el dia veinte (20) de marzo de 2020 a las 3:30 p.m.

2.- REQUERIR a la entidad demandada para que en la audiencia programada
allegue las directrices o parametros que en uno u otro sentido imparta el Comité
de Conciliacién de dicha entidad, siempre y cuando exista animo de la partes

para conciliar sus diferencias, segun lo dispone el numeral 8 del articulo 180 del
CPACA.

Notifi y Camplase.

La Juez,

ANAMARY VASQUEZ



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA - CAQUETA

Florencia, trece (13) de marzo de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ACCIONANTE : RAMIRO MEDINA PARRA y OTROS
albertocardenasabogados@zahoo. com

DEMANDADO : NACION - MINEDUCACION - FOMAG
notificacionesjudiciales@mineducacion.qgov.co

RADICACION : 18001-33-33-002-2018-00756-00

AUTO INT. : No. 262

Atendiendo la constancia secretarial que antecede, se DISPONE:

1.- FIJAR como fecha y hora para llevar a cabo audiencia inicial concentrada
el dia veinte (20) de marzo de 2020 a las 3:30 p.m.

2.- REQUERIR a la entidad demandada para que en la audiencia programada
allegue las directrices o parametros que en uno u otro sentido imparta el Comité
de Conciliacion de dicha entidad, siempre y cuando exista animo de la partes
para conciliar sus diferencias, segln lo dispone el numeral 8 del articulo 180 del
CPACA.

2.- RECONOCER personeria adjetiva al doctor LUIS ALFREDO SANABRIA
RIOS, portador de la Tarjeta Profesional de Abogado No. 250.292 del C.S. de la
J., para actuar como apoderado de la NACION — MINEDUCACION - FOMAG,
en los términos y para los fines del poder conferido obrante a folios 65-69 del
expediente.

RECONOCER personeria adjetiva a la doctora JENNY ADRIANA CASAS
OSPINA, portadora de la Tarjeta Profesional de Abogada No. 196.042 del C.S.
de la J., para actuar como apoderada sustituta de la NACION -
MINEDUCACION - FOMAG, en los términos y para los fines del poder
conferido obrante a folio 64 del expediente.

La Juez,




. Rama Judicial
. Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA - CAQUETA

Florencia, trece (13) de marzo de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ACCIONANTE : ANTONIO JOSE CORDOBA CORDOBA
abogadosmagisterio.notif@yahoo.com
DEMANDADO : NACION — MINEDUCACION - FOMAG
i notificacionesjudiciales@mineducacion.qov.co
RADICACION : 18001-33-33-002-2018-00658-00
AUTO INT. : No. 263

Atendiendo la constancia secretarial que antecede, se DISPONE:

1.- FIJAR como fecha y hora para llevar a cabo audiencia inicial concentrada
el dia veinte (20) de marzo de 2020 a las 3:30 p.m.

2.- REQUERIR a la entidad demandada para que en la audiencia programada
allegue las directrices o parametros que en uno u otro sentido imparta el Comité
de Conciliacién de dicha entidad, siempre y cuando exista animo de la partes
para conciliar sus diferencias, segun lo dispone el numeral 8 del articulo 180 del
CPACA.

3.- ABSTENERSE DE RECONOCER personeria adjetiva al doctor MARCO
GNECCO VIEDDA, portadora de la Tarjeta Profesional de Abogada No.
174.092 del C.S. de la J., para actuar como apoderado sustituto de la NACION
— MINEDUCACION - FOMAG, ante la carencia de poder, toda vez que con la
contestacion de la demanda se dejo de anexar el poder principal y la respectiva
sustitucion.

La Juez,




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA - CAQUETA

Florencia, trece (13) de marzo de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ACCIONANTE : CHRISTIAN CAICEDO ESTUPINAN
aboqaqosmaqisterio.notif@yahoo. com

DEMANDADO : NACION — MINEDUCACION - FOMAG
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co

RADICACION : 18001-33-33-002-2018-00628-00

AUTO INT. : No. 264

Atendiendo la constancia secretarial que antecede, se DISPONE:

1.- FIJAR como fecha y hora para llevar a cabo audiencia inicial concentrada
el dia veinte (20) de marzo de 2020 a las 3:30 p.m.

2.- REQUERIR a la entidad demandada para que en la audiencia programada
allegue las directrices o parametros que en uno u otro sentido imparta el Comité
de Conciliacion de dicha entidad, siempre y cuando exista animo de la partes
para conciliar sus diferencias, segun lo dispone el numeral 8 del articulo 180 del
CPACA.

3.- ABSTENERSE DE RECONOCER personeria adjetiva al doctor MARCO
GNECCO VIEDDA, portadora de la Tarjeta Profesional de Abogada No.
174.092 del C.S. de la J., para actuar como apoderado sustituto de la NACION
— MINEDUCACION - FOMAG, ante la carencia de poder, toda vez que con la
contestacion de la demanda se dej6 de anexar el poder principal y la respectiva
sustitucién.

La Juez,




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

ﬁepﬁblica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA — CAQUETA

Florencia, trece (13) de marzo de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ACCIONANTE : ALGEMIRO SALINAS BARRERA
abogadosmagisterio.notif@yahoo.com

DEMANDADO : NACION — MINEDUCACION — FOMAG
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co

RADICACION : 18001-33-33-002-2018-00744-00

AUTO INT. : No. 265

Atendiendo la constancia secretarial que antecede, se DISPONE:

1.- FIJAR como fecha y hora para llevar a cabo audiencia inicial concentrada
el dia veinte (20) de marzo de 2020 a las 3:30 p.m.

2.- REQUERIR a la entidad demandada para que en la audiencia programada
allegue las directrices o parametros que en uno u otro sentido imparta el Comite
de Conciliacion de dicha entidad, siempre y cuando exista animo de la partes
para conciliar sus diferencias, segun lo dispone el numeral 8 del articulo 180 del
CPACA.

La Juez,

&

ANAMARIA ADA VASQUEZ



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

lié;ﬁbhc;- de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA — CAQUETA

Florencia, trece (13) de marzo de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ACCIONANTE : EDILIA GOMEZ CRUZ
abogadosmagisterio.notif@yahoo.com

DEMANDADO : NACION — MINEDUCACION - FOMAG
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co

RADICACION : 18001-33-33-002-2019-00280-00

AUTO INT. : No. 266

Atendiendo la constancia secretarial que antecede, se DISPONE:

1.- FIJAR como fecha y hora para llevar a cabo audiencia inicial concentrada
el dia veinte (20) de marzo de 2020 a las 3:30 p.m.

2.- REQUERIR a la entidad demandada para que en la audiencia programada
allegue las directrices o parametros que en uno u otro sentido imparta el Comité
de Conciliacion de dicha entidad, siempre y cuando exista animo de la partes
para conciliar sus diferencias, segtn lo dispone el numeral 8 del articulo 180 del
CPACA.

Notifiq

umplase.

La Juez,

ANAMARIA



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repﬁbli—c.;\“d—e Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA — CAQUETA

Florencia, trece (13) de marzo de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ACCIONANTE : RAMIRO GOMEZ CRUZ
abogadosmagisterio.notif@yahoo.com
DEMANDADO : NACION — MINEDUCACION — FOMAG
) notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
RADICACION : 18001-33-33-002-2019-00313-00
AUTO INT. : No. 267

Atendiendo la constancia secretarial que antecede, se DISPONE:

1.- FIJAR como fecha y hora para llevar a cabo audiencia inicial concentrada
el dia veinte (20) de marzo de 2020 a las 3:30 p.m.

2.- REQUERIR a la entidad demandada para que en la audiencia programada
allegue las directrices o parametros que en uno u otro sentido imparta el Comite
de Conciliacion de dicha entidad, siempre y cuando exista animo de la partes
para conciliar sus diferencias, segln lo dispone el numeral 8 del articulo 180 del
CPACA.

Notifiqu Cumplase.

La Juez,

ANAMARIA VASQUEZ



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA - CAQUETA

Florencia, trece (13) de marzo de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACCIONANTE : DORA ESMIRD CORRALES LEYTON

abogagosmagisterio.notif%zahoo. com
DEMANDADO : NACION - MINEDUCACION - FOMAG
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co

RADICACION : 18001-33-33-002-2018-00665-00
AUTO INT. : No. 268

Atendiendo la constancia secretarial que antecede, se DISPONE:

1.- FIJAR como fecha y hora para llevar a cabo audiencia inicial concentrada
el dia veinte (20) de marzo de 2020 a las 3:30 p.m.

2.- REQUERIR a la entidad demandada para que en la audiencia programada
allegue las directrices o parametros que en uno u otro sentido imparta el Comité
de Conciliacién de dicha entidad, siempre y cuando exista animo de la partes

para conciliar sus diferencias, segun lo dispone el numeral 8 del articulo 180 del
CPACA.

Notifiq Cumplase.

La Juez, {

ANAMARI A VASQUEZ



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA - CAQUETA

Florencia, trece (13) de marzo de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ACCIONANTE : EVELIA TRUJILLO ZAPATA
ynnyc60@hotmail.com

DEMANDADO : NACION - MINEDUCACION - FOMAG
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co

RADICACION : 18001-33-33-002-2018-00526-00

AUTO INT. : No. 281

Atendiendo la constancia secretarial que antecede, se DISPONE:

1.- FIJAR como fecha y hora para llevar a cabo audiencia inicial concentrada
el dia veinte (20) de marzo de 2020 a las 2:30 p.m.

2.- REQUERIR a la entidad demandada para que en la audiencia programada
allegue las directrices o parametros que en uno u otro sentido imparta el Comité
de Conciliacién de dicha entidad, siempre y cuando exista animo de las partes
para conciliar sus diferencias, segun lo dispone el numeral 8 del articulo 180 del
CPACA.

3.- RECONOCER personeria adjetiva al doctor LUIS ALFREDO SANABRIA
RIOS, portador de la Tarjeta Profesional de Abogado No. 250.292 del C.S. de la
J., para actuar como apoderado de la NACION — MINEDUCACION - FOMAG,
en los términos y para los fines del poder conferido obrante en medio magnético
CD a folio 42 del expediente.

RECONOCER personeria adjetiva al doctor MARCO GNECCO VIEDA,
portador de la Tarjeta Profesional de Abogado No. 174.092 del C.S. de la J.,
para actuar como apoderado sustituto de la demandada, en los términos y para
los fines del poder conferido obrante a folio 41 del expediente.

La Juez,




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA - CAQUETA

Florencia, trece (13) de marzo de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ACCIONANTE : CECILIA DE LA CRUZ SANDOVAL GONZALEZ
znnzc@O@hotmail. com
DEMANDADO : NACION - MINEDUCACION - FOMAG

notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
notificacionesjudiciales@florencia-caqueta.gov.co
RADICACION : 18001-33-33-002-2018-00525-00
AUTO INT. : No. 282

Atendiendo la constancia secretarial que antecede, se DISPONE:

1.- FIJAR como fecha y hora para llevar a cabo audiencia inicial concentrada
el dia veinte (20) de marzo de 2020 a las 2:30 p.m.

2.- REQUERIR a la entidad demandada para que en la audiencia programada
allegue las directrices o parametros que en uno u otro sentido imparta el Comité
de Conciliacién de dicha entidad, siempre y cuando exista animo de las partes
para conciliar sus diferencias, segun lo dispone el numeral 8 del articulo 180 del
CPACA.

3.- RECONOCER personeria adjetiva al doctor LUIS ALFREDO SANABRIA
RIOS, portador de la Tarjeta Profesional de Abogado No. 250.292 del C.S. de la
J., para actuar como apoderado de la NACION - MINEDUCACION - FOMAG,
en los términos y para los fines del poder conferido obrante a folios 75-79 del
expediente.

4.- RECONOCER personeria adjetiva a la doctora JENNY ADRIANA CASAS
OSPINA, portadora de la Tarjeta Profesional de Abogada No. 196.042 del C.S.
de la J, para actuar como apoderada sustituta de la NACION -
MINEDUCACION - FOMAG, en los términos y para los fines del poder
conferido obrante a folio 74 del expediente.

5.- RECONOCER personeria adjetiva al doctor JHON FREDY GALINDO
BARRERA, portador de la Tarjeta Profesional de Abogado No. 116.563 del C.S.
de la J., para actuar como apoderado del MUNICIPIO DE FLORENCIA, en los
términos y para los fines del poder cenferido obrante a folio 61 del expediente.

La Juez,




Rama Judicial
. Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA - CAQUETA

Florencia, trece (13) de marzo de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACCIONANTE : LUIS ALBEIRO OROZCO OSORIO
lina.cordoba@lopezquintero.co

linacordobalopezquintero@gmail.com

DEMANDADO : NACION - MINEDUCACION - FOMAG

. notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
RADICACION : 18-001-33-33-002-2019-00227-00
AUTO INT. : No. 283

Atendiendo la constancia secretarial que antecede, se DISPONE:

1.- FIJAR como fecha y hora para llevar a cabo audiencia inicial concentrada
el dia veinte (20) de marzo de 2020 a las 2:30 p.m.

2.- REQUERIR a la entidad demandada para que en la audiencia programada
allegue las directrices o parametros que en uno u otro sentido imparta el Comité
de Conciliacién de dicha entidad, siempre y cuando exista animo de la partes
para conciliar sus diferencias, segun lo dispone el numeral 8 del articulo 180 del
CPACA.

3.- RECONOCER personeria adjetiva al doctor LUIS ALFREDO SANABRIA
RIOS, portador de la Tarjeta Profesional de Abogado No. 250.292 del C.S. de la
J., para actuar como apoderado de la NACION — MINEDUCACION - FOMAG,
en los términos y para los fines del poder conferido obrante a folios 45-51 del
expediente.

4.- RECONOCER personeria adjetiva a la doctora SANDY JOHANNA LEAL
RODRIGUEZ, portadora de la Tarjeta Profesional de Abogada No. 319.028 del
C.S. de la J., para actuar como apoderada sustituta de la demandada, en los
términos y para los fines del poder conferido obrante a folio 44 del expediente.

Notifique Cumplase.

La Juez,

ANAMARIA ADA VASQUEZ



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repﬁblica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA - CAQUETA

Florencia, trece (13) de marzo de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ACCIONANTE : EUGENIA GOMEZ ROJAS
lina.cordoba@lopezquintero.co
linacordobalopezquintero@gmail.com

DEMANDADO : NACION - MINEDUCACION - FOMAG

. notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
RADICACION : 18001-33-33-002-2019-00184-00
AUTO INT. : No. 284

Atendiendo la constancia secretarial que antecede, se DISPONE:

1.- FIUAR como fecha y hora para llevar a cabo audiencia inicial concentrada
el dia veinte (20) de marzo de 2020 a las 2:30 p.m.

2.- REQUERIR a la entidad demandada para que en la audiencia programada
allegue las directrices o parametros que en uno u otro sentido imparta el Comité
de Conciliacién de dicha entidad, siempre y cuando exista animo de las partes
para conciliar sus diferencias, seguln lo dispone el numeral 8 del articulo 180 del
CPACA.

3.- ABSTENERSE DE RECONOCER personeria adjetiva a los abogados YUDY
VIVIANA SILVA SALDANA, portadora de la Tarjeta Profesional de Abogada
No. 212.387 del C.S. de la J., y MARIO ALEJANDRO GARCIA RINCON,
identificado con tarjeta profesnonal No. 154.033 C.S. de la J., del para actuar
como apoderados del DEPARTAMENTO DEL CAQUETA, toda vez que dicha
entidad no es parte en el presente asunto.

Notifi

La Juez,




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA - CAQUETA

Florencia, trece (13) de marzo de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ACCIONANTE : LUZ ENEIDA RIOS LEDEZMA
lina.cordoba@lopezquintero.co
linacordobalopezquintero@gmail.com

DEMANDADO : NACION - MINEDUCACION - FOMAG

. notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
RADICACION : 18001-33-33-002-2019-00090-00
AUTO INT. : No. 286

Atendiendo la constancia secretarial que antecede, se DISPONE:

1.- FIJAR como fecha y hora para llevar a cabo audiencia inicial concentrada
el dia veinte (20) de marzo de 2020 a las 2:30 p.m.

2.- REQUERIR a la entidad demandada para que en la audiencia programada
allegue las directrices o parametros que en uno u otro sentido imparta el Comité
de Conciliacién de dicha entidad, siempre y cuando exista animo de las partes
para conciliar sus diferencias, segln lo dispone el numeral 8 del articulo 180 del
CPACA.

Notifiquesey Cuamplase.

La Juez,




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA — CAQUETA

Florencia, trece (13) de marzo de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ACCIONANTE : EDGAR GOMEZ MOSQUERA
fina.cordoba@lopezquintero.co
linacordobalopezquintero@gmail.com

DEMANDADO : NACION — MINEDUCACION - FOMAG
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co

RADICACION : 18001-33-33-002-2019-00091-00

AUTO INT. : No. 287

Atendiendo la constancia secretarial que antecede, se DISPONE:

1.- FIJAR como fecha y hora para lievar a cabo audiencia inicial concentrada
el dia veinte (20) de marzo de 2020 a las 2:30 p.m.

2.- REQUERIR a la entidad demandada para que en la audiencia programada
allegue las directrices o parametros que en uno u otro sentido imparta el Comité
de Conciliacién de dicha entidad, siempre y cuando exista animo de las partes

para conciliar sus diferencias, segun lo dispone el numeral 8 del articulo 180 del
CPACA.

Cumplase.

La Juez,



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA - CAQUETA

Florencia, trece (13) de marzo de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACCIONANTE : BLANCA LIBIA GARCIA MONTES

lina.cordoba@lopezquintero.co
linacordobalopezquintero@gmail.com

DEMANDADO : NACION - MINEDUCACION - FOMAG
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co

RADICACION : 18001-33-33-002-2019-00094-00

AUTO INT. : No. 288

Atendiendo la constancia secretarial que antecede, se DISPONE:

1.- FIJAR como fecha y hora para llevar a cabo audiencia inicial concentrada
el dia veinte (20) de marzo de 2020 a las 2:30 p.m.

2.- REQUERIR a la entidad demandada para que en la audiencia programada
allegue las directrices o parametros que en uno u otro sentido imparta el Comité
de Conciliacién de dicha entidad, siempre y cuando exista animo de las partes

para conciliar sus diferencias, segun lo dispone el numeral 8 del articulo 180 del
CPACA.

Noti Cumplase.

La Juez,

/

ANAMARIA¥0OZADA VASQUEZ



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptblica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA - CAQUETA

Florencia, trece (13) de marzo de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ACCIONANTE : BLANCA ESTRELLA MALAMBO TAPIERO
lina.cordoba@lopezquintero.co
linacordobalopezquintero@gmail.com

DEMANDADO : NACION — MINEDUCACION - FOMAG

. notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
RADICACION : 18001-33-33-002-2019-00096-00
AUTO INT. : No. 289

Atendiendo la constancia secretarial que antecede, se DISPONE:

1.- FIJAR como fecha y hora para llevar a cabo audiencia inicial concentrada
el dia veinte (20) de marzo de 2020 a las 2:30 p.m.

2.- REQUERIR a la entidad demandada para que en la audiencia programada
allegue las directrices o parametros que en uno u otro sentido imparta el Comité

de Conciliacion de dicha entidad, siempre y cuando exista animo de las partes

para conciliar sus diferencias, segun lo dispone el numeral 8 del articulo 180 del
CPACA.

Noti y Camplase.

La Juez, ,

ANAMARIAFOZADA VASQUEZ



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA - CAQUETA

Florencia, trece (13) de marzo de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACCIONANTE : RAMIRO SOGAMOSO SANCHEZ
lina.cordoba@lopezquintero.co

Iinacordobalogezguintero@gmail. com

DEMANDADO : NACION — MINEDUCACION - FOMAG

. notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
RADICACION : 18001-33-33-002-2019-00101-00
AUTO INT. : No. 290

Atendiendo la constancia secretarial que antecede, se DISPONE:

1.- FIJAR como fecha y hora para llevar a cabo audiencia inicial concentrada
el dia veinte (20) de marzo de 2020 a las 2:30 p.m.

2.- REQUERIR a la entidad demandada para que en la audiencia programada
allegue las directrices o parametros que en uno u otro sentido imparta el Comité
de Conciliacién de dicha entidad, siempre y cuando exista animo de las partes
para conciliar sus diferencias, segtn lo dispone el numeral 8 del articulo 180 del
CPACA.

La Juez,

/T~
VASQUEZ



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA - CAQUETA

Florencia, trece (13) de marzo de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ACCIONANTE : SANTIAGO HERRERA CORRALES
lina.cordoba@lopezquintero.co
Iinacordoba/ogezguintero@gmail. com

DEMANDADO : NACION — MINEDUCACION - FOMAG
notificacionesjudiciales@mineducacion.goyv.co

RADICACION : 18001-33-33-002-2019-00103-00

AUTO INT. : No. 291

Atendiendo la constancia secretarial que antecede, se DISPONE:

1.- FIJAR como fecha y hora para llevar a cabo audiencia inicial concentrada
el dia veinte (20) de marzo de 2020 a las 2:30 p.m.

2.- REQUERIR a la entidad demandada para que en la audiencia programada
allegue las directrices o parametros que en uno u otro sentido imparta el Comité
de Conciliacién de dicha entidad, siempre y cuando exista animo de las partes

para conciliar sus diferencias, segun lo dispone el numeral 8 del articulo 180 del
CPACA.

La Juez,




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA — CAQUETA

Florencia, trece (13) de marzo de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ACCIONANTE : MARGARITA MUNOZ CUELLAR
albertocardenasabogados@yahoo.com

DEMANDADO : NACION — MINEDUCACION - FOMAG
notificacionesjudiciales@mineducacion.qgov.co

RADICACION : 18001-33-33-002-2018-00577-00

AUTO INT. : No. 292

Atendiendo la constancia secretarial que antecede, se DISPONE:

1.- FIJAR como fecha y hora para llevar a cabo audiencia inicial concentrada
el dia veinte (20) de marzo de 2020 a las 2:30 p.m.

2.- REQUERIR a la entidad demandada para que en la audiencia programada
allegue las directrices o parametros que en uno u otro sentido imparta el Comité
de Conciliacién de dicha entidad, siempre y cuando exista animo de las partes

para conciliar sus diferencias, seguln lo dispone el numeral 8 del articulo 180 del
CPACA.

La Juez,




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA - CAQUETA

Florencia, trece (13) de marzo de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ACCIONANTE : NELLY SOTTO BAHOZ
mauriciortizmedina@hotmail.com

DEMANDADO : NACION — MINEDUCACION - FOMAG
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co

RADICACION : 18001-33-33-002-2018-0661-00

AUTO INT. : No. 285

Atendiendo la constancia secretarial que antecede, se DISPONE:

1.- FIJAR como fecha y hora para llevar a cabo audiencia inicial concentrada
el dia veinte (20) de marzo de 2020 a las 2:30 p.m.

2.- REQUERIR a la entidad demandada para que en la audiencia programada
allegue las directrices o parametros que en uno u otro sentido imparta el Comité
de Conciliaciéon de dicha entidad, siempre y cuando exista animo de las partes
para conciliar sus diferencias, segun lo dispone el numeral 8 del articulo 180 del
CPACA.

3.- RECONOCER personeria adjetiva al doctor LUIS ALFREDO SANABRIA
RIOS, portador de la Tarjeta Profesional de Abogado No. 250.292 del C.S. de la
J., para actuar como apoderado de la NACION — MINEDUCACION - FOMAG,
en los términos y para los fines del poder conferido obrante en medio magnético
CD a folio 62 del expediente.

RECONOCER personeria adjetiva al doctor MARCO GNECCO VIEDA,
portador de la Tarjeta Profesional de Abogado No. 174.092 del C.S. de la J.,
para actuar como apoderado sustituto de la demandada, en los términos y para
los fines del poder conferido obrante a folio 61 del expediente.

Notifi Cumplase.

La Juez,

/

ANAMARI DA VASQUEZ



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA - CAQUETA

Florencia, trece (13) de marzo de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL : REPETICION

ACCIONANTE : NACION-MINDEFENSA-POLICIA NACIONAL
decaq.notificacion@policia.qov.co
DEMANDADO : EDWIN HUMBERTO VERGARA CALA
oemo abogado@hotmail.com
RADICACION : 18-001-33-33-002-2017-00846-00
AUTO SUS. : No. 224

Atendiendo la constancia secretarial visible a folio 174, se DISPONE:

1.- FIJAR como fecha y hora para llevar a cabo audiencia inicial el dia veintitrés (23)
de abril de 2020 a las 10:30 de la mafana.

Notj

% Cumplase.

La Juez,

ANAMARIAHDZADA VASQUEZ



Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Florencia - Caquetad

Florencia,

RADICACION : 18001-33-33-002-2019 - 00033-00

ASUNTO : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACTOR : HERNANDO GARZON RODRIGUEZ

DEMANDADO : NACION - RAMA JUDICIAL

CONJUEZ PONENTE: FABIO DE JESUS MAYA ANGULO

Atendiendo que no se puede llevar acabo la audiencia inicial fijada para el dia de hoy
11 de marzo del afio en curso a las 8:30 de la mafiana, toda vez, que no habian
separado la sala de audiencia para celebrar la ya programada, se aplazara para el
proximo veinte 20 de marzo de 2020 a las 8:30 a.m. '

Por secretaria citese a las partes.

NOTIFIQUESE|Y CUMPLASE

FABIO DE JESUS
Conjuez



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Répt’lbliycé de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA - CAQUETA

Florencia, trece (13) de marzo de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL  : ACCION POPULAR

ACCIONANTE : JOSE JAIRO DIAZ ANDRADE
Jidiaz41@yahoo.es
DEMANDADO : ALCANOS DE COLOMBIA
alcanos@alcanosesp.com
RADICACION : 18-001-33-33-002-2019-00759-00
AUTO SUS. : No. 222

Vencido el término del traslado de la demanda, se hace necesario citar a las partes y al
Ministerio Publico a la audiencia especial de pacto de cumplimiento de que trata el articulo
27 de la Ley 472 de 1998.

En consecuencia, el Juzgado
RESUELVE:

PRIMERO: FIJAR como fecha y hora para que se lleve a cabo la AUDIENCIA DE PACTO
DE CUMPLIMIENTO, el dia 16 de abril de 2020, a las 10:30 de la maiiana. Librese las
citaciones respectivas.

SEGUNDO: ORDENAR a ALCANOS DE COLOMBIA S.A. E.S.P., que allegue de manera
inmediata poder_en original con la debida presentacién personal de su representante
legal, toda vez que a folio 66 reposa copia simple, so pena de las consecuencias juridicas
de su incumplimiento.

TERCERO: REQUERIR a Secretaria para que en cumplimiento a lo ordenado en el
numeral cuarto del auto No. 1607 de fecha 01/11/19, solicite su publicacién a la comunidad
de manera gratuita a través de la Emisora Comunitaria y la Emisora de la Policia Nacional.

Notifigu umplase.

La Juez,

ANAMARIACOXADAVASQUEZ



+ Rama Judicial
. Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA —~ CAQUETA

Florencia, trece (13) de marzo de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL  : ACCION POPULAR

ACCIONANTE + JAVIER MAURIDIO ALMARIO OVIEDO
javieralmario95@gmail.com

DEMANDADO : MUNICIPIO DE FLORENCIA
notificacionesjudiciales@florencia-cagueta.qov.co

RADICACION : 18-001-33-33-002-2019-00811-00

AUTO SUS. : No. 221

Vencido el término del traslado de la demanda, se hace necesario citar a las partes y al
Ministerio Publico a la audiencia especial de pacto de cumplimiento de que trata el articulo
27 de la Ley 472 de 1998.

En consecuencia, el Juzgado
RESUELVE:

PRIMERO: FIJAR como fecha y hora para que se lleve a cabo la AUDIENCIA DE PACTO
DE CUMPLIMIENTO, el dia 16 de abril de 2020, a las 10:00 de la mafiana. Librese las
citaciones respectivas.

SEGUNDO: Reconocer personeria juridica a la Dra. JESSI KATHERINE DUQUE ROJAS
identificada con cédula de ciudadania No. 1.147.686.937 de Florencia, y portador de la T.P.
No. 271.985 del C.S. de la Judicatura, como apoderada del MUNICIPIO DE FLORENCIA,
de conformidad con el poder otorgado visto a folio 26.

TERCERQ: REQUERIR a Secretaria para que en cumplimiento a lo ordenado en el
numeral cuarto del auto No. 1607 de fecha 01/11/19, solicite su publicacién a la comunidad
de manera gratuita a través de la Emisora Comunitaria y la Emisora de la Policia Nacional.

Notifique Camplase.

La Juez,

ANAMAR ASQUEZ



VN Rama Judicial
g Consejo Superior de la Judicatura

w Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, trece (13) de marzo de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL : REPARACION DIRECTA

ACCIONANTE : NARDA LILIANA RODRIGUEZ BORJA
carlosplazasabogado@hotmail.com
naliroborobo23@hotmail.com

DEMANDADO : ESE FABIO JARAMILLO LONDONO

. esefabiojaramillo@hotmail.com
RADICACION : 18001-33-33-002-2017-00675-00
AUTO SUsS. : No. 272

El dia 19/02/20 se llevé a cabo AUDIENCIA DE PRUEBAS, en la que debio recepcionarse
interrogatorio de parte de NARDA LILIANA RODRIGUEZ BORJA (decretado a favor de la
parte demandada), sin embargo, ésta no se presentd en el recinto correspondiéndole a la
parte actora la carga de hacerla comparecer, razén por la que el Despacho concedié el
término de tres (03) dias para justificar su inasistencia, allegandose memorial justificando su
no comparecencia (fl. 198).

Asi las cosas, esta judicatura encuentra justificada la inasistencia, por lo que se procedera
a fijar una nueva fecha para la reanudacién de la diligencia, advirtiéndose sobre la
obligacion legar que le asiste de presentarse a la audiencia de pruebas, so pena de
las sanciones ante su renuencia.

En mérito de lo anteriormente expuesto el Despacho,
RESUELVE:

.- FIJAR como fecha y hora para que se lleve a cabo la continuaciéon de la AUDIENCIA DE
PRUEBAS, el dia 15 de abril de 2020 a las 10:00 de la mafiana.

Notifi Cumplase.

La Juez,

ANAMARIA ADA VASQUEZ
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»%\ Rama Judicial
TR é Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, trece (13) de marzo de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL : REPARACION DIRECTA

ACCIONANTE : GUILLERMO ROJAS HERRERA y OTROS
luzneysa@hotmail.com
silmur3@gmail.com .

DEMANDADO : E.S.E. HOSPITAL MARIA INMACULADA y OTRO
notificacionesjudicials@hmi.qov.co

. notificacionesjudiciales@hospitalmalvinas.qov.co
RADICACION : 18-001-33-33-002-2014-00676-00
AUTO INT. : No. 269 -

El dia 03/03/20 se llevd a cabo AUDIENCIA DE PRUEBAS, en la que debid recepcionarse el
testimonio de las sefioras CARMEN EMILIA VEGA, ALBA ARROYO y DIANA MARCELA
ARROYO, decretado en favor de la parte demandante; sin embargo, estas no hicieron
presencia en el recinto, razén por la que el Despacho concedié el término de tres (03) dias
allegandose memorial justificando su no comparecencia (fl. 357).

Asi las cosas, esta judicatura encuentra justificada la inasistencia de las citadas testigos, por
lo que se procedera por ultima vez a fijar una nueva fecha para la reanudacion de la
diligencia, advirtiéndose que de no presentarse se prescindira de su testimonio.

En mérito de lo anteriormente expuesto el Despacho,

RESUELVE:
.- FIJAR como fecha y hora para que se lleve a cabo la continuacién de la AUDIENCIA DE
PRUEBAS, para que se rindan los testimonios de CARMEN EMILIA VEGA, ALBA

ARROYO y DIANA MARCELA ARROYO el dia 2 _de abril de 2020 a las 9:30 de la
mafnana.

La Juez,

ANAMARIA TOZADA VASQUEZ
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, trece (13) de marzo de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL  : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ACCIONANTE : RAQUEL ROJAS ROJAS
abogadosi@varonoriegaasociados.com
DEMANDADO : NACION - ICBF
notificaciones judicialesi@icbf.gov.co
RADICACION : 18001-33-33-002-2018-00429-00
AUTO SUS. : No. 271
1. ASUNTO

Procede el Despacho a decidir sobre la justificacion de inasistencia de los testigos a la
audiencia de pruebas.

2. ANTECEDENTES

El dia 19/02/20 se llev6é a cabo AUDIENCIA DE PRUEBAS, en la que debid recepcionarse el
interrogatorio de parte de RAQUEL ROJAS ROJAS, decretado en favor de la parte
demandante; sin embargo, esta no hizo presencia en el recinto, razén por la que el
Despacho concedid el término de tres (03) dias para justificar su inasistencia, allegandose
memorial justificando su no comparecencia (fl. 120).

Asi las cosas, esta judicatura encuentra justificada la inasistencia, por Io6 que se procedera
por altima vez a fijar una nueva fecha para la reanudacion de la diligencia, advirtiéndose
gue de no presentarse se prescindira de su interrogatorio de parte.

En mérito de lo anteriormente expuesto el Despacho,
RESUELVE:

.- FIJAR como fecha y hora para que se lleve a cabo la continuacién de la AUDIENCIA DE
PRUEBAS, el dia 5 de mayo de 2020 a las 2:30 de la tarde.

.- RECONOCER personeria adjetiva a la doctora YIRLEY PEREZ QUINTERO, portadora
de la Tarjeta Profesional de Abogada No. 164.687 del C.S. de la J., para actuar como
apoderado del INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR - ICBD, en los
términos y para los fines del poder conferido obrante a folios 117 del expediente.

Notifiquese y Cumplase.

La Juez,
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Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, trece (13) de marzo de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL  : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ACCIONANTE : DIANA MARCELA TOVAR Y OTROS
tyrasociados@gmail.com
DEMANDADO : MUNICIPIO DE FLORENCIA
notificacionesjudiciales@florencia-caqueta.gov.co
RADICACION : 18001-33-33-002-2014-00383-00
AUTO INT. : 260
1. ASUNTO

Procede el Despacho a decidir sobre la justificacién de inasistencia de los testigos a la
audiencia de pruebas.

2. ANTECEDENTES

El dia 29/10/19 se llevé a cabo AUDIENCIA DE PRUEBAS, en la que debio recepcionarse el
testimonio de MAGNOLIA VIQUEZ RAMOS, decretado en favor de la parte demandante; sin
embargo, esta no hizo presencia en el recinto, razén por la que el Despacho concedi6 el
término de tres (03) dias para justificar su inasistencia, allegandose memorial justificando su
no comparecencia (fl. 1517-1523).

Asi las cosas, esta judicatura encuentra justificada la inasistencia de la citada testigo, por lo
que se procedera por ultima vez a fijar una nueva fecha para la reanudacion de la
diligencia, advirtiéndose que de no presentarse se prescindira de su testimonio.

En mérito de lo anteriormente expuesto el Despacho,
RESUELVE:

.- FIJAR como fecha y hora para que se lleve a cabo la continuacién de la AUDIENCIA DE
PRUEBAS, el dia 5 de mayo de 2020 a las 2:30 de la tarde.

La Juez,




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, trece (13) de marzo de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL REPARACION DIRECTA
ACCIONANTE MARIA EUGENIA CARDENAS ORTIZ Y OTROS

Marthgcvg%@zahoo.es
DEMANDADO NACION-MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO

NACIONAL

. notificaciones.florencia@mindefensa.qov.co
RADICACION 18001-33-33-002-2013-00129-00

AUTO SUST. No. 193

En el presente medio de control, el Tribunal Contencioso Administrativo del
Caquetd mediante providencia de fecha 23 de enero de 2020 confirmé la
providencia proferida por este Despacho el 30 de octubre de 2017.

En mérito de lo anteriormente expuesto se RESUELVE:

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el superior mediante
providencia del 23 de enero de 2020.

SEGUNDO: Continuese con el tramite respectivo.
Notifiquese y Cumplase.
La Juez,

{
. 'Y
ANAMARI VASQUEZ



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, trece (13) de marzo de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ACCIONANTE ALFONSO QUINTERO VARGAS
humbertopachecob1@hotmail.com
DEMANDADO DEPARTAMENTO DEL CAQUETA
ofi_juridica@caqueta.gov.co
RADICACION 18001-33-33-002-2012-00376-00
AUTO SUST. No. 194

En el presente medio de control, el Tribunal Contencioso Administrativo del
Caqueta mediante providencia de fecha 23 de enero de 2020 confirmé la
providencia proferida por este Despacho el 31 de julio de 2017.

En mérito de lo anteriormente expuesto se RESUELVE:

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el superior mediante
providencia del 23 de enero de 2020.

SEGUNDO: Continuese con el tramite respectivo.
Notifiquese y Cumplase.
La Juez,

) [
ANAMARA K VASQUEz



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, trece (13) de marzo de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ACCIONANTE SERVINTEGRAL SA ESP
suempresadeaseo.setvintegral@gmail.com
DEMANDADO SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS PUBLICOS
DOMICILIARIOS
i SSpd@superservicios.gov.co
RADICACION 18001-33-33-002-2016-01039-00
AUTO SUST. No. 195

En el presente medio de control, el Tribunal Contencioso Administrativo del
Caqueta mediante providencia de fecha 12 de diciembre de 2019 aprobd el
acuerdo conciliatorio al que llegaron las partes en segunda instancia.

En mérito de lo anteriormente expuesto se RESUELVE:

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el superior mediante
providencia del 12 de diciembre de 2019.

SEGUNDO: Continuese con el tramite respectivo.

Notifiquese y Cumplase.

La Juez,

ANAMAR VASQUEZ



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, trece (13) de marzo de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACCIONANTE ERNET FIGUEROA VILLARUEL

areva/pabogados@zahoo.es
DEMANDADO NACION-MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO

NACIONAL

. notificaciones.florencia@mindefensa.gov.co
RADICACION 18001-33-33-002-2016-03918-00

AUTO SUST. No. 196

En el presente medio de control, el Tribunal Contencioso Administrativo del
Caqueta mediante providencia de fecha 12 de diciembre de 2019 confirm¢ la
providencia proferida por este Despacho el 31 de agosto de 2018.

En mérito de lo anteriormente expuesto se RESUELVE:

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el superior mediante
providencia del 12 de diciembre de 2019.
SEGUNDO: Contintese con el tramite respectivo.

Notifiquese y Cumplase.

La Juez,

ANAMAR VASQUEZ



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, trece (13) de marzo de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL EJECUTIVO

ACCIONANTE VICTOR HUGO MONTOYA CASTRO Y OTROS
rupojuridicodeantioquia@gja.com.co .
DEMANDADO NACION-MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA
NACIONAL
decagq.notificacion@policia.qov.co
RADICACION 18001-33-31-001-2008-00531-00
AUTO SUST. No. 197

En el presente medio de control, el Tribunal Contencioso Administrativo del
Caquetda mediante providencia de fecha 07 de marzo de 2020 confirmé la
providencia proferida por este Despacho el 27 de junio de 2019.

En mérito de lo anteriormente expuesto se RESUELVE:

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el superior mediante
providencia del 07 de marzo de 2020.

SEGUNDO: Contintiese con el tramite respectivo.
Notifiquese y Camplase.
La Juez,

[

ANAMARIA DA VASQUEZ



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, trece (13) de marzo de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ACCIONANTE LEDIS SALGADO CASSIANI
torresdelanossa@gmail.com

DEMANDADO ESE HOSPITAL MARIA INMACULADA
notificacionesjudiciales@hmi.gov.co

RADICACION 18001-33-33-002-2019-00326-00

AUTO SUST. No. 198

En el presente medio de control, el Tribunal Contencioso Administrativo del
Caqueta mediante providencia de fecha 21 de marzo de 2020 confirmé la
providencia proferida por este Despacho el 15 de noviembre de 2019.

En mérito de lo anteriormente expuesto se RESUELVE:

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el superior mediante
providencia del 21 de marzo de 2020.

SEGUNDO: Contintese con el tramite respectivo.
Notifiquese y Cumplase.
La Juez,

)

Vs
ANAMARY VASQUEZ



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, trece (13) de marzo de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ACCIONANTE FRANCISCO ARCADIO QUINTO COPETE
linacordobalopezquintero@gmail.com
DEMANDADO NACION — MINEDUCACION - FOMAG
. notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
RADICACION 18001-33-33-002-2018-00356-00
AUTO SUST. No. 199

En el presente medio de control, el Tribunal Contencioso Administrativo del
Caqueta mediante providencia de fecha 21 de marzo de 2020 se acepté el
desistimiento de las pretensiones de la demanda.

En mérito de lo anteriormente expuesto se RESUELVE:

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el superior mediante
providencia del 21 de marzo de 2020.

SEGUNDO: Continuese con el tramite respectivo.
Notifiquese y Cumplase.

La Juez,

t

-
ANAMARI ADA VASQUEZ



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, trece (13) de marzo de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ACCIONANTE EBBOLY MARTINEZ MARIN Y OTROS
albertocardenasabogados@yahoo.com
DEMANDADO NACION - MINEDUCACION - FOMAG
. notificacionesjudiciales@mineducacién.gov.co
RADICACION 18001-33-33-002-2017-00787-00
AUTO SUST. No. 200

En el presente medio de control, el Tribunal Contencioso Administrativo del
Caqueta mediante providencia de fecha 20 de marzo de 2020 revocé
parcialmente la providencia proferida por este Despacho el 13 de junio de 2019.

En mérito de lo anteriormente expuesto se RESUELVE:

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el superior mediante
providencia del 20 de marzo de 2020.

SEGUNDO: Continliese con el tramite respectivo.
Notifiquese y Cumplase.
La Juez,

f

. N
ANAMARI VASQUEZ



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiblica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, trece (13) de marzo de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ACCIONANTE MARIELA MARTINEZ TOLEDO
abogadosmagisterio.notif@yahoo.com
DEMANDADO NACION - MINEDUCACION - FOMAG
. notificacionesjudiciales@mineducacién.qov.co
RADICACION 18001-33-33-002-2018-00062-00
AUTO SUST. No. 201

En el presente medio de control, el Tribunal Contencioso Administrativo del
Caquetd mediante providencia de fecha 20 de marzo de 2020 revocd
parcialmente la providencia proferida por este Despacho el 18 de marzo de 2019.
En mérito de lo anteriormente expuesto se RESUELVE:

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el superior mediante
providencia del 20 de marzo de 2020.
SEGUNDO: Contintdese con el tramite respectivo.

Notifiquese y Cumplase.

La Juez,

ANAMARIA ADA VASQUEZ



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, trece (13) de marzo de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL  EJECUTIVO

ACCIONANTE GIOVANNY ARIZA RIVEROS
israel.gaitan@hotmail.com )

DEMANDADO NACION-MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA
NACIONAL
decaq. notificacion@policia.gov.co

RADICACION 18001-33-33-002-2019-00282-00

AUTO SUST. No. 202

En el presente medio de control, el Tribunal Contencioso Administrativo del
Caqueta mediante providencia de fecha 14 de marzo de 2020 revocd
parcialmente la providencia proferida por este Despacho el 04 de octubre de
2019.

En mérito de lo anteriormente expuesto se RESUELVE:

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el superior mediante
providencia del 14 de marzo de 2020.

SEGUNDO: Contintese con el tramite respectivo.

Notifiquese y Camplase.

La Juez,




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, trece (13) de marzo de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACCIONANTE DAYANA ANDREA GALEANO FLOREZ

cesam'inzom @hotmail.com
DEMANDADO NACION-MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO

NACIONAL

. notificaciones.florencia@mindefensa.qov.co
RADICACION 18001-33-33-002-2017-00931-00

AUTO SUST. No. 203

En el presente medio de control, el Tribunal Contencioso Administrativo del
Caqueta mediante providencia de fecha 14 de marzo de 2020 confirmé la
providencia proferida por este Despacho el 04 de junio de 2019.

En mérito de lo anteriormente expuesto se RESUELVE:

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el superior mediante
providencia del 14 de marzo de 2020.

SEGUNDO: ContinGese con el tramite respectivo.
Notifiquese y Cumplase.
La Juez,

r

p .,
ANAMARI VASQUEZ



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, trece (13) de marzo de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ACCIONANTE MIGUEL BUCURU DUCUARA
alvarorueda@arcabogados.com.co
DEMANDADO CREMIL
. notificacionesjudiciales@cremil.gov.co
RADICACION 18001-33-33-002-2018-00221-00
AUTO SUST. No. 204

En el presente medio de control, el Tribunal Contencioso Administrativo del
Caqueta mediante providencia de fecha 12 de diciembre de 2019 confirm¢é la
providencia proferida por este Despacho el 11 de junio de 2019.

En mérito de lo anteriormente expuesto se RESUELVE:

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el superior mediante
providencia del 12 de diciembre de 2019.

SEGUNDO: Contintese con el tramite respectivo.
Notj e y Camplase.
La Juez,

[

ANAMARI ADA VASQUEZ



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, trece (13) de marzo de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ACCIONANTE SERVINTEGRAL SA ESP
suempresadeaseo. servintegral@gmail.com
DEMANDADO SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS PUBLICOS
DOMICILIARIOS
$Spd@superservicios.gov.co
RADICACION 18001-33-33-002-2017-00005-00
AUTO SUST. No. 205

En el presente medio de control, el Tribunal Contencioso Administrativo del
Caqueta mediante providencia de fecha 13 de diciembre de 2019 aprobé el
acuerdo conciliatorio al que llegaron las partes en segunda instancia.

En mérito de lo anteriormente expuesto se RESUELVE:

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el superior mediante
providencia del 13 de diciembre de 2019.

SEGUNDO: Continuese con el tramite respectivo.
Notifiquese y Cumplase.
La Juez,

/

ANAMAR ASQUEZ



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, trece (13) de marzo de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACCIONANTE OSCAR FLOREZ GARCIA

alvarorueda@arcabogados.com.co
DEMANDADO NACION-MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO

NACIONAL

. notificaciones.florencia@mindefensa.qov.co
RADICACION 18001-33-33-002-2016-00797-00

AUTO SUST. No. 206

En el presente medio de control, mediante providencia de fecha 05 de marzo de
2020, emanada del Tribunal Contencioso Administrativo del Caqueta, se corrigio
la Sentencia de segunda instancia.

En mérito de lo anteriormente expuesto se RESUELVE:

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el superior mediante
providencia del 05 de marzo de 2020.

SEGUNDO: Continliese con el tramite respectivo.
Notifiquese y Cumplase.
La Juez,

[

ANAMAR ADA VASQUEZ



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, trece (13) de marzo de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ACCIONANTE JORGE IVAN ESCUDERO Y OTRO
alvarorueda@arcabogados.com.co
DEMANDADO NACION-MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO
NACIONAL
. notificaciones.florencia@mindefensa.qgov.co
RADICACION 18001-33-33-002-2015-01202-00
AUTO SUST. No. 207

En el presente medio de control, el Tribunal Contencioso Administrativo del
Caquetd mediante providencia de fecha 30 de enero de 2020 confirmé la
providencia proferida por este Despacho el 28 de marzo de 2019.

En mérito de lo anteriormente expuesto se RESUELVE:

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el superior mediante
providencia del 30 de enero de 2020.

SEGUNDO: Contintese con el tramite respectivo.

Notifiquese y Cumplase.

La Juez,

[

ANAMAR DA VASQUEZ



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptblica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, trece (13) de marzo de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL REPARACION DIRECTA

ACCIONANTE OLGA TERESA GONZALEZ ARDILA Y OTROS
humpolar@hotmail.com .
DEMANDADO NACION-MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA
NACIONAL
. decagq.notificacion@policia.gov.co
RADICACION 18001-33-33-002-2012-00386-00
AUTO SUST. No. 208

En el presente medio de control, mediante providencia de fecha 21 de enero de
2020, emanada del Tribunal Contencioso Administrativo del Caqueta, se corrigio
la Sentencia de segunda instancia.

En mérito de lo anteriormente expuesto se RESUELVE:

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el superior mediante
providencia del 21 de enero de 2020.

SEGUNDO: Continuese con el trAmite respectivo.
Notifiquese y Cumplase.
La Juez,

/

ANAMARI K VASQUEZ



Rama Judicial
4 Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, trece (13) de marzo de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ACCIONANTE JOSE JAVIER LOAIZA SANTOS
nacfl82@hotmail.com
DEMANDADO CREMIL
notificacionesjudiciales@cremil.gov.co
RADICACION 18001-33-33-002-2018-00435-00
AUTO SUST. No. 209

En el presente medio de control, el Tribunal Contencioso Administrativo del
Caqueta mediante providencia de fecha 12 de diciembre de 2019 confirm¢ la
providencia proferida por este Despacho el 11 de junio de 2019.

En mérito de lo anteriormente expuesto se RESUELVE:

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el superior mediante
providencia del 12 de diciembre de 2019.

SEGUNDO: Contintiese con el tramite respectivo.
Notifiquese y Camplase.
La Juez, |

o,
ANAMARI ZADA VASQUEZ



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptblica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, trece (13) de marzo de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ACCIONANTE MARTHA LUCIA OVALLE
abogadoepia@hotmail.com

DEMANDADO NACION — MINEDUCACION - FOMAG
notificacionesjudiciales@mineducacion.qov.co

RADICACION 18001-33-33-002-2018-00158-00

AUTO SUST. No. 210

En el presente medio de control, el Tribunal Contencioso Administrativo del
Caqueta mediante providencia de fecha 12 de diciembre de 2019 confirmé la
providencia proferida por este Despacho el 12 de junio de 2019.

En mérito de lo anteriormente expuesto se RESUELVE:

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el superior mediante
providencia del 12 de diciembre de 2019.
SEGUNDO: Contintese con el tramite respectivo.

Notifiquese y Cumplase.

La Juez,

ANAMARIA VASQUEZ



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiiblica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, trece (13) de marzo de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACCIONANTE SERVINTEGRAL SA ESP

suempresadeaseo.servintegral@gmail.com .
DEMANDADO SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS PUBLICOS

DOMICILIARIOS

) sspd@superservicios.gov.co
RADICACION 18001-33-33-002-2017-00007-00

AUTO SUST. No. 211

En el presente medio de control, el Tribunal Contencioso Administrativo del
Caqueta mediante providencia de fecha 12 de diciembre de 2019 aprobo el
acuerdo conciliatorio al que llegaron las partes en segunda instancia.

En mérito de lo anteriormente expuesto se RESUELVE:

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el superior mediante
providencia del 12 de diciembre de 2019.

SEGUNDO: Contintese con el tramite respectivo.

Notifiquese y Cumplase.

La Juez,

ANAMARI VASQUEZ



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, trece (13) de marzo de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ACCIONANTE JEIMY ANDREA CALDERON
abogadaxiomara@gmail.com .
DEMANDADO MUNICIPIO DE SAN JOSE DEL FRAGUA CAQUETA

notificacionjudicial’@sanjosedelfragua-caqueta.gov.co
. alcaldial@sanjosedelfragua-caqueta.gov.co
RADICACION 18001-33-33-002-2015-00086-00
AUTO SUST. No. 212

En el presente medio de control, el Tribunal Contencioso Administrativo del
Caqueta mediante providencia de fecha 23 de enero de 2020 confirmé la
providencia proferida por este Despacho el 28 de marzo de 2018.

En mérito de lo anteriormente expuesto se RESUELVE:

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el superior mediante
providencia del 23 de enero de 2020.

SEGUNDO: Continuese con el tramite respectivo.

se y Cumplase.

La Juez,



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, trece (13) de marzo de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ACCIONANTE MARIA FRANCISCA DIAZ MORA
abogadosir@hotmail.com
lozadamador2@yahoo.es

DEMANDADO NACION-MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO
NACIONAL
notificaciones.florencia@mindefensa.gov.co

RADICACION 18001-33-33-002-2016-00840-00

AUTO SUST. No. 213

En el presente medio de control, el Tribunal Contencioso Administrativo del
Caqueta mediante providencia de fecha 23 de enero de 2020 confirmé la
providencia proferida por este Despacho el 31 de agosto de 2018.

En mérito de lo anteriormente expuesto se RESUELVE:

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el superior mediante
providencia del 23 de enero de 2020.

SEGUNDO: Contintese con el tramite respectivo.

Notifiquese y Camplase.

La Juez,




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, trece (13) de marzo de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ACCIONANTE MARIA ETELVINA ROJAS CALDERON
martha.lucia.trujilo@gmail.com
DEMANDADO ESE HOSPITAL MARIA INMACULADA
) notificacionesjudiciales@hmi.gov.co
RADICACION 18001-33-33-002-2016-00310-00
AUTO SUST. No. 215

En el presente medio de control, el Tribunal Contencioso Administrativo del
Caqueta mediante providencia de fecha 02 de marzo de 2020 confirmé la
providencia proferida por este Despacho el 04 de octubre de 2019.

En mérito de lo anteriormente expuesto se RESUELVE:

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el superior mediante
providencia del 02 de marzo de 2020.

SEGUNDO: Contintese con el tramite respectivo.
Notifiquese y Camplase.
La Juez, T

ANAMARI A VASQUEZ



