JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA

Florencia, veinticinco (25) de febrero de dos mil dieciséis (2016).

AUTO INTERLOCUTORIO N°® 0552

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: BERNARDO MARIN PEREZ Y OTROS

CORREQ ELECTRONICO jotapolancoalberto@hotmail.com
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL CAQUETA

Direccidon electrdnica: ofi_juridica@caqueta.gov.co

RADICADO: 18001-33-33-002-2015-00327-00

Como quiera que la parte demandante no cumplié con el deber de
subsanar la demanda, dentro del término concedido por este Despacho en
providencia del 30 de octubre de 2015, término dentro del cual guardd
silencio, segun la constancia secretarial de fecha 2 de febrero de 2016, en
términos del numeral 2° del articulo 169 vy 170 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo se torna necesario
proceder al rechazo de la misma, no sin antes indicar que la facultad de
accion que ostenta el ciudadano {acceso a la administracién de justicia) se
encuentra acompanada del cumplimiento de las obligaciones y cargas
procesales previstas en la ley.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Florencia Caquetd,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la demanda presentada por las razones expuestas en
la parte considerativa de este proveido.

SEGUNDO: AUTORIZAR a secretaria para entregar los anexos de la demanda
a la parte demandante o a quien acredite estar expresamente facultado
por éste para recibirlos.

TERCERO: Una vez en firme, Por Secretaria hdganse las respectivas
anotaciones en el programa Siglo XXI y archivese el expediente, previa
devolucion de las expensas a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

La Juez,

RGARITA CHICUE TORO



JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA

Florencia, veinticinco (25) de febrero de dos mil dieciséis (2016).

AUTO INTERLOCUTORIO N°

ACCION: COMISIONES

DEMANDANTE: CARMEN ADRIANA DELGADO LOZADA
DEMANDADO: NACION-SUPERINTENDENCIA FINANCIERA Y O.
RADICADO: 18001-33-33-002-2011-00013-00

Justificada la inasistencia de uno de los testigos a la audiencia celebrada

el dia 26 de enero de 2014, el Despacho,

DISPONE:

FIJAR como nueva fecha y hora para llevar a cabo la audiencia de
recepcion de los testimonios el dia dieciocho {18) de agosto de dos mil

dieciséis (2016) a los dliez (10:00) de {a manana.

NOTIFIGUESE Y CUMPLASE.

La Juez,

EILEN MARGARITA CHICUE TORO



JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA

Florencia, veinticinco (25) de febrero de dos mil dieciséis (2016).

AUTO INTERLOCUTORIO N° 0577

MEDIO DE CONTROL: | REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: HUMBERTO ESCOBAR MORALES Y OTROS

DEMANDADO: MUNICIPIO DE LA MONTAP"JI]'A Y NACION-
MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA NACIONAL

RADICADO: 118001-33-33-002-2015-00435-00

Procede el Despacho a realizar el respectivo estudio de admisién del
medio de confrol de reparacion directa promovido a fraves de
apoderado judicial por los sefiores HUMBERTO ESCOBAR MORALES, JHON
JUNIOR ESCOBAR PROANOS, GLORIA PROANOS TRUJILLO, TERESA MORALES
DE ESCOBAR vy los menores YAANIA ALEXANDRA ESCOBAR PROANOS vy
JOHAN STIVEN ESCOBAR PROANOS (debidamente representados por su
padre) en contra de la NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA
NACIONAL y MUNICIPIO DE LA MONTANITA con el fin de que se declare a
las entidades demandadas responsables administrativa y patrimonialmente
de los perjuicios materiales, morales y dafos a la vida de relacion causados
a los demandantes, como consecuencia de la falla en la prestacion del
servicio que se configura al no dar cabal cumplimiento a la diligencia de
desalojo ordenada dentro del proceso de lanzamiento por ocupacion de
hecho seguido en contra dal sefor ADOLFO BUSTOS PLAZAS por la
indebida ocupacién de las mejoras denominadas Bella vista (hoy el
ventilador) ubicada en la Vereda Patagonia Jurisdiccion del Municipio de

la Montanita.

Asi las cosas, v teniendo en cuenta que la demanda reune los requisitos y
exigencias legales consagradas en los articulos 104, 155-6, 156-6, 157, 161-1,
162.164-2, lit. i) y 166 del CPACA, este Despacho considera procedente su
admisién y ordenard su tramite por el procedimiento establecido en el

articulo 171 y s.s. de la normatividad en referencia.

En mérito de lo expuesto el Juzgado,



MEDIO DE CONTR0L: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: HUMBERTO ESCOBAR MORALES YO.

CONTRA: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA

RADICADO: 18-001-33-33-002-2015-00435-00
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el medio de control de reparaciéon directa promovido
por HUMBERTO ESCOBAR MORALES Y OTROS en confra de la NACION-
MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA NACIONAL y MUNICIPIO DE LA
MONTANITA, por reunir los requisitos necesarios previstos por la ley. En
consecuencia se ordenard tramitarla por el procedimiento ordinario

previsto en el articulo 171 y ss. del CPACA.

SEGUNDO: NOTIFICAR en forma personal este auto al igual que la
demanda vy sus anexos a la NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA
NACIONAL, al MUNICIPIO DE LA MONTANITA, al MINISTERIO PUBLICO y a la
AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, mediante
mensaje dirigido al buzdn electronico para notificaciones judiciales, de
conformidad con el articulo 199 del CPACA modificado por el articulo 612
del C.G. del P. y por estado al demandante (No. 1 del arficulo 171 vy
articulo 201 del CPACA).

TERCERO: ORDENAR que la parte demandante deposite la suma de
$100.000 mcte, en la cuenta de ahorros No. 47503001454-3 convenio 11578
del banco Agrario de ésta ciudad denominada gastos ordinarios del
proceso a nombre del Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Florencia dentro de los treinta (30) dias siguientes a la notificacién de ésta
providencia. En consecuencia, se ordena que el proceso permanezca en
Secretaria hasta que se surta éste requisito, acreditédndose su pago, de

conformicad con el arficulo 178 del CPACA.

CUARTO: REMITIR a lao Nacidn-Ministerio de Defensa-Policia Nacional, al
Municipio de la Montafita, Ministerio PUblico y a lo Agencia Nacional De
Defensa Juridica del Estado, de manera inmediata al cumplimiento de la
anterior obligacion procesal, a través de servicio postal autorizado, copia
de la demandc con sus anexos y del auto admisorio de conformidad con

lo sefialado en el inc. 5 articulo 612 del C.G. del P.

o



MEDIO DE CONTROL:  REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: HUMBERTO ESCOBAR MORALES Y 0.
CONTRA: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA
RADICADO: 18-001-33-33-002-2015-00435-00

QUINTQ: CORRER TRASLADO a la entidad demandada, al Ministerio Publico
y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término de

30 dias de conformidad a lo establecido en el articulo 172 del CPACA.

SEXTO:; ORDENESE a Ics entidades demandadas que den cumplimiento a lo
sefalado en el articulo 175 del CPACA, especialmente en lo relacionado

con el deber de aportar las pruebas que tenga en su poder.

SEPTIMO: RECONOCER personeria adjetiva al abogado JHON JAIRO JARA
CUELLAR identificado con cédula de ciudadania N°. 17.645.622 expedida
en Florencia y tarieta profesional N° 131.229 del C. S. de la J., para que
actle como apoderado judicial de la parte demandante, en los términos

de los poderes conferidos (fls.1 a 4).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

La Juez,

' EILEN MARGARITA CHICUE TORO
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JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA
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Florencia, veinticinco (25) de febrero de dos mil dieciséis (2016).

AUTO INTERLOCUTORIO N° 0576

MEDIO DE CONTROL: | REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: FRANCISCO JAVIER SEGURA CAMARGO Y
OTRCS
"Direccién ' savedraandrea@hotmail.com
electrénica:
DEMANDADO: NACION-RAMA JUDICIAL Y OTRO
RADICADO: 18001-33-33-002-2015-00394-00 o

Examinada la demanda, se observa que en el presente medio de control
ha operado el fendmeno juridico de la caducidad, por las razones que a

continuacion se exponen:

La caducidad ha sido instituida por el legislador como una sancidon en los
eventos donde las acciones judiciales no se ejerzan en determinado
tiempo; ello, con el fin de garantizar la seguridad juridica que debe imperar
en todo ordenamiento juridico, en el sentido de impedir que ciertas
situaciones juridicas permanezcan indefinidas en el tiempo; de tal manera
que los interesados tienen la carga procesal de poner en funcionamiento
el aparato jurisdiccional del Estado dentro del plazo fijado por la ley, dado
que de no hacerlo en tiempo, no podrdn obtener la satisfaccion del

derecho reclamado por la via jurisdiccionall.

El articulo 164 de la ley 1437 de 2011 fija en su numeral 2° literal i}, el término
de caducidad para el medio de control de reparacién directq,

exponiendo que:

“(...) la demanda deberd presentarse dentro del término de dos (2) afios contados
a partir del dia siguiente al de la ocurrencia de la accion u omision causante del

dafio, o de cuando el demandante tuvo o debié tener conocimiento del mismo si fue

! . L . . ) . veaas . .
Consejo de Estado. seccion tercera. subseccion A, awo del det 26 de merzo de 2607, exp, 33372, actor: Carlos Fabidn
Quitindo.



MEDIO DE CONTROL:  REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: FRANCISCO JAVIER SEGURA CAMARGO Y O.
CONTRA: NACION-RAMA JUDICIAL Y O.
RADICADO: 18-001-33-33-002-2015-00396-00

en fecha posterior y siempre que se pruebe la imposibilidad de haberlo conocido en

la fecha de su ocurrencia”.

Descendiendo al caso materia de estudio, encuentra el despacho que 1os
demandantes pretenden que se declare a la NACION-RAMA JUDICIAL y
REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL responsables administrativa y
patrimonialmente de los perjuicios materiales, morales y dafos a la vida de
relacién causados, por la suspension de los derechos civiles y politicos de
los que fue objeto la senora MARTHA CECICILIA BERNAL CUELLAR producto
de un error por parte del Juzgado Primero Penal Municipal de Florencia,
guien comunicd a la Registraduria Nacional del Estado Civil la suspension
de dichos derechos civiles y politicos a la cédula de ciudadania nimero
40.780.515 y no la asignada a la sefora YENID ESPINOSA identificada con
cédula de ciudadania 40.780.512, quien habia sido condenada mediante

sentencia N° 073 del 11 de julio de 2003 por dicho despacho judicial.

En el presente caso, se avizora que la sefiora MARTHA CECILIA BERNAL
CUELLAR se enterd de la suspension de sus derechos civiles y politicos para
las elecciones presidenciales del anc 20102, lo cual se llevd a cabo el 30 de
mayo de 20103, es decir, en dicha fecha tuvo conocimiento de la
ocurrencia de la accidén causcnte del dafio. Por lo anterior, la caducidad
debe conlabilizarse a partir del dia siguiente, esto es, desde el 31 de mayo
de 2010 hasta el 31 de mayo de 2012.

Asi las cosas, se concluye que la demanda no fue incocda dentro del
término  dispuesto para ello, porque la conciliacion prejudicial fue
presentada el dia 13 de marzo de 2015 y la demanda el dia 28 de abril de

2015, cuando ya habia operado dicho fendmeno juridico.

En consecuencia, de conformidad con lo dispuesto en el numeral primero
del articulo 169 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, se rechazard la demanda y se ordenard la

devolucion de los anexos.

* De lo cual se desprende del libelo de la demanda (hecho cuarto) y del material probatorio obrante en ¢l
expediente visible a folio 25.

¥ https:ifes.wikipedia.org/wiki/Elecciones presidenciales de Colombia_de_2010

(3% ]



MEDIO DE CONTROL:  REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: FRANCISCO JAVIER SEGURA CAMARGO Y O.
CONTRA: NACION-RAMA JUDICIAL Y O.
RADICADO: 18-001-33-33-002-2015-00396-00

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito

de Florencia, Caguetd,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la demanda formulada por FRANCISCO JAVIER SEGURA
CAMARGO Y OTROS confra la NACION-RAMA JUDICIAL Y REGISTRADURIA
NACIONAL DEL ESTADO CIVIL, por las razones expuestas en la parte motiva

de sstda providencia.

SEGUMDQO: En firme este proveido, devuélvase la demanda junio con sus

cnexos sin necesidad de desglose, luego archivese el expedienie.
TERCERQ: Por secrataria, déjense las constancias de rigor.

CUARTO: RECONOCER personeria cdiefiva  a la abogada ANDREA
SAAVEDRA LASSO identificada con lo cédula de ciudadanic N 30.506.171
expedida en Florencia y farjeta profesional N° 224,191 del C. S. de la J.,

para gue ectie como apoderado judicial de la parte demandante, en los

términos del poder conferido (fls.1 a 2).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

La Juez,

EILEN MARGARITA CHICUE TORO



JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA

Florencia, veinticinco (25) de febrero de dos mil dieciséis {20146).

AUTO INTERLOCUTORIO N° 0575

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LIBANIEL BELTRAN FIGUERQA

Direccion reparaciondirecta@condeabogados.com

electrénica:

DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO
NACIONAL

Direccién noftificaciones.florencia@mindefensa.gov.co

electréonica:

RADICADO: 18001-33-33-002-2015-00449-00

Procede el Despacho a realizar el respectivo estudio de admision del
medio de confrol de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO,
promovido a través de apoderado judicial por el senor LIBANIEL BELTRAN
FIGUEROA, quien actia a nombre propio en contra de la NACION-
MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO NACIONAL, con el fin de que se declare
que por parte de la enfidad demandada i} ha operado el silencio
administrativo negativo, en razén a que no se ha resuelto la peficion de
reliquidacion de la pensidn de invalidez, i) que es nulo el anterior acto
administrativo implicito en el silencio administrativo de cardcter negativo y
i) en forma subsidiaria pide que se ordene o nulidad del oficio N° OFI13-
55868 del 13 de noviembre de 2013, a través del cual se negd la
reliquidacion de la pension mediante el trdmite administrafivo y se indico
que para acceder a dicha peticidn se debia iniciar la conciliaciéon
prejudicial. En consecuencia y a titulo de restablecimiento del derecho,
solicita la reliquidaciéon de la pensién de invalidez con aplicaciéon del |.P.C.
desde el afio 1997 hasta 2004, sumas que deberdn ser pagadas y
debidamente indexadas.

Del estudio de la demanda se observa que esla Corporacion carece de
competencia para conocer del presente asunto, en afencidn al facter
territorial, dadas las siguientes consideraciones:

En primer lugar, ha de resaltarse que el atributo de la competencia, en
generai, debe ser entendida como la posibilicad que tiene una
determinadac personc, esto es, un érgano poblico o un particular de proferir
o realizar un acto productor de determinados cambios normativos, que
repercutirdn en quien lo produce o un tercero, reconocido por el
ordenamiento juridico superior, siempre que se sigan los pasos establecidos



MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

DEMAN DANTE: LIBANIEL BELTRAN FIGUEROA
CONTRA: NACION-MIN. DEFENSA-EJERCITO NAL
RADICADO: 18-001-33-33-002-2015-00449-00

para tal fin, o lo que es o mismo, mientras se dé el estado de cosas
dispuesto en la norma juridica que establece la competencial.

Bl articulo 156 numeral 3 de la ley 1437 de 2011, consagra la regla que
debe observarse para la determinacion de la competencia por rozén del
territorio, asi:

“En los asuitos de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral se
determinard por el iiltimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los
servicios”.

Descendiendo al caso bajo estudio, tenemos que el ultimo lugar donde el
sefior LIBANIEL BELTRAN FIGUEROA prestd sus servicios como soldado regular
fue en el batalldon de infanteria N° 27 Magdalena de guarnicion Pitalito
departamento del Huila {fl.11).

En consecuencia, este Despacho carece de competencia para conocer
del presente asunto en rozén al factor tenitorial, y por ello, se dispondrd su
remision a la Oficina de Apoyo de Neiva para su reparto entre los Juzgados
Administrativos de dicha ciudad, atendiendo lo ordenado en el Art. 168 de
laley 1437 de 2011.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito
de Florencia,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR a falta de competencia para conocer del presente
asunto.

SEGUNDOQ: REMITIR las diligencias a la Oficina de Apoyo de Neiva para su
reparto entre los Juzgados Adminisirativos de dicha ciudad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

La Juez,

F T
EN MARGARITA CHICUE TORO

" Consejo de Estado. Seccion Tercera. Subseccion C. Consejero Ponente: Jaime Orlando Santofimio Gamboa.

Bogota. 17 de octubre de 2013, Rad. 11001-03-26-000-2012-00078-00 (45679).
2
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA

Florencia, veinticinco (25) de febrero de dos mil dieciséis (2016).

AUTO INTERLOCUTORIO N° 0574

_MEDIO DE CONTROL: | REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: ESMILDA POLANIA URIBE Y OTROS
' Direccion reparaciondirecta@condeabogados.com
_electronica: ’
- DEMANDADO: NACIC:)N—FISCALIA GENERAL DE LA NAQON ¥
NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA NAL
Direccidn decaag.nofificacion@policia.gov.co
electrénica: jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co
RADICADO: 18001-33-33-002-2015-00447-00

Procede el Despacho a realizar el respectivo estudio de admision del
medio de conifrol de reparacién directa promovido a fravés de
apoderado judicial por los sefiores MIGUEL ADAN POLANIA RAMIREZ, LINDA
BANESA POLANIA TIQUE, ESMILDA POLANIA URIBE, NINI JHOANNA POLANIA
URIBE, LUZ YEIMY POLANIA URIBE y los menores THOMAS SANTIAGO MACIAS
POLANIA, JERSON DANIEL CANON POLANIA y MARIA PAULA MEDINA
POLANIA {debidamente representados por sus padres) en confra de la
NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION y NACION-MINISTERIO DE
DEFENSA-POLICIA NACIONAL con el fin de que se declare a las entidades
demandadas responsables administrativa y patrimonialmente de  los
perjuicios materiales, morales y dafios a la vida de relacién causados a los
demandantes, por la omision de las entidades demandadas frente a la
denuncia de desplazamiento forzado realizada el dia 4 de septiembre de
2014,

Asf las cosas, v teniendo en cuenta que la demanda reune los requisitos y
exigencias legales consagradas en los articulos 104, 155-6, 156-6, 157, 161-1,
162,164-2, lit. i) y 166 del CPACA, este Despacho considera procedente su
admisién y ordenard su tramite por el procedimiento establecido en el

arficulo 171 y s.s. de la normatividad en referencia.

En mérito de lo expuesto el Juzgado,



MEDIO DE CONTROL:  REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: ESMILDA POLANIA URIBE Y O.

CONTRA: NACION-FISCALIA GENERAL Y O.

RADICADO: 18-001-33-33-002-2015-00447-00
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el medio de control de reparacion directa promovido
por ESMILDA POLANIA URIBE Y OTROS en confra de la NACION-FISCALIA
GENERAL DE LA NACION y NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA
NACIONAL, por reunir los reguisitos necesarios previstos por la ley. En
consecuencia se ordenard tframitarla por el procedimiento ordinario

previsto en el articulo 171 y ss. del CPACA.

SEGUNDO: NOTIFICAR en forma personal este aufo al igual que la
demanda vy sus anexos a la NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION, ala
NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA NACIONAL, ol  MINISTERIO
PUBLICO v a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO,
mediante mensaje dirigido al buzdn electrénico para notificaciones
judiciales, de conformidad con el articulo 199 del CPACA modificado por
el articulo 612 del C.G. del P. y por estado al demandante (No. 1 del
arficulo 171 y articulo 201 del CPACA).

TERCERO: ORDENAR que la parte demandante deposite la suma de
$100.000 mcte, en la cuenta de ahorros No. 47503001454-3 convenio 11578
del banco Agrario de ésta ciudad denominada gastos ordinarios del
proceso a nombre del Juzgado Segundo Administrativo del Circuifo de
Florencia dentro de los treinta {30) dias siguientes a la notificacion de ésta
providencia. En consecuencia, se ordena que el proceso permanezca en
Secretaria hasta que se surta éste requisito, acreditandose su pago, de

conformidad con el orticulo 178 del CPACA.

CUARTO: REMITIR ¢ lo Nacién-Fiscalia Genercl de la Nacidn, a la Nacidén-
Ministerio de Defensa-Policia Nacional, Ministerio Publico y a la Agencia
Nacional De Defensa Juridica del Estado, de manera inmediata al
cumplimiento de la anterior obligacién procesal, a través de servicio postal
autorizado, copia de la demanda con sus anexos y del auto admisorio de

conformidad con o senalado en el inc. 5 articulo 612 del C.G. del P.

t2



MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: ESMILDA POLANIA URIBE Y O.
CONTRA: NACION-FISCALIA GENERAL Y O.
RADICADO: 18-001-33-33-002-2015-00447-00

QUINTO: CORRER TRASLADO a las entidades demandadas, al Ministerio
PlUblico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el
término de 30 dias de conformidad a lo establecido en el arficulo 172 del
CPACA.

SEXTO: ORDENESE a los entidades demandadas que den cumplimiento a lo
sefialado en el articulo 175 del CPACA, especialmente en lo relacionado

con el deber de aportar las pruebas que tenga en su poder.

SEPTIMO: RECONOCER personeria adjetiva al abogado OSCAR CONDE
ORTiZ identificado con cédula de ciudadania N°. 19.486.959 expedida en
Bogotd y tarjeta profesional N° 39.68%9 del C. S. de la J., para que actie
como apoderado judicial de la parte demandante, en los 1érminos de ios

poderes conferidos (fls.1 a é).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

La Juez,

o

EILEN MARGARITA CHICUE TORO
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA

Florencia, veinticinco (25) de febrero de dos miil dieciséis (20146).

AUTO INTERLOCUTORIO N° 0573

' ACCION: DE GRUPC ) _ o
| DEMAND. DANTE ERIBERTO VELOZA Y OTROS L
Direccion reparacionDIRECTA@condeabogadoes.com
 elecirénica: 3 .
DEMANDADO: MUNICIPIO DE SAN VICENTE DEL CAGUAN Y
o QTROS R
 Direccion notilicaciones judiciales@cdc.aov.co
electrénica: cguasdelcaguanmixla@yahoo.es o
| RADICADO: 18001-33-33-002-2015-00022-00 o

Mediante auto del 18 de diciembre de 2015 se inadmitié la demanda de
la referencia y se concedié a la parte actora el término de ley para que
fuera subsanada, término dentro del cual subsand las deficiencias
presentadas, siendo procedente su admision por estar debidamente
ccreditados los aspectos procesales y requisitos de forma previstos en la
lev.

En mérito de lo expuesto el Juzgadc,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la ACCION DE GRUPO promovida por ERIBERTO VELOZA
Y OTROS en contra del MUNICIPIO DE SAN VICENTE DEL CAGUAN, AGUAS
DEL CAGUAN S.A. ES.P. y CUERPC DE BOMBEROS VOLUNTARIOS DE SAN
VICENTE DEL CAGUAN, por reunir los requisitos necesarios previstos por la

ley.

SEGUNDO: NOTIFICAR en forma personal este auto al igual que la
demanda y sus anexos MUNICIPIO DE SAN VICENTE DEL CAGUAN, AGUAS
DEL CAGUAN S.A. ES.P. y CUERPC DE BOMBEROS VOLUNTARIOS DE SAN
VICENTE DEL CAGUAN, al MINISTERIO PUBLICO, al DEFENSOR DEL PUEBLO y
a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADC, de
conformicad con lo dispuesto en &l articulo 54 de ia Ley 472 de 1998 y
Art 199 de la ley 1437 de 2011, modificado pcr el Art. 612 cel C. General

cel Proceso.



ACCION: DE GRUPO

DEMANDANTE: ERIBERTO VELOZA Y OTROS )
CONTRA: MUNICIPIO DE SAN VICENTE DEL CAGUAN Y OTROS.
RADICADO: 18-001-33-33-002-2015-00022-00

TERCERO: ORDENAR que la parte demandarte deposite la suma de
$100.000 mcte, en la cuenta de ahorros No. 47503001454-3 convenio 11578
del banco Agrario de ésta ciudad denominada gastos ordinarios del
proceso a nombre del Juzgado Segundo Adminisirativo del Circuito de
Florencia denlro de los treinta {30} cias siguientes a la nofificacion de ésta
providencia. En consecuencia, se ordena que &l proceso permanezca en
Secretaria hasta que se surta éste requisito, acreditandose su pago, de

conformidad con el articulo 178 del CPACA.

CUARTO: REMITIR a la Municipio de San Vicente del Cagudan, Aguas del
Cagudn S.A. ES.P. y Cuerpo de Bomberos Voluntarios de San Vicente del
Cagudn, Defersoria del Pueble, Ministerio PUblico y a la Agencia Nacional
De Defensa Juridica del Estado, de manera inmediata al cumplimiento de
la anterior obligacidon procesal, a fravés de servicio postal autorizado,
copia de la demanda con sus anexos y del auto admisorio de

conformidad con lo sehalado en el inc. 5 articulo 612 del C.G. del P.

QUINTO: CORRER TRASLADO a las entidades demandadas, a la defensoria
del Pueolo, cl Ministeric PUblico vy a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, por el término de 10 dios de conformidad a lo
establecido en el articulo 53 de la Ley 472 de 1998

SEXTO: ORDENESE a los entidades demandadas que den cumplimiento a
lo sefalado en el articulo 175 del CPACA, especialmente en lo relacionado
con el deber de aportar las pruebas que tenga en su poder.

SEPTIMO: Eieciuar la publicacién en un diario de amplia circulacién
nacioral de conformidad a lo establecido en el articulo 53 de la ley 472 de
1998.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

La Juez,

EILEN MARGARITA CHICUE TORO

t2



JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA

Florencia, veinticinco {25) de febrero de dos mil dieciséis (2016).

AUTO INTERLOCUTORIO N° 0572

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: " ELKIN DARIO VASQUEZ JARAMILLO

Direccion ~rodriguezypinerosabogados@hotmail.com

electrénica:

DEMANDADO: NACION-MIN, DE DEFENSA-EJERCITO
NACIONAL

Direccién notificaciones.florencic@mindefensa.gov.co

electrénica:

RADICADO: 73001-33-33-009-2014-00726-00

Mediante auto fechado el 15 de diciembre 2015 (fls.45 a 46) se inadmitié la
demanda de la referencia y se concedid a la parte actora el térrino de
ley para que fuera subsanada, término dentro del cual guardd silencio
frente al requerimiento de aportar las copias necesarias para surtir el
traslado de la demanda. No obstante, se le requerird en la parte resolutiva
de ésta providencia, en tanto que, debe prevalecer el principio
constitucional del acceso a la administracion de justicia.

Asl las cosas, v tenierndo en cuenta que la demanda revne los requisitos y
exigencias legales consagradas en los articulos 104, 155-2, 156-3, 157, 161-1,
162, 163, 164-2, lit. d), 165 y 166 del CPACA, este Despacho considera
procedente su admision y ordenard su trédmite por el procedimiento
establecido en el articulo 171 y s.s. de la normatividad en referencia.

En mérito de lo expuesto el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el medio de conirol de nuliclad y restablecimiento del
derecho instaurado por ELKIN DARIC VASQUEZ JARAMILLO en contra de la
NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO NACIONAL, por reunir los
requisitos necasarios previstos por la ley. En consecuencia se ordenard

tramitarla por el procedimiento ordinario previsto en el articulo 171 y ss. del
CPACA.

SEGUNDO: NOTIFICAR en forma personal este auto al igual que la
demanda y sus anexos a la NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO
NACIONAL, al MINISTERIO PUBLICO vy a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA
JURIDICA DEL ESTADQ, mediante mensaje dirigido al buzdn electrdnico
para notificaciones judiciales, de conformidad con el articulo 199 del



o

~OUOL FNJIHI VLIIVOAYW N33

‘Zan[ DY

ASVIdWND A 3SINOIHAILON

'O$820.d |9pP |RIBUBD) "D 19D ¢ 19 MY |8 1od OppIIIPOLU
Pl 661 WY |8 UD 0OJsandsip O] UOD PRPILLIOJUOD ap IDZIIJoU O sotalns
sb| Bp UQIPISOdSID © PUBEBIDBS UB JIDPaNb agep anb (soxsup A ppuLwIsP)
pIdwoD DIdOD D 9P SPWBPD ‘OPDIST PP LIIPUNT Bsusjaq V| rInd
[DUOIDDN DIDUalyY D] B A OZI|ANC OUSISIUIW D OWOD ‘BPRDPUDWIP PRPYUS
D] O OUD} ‘OPOZUOIND JOISOd OIDIAIBS |9 Jod 'DIdOD SSIHWE) B8P SOXSUD
$NS A ppuDWasp P| 8p |PUOsIad UCIDRDLIOU D] dP $010818 niod dnb zaA Cpo}
‘SOPRISPIL (FO)olDND aNBaD ‘UCISIDBP DS 9P DUOINDSB[e 8P CuILLB) |9
ua anb pipd ‘ejuppubwsp appd D] ap opnIsPOdD | asoiginbay ‘OWILAZS

"SOAILDISIIILIPD
$SJUBPADBUL SO A spganId SO UOD OPRUCIDODIS] O Ud ajuawPIDeadsd
'VOVdD 18P G§/1 ONJIID |2 Ud Opppuas o] © ousiudwns  uap
anb ‘|OUOCIODN OHDIS[F-PsSUSIOQ 2P OUBISIUIW-UOIDON B} D 3SINITYO ‘OLXAS

VOVAD B0 ZZ1 OINDILD [ U OPIDSIQDISE O] O POPILIOIUDD 9D
SOIP OF 8P OUILLLIR} 18 Jod ‘CPDIST [ap LIIPUNS PSUSEQ 8P |DLOIDDN DIDUaBY
D] © A 02lgNd OUSISILIW |0 ‘DPRPUDWSP D] 0 OQVISYYL ¥1¥30D OLNIND

d 18P "2 Z19 OINOILD 9D
¢ "2Ul |9 U OpPP|DUSS O] UOD PORILLIOLCD 9P OUCSIUDD O4ND 9P A SOXSUD
$NS UOD DPUDWLBP D] 8P IAdOD ‘OPRZUCLIND |PJSOd OIDIAIBS &P S2ADI O
‘Psa20id UQIDDBIIQO I0UBIUD D] 8P OjusiLdWND O DIDIPSLUUl DIBUDUW 8D
‘OP0JST |8P PIIPUNT DSUSIEJ 8 [PUOIDDN DIDUBBY DI B A 0DIONg OLBJSIUIW
IO ‘[DUOCIORN OHOIR[3-DSUSIS(] P OUBISIUIW-UOIODN O © Y¥ILIWIY OLIVND

WVOVAD 18P 821 OINDILD |8 UCD PRDILLIOJUCD
ap ‘obnd NS 8SOPUBRIPaIDD ‘OfSINDSI 8158 DLNS 85 8ND DISOY PUDI8IDSS
ua pozaunwad osadoud @ anb PUBSPIO 35 ‘DIDUBNDISUOD UJ "LIDUBRIACIG
DJSS OP UQIDDDPIOU D] D s8LUSINDIS SPIP (0F) PLUIBI) SO| 8P OHUDP DIDUSION
8P OlNDID) PP OALRISIUIUPY opunbBag opbznf |9p aIquou o 0sssoid
ISR SOUDUIPIC SOISDE DPDUILIOUSP POPNID DISe op oupIBy oducq 9P
8/G | | OUBAUOD £-¢S¥ [00E0S LY "ON SOLOYD ap DIUSND D} US ‘810 000°001$
8p pwNns | aysodsep sluppunwsp aupd B 8Nb YVYNIQYO :0¥IDY3L

IVOVED 18P LOZ OINDIUD A [ /] OINDILD (80 | "ON) &jUDPUDWSPR
10 OPOISE Jod A o 190 DD 190 19 OINDIHD |8 100 OPLIYIPOW VYIVID

00-9¢L00-¥T0Z-600-€€-£€-TO0-€L 0avoIavy
TYNOIDVYN OLIDYF3-YSNI43A 30 OIEILSININ-NOIOVN ‘VHINOD
OTHWWYYY( ZINOSYA OlYva N3 3INVCNVIWIA

OLNIIWIDFNEYLSIE A OVAINN - TTORINOD 34 OIJIN



il J“D"‘;
" ‘t‘tf‘,
vy )
Lo
lwnﬂco"

o
(l
Cane

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA

Florencia. veinlicinco (25) de febrero de dos mil dieciséis (2016).

AUTO INTERLOCUTORIO N° 0571

| MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO |
DEMANDANTE: JOSE NILSON CAMFO MCRENQO Y OTROS.
'Bi?é'é'&'féh' - ! jimrri??éjycissuorez@gmoil.com AAAAAAAA
 electrénica: _rojaschavaroakogados@gmail.com
DEMANDADO: NACION-MNISTERIO DE  DEFENSA-EERCITO
- NAL o
Direccion
electrénica: nolificaciones.florencic@mindefensa.gov.co
| RADICADO: 18001-33-33-002-2015-00611-00

Procede el Despccho a redlizar el respectivo estudio de admision del
medio de control de NULICAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO,
promovido ¢ través de apoderado judicial por los sefores JOSE NILSON
CAMPO MORENO, UBERLEY VALENCIA, JULIO CESAR SANCHEZ ZAPATA,
JORGE ENRIQUE ORDONEZ GARCIA, ALBARO MEJIA SUAREZ, JOSE MARIA
QUINTERO BUSTAMANTE, OSCAR JAIMES y JHON JAIRO RESTREPO RESTREPO
en confra de la NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO NACIONAL, con
el fin de que se declare la nulidad la nulidad de 1os actos administrativos
OF 20155640023721 del 2015-01-14 y QOF 20155660118171 cdel 2015-02-13 por
medio de los cudles se negd la retribuciéon o regjuste salarial del 20% y
demds prestaciones laborales y econdmicas ., dejados de percibir desde el
1 de noviembre de 2003. En consecuencia y a titulo de restablecimiento
cel derecho, solicita la refribucion o reqgjuste del 20% en las partidas
salariaies y orestacionales dejadas de percibir clesde el mes de noviembre
de 2003. asi como e reconocimiento  y pago de las sumas pedidas, los

infereses moralorios y su debida indexacion conforme al 1LP.C.

Asi las cosas, v lenierdo en cuenta que la demandc redne 1os requisitos y
exigencias legales consagradas en los articules 104, 155-2, 156-3, 157, 161-1,
162, 163, 164-2, lit. d), 165 y 166 dal CPACA, este Despacho considera
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MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

DEMANDANTE: JOSE NILSON CAMPO MORENO
CONTRA: NACION-MIN. DE DEFENSA-EJERCITO
RADICADO: 18-001-33-33-002-2015-00611-00

anexeos y del autc admisorio de conformidad con lo senalado en el inc. 5
del articulo 612 C.G. del P.

QUINTQ: CORRER TRASLADO a la demandada, al Ministerio Publico y a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el términe de 30 dias

de ceniormidad a lo establecicdo en el articulo 172 del CPACA.

SEXTC: ORDENESE a la Nacién-Ministerio de Defensa-Ejércilo Nacional, que
den cumplimiento a lo senalado en el articulo 175 del CPACA,
especiaimante en lo relacionado con las pruebas y los antecedentes

admirislrativos.

SEPTIMO: RECONOCER personeria adjetiva ol dbogado JIMMY ROJAS
SUAREZ, identificado con cédula de ciudadania N°. 79.288.241 de Bogotd y
tarjieta profesional N° 49.756 del C. S. de la J, para acluar como
cpoderadio de la porte demandante, en los términos del mandato a él
conferido, conforme a los memeoriales que obran a folics 1,5.9,17,21,25 y 29

del expediente.

QCTAVO: RECONOCER personeria adjefiva al cbogado EDWARD CAMILO
SOTO CLARQS, identificado con cédula de ciudadania N°. 1.020.745.319 de
Bogota v tarjeta profesional N° 207.419 del C. S. de la J, para acluar como

opoderado sustitufo de la parte demandante, en los férminos del memorial

de sustitucion obrante « folio 71 del expediente.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE.

La Juez,

EILEN MARGARITA CHICUE TORO
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA

Florencia, veinticinco (25) de febrero de dos mil dieciséis (2016).

AUTO INTERLOCUTORIO N° 0570

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: PAOLA ANDREA SALCEDO GIRON.
Direccion Marca _31@live.com
elecirénica:
DEMANDADOQ: MUNICIPIO DE ALBANIA
Direccidén contactenos@albania-caqueta.gov.co
electrénica:
| RADICADO: 18001-33-33-002-2012-00134-00
I- Asunio.

Estando el presente proceso a despacho para cictar sentencia, se avizora
que la suscritc no escuchd los alegatos de conclusion que se surfieron en
la audiencia de alegaciones y juzgamiento celebrada el dia 15 de octubre
de 2015, razdén por la cual, se hace necesario adoptar una decisién al
respecto.

Il- Consideraciones

Las causales de nulidad son iregularidades que se presentan en el marco
ae un proceso, gue vulneran el debido proceso y que, por su gravedad, el
legislador y excepcionalmente el constituyente les ha atribuido la
consecuencia de invalidar las actuaciones surtidas. A fravés de su
declaracion se controla entonces la validez de la actuacion procesal y se
asegura a las partes el derecho constitucional al debido proceso!.

El arficulo 207 del Cddigo de Procedimiento Administrativo vy de lo
Contencioso Administrativo -Ley 1437 de 2011- en materia de nulidades
procesales, obliga al Juez a ejercer el control de legalidad de las
actuaciones procesales ya agotadas, con el fin de sanear 10s vicios que
impliguen pcsteriores nulidades. Indica la precitada norma:

ARTICULO 207. CONTROL DE LEGALIDAD. Agotada cada ctapa del
proceso, el juez ejercerd el control de legalidad para sancar los vicios que

> Corte Constitucional. Sentencia T-125/10. Magistrado Ponente: Dr. JORGE IGNACIO PRETELT CHALIUB



MEDIO DE CONTROL:  NULDAD Y RESTABLECIMIENTO

DEMANDANTE: PAOLA ANDREA SALCEDO GIRON
CONTRA: MUNICIPIO DE ALBANIA
RADICADO: 18-001-33-33-002-2012-00134-00

acarrcan nulidades, los cuales, salvo que se trate de hechos nuevos, no se

podrdn alegar en las etapas siguientes.

Descendiendc al cass bajo estudio, se avizora que la suscrite no escuchd
los alegatos de conclusidn gue se surtieror: en la audiencia de aiegaciones
y juzgamienio celebrada el dia 15 de octubre de 2015 por cuanto en
aquella oportunidad no fungia como titular del despacho y como quiera
que el proceso de la referencia se encuentra a despacho para proferir
sentencia, se nace necesario en virtud del control de legalidad oficioso,
dejar sin efectos ia precitada etapa procesal y nuevamente fijar como
fecna y hora para su realizaciéon el dia 9 de marzo de 2016 a las 3:00 P.M.
Lo anterior, a fin ce evitar que se configure la causal de nulidad
consagrada en articulo 133 numeral 7 del Codigo General det proceso?.

En mérito de 1o expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito
de Florencia,

RESUELVE:

PRIMERO: DEJAR SIN EFECTOS la audiencia de alegaciones vy juzgamiento
celebrada el dia 15 de octubre de 2015.

SEGUNDOQ: FIJAR como fecha y hora para llever a cabo la audiencia de
alegaciones y juzgamiento el dia nueve (09) de marzo de dos mil dieciseis
(2016) alas tres (3:00) de la tarde.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

La Juez,

EILEN MARGARITA CHICUE TORO

2 . .. .-
° 7. Cuanda la sentenc.u se profiers por un juez distinto de! que escuchd los alegatos de conclusion o la sustentacion del

recurso de apelocion.

2
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA

Florencia, veinticinco (25) de febrero de dos mil dieciséis (2016).

AUTO INTERLOCUTORIO N° 0590

MEDIO DE | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
CONTROL: DERECHO

DEMANDANTE: YURLEY ANDREA ORDONEZ CALDERON
CORREO asojotaco13@hotmail.com

ELECTRONICO

DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL CAQUETA

Direccién info@hospitalsanrafael.gov.co

electronica:

RADICADO: 18001-33-33-002-2015-00422-00

Como quiera que la parte demandante no cumplié con el deber de
subsanar la demandaq, dentro del término concedido por este Despacho en
providencia del 30 de octubre de 2015, término dentro del cual guardd
silencio, segun la constancia secretarial de fecha 2 de febrero de 2016,
término dentro del cual guardd silencio, segun la constancia secretarial de
fecha 2 de febrero de 2016, en términos del numeral 2° del articulo 169 y 170
del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo se torna necesario proceder al rechazo de la misma, no sin
antes indicar que la facultad de accién que ostenta el civdadano {acceso
a la administraciéon de justicia) se encuentra acompanada del
cumplimiento de las obligaciones y cargas procesales previstas en la ley.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Florencia Caquetad,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la demanda presentada por las razones expuestas en
la parte considerativa de este proveido.

SEGUNDO: AUTORIZAR a secretaria para entregar los anexos de la demanda
a la parte demandante o a quien acredite estar expresamente facultado
por éste para recibirlos.

TERCERO: Una vez en firme, Por Secretaria hdaganse las respectivas
anotaciones en el programa Siglo XXl y archivese el expediente, previa
devolucién de las expensas a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

La Juez,

f ~)
EILEN MARGARITA CHICUE TORO
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

Florencia Caquetd, veinticinco {25) de enero de dos mil dieciséis {2016)

AUTO INTERLOCUTORIO No.00578

NATURALEZA : ACCION DE TUTELA - INCIDENTE DE
DESACATO

ACCIONANTE : ARTURO PROANOS CRUZ

ACCIONADO : UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION
INTEGRAL A LAS VICTIMAS

RADICACION : 18-001-33-33-002-2015-01013-00.

ASUNTO : Auto se abstiene de continuar con el
trédmite incidental y ordena el archivo de las
diligencias.

I. ASUNTO A TRATAR:

El sefior ARTURO PROANOS CRUZ identificado con la cédula de ciudadania
No. 4.959.723, promovié incidente de desacato contra la UNIDAD PARA LA
ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS, aduciendo que dicha
enfidad no ha dado cumplimiento a la sentencia proferida por este
Despacho el dia 11 de diciembre de 2015, dentro de la accidén de tutela
de la referencia, no obstante haber transcurrido un término mayor al
otorgado para ello.

Il. CONSIDERACIONES:

El incidente de desacato es un instrumento procesal para garantizar
plenamente el derecho constitucional a la administracién de justicia del
accionante (art. 229 C.P.}), no sdlo se protege éste cuando se permite que
se acuda a la tutela, se reconozca la vulneracién de los derechos
fundamentales en el fallo, y se establezca la respectiva orden para su
proteccién; sino que se verifigue que se ha cumplido con la sentencia de
amparo.

Ahora bien, como quiera que en el presente asunto se demosird
plenamente que la entidad accionada ya cumplié con la orden impartida



p‘rowdencw del 1. de dlc:zembre de 20]5 y que el objehvo fmol del fallo
.de tutela ha'sido garonhzado (foda vez. quela vulnerdcion de los derechos

Y fundamen’roles ha cescldo) procederd esta’ jUdICCIfUI’Q a abstenerse de

- continuar con el trédmite incidental, ordenando el archivo de las presentes
diligencias.

1l. DECISION

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito
de Florencia - Caqueta,

RESUELVE:

PRIMERO: ABSTENERSE de confinuar con el irdmite incidental de desacato
promovido por el sefior ARTURO PROANOS CRUZ identificado con la cédula
de civdadania No. 4.959.723 contra 1a UNIDAD PARA LA ATENCION Y
REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS por las razones anofadas en fa
parte considerativa de este proveido.

SEGUNDO: En firme esta decisidn, por secretaria archivense las diligencias y
efectlense las anotaciones a que haya lugar en el sistema de informacidn
Justicia Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

EILEN MARGARITA CHICUE TORO
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

Florencia Caquetd, veinticinco (25) de enero de dos mil dieciséis (2014)

AUTO INTERLOCUTORIO No.00579

NATURALEZA : ACCION DE TUTELA - INCIDENTE DE
DESACATO

ACCIONANTE : SIFREDO DEVIA VARGAS

ACCIONADO : UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION
INTEGRAL A LAS VICTIMAS

RADICACION : 18-001-33-33-002-2015-01030-00.

ASUNTO : Auto se abstiene de continuar con el
tramite incidental y ordena el archivo de las
diligencias.

I. ASUNTO A TRATAR:

El sefior SIFREDO DEVIA VARGAS identificado con la cédula de ciudadania
No. 16.186.728, promovid incidente de desacato conira la UNIDAD PARA
LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS, aduciendo que
dicha entidad no ha dado cumplimiento a la sentencia proferida por este
Despacho el dia 18 de diciembre de 2015, dentro de la accion de tutela
de la referencia, no obstante haber transcurrido un término mayor al
otorgado para elio.

Il. CONSIDERACIONES:

El incidente de desacato es un instrumento procesal para garantizar
plenamente el derecho constitucional a la administracién de justicia del
accionante (art. 229 C.P.), no sélo se protege éste cuando se permite que
se acuda a la tutela, se reconozca la vulneracién de los derechos
fundamentales en el fallo, y se establezca la respectiva orden para su
proteccién; sino que se verifique que se ha cumplido con la sentencia de
amparo.

Ahora bien, como quiera que en el presente asunio se demostrd
plenamente que la entidad accionada ya cumplié con la orden impartida



en providencia del 18 de diciembre de 2015 y que el objetivo final del fallo
de tutela ha sido garantizado (toda vez que la vulneracidn de los derechos
fundamentales ha cesado), procederd esta judicatura a abstenerse de
continuar con el trdmite incidental, ordenando el archivo de las presentes
diligencias.

Il. DECISION

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito
de Florencia - Caquetq,

RESUELVE:

PRIMERO: ABSTENERSE de continuar con el trédmite incidental de desacato
promovido por el sefior SIFREDO DEVIA VARGAS identificado con la cédula
de ciudadania No. 16.186.728 contra la UNIDAD PARA LA ATENCION Y
REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS por las razones anotadas en la
parte considerativa de este proveido.

SEGUNDO: En firme esta decisidn, por secretaria archivense las diligencias y

efectUense las anotaciones a que haya lugar en el sistema de informacion
Justicia Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

EILEN MARGARITA CHICUE TORO
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

Florencia Caquetd, veinticinco (25) de enero de dos mil dieciséis (2016)

AUTO INTERLOCUTORIO No.00580

NATURALEZA + ACCION DE TUTELA - INCIDENTE DE
DESACATO

ACCIONANTE : MARIA MARLENY JIMENEZ Y OTRO

ACCIONADO : DEPARTAMENTO DEL CAQUETA-SECRETARIA
DE EDUCACION

RADICACION : 18-001-33-33-002-2016-0009-00.

ASUNTO . Aulo se abstiene de continuar.con €l
trémite incidental y ordena el archivo delas
diligencias.

1. ASUNTO A TRATAR:

Los sefiores MARIA MARLENY JIMENEZ identificada con la cédula de ciudadania
No0.40.762.651 y EDUARDO BERMUDEZ MENESES identificado con la cédula de
ciudadania No. 4.958.446, promovieron incidente de desacato contra el
DEPARTAMENTO DEL CAQUETA - SECRETARIA DE EDUCACION, aduciendo
que dicha entidad no ha dado cumplimiento a la sentencia proferida por
este Despacho el dia 26 de enero de 2016, dentro de la accién de tutela de
la referencia, no obstante haber transcurrido un término mayor al otorgado
para glio.

{l. CONSIDERACIONES:

El incidente de desacato es un instrumento procesal para garantizar
plenamente el derecho constitucional a la administracion de jusficia del
accionante (art. 229 C.P.}, no sélo se protege éste cuando se permite que
se acuda a la tutela, se reconozca la vulneracién de los derechos
fundomentales en el fallo, y se establezca la respectiva orden para su
proteccidn; sino que se verifique que se ha cumplido con la sentencia de
AMPArQ.



Ahora bien, como quiera que en el presente asunto se demostrd
plenamente que la entidad accionada ya cumplié con la orden impartida
en providencia del 26 de enero de 2016 y que el objetivo final del fallo de
tutela ha sido garantizado (toda vez que la vulneracion de los derechos
fundamentales ha cesado), procederd esta judicatura a abstenerse de
continuar con el trdmite incidental, ordenando el archivo de las presentes
diligencias.

Il. DECISION

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Florencia — Caquetd,

RESUELVE:

PRIMERO: ABSTENERSE de continuar con el trédmite incidental de desacato
promovido por los sefiores MARIA MARLENY JIMENEZ identificada con la cédula
de ciudadania No.40.762.651 y EDUARDO BERMUDEZ MENESES identificado con
la cédula de ciudadania No. 4.958.446 contra el DEPARTAMENTO DEL
CAQUETA - SECRETARIA DE EDUCACION por las razones anotadas en la
parte considerativa de este proveido.

SEGUNDO: En firme esta decisidn, por secretaria archivense las diligencias y
efectbense las anotaciones a que haya lugar en el sistema de informaciéon
Justicia Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juegz,

—— ———

EILEN MARGARITA CHICUE TORO



JUZIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

Florencia Caquetd, veinticinco (25) de enero de dos mil dieciséis (2016)

AUTO INTERLOCUTORIO No.00581

NATURALEZA : ACCION DE TUTELA - INCIDENTE DE
DESACATO

ACCIONANTE : JOSE MARDONEL HERMIDA CORDOBA

ACCIONADO : UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION
INTEGRAL A LAS VICTIMAS

RADICACION : 18-001-33-33-002-2016-0020-00.

ASUNTO : Auto se abstiene de continuar con el
tramite incidental y ordena el archivo de las
diligencias.

I. ASUNTO A TRATAR:

El serior JOSE MARDONEL HERMIDA CORDOBA identificado con la cédula
de civdadania No. 17.635.935, promovid incidente de desacato contra la
UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS,
aduciendo gque dicha entidad no ha dado cumplimiento a la sentencia
proferida por este Despacho el dia 01 de febrero de 2016, dentro de la
accién de tutela de la referencia, no obstante haber transcurido un
término mayor al otorgado para ello.

Il. CONSIDERACIONES:

El incidente de desacato es un instrumento procesal para garantizar
plenamente el derecho constitucional a la administracién de justicia del
accionante {art. 229 C.P.}), no sélo se protege éste cuando se permite que
se acuda a la tutela, se reconozca la vulneracion de los derechos
fundamentales en el fallo, y se establezca la respectiva orden para su
proteccion; sino que se verifique que se ha cumplido con la sentencia de
amparo.

Ahora bien, como quiera que en el presente asunto se demostrd
plenamente que la entidad accionada ya cumplié con la orden impartida



en providencia del 01 de febrero de 2016 y que el objetivo final del fallo de
tutela ha sido garantizado {toda vez que la vulneracion de los derechos
fundamentales ha cesado), procederd esta judicatura a abstenerse de
continuar con el framite incidental, ordenando el archivo de las presentes
diligencias.

ll. DECISION

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito
de Florencia - Caquetq,

RESUELVE:

PRIMERO: ABSTENERSE de continuar con el tradmite incidental de desacato
promovido por el sefior JOSE MARDONEL HERMIDA CORDOBA identificado
con la cédula de civdadania No. 17.635.935 contra la UNIDAD PARA LA
ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS por ias razones
anotadas en la parte considerativa de este proveido.

SEGUNDO: En firme esta decisidn, por secretaria archivense las diligencias y
efectiense las anotaciones a que haya lugar en el sistema de informacién
Justicia Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

EILEN MARGARITA CHICUE TORO



JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
FLORENCIA - CAQUETA

Florencia, veinticinco (25) de febrero de dos mil dieciséis (2016)

MEDIO DE CONTROL - EJECUTIVO ZUADERNO DE MEDIDAS CAUTELARES

EJECUTANTE - FABIO ALEJANDRO VALBUENA PINEDA
forleg@hotmail.com

EJECUTAD O : MUNICIPIO DE FLORENCIA
nofificacionasjudicia esé@ficrencia-cagueta-gov.co

RADICACION © 18-001-33-33-002-2016-00008-00

AUTO : INTERLOCUTORIC No.

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la concesion del recurso de
reposicion y en subsicio apelacién interpuesto por el apoderado judicial
cel Municipio de Florencia, contra el Auto Interlocutorio del 15 de enero
de 2016, por medio dal cual se decretd una medida cautelar.

Se precisa que la decision recurrida no es susceptible de reposicion, sino
del recurso de apelacion segun lo dispuesto en el numeral 2 del articulo
243 de la Ley 1437 de 2011, por lo que, el Juzgado se abstendrd de emitir
pronunciamiento alguno frente a ia reposicion solicitada.

Ahora bien, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del
arficulo 244 de la Ley 1437 de 2011, el recurso se inferpuso
oportunamente, ante el funcionaric compeiente, por quien tiene interés
para recurir, manifesidndose claramente el motivo de inconformidad.
Asi mismo, de acuerdo con las normas procssales — nurmeral 1° del
articulo 243 de la Ley 1437 de 2011 - y por la naturaleza cel asunto es
susceptible del recurso de alzada, rabiéndose garantizado, el tfraslado
del recurso a los demds sujetos procesales.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Fiorencia,
RESUELVE:

PRIMERO: ABSTENERSE de emitir prorunciamiento alguno frerte al recurso
de reposicion nterpuesto por la parie ejecutada.

SEGUNMDO: CONCEDER en el efecto devolutivo ante el Tribunal
Administrativo del Caguetd, el recurso de apelacion interpuesto el
Municipio de Florencia, conira el Auto Interlocutorio No. 0045 del 15 de
enero de 2016, proferido dentro del preserite proceso.

TERCERO: For Secretaria, remitase el cuaderno de medidcs cautelores
cel expediente al Sugerior.

NOTIEIQUESE Y CUMPLASE
La Juez,

%
EILEN MARGARITA CHICUE TORO



JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
FLORENCIA - CAQUETA

Florencia, veinticinco {25) de febrero de dos mil dieciséis (2014)

MEDIO DE CONTROL : EJECUTIVO INCIDENTE DE RESPONSABILISAD Y DESACA™O

EJECUTANTE : FABIO ALEJANDRO VALBUENA PINEDA
forleg@hotmail.com
EJECUTADO - MUNICIPIO DE FLORENCIA
i notificac’onesjudiciales@florencia-cagueta-gov.co
RADICACION : 18-001-33-33-002-2016-00008-00
AUTO D INTERLOCUTORIO No.

Mediante escrito presentado el 17 de febrero de 2016, la apoderada
judicial del ejecutanie, solicita compulsar copias al senor Gerente del
Banco Popular - Sucursal Florencia, porgue al parecer se sustrajo de la
obligacion de cumplir la medida cautelares decretada, de embargo de
los recursos que tuviere el Municipio de Florencia, en dicha entidad
financiera.

El arficulo 241 de lc Ley 1437 de 2011, consagra las sanciones por
incumplimiento a las medidas cautelares, disponiendo que se impondrd
pravio frdrnite incidental de desacato. Por su parte el articulo 210
ibidem, senalo el procedimiento de los incidentes promovides en
audiencia y luvego de proferida la sentencia, sin embargo, no regula lo
relacionado a los incidentes promovidos fuera de audiencia, razén por
la cual, debe darse aplicacion a lo dispuesto en el 129 del Codigo
General cel Proceso, aplicable por remision expresa del articulo 306 del
CPACA.

Asi las cosas, previo ¢ que el Juzgado resuelva sobre a procedencia de
compulsar copias o las auioridades disciplinarias y penales, por
incumplimiento a la orden judicial emitida mediante auto interlocutorio
No. 0045 dei 15 de enero de 2016, a través del cual se decretd una
medida cautelar, se dard el tradmite al incidente de responsabilicad vy
desacato, en consecuencia, se ordenard correr traslado del mismao ai
Gererie del Banco Popular Sucursal Florencia, por el término de tres (3)
dias, para que se pronuncie sobre él y pida las pruebas que estime
pertinentes.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito
de Florencia - Caque-a,

II. RESUELVE

PRIMERO: ABSTENERSE de compulsar copias a las autoridades pertinentes,
hasta tanto se resuelva el incidente de responsabilidad y desacato a las
medidas caute ares.



SEGUNDQ: ORDENAR la apertura cel tramite incidental especial de
responsabilidad y desacato a decision judicial, contra el Doctor LUIS
JAIME BARCO GARCIA, Gerente de la Sucursal Florencia del Barco
Popular.

TERCERO: Del ncidente de rasponsabilidad y desacato cérrase traslado
cl Doctor LUIS JAIME BARCO GARCIA, Gerente de la Sucursal Florencia
cel Banco Popular, por el término de tres (3) dias contados a parlir del
siguiente en gue se efectUs su notificac dn, para que se pronuncie y
solicite ias pruebas que pretenda nacer valer.

CUARTO: ADVERTIR al funcicnario implcado, que el incumplimiento a la
medida  cautelar proferida por este despacno mecianie  auto
inferlocutorio No. 0045 del 15 de enero de 2014, conlleva a las sarciones
legales del articulo 241 de la Ley 1437 de 2011, el cual contempla multas
sucesivas.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE

La Juez.

EILEN MARGARITA CHICUE TORO



JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
FLORENCIA - CAQUETA

Florencia, veinticinco (25) de febrero de dos mil dieciséis (2016)

ACCION ' DE CUMPLIMIENTO

DEMANDANTE * MAICOL MARTINEZ BARRAGAN Y OTROS
DEMANDANDO - MUNICIPIO DE FLORENCIA Y OTRO
RADICACION £ 18-001-33-33-002-2015-00015-00

AUTO VINTERLOCUTORIO No.

En el presente medic de control, fue proferida la sentencia de primera
mnstancia el 30 de octubre de 2013, decision que fue confirmada, mediante
providencia del 10 de febrero de 2016, emanada del Tribunal Administrativo
del Caquet:.

Atendiendo lo dispuesto, en el articulo 329 del Cadigo General del Proceso,
aplicable a la jurisdiccién contenciosa administrativa, conforme al
pronunciamiento del Consejo de Estado, Seccion Tercera, Subsecciéon C, en
providencia del 15 de mayo de 2014, Radicado 0500123310002011.0046201
(441.544), C.P. Dr. Enrique Gil Botero, el Despacho ordenara el obedecimiento

de lo dispuesto por el superior.

En consccuencia, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Florencia,

RESUELVE:

PRIMERO: OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuclto por ¢l superior
mecdiante providencia del 10 de febrero de 2016.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

CILEN MARGARITA CHICUE TORO
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA

Florencia, veinticinco (25} de febrero de dos mil dieciséis (2016).

AUTO INTERLOCUTORIO N° 0560

MEDIO DE REPARACION DIRECTA
CONITROL:
DEMANDANTE: JUAN ANTONIO SCARPETTA MARIN Y OTROS
Direccién Oficinaabogado27@hotmail.com
electrénica:
DEMANDADO: E.S.E. RAFAEL TOVAR POVEDA
Direccién notificacionesjudiciales@rafaeltovarpoveda.gov.co
electrénica:
RADICADO: 18001-33-33-002-2013-00218-00

Nofificado el auto admisorio de la demanda y dentro del término de
traslado de la misma, la ES.E HOSPITAL RAFAEL TOVAR POVEDA por
intermedio de mandatario judicial, llamé en garantia los médicos que
atendieron al menor al interior de la E.S.E, a saber JONATHAN CAMILO DIALZ,
JESSICA FERNANDA TORO MALDONADO y VLADIMIR SANCHEZ JIMENEZ {folios
1-3 Cuadernos de llamamiento) teniendo como fundamento para hacer
este llamamiento, el hecho de que los ya mencionados prestaron la
atencién médica al menor JUAN CAMILO CABRERA SCARPETTA (Q.E.P.D). vy
cuyos diagndsticos presuntamente errados y remision tardia provocd la
muerte del infante,

Il. CONSIDERACIONES

El lamamiento en garantia constituye una citacién forzada de terceros al
proceso, y se presenta cuando entre la parte que llama vy el tercero citado
existe una relacion de garantia o en virtud de la ley estd obligado a
indemnizar

El articulo 225 del CPACA (Ley 1437 de 2011 - Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo), faculla a la parte
demandada, en confroversias como la de la referencia, para que en el
término del traslado de la demanda y hasta antes que se profiera auto que
fiia fecha para la realizacién de la audiencia inicial, llame en garantia al
tercero sobre el cual afirme existe una relacién contractual o legal, la cual
deba respaldar en virtud de dicha relacion juridica, el articulo en cita al
tenor de la letra indica:

“Quien afirme tener derecho legal o contractual de exigir a un tercero la reparacion integral
del perjuicio que llegare a sufrir, o el reembolso total o parcial del pago que tuviere que
hacer como resultado de la sentencia, podra pedir la citacion de aquel, para que en el mismo
proceso se resuelva sobre tal relacion’.

! La intervencién de litisconsortes y de lerceros también se rige por los arliculos 64 a 67 del Codigo General del
Proceso. Esta norma consagra: “Quien afirme tener derecho legal o contractual a exigir de otro la indemnizacion
del perjuicio que llegare a sufrir © el reembolso 1o1al © parcial del pago que tuviere que hacer como resultado de
la sentencio que se dicle en el proceso que promueva o se le promueva, o quien de acuerdo con la ley sustancial
tenga derecho al saneamiento por eviccién, podrd pedir, en la demanda o dentro del 1érmino para contestarla,
que en el mismo proceso se resuelva sobre 1al relacion™)



Sin embargo el llamamiento que emplea la apoderada de la E.S.E, no
es aquel en el cual un tercero se vincula en virtud de un contrato, al
cual la demandada le pueda hacer exigible el pago de la posible
condena de que pude ser objeto en esta jurisdiccién, papel que
generalmente asumen las empresas aseguradoras; Por el contrario se
trata de un llamamiento con fines de repeticién consagrado en la Ley
1437 de 2011 en el inciso segundo del articulo 142, el cual establece
lo siguiente:

“La pretension de repeticion también podra intentarse mediante el Hamamiento en
garantia del servidor o ex servidor pitblico o del particular en ejercicio de funciones
puiblicas, dentro del proceso de responsabilidad contra la entidad piiblica”.

El lamamienio en garantia con fines de repeticién se caracteriza por lo
siguiente:

« La pretensidn se interpone como una solicitud dentro del mismo
proceso que se adelante en contra de la entidad publica.

« Porremision expresa de la ley 1437 del 2011 se encuentra regulado por
laley 678 de 2001 (Ver ultimo inciso del articulo 225 del CPACA)

« No podrd efectuarse el llamamiento en garantia con fines de
repeticion cuando la entidad ha alegado como excepciones; culpa
exclusiva de la victima, hecho de un tercero, caso fortuito o fuerza
mayor; ya que con estas excepciones se estd tratando de demostrar
la no responsabilidad.

« Con este se busca que el lamado antes de que el Estado sea
condenado demuestre que no obro con dolo o que la condena no
fue consecuencia de su conducta gravemente culposa.

« Debe ser solicitado antes del periodo probatorio con el fin de que el
llamado en dicho periodo también pueda hacer uso de su derecho
de defensa, aportando, solicitando y participando en la practica de
las pruebas que se hayan solicitado por la entidad y el demandante.

« Enla misma sentencia se resolverd la responsabilidad del estado vy la
del lamado frente a este.

Como se dejdo anotado anteriormente, es necesario tratdndose de este
llamamiento con fines de repeticién, acudir a lo regulado por la Ley 678 de
2001, la cudl en el pardgrafo del articulo 21, determiné:

ARTICULO 19. Liamamiento en garantia. Dentro de los procesos de responsabilidad en
contra del Estado relativos a controversias contractuales, reparacion directa y nulidad y
restablecimiento del derecho, la entidad publica directamente perjudicada o el Ministerio
Publico, podran solicitar el llamamiento en garantia del agente frente al que aparezca
prueba sumaria de su responsabilidad al haber actuado con dolo o culpa grave, para que en
el mismo proceso se decida la responsabilidad de la administracion y la del funcionario.
PARAGRAFO. La entidad piiblica no podrd llamar en garantia al agente si dentro de la
contestacion de la demanda propuso excepciones de culpa exclusiva de la victima, hecho
de un tercero, caso fortuito o fuerza mayor ( resaltado fuera del texto)

Una vez expuesto lo anterior, se hace preciso manifestar que dentro del
escrito de contestacién de la demanda, la apoderada de la E.S.E, elevd
como excepcion la de CULPA DE UN TERCERO (Fol.160), argumentando que
la madre del menor, sin haberlo ordenado un médico ni haberlo remitido a
un centro de salud, le suminisird un medicamento al cual el menor era
alérgico.

3%



Asi las cosas de conformidad con lo dispuesto en el paragrafo del articulo
19 de la Ley 678 de 2001, como la entidad demanda propuso como
excepcion CULPA DE UN TERCERO, no puede accederse al lamamiento en
garantia, razdn por la cual esta judicatura lo negard

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Florencia Caquetd,

RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR el llamamiento en garantia propuesto por la ES.E
RAFAEL TOVAR POVEDA, por las razones expuestas en esta providencia.

SEGUNDO: RECONOCER personeria adjetiva para actuar, a la abogada
SWTHLANA  FAJARDO SANCHEZ, identificada con C.C. 40.770.418 y T.P.
83.440, del C.S. de la J. para que actué en nombre y representacion de la
E.S.E. RAFAEL TOVAR POVEDA, en los términos del mandato a ella conferido.
de conformidad con el poder obrante a folio 162.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

La Juez,

EILEN MARGARITA CHICUE TORO

(93]



JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
FLORENCIA - CAQUETA

Florencia, veinticinco (25) de febrero de dos mil dieciséis (2016)

Radicacién : 18-001-33-33-002 - 2016-00135-00
Asunio : CONCILIACION PREJUDICIAL

Actor - GONZALO ROJAS TRUJILLO
Demandado : CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES
Auto : INTERLOCUTORIO No.

Procede el Despache a estudiar la legalidad del acuerdo conciliatorio
suscrito entre GONZALO ROJAS TRUJILLO y la CAJA DE RETIRO DE LAS
FIUERZAS MILITARES CREMIL, el pasado 5 de febrero de 2016, ante la
Procuraduria 194 judicial | para Asuntos Adminisirativos de Bogotd, de
conformidad con lo dispuesto en los articulos 12 del Decreto 1716 de
2009 v 125 de la Ley 1437 de 2011.

ANTECEDENTES

El seior Gonzalo Rojas Trujillo, a través de apoderado judicial, solicitd a
la Procuraduria General de Nacidn, previa citfacién a la Cajo de Retiro
de las Fuerzas Militares CREMIL, celebrar audiencia de conciliacion
prejudicial con el fin de obtener la reliquidacion vy reqgjuste de la
asignaciéon de retiro para los anos 2001, 2002, 2003 y 2004 y que fuera
negado por la entidad mediante Oficio Nc. 0067259 del 18 de
septiembre de 2015, con fundamento en los siguientes hechos:

- Mediante la Resolucidon No. 1329 del 23 de mayo de 2001 le fue
reconccida la asignacion de retiro.

- Para los ahos 2001, 2002, 2003 y 2004 dicha asignacion fue
recjustada en un porcentaje inferior al IPC, lo que desconoce 1o
preceptuado en el articulo 1° de la Ley 238 de 1995 y paragrafo 4°
del arliculo 279 de ia Ley 100 de 1993.

- Solicitd la reliquidacién, regjuste y pago de la pensidon y la
entfidad convocada nego la solicitud.

Tramite Exirajudicial

Mediante agencia especial No. 2836 fue designada la Dra. Luisa
Fernanda Gémez Herndndez, Procuradora 194 _udicial | para Asuntos
Administrativos con sede en Bogold, como agente especial del
Ministerio Publico.

El dia 5 de febrero de 2016, se realizd la audiencia de conciliacion
extrajudicial en la quz las partes llegaron a un acuerdo conciliatorio,
por lo que la sehfora Procuradora 194 Judicial | para Asuntos
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tratdndose de prestaciones periddicas, Ia demanda puede inferponerse
en cualquier tiempo, de acuerdo con el literal ¢} del numeral 1 del
articulo 164 de la Ley 1437 ce 2011, CFACA.

b) Asuntos susceptibles de Conciliacion

De conformidad con lo dispuesto en la Ley 238 de 1995 que adicion¢ el
articulo 279 de la Lay 100 de 1993, el reconocimiento vy pago del
reqjuste de la asighacion de retiro debe hacerse con base en el indice
ge Precios al Consumidor cerlificado por el DANE y no como se ha
redlizado con fundamento en el principio de oscilacion contenido en el
articulo 169 del Decreto 1211 de 1990, para los anos pedidos 2001, 2002,
2003 vy 2004, derecho cierto, indisculible e irrenunciable el cual no es
disponible por las partes, segin lo ha sostenido el Consejo de Estcdo en
sentencia de la seccidn segunda, subseccion B, de fecha 14 de junio de
2012, en la que manifastd:

“En el cameco ael derecho aaministrative loboral, ic Constitucion Folitica

estcbiece la facultaq de conciligcion unicarmenie sobre cerschos
inciertos v aiscuticles, asi como ia inenunciabilidoa del derecho a Iz
seguriced socicl v de los beneficios minimos establecidos en normas
laberales [arts. 48 y £3 de ta CPR). Ei d=recho fundamental a la seguridad
social es irenunciapie por exprasa aisposicion del arficuic 48, por ranto
no fiere efectos la conciliacion en la que se renuncie al dereche a la
cension. De igual maonera son irenunciables los beneficios minimos
establecidos en 1os ~ormas lakborales {art. 53 CP), principic que refleja I
croleccion constitucional brindada ol trabajo tal como se observe en el
articulo 2 de wa Constitucion Politica.”

En la misma providencia, la maxima autoridad de lo Coniencioso
Administrativo, sernald:

“La junsprudancia constitucional ha precisado que dicha limitacion se
refiere o que los derechos fundamentales no sor objeto de ransaccion
o deasistimierito. En consecuencica, en prncipic no seria procedente
recutnr a I cenciliaciond, “Sin embargo, lambien ha establecido la
Corte gue la convecatoria que hace el juez de tutela a la audienca de
conciiacion y ia practica de esta efcga procesal no son en si mismas
ilegales y por io tanto nc vician el trdmite de la accion. Se nace
necesario distinguir entre la conciliacion como etapa procesal v e!
acuerdo concifiafeorio.”

Asiias cosas, sienco legal en si misma fa cudiencic de conciliacion como
etape prccesc!  se debe raiterar que: “Esta  apreciacion debe
entenderse en el sentido de que no puede transigirse menoscabando los
derechos fundamentales. Pero, cosa diferente es que se llegore a_un
acuerdo _que precisamente conlleve la _proteccion del derecho
fundamental™. Asi en cada caso se debe anclizar si la concliacion
conllevd realmente a “allanamiento de! en'e accionade a los hechos
presentacics por el accionante que dio como resultado un acverdo
sobre fas aiternativas técnicas paro superar la violacion del derecho.™s.
{fubrayadao fuera de fexto).

Pcr tonro se irsiste en que si como resuitado Jde la audiencia de
concifacion, se pro‘ege el derecho reclamado @n el procesc en 1azon
de I iérmula de anegic. que s aceptada por las vpartes y avaladck: por

PT-374 de 1993, M 0. Fabio Ioren Diae, citoga por fa T-232 se 1356 M.P. Algjandra Mcrtinez Caaallero
FT-677de 2201, ' E. tarco Gerordo [onroy Cabra
" 7237 ce 1996, 1A E. Aleiandro Moartinez Cobaitero
FI677de 2201, A F 1Acco Gerzrdo 1Aonray Cehira
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el conciiadcr, quien vela porque no se mencscaben los derechos ciertos
e indisc ufibles, cizho acuerdo debe tenerse como valido”.”

Sobre ‘a ndexacion de la mesada pensicnal Como mecanismo parda
compenscr la perdica del poder adquisitive del dinero, esto es, su
cplicaciéon reniendo en cuenta conceptos de equidad vy justicia, mas
tratdrdose de los derechos pensionales, debe decirse que estos
volores -indexacion- “"pueden ser objeto de conciliacion, porque no
se frofa de derechos laboraies imenuncicables, sino de  una
depreciacion monetaria que puede ser transada...5”.

En consecuencic, el asunto versa sobre derechos econdmicos
disponibles por las partes, en tanto e trata de asunto de conitenido
catrimonial, es factible conciliar los montos de la indexacion y ademdas
lograr que e acuerdo respete los derechos irrenunciables y las
garartias fundcmeantales y -al como se ha precisado, por la entidad
convocada, habré de pegarse el 100% del capital y el 75% del monto
correspondiente a la ingexacion.

¢) Lo debida representacion de las partes y la capacidad de
conciliar.

El Jefe de !'a Oficina Asesora de Juridica de la Caja de Retiro de las
Fuerzas Militeres, con facultades pare corstituir manda-arios judicial v
extrajudic almente segin Resclucion No. 30 de 2013, otorgd poder
con faculrades exoresas para conciliar a la doctora YULIETH ADRIANA
ORTIZ SOLANC.

Dentro del plenario obra el Oficio del 5 de febrero de 2016, suscrito por
La Secretaria Técnica del Comité de Conciliacidon, mediante el cual
manifiesta que el Comité de Conciliacidn autoriza concilar en el
prasente asunio.

igualmente, el sefior GONZALO RCJAS TRUILLY, confirid poder con
facultad expresc para conciliar al Doctor ALVARO RUEDA CELIS, quien
¢ su vz suslituyd el poder conferido con facultad oara conciliar al
Doctor ANDRES GUIMAN PRECIADC.

d) De las pruebas

Con el expediente remitido por la Procuraduria 194 Judicial | en
Asuntos administratives de Bogota fueron allegadas las ciguientes
periecas:

- Peticion del 'C de septiembre ce 2015, elevada por el saior
GONIZALO ROJAS TRUJILLO, anle Ia Cajo de Retiro de las Fuerzas
Militares CREMIL, solicitando la reliquidacion y regjuste de la pension
para los anos 2001 a 2004 segun lo preceptuado en el articuio 14 de ¢
Ley 100 de 1993.

- Oficio N¢. 006 del 8 de febrero de 2013, mediante el cual el Jefe de
la Oficina de Asesoria Juridica de o Caja ce Refiro de las Fuerzas

T 7677 de 2301, 1A ¥ [Acrco Gererdo 1Aonr oy Cebro
¢ Corszjo ¢t Lstod, Sala de lo Cantensioso Admin'strat.ve, Secasr 24, Subseccicn 8, CP. Victor Hernanda Alvarade Arcila, 23
de enero ae 2012, rewd. 2005-010:03-27
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Militares, da respuasta a la peticion respecto del reajuste y liquidacion
de la mesada persional con base en el IPC.

- Certificacién de la Coordinadora del Grupo de Gestion Documental
ce CEEMI., med.anie la cual informa que revisada la hoja de servicios
militares del Scrgento Viceprimero @ Gonzalo Rojas Trujillo, se pudo
establecer que la Ultma uridad donde prestd los servicios fue en el
Batallon de AS.P.C. No. 12 "General Fernando Serrano™ en Florencia
Caquetd.

- Certificacion de lo Coordinadora del Grupo de Gestion Decumential
ce CREMIL, mediante la cual informa los porcentajes de aumento de
la asignacion del retiro del Sargente Viceprimero ® Gonzalo Rojas
Trujillo. para los anos 2001, 2002, 2003 y 2004.

- Hoja ce Servicios de GONZALO ROJAS TRUJILLO.

- Resolucion No. 1329 del 23 de mayo de 2001 expedida por la Caja
de Retiro de las Fuerzas Militares, medionte la cual se ordena el
reconocimiento y pago de la asignacion de reliro a favor del
Sargento Viceprimerc ® GONZALO ROJAS TRUIILLO, a partir del 27 de
enaro de 2001, .

Es decir. gue dentro del expediente obran las pruebas necesarias
para establecer cue al convocante le fue reconocida la asignacion
de retiro vy gue en razén ha ello ha solicitado su reliquidacion vy
reqjuste; revisaca ia liquidacién efectuada por la entidad convocada
la misma se ajusta a los parametros legales y jurisprudenciales
establecidos que o continuacidn se senalan.

El Decretc 1211de 1990, establecid la oscilacion para el reqgjuste de las
asignaciones dz! personal de las fuerzas militares y de Policia y el
crticulo 14 de la Ley 100 de 1993, estabiecid la variacion porcentual
del IPC para el reajuste pensional, sin embarge, .a Ley 100 de 1993, no
se aplicaba a ios pensionados de ias Fuerzas Militares y de Policia,
porque ia mismc normatividad inicialmente los excluyd segun o
cispuesto en el articulo 279.

Mediante la Ley 238 de 1995, se adiciond el parégrafo 4° al arficulo
279 citado, pracisando que “Las excepciones consagradas en el
prasente articulo no implican negacion de los beneficios y derechos
determincdos en los articulo 14 y 142 de esta ley para los persionados
ge los sectores agui contemplados.”

Por elo. a partir de la vigencia de la Ley 238 ce 1995, los persionados
ce las fuerzas Militares y de Policia, tiene derecho al regjuste de a
pension en los 1&rminos del articulo 14 de :a Ley 100 de 1993, es decir,
con base al IPC, sobre el particular el Consejo de Estado?, dijc:

; Consejo de Zutado, Sece or Segunda, sentencia de 17 ze mayce ¢2 2307, Exped 2rie 8464-05, Magistrado “¢narte - Jama2
Morero Gatc'a y Sontenca del & de marzo ce 2010, expedierte £174-09 Seccidn Segunca, Sudsecc 6n A, MUP Dr. Luts Rafael
Vergara Qainvero
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Juzgado sequngo Administrativo ael Greurto
1800:1-35-33-002-2026-001 35-00

o
)

diferencias dejadas cle cancelar a la parte convocante, teniendo en
cuenta lo dispuesto frente a la prescripcion cuatrienal, que consagra
el Decreto Ley 1217 d= 1999.

Por lo antericrmrante expuesio, :a conciliacion judicial celebrada el dia
5 de febrero de 2016, objeto de cndilisis por este Despacho deberd
oprobarse, puss cumple todos '0s presupusstos necesarios pcra elo.

En mérilo de (o expuesio, el Juzgado Segundo Administralivo del
Circuito de Florencia Caguetd,

RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR a conciliacion celebrada entre el apoderado
jucicial de: sefior GONZALO ROJAS TRUJILLO, vy la CAJA DE RETIRO DE
LAS FUERZAS MILITARES CRENMIL, en diligencia de conciliacion realizada
en la PROCURADURIA 194 JUDICIAL | PARA ASUNTOS ADMINISTRATIVOS
DE BOGQTA, contenida en el Acta de Conciliacion de 5 de ‘ebrero de
2016.

SEGUNDO: NOTIFICAR a las partes y al Ministerio PUblico en los términos
ce los articulos 65 v 65A de la Ley 23 de 1991, modficados v
cdicionades por Ics articulos 72 y 73 de la Ley 446 de 1998 y ccrnpi ados
por los articulos 59 y 60 del Decreto 1818 de 1998, para los efectos y los
recursos de Ley y segun se indica en el articuio 201 de la Ley 1437 de
2011,

TERCERO: ARCHIVAR previa cancelacion de su  radicacion, vy
devuélvanse los anexos a los interesadces, una vez ejecutoriado el
presente proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La luez,

—

EILEN MARGARITA CHICUE TORO
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
FLORENCIA - CAQUETA

Florencia. veinticineo (25) de tebrero de dos mil dieciséis (2016)

MEDIO DI CONTROL CDENULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

DENMANDANTE INESTOR RIVAS LOSADA
abogmarisolportela@hotmail.com

DEMANDANDO SUGPR (Sucesora procesal de CAJANAL EICE)
Notficacionesjudicialesugppeuzpp.gov.co

RADICACION L1800 133-33-002-2013-00089-00

AUTO SINTERLOCUTORIO No.

En el presente medic de control, fue proferida la sentencia de primera
mstancia, en audienciz inicial realizada el 20 de marzo de 2015, deci=idn que
fue modifiecnda parciaimente. mediante providencia del 3 de diciembre de
2015, emanada del Tribunal Administrativo del Caquetd.

Atendiendo lo dispuesto. en el articulo 329 del Codigo General del Proceso,
aplicable  a  la  Jurisdiceidn contenciosa  administrativa.  conforme  al
pronunciamiento del Consejo de Estado, Seccion Tercera, Subscecion C.oen
providencia del 15 de mayvo de 2011, Radieado 05001233100020110046:201
(4.1.544), C.P. Dr. Envique Gil Botero. ¢l Despacho ovdenara ol obedecimiento

de lo dispucsto por ¢l superior.

En censecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo del Circutto de
Florenaia,

RESUELVE:

PRIMERQ: OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuclio por ¢l superior
mediante providencia del 3 de diciembre de 2015,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Jues.

EILEN MARGARITA CHICUE TORO
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
FLORENCIA - CAQUETA

Florencia, veinticinco (25) de febrero de dos mit dieciséis (2016)

NATURALEZA : ACCION PCPULAR

ACCIONANTE " DAYRO SANCHEZ HENAO Y OTROS
ACCICNADO - MUNICIPIO DE FLORENCIA Y OTROS
RAD CACION © 18-001-33-33-002-2014-00459-CO
AUTO - INTERLOCUTORIO No.

Vencido el periodo probatorio y recepcionadas las pruebas decretadas, se
continvard con la etapa siguiente, disponiéndose la presentacion de los
alegatos de conclusion dentro de los cinco (5) dics siguientes. segun 1o
astablecido en el articuio 63 de la Ley 472 de 1998.

=n mérito ce lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo de! Circito
de Florencia Caqueld,

RESUELVE:

PRIMERO: Otorgar a las partes el término comin de cinco (5) dias,
siguientes a la nofificacién de la presente providencia, para la
oresentacion de los alegatos de conclusén.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

~Qouez,

FIEN MARGARITA CHICUE TORO
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
FLORENCIA - CAQUETA

Flovencia, veinticineo (25) de febrervo de dos mil dieciséis (2016)

ACCION 'DE CUMPLIMIENTO

DEMANDANTE : CPROCURADURIA JUDICLAL 1T AMBIENTAL
Y AGRARLA

DEMANDANDO CMUNICIPIO DE FLORENCIA

RADICACION L1800 13:3-33-002-2015-00046- 00

AUTO SINTERLOCUTORIO No.

En el presente medic de control, fue proferida la sentencia de primera
mstanci el 8 de octubre de 2015, decision que fue revocadia, mediante
providencia del 15 de febrervo de 2016, emanada del Tribunal Adminisuativo
del Caquerta.

Atendiendo lo dispuesto. en ¢l articulo 329 del Cddigo General del Proceso,
aplicable a  la  jurisdiceién contenciosa  administrativa.  conforme  al
pronunaamicnto del Consejo de Extado, Seccion Tercera, Subscecion C. en
providencia del 15 de mavo de 2014, Radicado 05001233100020110046201
(44.544), C P, Dr. Enrique Gil Botero. ¢l Despacho ordenara el obedecimiento
de lo dispuesto por el superior.

En consecuencia, ol Juzgado S({'&Illl1(1() Administrativo del Circuito de
) :
Florencin,

RESURKLVIE:

PRIMERQ: OBEDEZCASE ¥ CUMPLASE lo resuclio por ¢l superior
mediante providencia del 13 de febrero de 2016.

NOTIF fQ,I IESE Y CUMPLASE
La Jues.

e\

EILEN MARGARITA CHICUE TORO




JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA

Florencia, veinficinco de (25) de febrero dos mil dieciséis (2016).

AUTO INTERLOCUTORIO N° 0550

MEDIO DE CONTROL: | REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: YEINER AGUIRRE BELTRAN Y OTROS
Direccién reparaciondirecta@condeabogados.com
electrénica:

DEMANDADO: NACION-FISCALIA GENERAL-RAMA JUDICIAL
Direccién notificaciones.florencia@mindefensa.qov.co
electrénica:

RADICADO: 18001-33-33-002-2015-00321-00

Procede el Despacho a realizar el respectivo estudio de admision del medio de control de
REPARACION DIRECTA, promovida a través de apoderado judicial por el seiior YEINER
AGUIRRE BELTRAN Y OTROS, en contra de la NACION-MINDEFENSA-EJERCITO NACIONAL,
con el fin de que se declare a la entidad demandada responsable extracontractualmente de
los perjuicios morales, materiales, y de dafio a la vida de relacién ocasionados a los
demandantes como consecuencia de la lesién padecida por el sefior MANSUR GRIGELIO
AGUIRRE BELTRAN, cuando prestaba su servicié militar obligatorio en el Batallén de
Infanteria No. 34 Juanamb.

Teniendo en cuenta que la demanda retne los requisitos y exigencias legales consagradas
en los articulos 104, 155-6, 156-6, 157, 161-1, 162, 163, 164-2, lit. i) y 166 del CPACA, este
Despacho considera procedente su admision y ordenara su tramite por el procedimiento
establecido en el articulo 171y s.s. de la normatividad en referencia.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo Administrativo de Florencia,
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el medio de control de REPARACION DIRECTA instaurado por YEINER
AGUIRRE BELTRAN Y OTROS, en contra de la NACION-MINIDEFENSA-EJERCITO NACIONAL,
por reunir los requisitos necesarios previstos por la ley. En consecuencia se ordenara
tramitarla por el procedimiento ordinario previsto en el articulo 171 y ss. del CPACA.

SEGUNDO: NOTIFICAR en forma personal este auto al igual que la demanda y sus anexos a
la NACION-MINIDEFENSA-EJERCITO NACIONAL, al MINISTERIO PUBLICO y a la AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, mediante mensaje dirigido al buzén
electrénico para notificaciones judiciales, de conformidad con el articulo 199 del CPACA
modificado por el articulo 612 del C.G. del P. y por estado al demandante (No. 1 del articulo
171 y articulo 201 del CPACA).

TERCERO: ORDENAR que la parte demandante deposite la suma de $100.000 mcte, en la
cuenta de ahorros No. 47503001454-3 convenio 11578 del banco Agrario de ésta ciudad
denominada gastos ordinarios del proceso a nombre del Juzgado Segundo Administrativo
del Circuito de Florencia dentro de los treinta (30) dias siguientes a la notificacion de ésta
providencia. En consecuencia, se ordena que el proceso permanezca en Secretaria hasta
que se surta éste requisito, acreditdndose su pago, de conformidad con el articulo 178 del
CPACA.



CUARTO: REMITIR a la NACION-MINIDEFENSA-EJERCITO NACIONAL, Ministerio Piblicoy a
la Agencia Nacional De Defensa Juridica del Estado, de manera inmediata al cumplimiento
de la anterior obligacién procesal, a través de servicio postal autorizado, copia de la
demanda con sus anexos y del auto admisorio de conformidad con lo sefialado en el inc. 5
del articulo 612 C.G. del P.

QUINTO: CORRER TRASLADO a la demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado, por el término de 30 dias de conformidad a lo establecido

en el articulo 172 del CPACA.

SEXTO: ORDENESE a la NACION-MINIDEFENSA-EJERCITO NACIONAL, que dé cumplimiento
alo sefialado en el articulo 175 del CPACA, especialmente en lo relacionado con las pruebas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

La Juez,

EILEN MARGARITA CHICUE TORO

2
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA

c\éau .
OMa,A L]

4

<

Florencia, veinticinco (25) de febrero de dos mil dieciséis (2016).

AUTO INTERLOCUTORIO N° 00551

MEDIO DE | NULUDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

CONITROL: DERECHO

DEMANDANTE: ANAEL NULEZ MONTILLA

DIRECCION

ELECTRONICA:

DEMANDADO: | ELECTRIFICADORA DEL CAQUETA S.A.E.S.P.
Y LA PREVISORA S.A.

DIRECCION infoelectrocagueta@electrocagueta.com.co

ELECTR éNI CA: notificacionesiudiciales@previsora.gov.co

RADICADO: 18001-33-33-002-2013-00297-00

Procede el Despacho a redlizar el respectivo estudio de admisién del medio de
control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, promovido a través de
apoderado judicial por la sefiora ANAEL NULEZ MONTILLA, contra la
ELECTRIFICADORA DEL CAQUETA S.A. ES.P., con el fin de que se declare la nulidad
del acto administrativo contenido en el Oficio No.SG-2012 del 24 de octubre de
2012, a través del cual se niega la solicitud de pago de un seguro de vida del sefior
GABRIEL SAENZ MARIN [Q.E.P.D), a favor de la demandante, en su calidad de
esposa.

Si bien este Despacho inicialmente declard la falta de Jurisdiccién para conocer
de este asunto y se devolvié para que fuera repartido entre los Juzgados civiles del
circuito de la Jurisdicciéon ordinaria, correspondiéndole al Juzgado Cuarto Civil
Municipal, quien después de enmendar una actuacion en la cual rechazaba la
demanda por no ser de su correspondencia, decidié proponer el conflicto
negativo de competencia, el cual fuere diimido por la Sala Disciplinaria del
Consejo Superior de la Judicatura, asignandole el conocimiento a esta Judicatura.

Con todo, el juzgado estima necesario involucrar en el presente asunto a LA
PREVISORA S.A., bajo la figura de Litis consorcio necesario, como quiera que podria
llegar verse afectado con las decisiones o resultas del proceso, porque de los
hechos de la demanda se desprende la existencia de una relacion juridico material
Unica e indivisible la cual debe resolverse de manera uniforme respecto de los
sujetos procesales de los cuales haria parte, que para el sub judice seria el extremo
pasivo de la demanda'. En consecuencia conforme al articulo 61 del C.G.P.
aplicable por remisién expresa del arficulo 227 del CPACA, se vinculara como
demandado a la PREVISORA S.A.

Asi las cosas, y teniendo en cuenta que la demanda reine los requisitos vy
exigencias legales consagradas en los articulos 104, 155-2, 156-3, 157, 161-1, 162,
163, 164-2, lit. d) y 166 del CPACA, este Despacho considera procedente su
admisidén y ordenard su framite por el procedimiento establecido en el articulo 171
y s.s. de la normatividad en referencia.

' Consejo de Estado, Seccién Segunda auto del 27 de julio de 2015, M.P. Sandra Lisset Ibarra, Expediente No. 2014-
0005801
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA

Florencia, veinticinco {25) de febrero De dos mil dieciséis (2016).

AUTO INTERLOCUTORIO N° 0560

MEDIO DE | NULIDAD Y  RESTABLECIMIENTO  DEL
CONTROL: DERECHO

DEMANDANTE: GERMAN EDUARDO GORDO BELTRAN
DIRECCION Manchito315.gg@gmail.com
ELECTRONICA:

DEMANDADO: DEPARTAMENTO  ADMINISTRATIVO DE

SEGURIDAD-EN SUPRESION y AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL

ESTADO
DIRECCION buzonjudicial@defensaijuridica.gov.co
ELECTRONICA:
RADICADO: 18001-33-33-002-2015-00345-00

Teniendo en cuenta que en providencia del 10 de septiembre de 2015, este
Despacho decidié inadmitir la demanda, por incumplir con las formalidades
exigidas en el CPACA, como la estimacion razonada de la cuantia,
ausencia de poder, direccién electronica y demanda y anexos en medio
magnético. Dentro del término correspondiente la demanda  fue
subsanada corrigiendo las irregularidades que previamente habian sido
advertidas; asi pues, teniendo en cuenta que la demanda relne los
requisitos y exigencias legales consagradas en los articulos 104, 155-2, 156-3,
157, 161-1, 162, 163, 164-2, lit. d} y 166 del CPACA, este Despacho considera
procedente su admision y ordenard su trdmite por el procedimiento
establecido en el articulo 171 y s.s. de la normatividad en referencia.

En mérito de lo expuesto el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho instaurado por sennior GERMAN EDUARDO GORDO BELTRAN, contra
de la DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE SEGURIDAD-EN SUPRESION (o a
quien haya asumido su representacion)- y AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA
JURIDICA DEL ESTADO, por reunir los requisitos necesarios previstos por la ley.
En consecuencia se ordenard tramitarla por el procedimiento ordinario
previsto en el articulo 171 y ss. del CPACA.

SEGUNDO: NOTIFICAR en forma personal este auto al igual que la demanda
y sus anexos al DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE SEGURIDAD-EN
SUPRESION (o a quien haya asumido su representacién)y AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, al MINISTERIO PUBLICO,
mediante mensaje dirigido al buzdn electrénico para nofificaciones
judiciales, de conformidad con el articulo 199 del CPACA modificado por el
articulo 612 del C.G. del P. y por estado al demandante (No. 1 del articulo
171 y articulo 201 del CPACA).
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TERCERO: ORDENAR que la parte demandante deposite la suma de $100.000
mcte, enla cuenta de ahorros No. 47503001454-3 convenio 11578 del banco
Agrario de ésta ciudad denominada gastos ordinarios del proceso a nombre
del Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Florencia dentro de los
freinta  (30) dias siguientes a la notificacion de ésta providencia. En
consecuencia, se ordena que el proceso permanezca en Secretaria hasta
que se surta éste requisito, acreditdndose su pago, de conformidad con el
articulo 178 del CPACA.

CUARTO: REMITIR a la DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE SEGURIDAD-EN
SUPRESION (o a quien haya asumido su representaciéon) y AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO -, Ministerio PUblico, de
manera inmediata al cumplimiento de la anterior obligacién procesal, a
través de servicio postal autorizado, copia de la demanda con sus anexos y
del auto admisorio de conformidad con lo sefialado en el inc. 5 del articulo
612 del C.G. del P.

QUINTO: CORRER TRASLADO a la demandada, al Ministerio PUblico y ala
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término de 30 dias
de conformidad a lo establecido en el articulo 172 del CPACA.

SEXTO: ORDENESE a la DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE SEGURIDAD-EN
SUPRESION (o a quien haya asumido su representaciéon)y AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, que dé cumplimiento a lo
sehalado en el articulo 175 del CPACA, especialmente en lo relacionado
con las pruebas y los antecedentes administrativos.

SEPTIMO: RECONOCER personeria adjetiva a la abogada PAOLA ANDREA
MACIAS GARZON, identificada con cédula de ciudadania N°. 52.804.507 de
Bogotd y Tarjeta Profesional N° 156.483 del C. S. de la J, en los términos del

mandato a ella conferido, conforme al memorial que obra a folio 1 del
expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

La Juez,

EILEN MARGARITA CHICUE TORO
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Florencia, veinticinco {25) de febrero de dos mil dieciséis (2016).

AUTO INTERLOCUTORIO N° 0589

MEDIO DE | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
CONTROL: DERECHO

DEMANDANTE: EDGAR SORIA CEDIEL

DIRECCION marcosestiven@hotmail.com
ELECTRONICA:

DEMANDADO: MINICIPIO DE SOLANO

DIRECCION alcaldia@solano-caqueta.gov.co
ELECTRONICA:

RADICADO: 18001-33-33-002-2015-00138-00

Estando el presente proceso pendiente para estudio de admision, esta
Judicatura considera necesario exponer la imposibilidad de adelantar dicho
trdmite, pues si bien es cierto la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo
Superior de la Judicatura a través de fallo del 7 de octubre de 2015, resolvid
el conflicto de competencia y dispuso el envid de las diligencias a este
Juzgado, sin embargo, no es posible continuar con el tramite
correspondiente, como quiera que las disposiciones normativas contenidas
en la Ley 1437 de 2011, al regular lo referente al régimen de transicion y
vigencia de la misma Ley, Dispuso de forma expresa en su articulo 308 lo
siguiente:

ARTICULO 308. REGIMEN DE TRANSICION Y VIGENCIA.
El presente Codigo comenzara a regir el dos (2) de julio del aiio 2012.

Este Codigo solo se aplicara a los procedimientos y las actuaciones administrativas que se
inicien, asi como a las demandas y procesos que se instauren con posterioridad a la entrada
en vigencia.

Los procedimientos y las actuaciones administrativas, asi como las demandas y procesos
en curso a la vigencia de la presente ley seguirdn rigiéndose y culminardn de conformidad
con el régimen juridico anterior (lo subrayado por fuera del texto)

De la interpretacion armoénica he integral de la norma, se desprende para
los efectos del Sub judice que la competencia para la instruccion del
proceso, es de los Juzgados administrativos que conocen del sistema
escritural, como qguiera que la demanda fue instaurada el 27 de octubre de
2010, tal y como consta en el acta individual de reparto, obrante a folio 1
del cuaderno principal que contiene el trdmite en el Juzgado Segundo
Laboral del Circuito, a esta conclusidon se llega después de analizado el
tercer inciso del arficulo antes citado, como quiera que este proceso ya se
encontraba en curso a la entfrada en vigencia de la Ley 1437 de 2011, le es
aplicable el régimen juridico anterior, y en este orden de ideas, al asunto de
marras le son aplicables las normas procesales consagradas en el Decreto
01 de 1985 por medio del cual se expidid el Codigo de Contencioso
Administrativo.
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Se debe aclarar que en reunidn realizada el pasado 10 de febrero de 2016,
la Sala Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura del Caqguetd,
y los jueces de la Jurisdiccion Contenciosa Administrativa del Caquetd, se
determiné distribuir una serie de procesos que se framitaban a la luz del
régimen juridico anterior (C.C.A), entre los recién creados Juzgados Tercero
y Cuarto Administrativos; razén por la cual, esta Judicatura Procederd a
remitir el presente asunto a la oficina de apoyo judicial, para este proceso
sea repartido entre los Juzgados que conocen del sistema escritural.

Por las razones antes expuestas, el Juzgado Segundo Administrativo,
RESUELVE:

PRIMERO: REMITIR el presente expediente, a la Oficina de Apoyo Judicial del

Palacio de Justicia, para ser repartido entre los Juzgados Administrativos que

conocen del sistema escritural, de conformidad con las razones antes

expuestas en esta providencia.

SEGUNDO: Por secretaria hdganse las correspondientes desanotaciones del
sistema Judicial Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

La Juez,

EILEN MARGARITA CHICUE TORO
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Florencia, veinticinco de (25) de febrero dos mil dieciséis (2016).

AUTO INTERLOCUTORIO N° 0564

MEDIO DE CONTROL: | REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: KAREN VIVIEANA GUTIERREZ CARDONA

Direccién Jameshurtudo13@hotmail.com

electronica:

DEMANDADO: NACION-INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO
Y CARCELARIO (INPEC]

Direccién notificaciones@inpec.gov.co

electrénica:

RADICADO: 18001-33-33-002-2013-001113-00

Nofificado el auto admiscrio de la demanda y dentro del término de
traslado de la misma, el INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO-
INPEC, por intermedio de mandatario judicial, llamé en garantia a la
aseguradora UT JLT-PROSEGUROS (Fol.2-4 del cuaderno de llamamiento)
manifestado que esta es la aseguradora con la cual el INPEC suscribid una
pdliza o “convenio” de responsabilidad civil extracontractual en caso de
condena en favor de terceros, igualmente llamé en garantia al MINISTERIO
DE DEFENSA-POLICIA NACIONAL-REGIONAL CAQUETA, al MINISTERIO DE
DEFENSA EJERCITO NACIONAL, a la NACION- RAMA JUDICIAL

Il. CONSIDERACIONES

El lamamiento en garantia constituye una citacién forzada de terceros al
proceso, y se presenta cuando entre la parte que llama y el tercero citado
existe una relacién de garantia o en virtud de la ley estd obligado a
indemnizar.

El articulo 225 del CPACA (Ley 1437 de 2011 - Codigo de Procedimiento
Administrativo v de lo Contencioso Administrativo), faculta a la parte
demandada, en conftroversias como la de la referencia, para que en el
término del fraslado de la demanda y hasta antes que se profiera auto que
fija fecha para la realizaciéon de la audiencia inicial, lame en garantia al
tercero sobre el cual afirme existe una relacién contractual o legal, la cual
deba respaldar en virtud de dicha relacién juridica, el articulo en cita al
tenor de la letra indica:

“Quien afirme tener derecho legal o contractual de exigir a un tercero la reparacion integral
del perjuicio que llegare a sufrir, o el reembolso total o parcial del pago que tuviere que
hacer como resultado de la sentencia, podra pedir la citacion de aquel, para que en el mismo
proceso se resuelva sobre tal relacion’.

' La intervencidn de lilisconsorles y de terceros también se rige por los articulos 64 a 67 del Coédigo General del
Proceso. Esla norma consagra: "Quien afirme tener derecho legal o contractual a exigir de otro la indemnizacién
del perjuicio que llegare a sufiir o el reembolso total o parcial del pago que tuviere que hacer como resultado de
la senlencia que se dicte en el proceso que promueva o se le promueva, o quien de acuerdo con la ley sustancial
lenga derecho al saneamiento por eviccion, podrd pedir, en la demanda o deniro del Iérmino paro conlestarla,
que en el mismo proceso se resuelva sobre tal relacion”.



JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA

Por otfra parte el articulo 225 Ibidem, establece también una serie de
requisitos que debe contener el escrito de lamamiento en garantia, a saber:

“ARTICULO 225. LLAMAMIENTO EN GARANTIA.”

(..)

El escrito de llamamiento deberd contener los siguientes requisitos:

1. El nombre del llamado y el de su representante si aquel no puede comparecer por si al
proceso.

2. La indicacion del domicilio del llamado. o en su defecto, de su residencia, y la de su
habitacion u oficina y los de su representante, segun fuere ¢l caso, o la manifestacion de que
se ignoran, lo ultimo bajo juramento, que se entiende prestado por la sola presentacion del
escrito.

3. Los hechos en que se basa el llamamiento y los fundamentos de derecho que se invoquen.
4. La direccion de la oficina o habitacion donde quien hace el llamamiento y su apoderado
recibiran notificaciones personales.

Una vez observado el cuaderno de llamamiento, se observa que la parte
demandada no cumplié con los requisitos exigidos, esto respecto de la
aseguradora UT JLT-PROSEGUROS llamada en garantia, pues a pesar de
mencionar el nombre de la posible representante Legal y su direccién de
nofificacion, este tipo de indicaciones solo pueden ser verificadas a través
del certificado de existencia y representacion legal de la aseguradora?,
ante la cdmara de comercio respetiva, por ser este el documento idéneo,
que garantiza el cumplimiento de los requisitos exigidos. Por ofra parte, el
apoderado del INPEC, solo hace referencia a la existencia de un convenio
con la referida aseguradora, sin que aporte copia del referido convenio, o
Pdliza en donde se acredite el vinculo contractual, que le permita llamar en
garantia a la aseguradora.

Expuesto lo anterior, y al no observarse el cumplimiento de los requisitos
exigidos en el articulo 225 del CPACA, ni los postulados normativos de los
articulo 65 y 84 del C.G.P. se procederd a negar el lamado en garantia
respecto de la aseguradora

Ahora bien, respecto de los demas llamados en garantia, se debe precisar
que se trata de un llamamiento con fines de repeticién consagrado en el
articulo la Ley 1437 de 2011 en el inciso segundo del articulo 142, el cual
establece lo siguiente:

“La pretension de repeticion también podra intentarse mediante el Hamamiento en garantia del
servidor o ex servidor puiblico o del particular en ejercicio de funciones puiblicas. dentro del proceso
de responsabilidad contra la entidad piblica”.

El lamamiento en garantia con fines de repeticidon se caracteriza por lo
siguiente:

2 Se hace necesario acudir al Articulo 65 del CGP, el cual dispone “La demanda por medio de la cudl se llame en
gorantio deberd cumplir con los mismos requisitos exigidos en el articulo 82 y demds normas aplicables”, en
concordancia con lo anlerior se liene en cuenia lo exigido en el articulo 84 Ibidem, el cual relaciona los anexos
de la demanda, exigiendo en su numeral 2 “La prueba de la existencia y representacién de las parles y de la
calidad en la que intervendrdn en el proceso, en los términos del articulo 85.”
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PRIMERO: RECHAZAR el lamamiento en garantia propuesto por el INSTITUTO
NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO-INPEC, por las razones expuestas
en esta providencia.

SEGUNDO: RECONOCER personeria adjetiva para actuar, al abogado
MAURICIO ALBERTO ORTIZ MEDINA, identificado con C.C. 17.653.422 y T.P.
149.585 del CS. de la J. en los términos del mandato a el conferido,
conforme a los memoriales que obran a folio 1 a 8 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

La Juez,

P S—

EILEN MARGARITA CHICUE TORO




