JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
Florencia - Caquetd

Florencia Caquetd, 22 de abril de 2016

AUTO INTERLOCUTORIO N° 1226

MEDIO DE CONTROL: ACCION POPULAR

ACCIONANTE: PROCURADURIA JUDICIAL I AMBIENTAL Y
AGRARIA

Direccidén electronica: lazapata@procuraduria.gov.co

ACCIONADO: CORPOAMAZONIA Y OTROS

Direccién electronica: nolificacionesjudiciales@corpoamazonia.gov.co
contactenos@solano-cagueta.gov.co

RADICADO: 18001-33-33-002-2016-00284-00

Procede el Despacho a redlizar el respectivo estudio de admisién de la
Accion Popular promovida por la PROCURADURIA JUDICIAL I AMBIENTAL Y
AGRARIA en contra de CORPOAMAZONIA, MUNICIPIO DE SOLANO Y LA
EMPRESA DE AGUAS DEL CHIRIBIQUETE S.A. E.S.P., que busca cesar la
vulneracién de los derechos colectivos de los habitantes del municipio de
Solano, quebrantados por las accionadas especialmente el que tiene que
ver con el goce de un ambiente sano, por el mal funcionamiento del
centro de disposicidn final de los residuos sélidos del Municipio de Solano
Caquetd. En consecuencia solicita que se ordene a las accionadas,
apropiar los recursos econdmicos necesarios para garantizar una
adecuada disposicidn final de los residuos sdlidos generados por la
comunidad del Municipio de Solano.

En ese orden de ideas y vista la constancia secretarial que antecede, seria
del caso proceder admitir el medio de control de la referencia, pero
advierte el despacho que no cuenta con competencia para conocer del
asunto, de conformidad con lo establecido en el numeral 16 del articulo
152 de la Ley 1437 de 2011, toda vez que dentro de las accionadas se
encuentra CORPOAMAIONIA, gue de benepldcito a la normatividad
vigente es considerada una Entidad del Orden Nacional, tal y como lo ha
reconocido la Corte Constitucional en Auto 150 del 2013, mediante el cual
resolvid un conflicto negativo de competencia manifestando lo siguiente:

“...2.3.1. La naturaleza juridica de las Corporaciones Auténomas
Regionales (CAR) fue objeto de una amplia discusién jurisprudencial, entre
ofras, con ocasidn de los conflictos generados en relacion con la autoridad
judicial lamada a conocer de las acciones de tutela interpuestas en su
contra. En concreto se expusieron dos posiciones distintas, las cuales fueron
resumidas en el Auto 089A de 2009, en los siguientes términos:

"Asi, en algunas oportunidades, [la jurisprudencia constitucional]
ha senalado que las CAR tienen una naturaleza juridica especial
o sui generis pues (i) no pertenecen al sector central de la
administraciéon ya que, por mandato de la Constitucion, son
organismos auténomos (articulo 150 numeral 7)[10], (i) no son




MEDIO DE CONTROL: ACCION POPULAR

DEMANDANTE: PROCURADURIA JUDICIAL Il AMBIENTAL Y AGRARIA
CONTRA: CORPOAMAZONIA Y OTROS
RADICADO: 18-001-33-33-002-2016-00284-00

entidades del sector descentralizado por servicios porque no
estdn adscritas ni vinculadas a ningun ente del sector cenfral[11] y
(i) no son entidades territoriales debido a que no esfan incluidas
en el articulo 286 de la Constitucidon que las menciona de forma
taxativa y, ademds, pueden abarcar una zona geogrdfica mayor
a la de una enfidad teritorial[12]. De este modo, ha determinado
que son entidades administrativas del orden nacional. {...) En ofras
ocasiones, ha indicado que Ilas CAR son entidades
descentralizadas por servicios[13], asi no estén adscritas o
vinculadas a entidad alguna”.

La primera posicién tuvo amplié desarrollo en la Sentencia C-278 de 1999,
en la cual se afirmd que “Las Corporaciones Autdnomas Regionales hacen
parte de la estructura administrativa del Estado, como personas juridicas
auténomas con identidad propia, sin que sea posible encuadrarias como
ofro organismo superior de Ila administracion central (ministerios,
departamentos administrativos, etc.), o descentralizado de este mismo
orden, ni como una entidad territorial; es necesario convenir entonces, que
resultan ser organismos nacionales claramente distintos y juridicamente
aufénomos {...)", tesis que habia sido previamente sostenida en Ila
Sentencia C-275 de 1998.

En ese orden de ideas, el despacho dispondrd remitir las diligencias al H.
Tribunal Administrativo del Caquetd, en quien recae la competencia para
conocer del asunto de conformidad con lo establecido en el numeral 16
del articulo 152 de la Ley 1437 de 2011, que a su tenor literario establece lo
siguiente:

(...) Articulo 152. Competencia de los tribunales administrativos en primera
instancia. Los Tribunales Administrativos conoceran en primera instancia de
los siguientes asuntos:

16.De los relativos a la proteccion de derechos e intereses colectivos,
reparacion de danos causados a un grupo y de cumplimiento,
contra las autoridades del orden nacional o las personas privadas
que dentro de ese mismo dmbito desemperen funciones
administrativas {...)"

En mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Florencia,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR que esta Judicatura carece de competencia para
conocer del presente asunto, de conformidad a lo expuesto.

SEGUNDO: REMITIR por competencia vy por intermedio de la Oficina de
Apoyo Judicial de esta ciudad el Expediente al H. Tribunal Administrativo
del Caquetd, para que sea repartido entre los despachos que lo integran,
para que asuman el conocimiento del presente asunto de conformidad
con lo establecido en el articulo 168 de la Ley 1437 de 2011.



MEDIO DE CONTROL: ACCION POPULAR

DEMANDANTE: PROCURADURIA JUDICIAL Il AMBIENTAL Y AGRARIA
CONTRA: CORPOAMAZONIA Y OTROS
RADICADO: 18-001-33-33-002-2016-00284-00

TERCERO: Por Secretaria, EFECTUENSE las anotaciones pertinentes en el
programa Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

La Juez,

éILEN MARGARITA CHICUE TORO
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Florencia, veintidos (22) de abril de dos mil seis (20146).

AUTO INTERLOCUTORIO N° 1225

MEDIO DE CONTROL: | ACCION POPULAR

DEMANDANTE: PEDRO ALEJANDRO AMATURE CORRALES Y OTROS
Direccién Henryibata97@gmail.com

electronica:

DEMANDADO: MUNICIPIO DE FLORENCIA

Direccién notificacionesjudicialesiaflorencia-cagueta.cov.cc
electrénica: despachoaflorenciacagueta.gov.co

RADICADO: 18001-33-33-002-2016-00283-00

Procede el Despacho a redlizar el respective estudio de admisiéon de la
ACCION POPULAR, promovido por PEDRO ALEJANDRO AMATURE CORRALES
y OTROS en contra del MUNICIPIO DE FLORENCIA, con el fin de que se
ampare el derecho colectivo al goce de un ambiente sano y a la seguridad
y salubridad publicas, y al acceso de una infraestructura que las garantice,
que consideran vulnerados por la conducta omisiva de la entidad
demandada al no realizar un efectivo control de la red de alcantarillado y
aguas residuales en los barrios aledaios al RIO HACHA; en consecuencia
solicitan que se establezca la respectiva red de alcantarillado y tratamiento
de aguas residuales en estos barrios, la creacidén de una planta de
tratamiento de aguas residuales, la creacidén de una balsa de decantacion
y retencién en tanques de activacién de lodos.

Revisada la demanda se observa que no se cumple con el requisito
establecido en el Numeral 4° del articulo 161 de la Ley 1437 de 2011,
respecto de la reclamacion prevista en elinc. 4° del art. 144 del CPACA, que
exige la presentacién por parte del demandante de una solicitud ante la
autoridad o al particular en ejercicio de funciones administrativas que
adopte las medidas necesarias de proteccién del derecho o interés
colectivo amenazado o violado. Si la autoridad no atiende dicha
reclamacion dentro de los quince (15) dias siguientes a la presentacién de
la solicitud o se niega a ello, podrd acudirse ante el juez.

En consecuencia y de conformidad con lo establecido en el Art. 20 de la
Ley 472 de 1998, se inadmitird la demanda y se otorgard a la parte
demandante el término de tres (03) dias para que subsane los defectos
indicados, so pena de su rechazo.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo
del Circuito de Florencia,
RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda de la referencia, por las razones anotadas
en la parte motiva de ésta providencia.



MEDIO DE CONTROL:  ACCION POPPULAR

DEMANDANTE: ADRIANA MARCELA ALZATE ORJUELA Y OTRO.
CONTRA: MUNICIPIO DE FLORENCIA
RADICADO: 18001-33-33-002-2016-00264-00

SEGUNDO: OTORGAR a la parte demandante el término de tres (03} dias
para que subsane los defectos indicados, so pena del rechazo de la
demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

La Juez,

EILEN MARGARITA CHICUE TORO

[ 28]



JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA

Florencia, veintidds {22) de abril de dos mil dieciséis (2016)

MEDIO DE CONTROL : DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
'DEMANANTE : MARIA NANCY DiAZ RODRIGUEZ
qyinotificaciones@qytabogados.com
DEMANDADO - DEPARTAMENTO DEL CAQUETA
ofi_juridica@caqueta.gov.co
RADICACION : 18-001-33-33-002-2014-00171-00
AUTO : DE SUSTANCIACION No. 291

Dentro del presente proceso se encuentra programada la realizacion de
la audiencia inicial para el dia veintiséis {26) de abril del dos mil diecisiete
(2017), a las nueve (9:00) de la mananag, sin embargo, el Juzgado
considera procedente reprogramar la diligencia, en virtud de los
principios de celeridad y economia procesal, para realizar audiencia
inicial concentrada, con el fin de que en una misma diligencia, puedan
evacuarse diferentes medios de control, relativos al mismo asunto
juridico.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Florenciaq,

RESUELVE:

PRIMERO: SENALAR como nueva fecha y hora pora que se lleve a cabo
la AUDIENCIA INICIAL, de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de
2011, dentro del presente medio de control, el dia lunes dieciséis (16) de
mayo del dos mil dieciséis (2016}, a las dos y treinta {2:30) de la tarde.

SEGUNDO: POR SECRETARIA notifiquese la presente providencia en la
forma y términos indicados en el articulo 180 numeral 1° en
concordancia con el articulo 201 de la Ley 1437 de 201 1.

TERCERO: RECONOCER personeria adjetiva al abogado DAMIAN
FERNANDO GARCIA DIAZ, identificado con cédula de ciudadania No.
1.117.486.487 y T.P. No. 205.172 del C. S. de la J, para actuar como
apoderado judicial del Departamento del Caquetd, en los términos del
poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,
_ (1)

EILEN MARGARITA CHICUE TORO
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA

Florenciq, veintidds {22) de abril de dos mil dieciséis (2016)

MEDIO DE CONTROL : DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEMANANTE : ALCIDES MOTTA LOZADA
qytnotificaciones@qytabogados.com
DEMANDADO : MUNICIPIO DE FLORENCIA
noftificacionesjudicic'es@fforencio-caqueta.gov.co
RADICACION : 18-001-33-33-002-2014-00063-00
AUTO : DE SUSTANCIACION No. 292

Dentro del presente proceso se encuentra programada la realizacion de
la audiencia inicial para el dia nueve (9) de mayo del dos mil diecisiete
(2017), a las tres (3:00) de la tarde, sin embargo, el Juzgado considera
procedente reprogramar la diligencia, en virtud de los principios de
celeridad y economia procesal, para readlizar audiencia inicial
concentrada, con el fin de que en una misma diligencia, puedan
evacuarse diferentes medios de control, relativos al mismo asunto
juridico.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Florencia,

RESUELVE:

PRIMERO: SENALAR como nueva fecha y hora para que se lleve a cabo
la AUDIENCIA INICIAL, de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de
2011, dentro del presente medio de control, el dia lunes dieciséis (16) de
mayo del dos mil dieciséis (2016), a las dos vy treinta {2:30) de la tarde.

SEGUNDO: POR SECRETARIA notifiquese la presente providencia en la
forma y términos indicados en el articulo 180 numeral 1° en
concordancia con el arficulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: RECONOCER personeria adjetiva al abogado JUAN CARLOS
GASCA CECERI, identificado con cédula de ciudadania No.
1.117.51+.337 y T.P. No. 227.692 del C. S. de la J, para actuar como
apoderado judicial del Municipio de Florencia, en los términos del poder
conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

P
EILEN MARGARITA CHICUE TORO
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Florencia, veintidds (22) de abril de dos mil dieciséis (2016)

MEDIO DE CONTROL : DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEMANANTE : MARIA MAGDALENA GOMEZ SILVA
gytnotificaciones@qytabogados.com
DEMANDADO : MUNICIPIO DE FLORENCIA
nolificacionesjudiciales@florencio-caqueta.gov.co
RADICACION : 18-001-33-33-002-2014-00117-00
AUTO : DE SUSTANCIACION No. 293

Dentro del presente proceso se encuentra programada la realizacidn de
la audiencia inicial para el dia veintiocho (28) de febrero del dos mil
diecisiete (2017), a las diez (10:00) de la manana, sin embargo, el
Juzgado considera procedente reprogramar la diligencia, en virtud de
los principios de celeridad y economia procesal, para realizar audiencia
inicial concentrada, con el fin de que en una misma diligencia, puedan
evacuarse diferentes medios de control, relativos al mismo asunto
juridico.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Florenciaq,

RESUELVE:

PRIMERO: SENALAR como nueva fecha y hora para que se lleve a cabo
la AUDIENCIA INICIAL, de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de
2011, dentro del presente medio de control, el dia lunes dieciséis (16) de
mayo del dos mil dieciséis (2016), a las dos y treinta {2:30) de la tarde.

SEGUNDO: POR SECRETARIA notifiquese la presente providencia en la
forma y términos indicados en el articulo 180 numeral 1°, en
concordancia con el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: RECONOCER personeriac adjetiva a la abogada YENNY
CAROLINA  VILLAMIL SANTAMARIA, idenfificada con cédula de
ciudadania No. 1.117.493.219 y T.P. No. 187.437 del C. S. de la J, para
actuar como apoderada judicial del Municipio de Florencia, en los
términos del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

‘. O
EILEN MARGARITA CHICUE TORO



JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA
Florencia, veintidds (22) de abril de dos mil dieciséis (2016)

MEDIO DE CONTROL : DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

DEMANANTE : GILBERTO LOZADA CUELLAR

qytnotificaciones@qytabogados.com
lagrabogado@hotmail.com

DEMANDADO : MUNICIPIO DE FLORENCIA - SECRETARIA DE

EDUCACION MUNICIPAL
contacto@fiorencia-caqueta.gov.co
nofificacionesjudiciales@tiorencio-caqueta.gov.co

RADICACION : 18-001-33-33-002-2014-00254-00
AUTO : DE SUSTANCIACION No. 283

Dentro del presente proceso se encuentra programada la realizaciéon de
la audiencia inicial para el dia once (11) de mayo del dos mil diecisiete
{2017), a las tres (3:00) de la tarde, sin embargo, el Juzgado considera
procedente reprogramar la diligencia, en virtud de los principios de
celeridad y economia procesal, para realizar audiencia inicial
concentrada, con el fin de que en una misma diligencia, puedan
evacuarse diferentes medios de control, relativos al mismo asunto
juridico.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Florencia,

RESUELVE:

PRIMERO: SENALAR como nueva fecha y hora para que se lleve a cabo
la AUDIENCIA INICIAL, de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de
2011, dentro del presente medio de control, el dia viernes tfrece (13) de
mayo del dos mil dieciséis (2016), a las dos y treinta {2:30) de la tarde.

SEGUNDO: POR SECRETARIA notifiquese la presente providencia en la
forma y términos indicados en el articulo 180 numeral 1° en
concordancia con el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: RECONOCER personeria adjetiva a la abogada YENNY
CAROLINA  VILLAMIL SANTAMARIA, idenfificada con cédula de
ciudadania No. 1.117.493.219 y T.P. No. 187.437 del C. S. de la J, para
actuar como apoderada judicial del Municipio de Florencia, en los
términos del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez, @
/AL

EILEN MARGARITA CHICUE TORO




JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA

Florencia, veintidds (22) de abril de dos mil dieciséis (2016)

MEDIO DE CONTROL : DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEMANANTE : ROSALBA MARIN DE MELO
gytnotificaciones@qytabogados.com .
DEMANDADO : DEPARTAMENTO DEL CAQUETA
Ofi_juridico@caquelto.gov.co
RADICACION : 18-001-33-33-002-2014-00129-00
AUTO : DE SUSTANCIACION No. 285

Dentro del presente proceso se encuentra programada la realizacion de
la audiencia inicial para el dia nueve (9) de febrero del dos mil diecisiete
(2017). a las diez {10:00) de la manana, sin embargo, el Juzgado
considera procedente reprogramar la diligencia, en virtud de los
principios de celeridad y economia procesal, para realizar audiencia
inicial concentrada, con el fin de que en una misma diligencia, puedan
evacuarse diferentes medios de control, relativos al mismo asunto
juridico.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Florencia,

RESUELVE:

PRIMERO: SENALAR como nueva fecha y hora para que se lleve a cabo
la AUDIENCIA INICIAL, de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de
2011, dentro del presente medio de control, el dia viernes trece {13) de
mayo del dos mil dieciséis (2016}, a las dos y treinta (2:30) de la tarde.

SEGUNDO: POR SECRETARIA notifiquese la presente providencia en la
forma y términos indicados en el articulo 180 numeral 1° en
concordancia con el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: RECONOCER personeria adjetiva a la abogada ISABEL MOICA

BARRAGAN, identificada con cédula de ciudadania No. 28.917.393 y T.P.

No. 172.571 del C. S. de la J, para actuar como apoderada judicial del

Departamento del Caquetd, en los términos del poder conferido.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

EILEN MARGARITA CHICUE TORO
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA

Florencia, veintidds (22} de abril de dos mil dieciséis (2016)

MEDIO DE CONTROL : DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEMANANTE : ROSA MARIA PAREDES RAMOS
qytnotificaciones@qytabogados.com .
DEMANDADO : DEPARTAMENTO DEL CAQUETA
Ofi_juridica@caqueta.gov.co
'RADICACION : 18-001-33-33-002-2014-00115-00
AUTO : DE SUSTANCIACION No. 286

Dentro del presente proceso se encuentra programada la realizacion de
la audiencia inicial para el dia veintitrés (23) de febrero del dos mil
diecisiete (2017), a las diez (10:00) de la manana, sin embargo, el
Juzgado considera procedente reprogramar la diligencia, en virtud de
los principios de celeridad y economia procesal, para realizar audiencia
inicial concentrada, con el fin de que en una misma diligencia, puedan
evacuarse diferentes medios de control, relativos al mismo asunto
juridico.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Florencia,

RESUELVE:

PRIMERO: SENALAR como nueva fecha y hora para que se lleve a cabo
lo AUDIENCIA INICIAL, de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de
2011, dentro del presente medio de control, el dia viernes trece {13) de
mayo del dos mil dieciséis (2016), a las dos y freinta (2:30) de la tarde.

SEGUNDO: POR SECRETARIA nofifiquese la presente providencia en la
forma y términos indicados en el articulo 180 numeral 1° en
concordancia con el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: RECONOCER personeria adjetiva al abogado DAMIAN
FERNANDO GARCIA DIAZ, identificado con cédula de ciudadania No.
1.117.486.487 y T.P. No. 205.172 del C. S. de la J, para actuar como
apoderado judicial del Departamento del Caquetd, en los términos del
poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

EILEN MARGARITA CHICUETORO
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA

Florencia, veintidds (22) de abril de dos mil dieciséis (201 6)

-MEDIO DE CONTROL : DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

DEMANANTE : SILENA ARTUNDUAGA
gytnolificaciones@qytabogados.com
norbertocruz@qgytabogados.com

DEMANDADO : MUNICIPIO DE FLORENCIA - SECRETARIA DE
EDUCACION MUNICIPAL
contacto@florencia-coqueta.gov.co
notificacionesjudiciales@florencic-caqueta.gov.co

RADICACION : 18-001-33-33-002-2013-00787-00
AUTO : DE SUSTANCIACION No. 284

Dentro del presente proceso se encuentra programada la realizacion de
la avudiencia inicial para el dia quince {15) de diciembre del dos mil
dieciséis (2016}, a las diez (10:00) de la manana, sin embargo, el Juzgado
considera procedente reprogramar la diligencia, en virtud de los
principios de celeridad y economia procesal, para realizar audiencia
inicial concentrada, con el fin de que en una misma diligencia, puedan
evacuarse diferentes medios de control, relativos al mismo asunto
juridico.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Florencia,

RESUELVE:

PRIMERO: SENALAR como nueva fecha y hora para que se lleve a cabo
la AUDIENCIA INICIAL, de que frata el articulo 180 de la Ley 1437 de
2011, dentro del presente medio de control, el dia viernes frece (13) de
mayo del dos mil dieciséis (2016), a las dos y treinta {2:30) de la tarde.

SEGUNDO: POR SECRETARIA notifiquese la presente providencia en la
forma y términos indicados en el articulo 180 numeral 1°, en
concordancia con el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: RECONOCER personeria adjetiva al abogado JAIRO AUGUSTO
BERMUDEZ DELGADO, identificado con cédula de ciudadania No.
79.360.511 y T.P. No. 195995 del C. S. de la J, para actuar como
apoderado judicial del Municipio de Florencia, en los términos del poder
conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

EILEN MARGARITA CHICUE TORO
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Florencia, veintidds (22) de abril de dos mil dieciséis (2016)

MEDIO DE CONTROL : DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEMANANTE : MIRYAM PLAZAS RODRIGUEZ
norbertocruz@qytobogados.com .
DEMANDADO : DEPARTAMENTO DEL CAQUETA
Ofi_juridica@coqueta.gov.co
RADICACION : 18-001-33-33-002-2013-01026-00
AUTO : DE SUSTANCIACION No. 287

Dentro del presente proceso se encuentra programada la realizacion de
la audiencia inicial para el dia seis (6) de octubre del dos mil dieciséis
(2016), a las diez (10:00) de la manana, sin embargo, el Juzgado
considera procedente reprogramar la diligencia, en virtud de los
principios de celeridad y economia procesal, para realizar audiencia
inicial concentrada, con el fin de que en una misma diligencia, puedan
evacuarse diferentes medios de control, relativos al mismo asunto
juridico.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Florenciq,

RESUELVE:

PRIMERO: SENALAR como nueva fecha y hora para que se lleve a cabo
la AUDIENCIA INICIAL, de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de
2011, dentro del presente medio de control, el dia viernes trece (13) de
mayo del dos mil dieciséis (2016), a las cuatro (4:00) de la tarde.

SEGUNDO: POR SECRETARIA nofifiquese la presente providencia en la
forma y términos indicados en el articulo 180 numeral 1° en
concordancia con el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: RECONOCER personeria adjetiva al abogado DAMIAN
FERNANDO GARCIA DIAZ, identificado con cédula de ciudadania No.
1.117.486.487 y T.P. No. 205.172 del C. S. de la J, para actuar como
apoderado judicial del Departamento del Caquetd, en los términos del
poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

EILEN MARGARITA CHICUE TORO
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA

Florencia, veintidds (22) de abril de dos mil dieciséis (2016)

MEDIO DE CONTROL : DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEMANANTE » ABELINO CORDOBA CORDOBA
qytnotificaciones@qytabogados.com )
DEMANDADO : DEPARTAMENTO DEL CAQUETA
Ofi_juridico@caqueta.gov.co
RADICACION :18-001-33-33-002-2014-0031-00
AUTO : DE SUSTANCIACION No. 288

Dentro del presente proceso se encuentra programada la redlizaciéon de
la audiencia inicial para el dia primero {1°) de marzo del dos mil dieciséis
(2014), a las tres (3:00) de la tarde, sin embargo, el Juzgado considera
procedente reprogramar la diligencia, en virtud de los principios de
celeridad y economia procesal, para readlizar audiencia inicial
concentrada, con el fin de que en una misma diligencia, puedan
evacuarse diferentes medios de control, relativos al mismo asunto
juridico.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Florenciaq,

RESUELVE:

PRIMERO: SENALAR como nueva fecha y hora para que se lleve a cabo
lo AUDIENCIA INICIAL, de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de
2011, dentro del presente medio de control, el dia viernes trece (13) de
mayo del dos mil dieciséis (2016), a las cuatro (4:00) de la tarde.

SEGUNDO: POR SECRETARIA notifiquese la presente providencia en la
forma y términos indicados en el articulo 180 numeral 1° en
concordancia con el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011,

TERCERO: RECONOCER personeria adjetiva al abogado DAMIAN
FERNANDO GARCIA DIAZ, identificado con cédula de ciudadania No.
1.117.486.487 y T.P. No. 205.172 del C. S. de la J, para actuar como
apoderado judicial del Departamento del Caquetd, en los términos del
poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

EILEN MARGARITA CHICUE TORO
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA

Florencia, veintidés (22) de abril de dos mil dieciséis (2016)

MEDIO DE CONTROL : DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEMANANTE : EDILBERTO COTACIO ANDRADE
norbertocruz@qytabogados.com
DEMANDADO : DEPARTAMENTO DEL CAQUETA
Ofi_juridica@caqueta.gov.co
RADICACION : 18-001-33-33-002-2014-00005-00
AUTO : DE SUSTANCIACION No. 289

Dentro del presente proceso se encuentra programada la realizaciéon de
la audiencia inicial para el dia siete {7) de febrero del dos mil diecisiete
(2017), a los diez (10:00) de la mahana, sin embargo, el Juzgado
considera procedente reprogramar la diligencia, en virtud de los
principios de celeridad y economia procesal, para realizar audiencia
inicial concentrada, con el fin de que en una misma diligencia, puedan
evacuarse diferentes medios de control, relativos al mismo asunto
juridico.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Florencia,

RESUELVE:

PRIMERO: SENALAR como nueva fecha y hora para que se lleve a cabo
la AUDIENCIA INICIAL, de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de
2011, dentro del presente medio de control, el dia viernes trece (13) de
mayo del dos mil dieciséis (2016), a las cuatro (4:00) de la tarde.

SEGUNDO: POR SECRETARIA notifiquese la presente providencia en la
forma y términos indicados en el articulo 180 numeral 1° en
concordancia con el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: RECONOCER personeria adjetiva al abogado DAMIAN
FERNANDO GARCIA DIAZ, idenfificado con cédula de ciudadania No.
1.117.486.487 y T.P. No. 205.172 del C. S. de la J, para actuar como
apoderado judicial del Departamento del Caquetd, en los términos del
poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

EILEN MARGARITA CHICUE TORO
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA

Florencia, veintidds (22) de abril de dos mil dieciséis {201 6)

MEDIO DE CONTROL : DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEMANANTE : RUBIELA SAENZ MARIN
gytnotificaciones@qgytabogados.com .
DEMANDADO : DEPARTAMENTO DEL CAQUETA
Ofi_juridico@caoqueta.gov.co
RADICACION : 18-001-33-33-002-2014-00170-00
AUTO : DE SUSTANCIACION No. 290

Dentro del presente proceso se encuentra programada la realizacion de
la audiencia inicial para el dia catorce (14) de febrero del dos mil
diecisiete {2017), a las diez {10:00) de la manana, sin embargo, el
Juzgado considera procedente reprogramar la diligencia, en virtud de
los principios de celeridad y economia procesal, para realizar audiencia
inicial concentrada, con el fin de que en una misma diligencia, puedan
evacuarse diferentes medios de control, relativos al mismo asunto
juridico.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Florenciaq,

RESUELVE:

PRIMERO: SENALAR como nueva fecha y hora para que se lleve a cabo
la AUDIENCIA INICIAL, de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de
2011, dentro del presente medio de control, el dia viernes trece (13) de
mayo del dos mil dieciséis (2016), a las cuatro {4:00) de la tarde.

SEGUNDO: POR SECRETARIA nofifiquese la presente providencia en la
forma y términos indicados en el articulo 180 numeral 1°, en
concordancia con el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: RECONOCER personeria adjetiva a la abogada ISABEL MOICA
BARRAGAN, identificada con cédula de ciudadania No. 28.917.393 y T.P.
No. 172.571 del C. S. de la J, para actuar como apoderada judicial del
Departamento del Caquetd, en los términos del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez, @/
- ‘

EILEN MARGARITA CHICUE TORO
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA
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Florencia, veintidds {22) de abril de dos mil dieciséis (2016)

MEDIO DE CONTROL : DENULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEMANANTE : RUTH VIOLED CUBILLOS CUELLAR
jotapolancoalberto@hotmail.com

DEMANDADO : DEPARTAMENTO DEL CAQUETA - SECRETARIA

: DE EDUCACION DEPARTAMENTAL
sedfcoqueta@sedcaqueto.gov.co
educacion@caqueta.gov.co

RADICACION : 18-001-33-33-002-2013-00920-00
AUTO : DE SUSTANCIACION No. 278

Dentro del presente proceso se encuentra programada la realizacidn de
la audiencia inicial para el dia veintidds (22) de noviembre del dos mil
dieciséis (2016). a las tres (3:00) de la tarde, sin embargo, el Juzgado
considera procedente reprogramar la diligencia, en virlud de los
principios de celeridad y economia procesal, para realizar audiencia
inicial concentrada, con el fin de que en una misma diligencia, puedan
evacuarse diferentes medios de control, relativos al mismo asunto
juridico.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Florencia,

RESUELVE:

PRIMERO: SENALAR como nueva fecha y hora para que se lleve a cabo
la AUDIENCIA INICIAL, de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de
2011, dentro del presente medio de control, el dia lunes dos (2) de mayo
del dos mil dieciséis (2016), a las tres (3:00) de la tarde.

SEGUNDO: POR SECRETARIA notifiquese la presente providencia en la
forma y términos indicados en el arficulo 180 numeral 1°, en
concordancia con el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: RECONOCER personeria adjetiva a los abogados WILLIAM
ANDRES CHICA PIMENTEL, identificado con cédula de ciudadania No.
1.117.514.157 y T. P. No. 233.785 del C. S. de la J., y YUDY VIVIANA SILVA
SALDANA, identificada con cédula de ciudadania No. 1.117.512.408 Y
T.P. No. 212.387 del C. S. de la J, para actuar como apoderados principal
y sustituta, en su orden, del Departamento del Caquetd, en los términos
del poder y la sustitucidn conferida.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

EILEN MARGARITA CHICUE TORO
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JUZIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA

Florencia, veintidds (22) de abril de dos mil dieciséis (2016)

MEDIO DE CONTROL : DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

DEMANANTE : MARIA LIBIA POLO GARCIA
jotapolancoalberto@hotmail.com
DEMANDADO : DEPARTAMENTO DEL CAQUETA - SECRETARIA

DE EDUCACION DEPARTAMENTAL
sedfcaqueta@sedcaqueta.gov.co
educaocion@cagqueta.gov.co

RADICACION : 18-001-33-33-002-2013-00918-00
AUTO : DE SUSTANCIACION No. 277

Dentro del presente proceso se encuentra programada la realizacion de
la audiencia inicial para el dia treinta (30) de noviembre del dos mil
dieciséis (2016), a las tres (3:00) de la tarde, sin embargo, el Juzgado
considera procedente reprogramar la diligencia, en virtud de los
principios de celeridad y economia procesal, para realizar audiencia
inicial concentrada, con el fin de que en una misma diligencia, puedan
evacuarse diferentes medios de control, relativos al mismo asunto
juridico.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Florencia,

RESUELVE:

PRIMERO: SENALAR como nueva fecha y hora para que se lieve a cabo
la AUDIENCIA INICIAL, de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de
2011, dentro del presente medio de control, el dia lunes dos (2} de mayo
del dos mil dieciséis (2016), a las tres (3:00) de la tarde.

SEGUNDO: POR SECRETARIA nofifiquese la presente providencia en la
forma y términos indicados en el arliculo 180 numeral 1° en
concordancia con el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011,

TERCERO: RECONOCER personeria adjetiva a los abogados WILLIAM
ANDRES CHICA PIMENTEL, idenfificado con cédula de ciudadania No.
1.117.514.157 y T. P. No. 233.785 del C. S. de la J., y YUDY VIVIANA SILVA
SALDANA, identificada con cédula de ciudadania No. 1.117.512.408 vy
T.P.No. 212.387 del C. S. de la J, para actuar como apoderados principal
y sustituta, en su orden, del Departamento del Caquetd, en los términos
del poder y la sustitucion conferida.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

EILEN MARGARITA CHICUE TORO
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA
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Florencia, veintidds (22) de abril de dos mil dieciséis (2016)

MEDIO DE CONTROL : DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

DEMANANTE : MARIA AMPARO MEJIA ROMERO
jotapolancoalberto@hotmail.com

DEMANDADO : DEPARTAMENTO DEL CAQUETA — SECRETARIA

DE EDUCACION DEPARTAMENTAL
sedfcaqueta@sedcaqueta.gov.co
edvucacion@caqueta.gov.co

RADICACION : 18-001-33-33-002-2013-00913-00
AUTO : DE SUSTANCIACION No. 276

Dentro del presente proceso se encuentra programada la realizacion de
la audiencia inicial para el dia diecinueve (19) de enero del dos mil
diecisiete (2017), a las fres (3:00) de la tarde, sin embargo, el Juzgado
considera procedente reprogramar la diligencia, en virtud de los
principios de celeridad y economia procesal, para readlizar audiencia
inicial concentrada, con el fin de que en una misma diligencia, puedan
evacuarse diferentes medios de control, relativos al mismo asunto
juridico.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Florenciq,

RESUELVE:

PRIMERO: SENALAR como nueva fecha y hora para que se lleve a cabo
la AUDIENCIA INICIAL, de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de
2011, dentro del presente medio de control, el dia lunes dos (2} de mayo
del dos mil dieciséis (2014), a las tres (3:00) de la tarde.

SEGUNDO: POR SECRETARIA notifiquese la presente providencia en la
forma y términos indicados en el arficulo 180 numeral 1°, en
concordancia con el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: RECONOCER personeria adjetiva al abogado WILLIAM ANDRES
CHICA PIMENTEL, idenfificado con cédula de civdadania No.
1.117.514.157 y T. P. No. 233.785 del C. S. de la J. para actuar como
apoderado del Departamento del Caquetd, en los términos del poder
conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

————

ILEN MARGARITA CHICUE TORO
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA

Florencia, veintidds (22) de abril de dos mil dieciséis (2016)

MEDIO DE CONTROL : DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

DEMANANTE : GLORIA LOPEZ OSPINA
jotapolancoalberto@hotmaii.com

DEMANDADO . DEPARTAMENTO DEL CAQUETA - SECRETARIA

DE EDUCACION DEPARTAMENTAL
sedfcaqueta@sedcaqueta.gov.co
educacion@coqueta.gov.co

RADICACION : 18-001-33-33-002-2013-00884-00
AUTO . DE SUSTANCIACION No. 275

Dentro del presente proceso se encuentra programada la realizacion de
la audiencia inicial para el dia nueve (9) de junio del dos mil dieciséis
(2016), a las diez (10:00) de la manana, sin embargo, el Juzgado
considera procedente reprogramar la diligencia, en virtud de los
principios de celeridad y economia procesal, para redlizar audiencia
inicial concentrada, con el fin de que en una misma diligencia, puedan
evacuarse diferentes medios de control, relativos al mismo asunto
juridico.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Florencia,

RESUELVE:

PRIMERO: SENALAR como nueva fecha y hora para que se lleve a cabo
la AUDIENCIA INICIAL, de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de
2011, dentro del presente medio de control, el dia lunes dos (2) de mMayo
del dos mil dieciséis (2016), a las tres (3:00) de la tarde.

SEGUNDO: POR SECRETARIA notifiquese la presente providencia en la
forma y términos indicados en el articulo 180 numeral 1° en
concordancia con el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: RECONOCER personeria adjefiva a la abogada ISABEL MOICA
BARRAGAN, identificada con cédula de ciudadania No. 28917393 y T.
P. No. 172.571 del C. S. de la J. para actuar como apoderada del
Departamento del Caquetd, en los términos del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

—_—t

EILEN MARGARITA CHICUE TORO




JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA

Florencia, veintidds (22) de abril de dos mil dieciséis (2016)

MEDIO DE CONTROL : DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

DEMANANTE : RUTH ARGENIZ RODRIGUEZ LUGO
jotapolancoalberto@hotmail.com

DEMANDADO : MUNICIPIO DE FLORENCIA — SECRETARIA DE

EDUCACION MUNICIPAL

notificacionesjudiciales@florencic-caqueta.gov.co

RADICACION : 18-001-33-33-002-2013-00882-00
AUTO : DE SUSTANCIACION No. 274

Dentro del presente proceso se encuentra programada la realizacion de
la audiencia inicial para el dia primero (1°} de diciembre del dos mil
dieciséis (2016), a las diez (10:00) de la mafiana, sin embargo, el Juzgado
considera procedente reprogramar la diligencia, en virtud de los
principios de celeridad y economia procesal, para realizar audiencia
inicial concentrada, con el fin de que en una misma diligencia, puedan
evacuarse diferentes medios de control, relativos al mismo asunto
juridico.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Florencia,

RESUELVE:

PRIMERO: SENALAR como nueva fecha y hora para que se lleve a cabo
la AUDIENCIA INICIAL, de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de
2011, dentro del presente medio de control, el dia lunes dos {2) de mayo
del dos mil dieciséis (2016), a las tres (3:00) de la tarde.

SEGUNDO: POR SECRETARIA notifiquese la presente providencia en la
forma y términos indicados en el articulo 180 numeral 1°, en
concordancia con el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011,

TERCERO: RECONOCER personeria adjetiva al abogado JAIRO AUGUSTO
BERMUDEZ DELGADO, identificado con cédula de ciudadania No.
79.360.511 y T. P. No. 195.995 del C. S. de la J. para actuar como
apoderado del Municipio de Florencia, en los términos del poder
conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

A
EILEN MARGARITA CHICUE TORO
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA
Florencia, veintidds (22) de abril de dos mil dieciséis (201 6)

MEDIO DE CONTROL : DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

DEMANANTE : JAIME CORREA SERNA Y OTROS
jotapolancoaiberfo@hotmail.com
jocose 16@hotmail.com — jzcomrea@hotmoail.es

DEMANDADO . MUNICIP[O DE FLORENCIA - SECRETARIA DE
EDUCACION MUNICIPAL
contocto@fiorencia-caqueta.gov.co

RADICACION : 18-001-33-33-002-2013-00045-00

AUTO : DE SUSTANCIACION No. 282

Dentro del presente proceso se encuentra programada la realizacién de
la audiencia inicial para el dia seis (6) de julio del dos mil diecisiete
(2017). a las tres (3:00) de la tarde, sin embargo, el Juzgado considera
procedente reprogramar la diligencia, en virtud de los principios de
celeridad y economia procesal, para redlizar audiencia inicial
concentrada, con el fin de que en una misma diligencia, puedan
evacuarse diferentes medios de control, relativos al mismo asunto
juridico.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Florencia,

RESUELVE:

PRIMERO: SENALAR como nueva fecha y hora para que se lleve a cabo
la AUDIENCIA INICIAL, de que trata el arficulo 180 de la Ley 1437 de
2011, dentro del presente medio de confrol, el dia martes tres (3) de
mayo del dos mil dieciséis (2016), a las tres (3:00) de la tarde.

SEGUNDO: POR SECRETARIA nofifiquese la presente providencia en la
forma y términos indicados en el articulo 180 numeral 1° en
concordancia con el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

—_— _ _
EILEN MARGARITA CHICUE TORO
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JUZIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA
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Florencia, veintidds (22) de abril de dos mil dieciséis (2016)

MEDIO DE CONTROL : DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

DEMANANTE : BERTHILDA OROZCO RINCON
jotapolancoalberto@hotmail.com

DEMANDADO : DEPARTAMENTO DEL CAQUETA - SECRETARIA

DE EDUCACION DEPARTAMENTAL
sedicaqueta@sedcaoqueta.gov.co
educacion@coqueta.gov.co
ofi_juridica@caqueta.gov.co

RADICACION :18-001-33-33-002-2013-00924-00
AUTO : DE SUSTANCIACION No. 281

Dentro del presente proceso se encuentra programada la realizacién de
la audiencia inicial para el dia veinticuatro (24) de noviembre del dos mil
dieciseis (2016}, a las fres (3:00) de la tarde, sin embargo, el Juzgado
considera procedente reprogramar la diligencia, en virtud de los
principios de celeridad y economia procesal, para realizar audiencia
inicial concentrada, con el fin de que en una misma diligencia, puedan
evacuarse diferentes medios de control, relativos al mismo asunto
juridico.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Florencia,
RESUELVE:

PRIMERO: SENALAR como nueva fecha y hora para que se lleve a cabo
la AUDIENCIA INICIAL, de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de
2011, dentro del presente medio de control, el dia martes tres (3) de
mayo del dos mil dieciséis (2016), a las tres (3:00) de la tarde.

SEGUNDO: POR SECRETARIA notifiquese la presente providencia en la
forma y términos indicados en el articulo 180 numeral 1°, en
concordancia con el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: RECONOCER personeria adjetiva a los abogados WILLIAM
ANDRES CHICA PIMENTEL, identificado con cédula de ciudadania No.
1.117.514.157 y T. P. No. 233.785 del C. S. de la J., y YUDY VIVIANA SILVA
SALDANA, identificada con cédula de ciudadania No. 1.117.512.408 y
T.P. No. 212.387 del C. S. de la J, para actuar como apoderados principal
y sustituta, en su orden, del Departamento del Caquetd, en los términos
del poder y la sustitucién conferida.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

EILEN MARGARITA CHICUE TORO



JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA

Florencia, veintidds (22) de abril de dos mil dieciséis (2016)

MEDIO DE CONTROL : DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

DEMANANTE : HECTOR PEREZ TOVAR
jotapolancoalberto@hotmail.com

DEMANDADO : DEPARTAMENTO DEL CAQUETA - SECRETARIA

DE EDUCACION DEPARTAMENTAL
sedfcaqueta@sedcagueto.gov.co
educacion@caoqueta.gov.co
ofi_juridica@caqueta.gov.co

RADICACION : 18-001-33-33-002-2013-00926-00
AUTO : DE SUSTANCIACION No. 280

Dentro del presente proceso se encuentra programada la realizacién de
la audiencia inicial para el dia diecisiete (17} de noviembre del dos mil
dieciséis (2016}, a las tres (3:00) de la tarde, sin embargo, el Juzgado
considera procedente reprogramar la diligencia, en virtud de los
principios de celeridad y economia procesal, para realizar audiencia
inicial concentrada, con el fin de que en una misma diligencia, puedan
evacuarse diferentes medios de control, relativos al mismo asunto
juridico.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Florencia,
RESUELVE:

PRIMERO: SENALAR como nueva fecha y hora para qgue se lleve a cabo
la AUDIENCIA INICIAL, de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de
2011, dentro del presente medio de control, el dia martes tres (3) de
mayo del dos mil dieciséis (2016), a las tres (3:00) de la tarde.

SEGUNDO: POR SECRETARIA notifiquese la presente providencia en la
forma y términos indicados en el articulo 180 numeral 1°, en
concordancia con el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: RECONOCER personeria adjetiva a los abogados WILLIAM
ANDRES CHICA PIMENTEL, identificado con cédula de ciudadania No.
1.117.514157 y T. P. No. 233.785 del C. S. de la J., y YUDY VIVIANA SILVA
SALDANA, identificada con cédula de ciudadania No. 1.117.512.408 vy
T.P. No. 212.387 del C. S. de la J, para actuar como apoderados principal
y sustituta, en su orden, del Departamento del Caquetd, en los términos
del poder y la sustitucidén conferida.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez, @
=

EILEN MARGARITA CHICUE TORO
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA

Florencia, veintidds (22) de abril de dos mil dieciséis {2016)

MEDIO DE CONTROL : DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

DEMANANTE : BERTHA LONDONO MARIN
jotapolancoalberto@hotmail.com

DEMANDADO : DEPARTAMENTO DEL CAQUETA - SECRETARIA

DE EDUCACION DEPARTAMENTAL

sedfcaqueta@sedcaqueta.gov.co
educacion@caquefa.gov.co

ofi_juridica@caqueta.gov.co

RADICACION : 18-001-33-33-002-2013-00922-00
AUTO : DE SUSTANCIACION No. 279

Dentro del presente proceso se encuentra programada la realizacion de
la audiencia inicial para el dia treinta y uno (31) de agosto del dos mil
dieciséis (2016), a las diez (10:00) de la manana, sin embargo, el Juzgado
considera procedente reprogramar la diligencia, en virtud de los
principios de celeridad y economia procesal, para realizar audiencia
inicial concentrada, con el fin de que en una misma diligencia, puedan
evacuarse diferentes medios de control, relativos al mismo asunto
juridico.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Florencia,
RESUELVE:

PRIMERO: SENALAR como nueva fecha y hora para que se lleve a cabo
la AUDIENCIA INICIAL, de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de
2011, dentro del presente medio de control, el dia martes tres (3) de
mayo del dos mil dieciséis (2016), a las tres {3:00) de la tarde.

SEGUNDO: POR SECRETARIA notifiquese la presente providencia en la
forma y términos indicados en el articulo 180 numeral 1°, en
concordancia con el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: RECONOCER personeria adjetiva a los abogados WILLIAM
ANDRES CHICA PIMENTEL, identificado con cédula de ciudadania No.
1.117.514.157 y T. P. No. 233.785 del C. S. de la J., y YUDY VIVIANA SILVA
SALDANA, identificada con cédula de ciudadania No. 1.117.512.408 y
T.P. No. 212.387 del C. S. de la J, para actuar como apoderados principal
y sustituta, en su orden, del Departamento del Caquetd, en los términos
del poder y la sustitucién conferida.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez, CZQ
é

EILEN MARGARITA CHICUE TORO
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA

Florencia, veintidds {22) de abril de dos mil dieciséis (2016)

AUTO INTERLOCUTORIO N° 1213

MEDIO DE CONTROL: | REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: ELIECER NUNEZ ANGEL Y OTROS

Direccién electrénica: | eduardoguinterofalla@hotmail.com
DEMANDADO: NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Direccién electrénica: | jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co
RADICADO: 18001-33-33-002-2016-00018-00

Procede el Despacho a redlizar el respectivo estudio de admision del medio
de control de reparacion directa promovido a través de apoderado judicial
por los sefiores ELIECER NUNEZ ANGEL Y OTROS contra la NACION - FISCALIA
GENERAL DE LA NACION, con el fin de que se declare administrativa y
patrimonialmente responsables por los perjuicios materiales e inmateriales
ocasionados a los demandantes como consecuencia de la privacidn injusta
del sefior ELIECER NUNEZ ANGEL.

Examinada la demanda, se observa que ésta debe inadmitirse, por
presentar el siguiente defecto format:

1. No se cumple con lo dispuesto en el Art. 160 del CPACA “"Derecho
de postulacién. Quienes comparezcan al proceso deberdn
hacerlo por conducto de abogado inscrito, {...)"

Respecto de los poderes aportados, se encuenira que los mismos no son
congruentes en relacidon a las partes que se pretenden demandar, como
quiera que en el libelo demandatorio se seiala como presunto responsable
del dafio ala NACION- FISCALIA GENERAL DE LA NACION y dentro del escrito
que otorga poder se pretende accionar a la NACION- RAMA JUDICIAL.

En consecuencia y de conformidad con lo establecido en el Art. 170 del
CPACA, se inadmitird la demanda vy se otorgard a la parte demandante el
término de diez (10} dias para que subsane los defectos indicados, so pena
de su rechazo.

En mérito de lo anteriormente expuesto el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda de la referencia, por las razones anotadas
en la parte motiva.



MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: ELIECER NUNEZ ANGEL Y OTROS .
CONTRA: NACION- FISCALIA GENERAL DE LA NACION
RADICADO: 18-001-33-33-002-2016-00018-00

SEGUNDO: OTORGAR a la parte demandante el término de diez (10) dias
para que subsane los defectos indicados, so pena del rechazo de la
demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

La Juez,

~—
EILEN MARGARITA CHICUE TORO




JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

Florencia, veintidds (22) de abril de dos mil dieciséis (2016)

ACCION : DE TUTELA — INCIDENTE DE DESACATO

ACCIONANTE : CAROL NUNEZ OSPINA

ACCIONADO : UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION
INTEGRAL A LAS VICTIMAS

RADICACION : 18-001-33-33-002-2015-01060-00

AUTO : INTERLOCUTORIO No. 01219

En el presente itrdmite incidental, fue impuesta sancién por desacato
mediante decision de fecha 31 de marzo de 2016, la cual fue resuelta

(w mediante providencia del 18 de abril de 2016, emanada del Tribunal
Administrativo del Caquetd; en consecuenciaq, atendiendo lo dispuesto en
el articulo 329 del Cédigo General del Proceso!, el Despacho ordenard el
obedecimiento de lo dispuesto por el superior.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Florencia,

RESUELVE:

PRIMERO: OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el superior mediante
providencia del 18 de abril de 2016.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

EILEN MARGARITA CHICUE TORO

e

! Aplicable a la jurisdiccién contenciosa administrativa, conforme al pronunciamiento del 15 de mayo de
2014 emanado del Consejo de Estado, Seccidn Tercera, Subseccion C, Radicado 05001233100020110046201
{44.544), C.P. Dr. Enrique Gil Botero '
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

Florencia, veintidds (22) de abril de dos mil dieciséis (2016)

ACCION : DE TUTELA - INCIDENTE DE DESACATO

ACCIONANTE : AMPARO CERQUERA TAPIA

ACCIONADO : UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION
INTEGRAL A LAS VICTIMAS

RADICACION : 18-001-33-33-002-2015-01059-00

AUTO : INTERLOCUTORIO No. 01218

En el presente trdmite incidental, fue impuesta sancién por desacato
mediante decision de fecha 17 de marzo de 2016, la cual fue resuelta
mediante providencia del 14 de abril de 2016, emanada del Tribunal
Administrativo del Caquetd; en consecuencia, atendiendo lo dispuesto en
el articulo 329 del Cédigo General del Proceso!, el Despacho ordenard el
obedecimiento de lo dispuesto por el superior.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Florencia,
RESUELVE:

PRIMERO: OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el superior mediante
providencia del 14 de abril de 2016.
SEGUNDO: En firme esta decisidon, por secretaria archivense las diligencias y
efectUense las anotaciones a que haya lugar en el sistema de informacién
Justicia Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

EILEN MARGARITA CHICUE TORO

L Aplicable a la jurisdiccién contenciosa administrativa, conforme al pronunciamiento del 15 de mayo de
2014 emanado del Consejo de Estado, Seccién Tercera, Subseccidn C, Radicado 05001233100020110046201
{44.544), C.P. Dr. Enrique Gil Botero
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JUZIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

Florencia Caquetd, veintidds (22) de abril de dos mil dieciséis {2016)

AUTO INTERLOCUTORIO No.01200

NATURALEZA : ACCION DE TUTELA - INCIDENTE DE
DESACATO

ACCIONANTE : GLORIA VILLARUEL DIAZ

ACCIONADO : UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION
INTEGRAL A LAS VICTIMAS

RADICACION : 18-001-33-33-002-2016-0100-00.

ASUNTO : Auto ordena el archivo.

CONSIDERACIONES:

Como quiera que mediante memorial recibido en la oficina de apoyo
judicial, el 20 de abril de 2016, la sefiora GLORIA VILLARUEL DIAZ, solicita la
apertura de incidente de desacato en contra de la UNIDAD PARA LA
ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS, argumentando un
supuesto incumplimiento a la orden impartida por el despacho; no
obstante, esta judicatura advierte que la parte actora mediante memorial
de fecha 29 de febrero de 2016, demostré el cumplimiento a la orden
impartida por este Despacho en sentencia del 16 de febrero de 2016
allegando copia de la respuesta con Radicado 20167202302431 de fecha
15 de febrero de 2016 debidamente notificada a la actora; careciendo
por ende de fundamento, el escrito fechado 20 de abril de 2016, no
teniendo otra alternativa el Despacho que abstenerse de iniciar trdmite
incidental de desacato, por improcedente y en consecuencia, se
ordenard el archivo de las presentes diligencias.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito
de Florencia Caquetad,

RESUELVE:

PRIMERO: ABSTENERSE de iniciar el trdmite incidental de desacato por ser
improcedente dado que fue demostrado por parte del ente accionado, el



cumplimiento a la orden impartida por este Despacho en sentencia del 16
de febrero de 2016.

SEGUNDQ: ORDENAR el archivo de las presentes diligencias por las razones
anotadas en la parte considerativa de este proveido.

TERCERO: En firme esta decisidn, por secretaria archivense las diligencias y

efectUense las anotaciones a que haya lugar en el sistema de informacion
Justicia Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

EILEN MARGARITA CHICUE TORO
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

Florencia, veintidds (22) de abril de dos mil dieciséis (2016)

ACCION : DE TUTELA — INCIDENTE DE DESACATO

ACCIONANTE : ESMELY COLLAZOS

ACCIONADO : UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION
INTEGRAL A LAS VICTIMAS

RADICACION : 18-001-33-33-002-2016-00032-00

AUTO : INTERLOCUTORIO No. 01188

En el presente trdmite incidental, fue impuesta sancidn por desacato
mediante decisidon de fecha 17 de marzo de 2016, la cual fue resuelta
mediante providencia del 14 de abril de 2016, emanada del Tribunal
Administrativo del Caquetd; en consecuencia, atendiendo lo dispuesto en
el articulo 329 del Cédigo General del Proceso!, el Despacho ordenard el
obedecimiento de lo dispuesto por el superior.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Florencia,
RESUELVE:

PRIMERO: OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el superior mediante
providencia del 14 de abril de 201 6.
SEGUNDO: En firme esta decisidon, por secretaria archivense las diligencias y
efectUense las anotaciones a que haya lugar en el sistema de informacién
Justicia Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

EILEN MARGARITA CHICUE TORO

! Aplicable a la jurisdiccidén contenciosa administrativa, conforme al pronunciamiento del 15 de mayo de
2014 emanado del Consejo de Estado, Seccién Tercera, Subseccién C, Radicado 05001233100020110046201
(44.544), C.P. Dr. Enrique Gil Botero
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

Florencia, veintidds (22) de abril de dos mil dieciséis (2016)

ACCION - DE TUTELA — INCIDENTE DE DESACATO

ACCIONANTE : EDELMIRA CHICO DE CONDE

ACCIONADO - UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION
INTEGRAL A LAS VICTIMAS

RADICACION : 18-001-33-33-002-2016-00050-00

AUTO : INTERLOCUTORIO No. 01189

En el presente tramite incidental, fue impuesta sancion por desacato
mediante decision de fecha 17 de marzo de 2016, la cual fue resuvelta
mediante providencia del 14 de abril de 2016, emanada del Tribunal
Administrativo del Caquetd; en consecuencia, atendiendo lo dispuesto en
el articulo 329 del Cédigo General del Proceso!, el Despacho ordenard el
obedecimiento de lo dispuesto por el superior.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Florencia,
RESUELVE:

PRIMERO: OBEDEZICASE Y CUMPLASE lo resuelto por el superior mediante
providencia del 14 de abril de 2016.
SEGUNDO: En firme esta decision, por secretaria archivense las diligencias y
efectuense las anotaciones a que haya lugar en el sistema de informacion
Justicia Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

EILEN MARGARITA CHICUE TORO

1 Aplicable a la jurisdiccién contenciosa administrativa, conforme al pronunciamiento del 15 de mayo de
2014 emanado del Consejo de Estado, Seccion Tercera, Subseccién C, Radicado 05001233100020110046201
(44.544), C.P. Dr. Enrique Gil Botero
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JUZIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

Florencia, veinte (22) de abril de dos mil dieciséis (2016)

ACCION : DE TUTELA — INCIDENTE DE DESACATO
ACCIONANTE : HORACIO ARIZA MORALES
ACCIONADO : SALUDCOOQP EPS Y OTRQOS
RADICACION : 18-001-33-33-002-2015-00877-00
AUTO : INTERLOCUTORIO No. 01190

En el presente tramite incidental, fue impuesta sancion por desacato
mediante decision de fecha 23 de febrero de 2016, la cual fue resuelia
mediante providencia del 14 de abril de 2016, emanada del Tribunal
Administrativo del Caquetd; en consecuencia, atendiendo lo dispuesto en
el articulo 329 del Cédigo General del Proceso!, el Despacho ordenard el
obedecimiento de lo dispuesto por el superior.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Florencia,

RESUELVE:

PRIMERO: OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el superior mediante
providencia del 14 de abril de 2016.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

e

EILEN MARGARITA CHICUE TORO

! Aplicable a la jurisdiccién contenciosa administrativa, confon}ne al pronunciamiento del 15 de mayo de
2014 emanado del Consejo de Estado, Seccién Tercera, Subseccién C, Radicado 05001233100020110046201
{44.544), C.P. Dr. Enrigue Gil Botero
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JUZIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

Florencia Caquetd, veintidds (22) de abril de dos mil dieciséis {2016)

AUTO INTERLOCUTORIO No.01187

NATURALEZA : ACCION DE TUTELA - INCIDENTE DE
DESACATO

ACCIONANTE : RUSMIRA TRUJILLO BERMEO

ACCIONADO : UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION
INTEGRAL A LAS VICTIMAS

RADICACION : 18-001-33-33-002-2016-0201-00.

ASUNTO : Auto ordena el archivo.

CONSIDERACIONES:

Como quiera que mediante memorial recibido en la oficina de apoyo judicial,
el 19 de abril de 2016, la sefora RUSMIRA TRUILLO BERMEQ, solicita la apertura
de incidente de desacato en contra de la UNIDAD PARA LA ATENCION Y
REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS, argumentando un incumplimiento a
la supuesta orden impartida por el despacho; no obstante, esta judicatura
advierte que en el sentido de la sentencia sobre la que se pretende desacato
se resolvid declarar la carencia actual de objeto por hecho superado;
careciendo por ende, de fundamento el escrito fechado 19 de abril de 2014,
no teniendo otra dlternativa el Despacho que abstenerse de iniciar trdmite
incidental de desacato, por improcedente y en consecuencia, se ordenard el
archivo de las presentes diligencias.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Florencia Caquetad,

RESUELVE:

PRIMERO: ABSTENERSE de iniciar el trdmite incidental de desacato por ser
improcedente dado que en el sentido de la sentencia sobre la que se
pretende desacato se resolvidé declarar la carencia actual de objeto por
hecho superado. '

SEGUNDO: En firme esta decision, por secretaria archivense las diligencias y
efectVense las anotaciones a que haya lugar en el sistema de informacién
Justicia Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

EILEN MARGARITA CHICUETORO
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

Florencia, veintidds (22) de abril de dos mil dieciséis (2016)

ACCION : DE TUTELA - INCIDENTE DE DESACATO

ACCIONANTE : HEIDY MARIN DIAZ

ACCIONADO : UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION
: . INTEGRAL A LAS VICTIMAS

RADICACION : 18-001-33-33-002-2016-00056-00

AUTO : INTERLOCUTORIO No. 01175 .

En el presente tradmite incidental, fue impuesta sancién por desacato
mediante decision de fecha 14 de marzo de 2016, la cual fue resuelta
mediante providencia del 31 de marzo de 2016, emanada del Tribunal
Administrativo del Caquetd; en consecuencia, atendiendo lo dispuesto en
el articulo 329 del Cédigo General del Proceso!, el Despacho ordenard el
obedecimiento de lo dispuesto por el superior.

Mediante escrito radicado el 13 de abril de 2016 la Unidad Administrativa
Especial de Atenciéon y Reparacién Integral a las Victimas, manifiesta el
cumplimiento del fallo de tutela del 08 de febrero de 20162 y solicita la
inaplicacién de la sancién por desacato, aportando copia del oficio
20167206357321 mediante el cuadl informa a la sefiora HEIDY MARIN DIAZ,
que le fue asignado el turno 1D-9423, giro que podia ser cobrado a partir
del dia 11 de abril de 2016.

Asi las cosas, para el Juzgado la sentencia de tutela se encuentra
cumplida, siendo entonces procedente la inaplicacién de la sancién
impuesta, conforme a lo dispuesto por el Consejo de Estados:

“La Corte Constitucional ha sciialado que el olyeto del incidente de desacato es

* “sancionar con arresto y mulla, a quicn desatienda fas ordenes o resolucioncs judiciales
que sc han expedido para hacer efectivo la proteccion de derechos fundamentales, a
favor de quicn o quicnes han solicitado su amparo”, es decir, el incidente de desacato
busca el cumplimiento de la sentencia y, por ende, la proteccion efectiva del derecho
consttucional findamental vulnerado o amenazado a través de Ia sancion. Proteceion

- que, dicho sea de paso, no prescribe y se manticne cn of tiempo mientras subsista ¢f
hecho gencrador de Ia amenaza o Ja violcion.

! Aplicable a la jurisdiccién contenciosa administrativa, conforme al pronunciamiento del 15 de mayo de
2014 emanado del Consejo de Estado, Seccién Tercera, Subseccién C, Radicado 05001233100020110046201
{44.544), C.P. Dr. Enrique Gil Botero

2 Se ordend dar respuesta a la solicitud de ayuda humanitaria.

® Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Segunda, Subseccidn B, C.P. Victor Hernando Alvarado
Ardila, auto del 21 de agosto de 2009, Expediente 1100103150002009-0083700.

4 Corte Constitucional, ver entre otras, Sentencia T-188/02; T-421/03; T-368/05.



Para esta Sala Unitaria tambicn ¢s claro que una vex impcsta una sancion de desacato,
adoptacta hiego de un trimite meidental en el que mtervino la parte incumplida y fue
olyeto de cousulta, ¢s de obligatorio cumplimicnto, pero esta circunstancia no muta la
naturaleza de fa medida cocrativa i los fines que persigue esta clase de decisioncs.

Solucion al caso concreto

Conforme a lo antes expuesto, la sancion de desacato es una medida disciplinaria del
Jucz que busca el cumplimicnto de una decision adoptada en una accion de amparo,
quicn, mediate cste apercibimiento vinculante hace que se cumpla la sentencia, sin
embargo, en criterio de fa Sala, cn circunstancias como Esta, en donde se alega, se
reconoce y esti probado con cserito del afectado, que se cumplié con fa sentencia
resulta mmprocedente gecutar a sancion.

En efecto, no es procedente ordenar y mantener la ¢jecucion de la sancion de arresto al
incidentante porque esto implicaria darle una connotacion punitiva y reivindicatonia que
no contiene fa sancion de desacato.

En eriterio de esta Sala Unitaria, conforme a lo plantcado y lo probado ci of proceso, si
bicn en Ia accion de Habeas Corpus no cs procedente decidir sobre revocacion de fa
sancion por desacato porque csta debe difucidarse dentro de fa misma aceion de tutela,
si se puede, cuando desaparceen los fundamcentos que dicron lugar a la sancion,
suspender Ia gjecucion o su cumplimicnto, cn ammparo de uno de los miis caros derechos
constitucionales limdamentales que cs fa libertad.

Conlorme a ta doctrima de la Corte Constitucional ¢l hecho superado ocurre cuando
por la accion u omision del obligado, sc supera a alectacion de tal manera que “carece”
de olyeto el pronunciamicnto del Jues, de abi que cuando existe una satisfaccion en fo
pretendido con la aceion de amparo es claro y desaparece fa valneracion o amenaza de
violacion de los derechos constitucionales fundamncentales.

LI of presente asunto ejecutar fa sancion de desacato, en lo quce se reliere a la privacion
de I libertad, conlleva no a la resvindicacion del derecho constitucional valnerado,
porque este ya fue satistecho, sino a traslonmar una medida de apercibimicnto cn una
medida punitiva asimilable al derecho penal con fiunciones de prevencion general,
retribucion justa, prevencion especial, reinsercion social y proteccion al condenado.”

kn suma, en la accion de Hibeas Corpus no se pucde controvertir fa decision que le
impuso fa sancion mpositiva, st cmbaigo, sc pucde evitar la suspension de fa gecucion
de fa sancion de privacion de la ibertad cuando se trata de un hecho superado.

Tambicn es evidente que para que se pueda suspeuder fa gecucion de la sancion se
debe acudir al Juez que fa impuso, pero cn este asunto of sancionado con of desacito
cumplic ese trimite pero of Juzgado Segundo Penal Municipal con Funciones de
Control de Garantias en providencia del 13 de agosto de 2009, sélo decidic no
modiicar las dectsiones proferidas dentro del incridente de desacato (fohos 61 a 04), sin
percatarse que debic definr sobre fa improcedencia de gecutar la sancion y no respecto
de su revocacion, la que dicho sca de paso, no la podia revocar pues mediaba la
dectsion de su supcrior que definno i consulta,

LEu of presente asunto, resulta procedente fa accion de Hibeas Corpus, porque al
observar que sc osti mutando una sancion de apercibimicnto que ¢s fa sancion de
desacato cir una forma punitiva sc esti alectando gravemente su derecho a la ibertad y
por cllo cf Jucx de Habdas Corpus debe dar proteceion a este bien juridicamente
tutclado.

5 Ver, Corte Constitucional, entre otras, sentencia SU-540 de 2007.
& Articulo 42 del Cédigo Penal, Ley 599 de 2000.



Se repite, actualmcite la sancion de desacato no busca amparar o proteger algiin bicn
Juridicamente tutelado simplemente se estd gercicio del fus puniendi estatal, sin
limdamento  fictico alguno, lo quc rompe los princpios de  necesidad  y
proporcionalidad en la intervencion de las penas, porque alli no se estd cevitando un
peguicio read y concreto sobre un bren o derecho jgual o mids importante.

s ¢l presente asunto no existe justificacion para que fimite el derecho a fa ibertad, a
través de la sancion de desacato, por of simple hiecho de que mcumplié una accicn de
tutela, que en este momento estid plenamente satisfecha.

La decision de imponer una restriccion a la libertad, como lo es fa sancion de arresto,
comporta una mtervencion del Estado cn los derechos fundamciitales de Ias personas,
cuire cstos cf de fa libertad y of buen nombre como lo definié recientemente la Corte
Constitucional  por cllo deben  tenerse en cucnta necesariamcente  los  criterios
constitucionales de necesidad, razonabifidad y proporcionalidad, los que no se obscrvan
cn este momento.”

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Florencia,

RESUELVE:
PRIMERO: OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el superior mediante
providencia del 31 de marzo de 2016.

SEGUNDO: Abstenerse de ejecutar la sancién impuesta mediante auto del
14 de marzo de 2016, por encontrarnos frente a un hecho superado.

TERCERO: En firme esta decisiéon, por secretaria archivense las diligencias y
efectUense las anotaciones a que haya lugar en el sistema de informacién
Justicia Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

~“EILEN MARGARITA CHICUE TORO

7 Corte Constitucional, sentencia T-1234 de 2008



JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
Elorencio, veintidds (22) de abril de dos mil dieciséis (2016)

ACCION : DE TUTELA — INCIDENTE DE DESACATO

ACCIONANTE : MARGARITA FIGUEROA PERDOMO

ACCIONADO : UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION
INTEGRAL A LAS VICTIMAS

RADICACION - 18-001-33-33-002-2015-01004-00

AUTO . INTERLOCUTORIO No. 01174

En el presente trdmite incidental, fue impuesta sancién por desacato
mediante decisidén de fecha 19 de febrero de 2016, la cual fue resuelia
mediante providencia del 15 de marzo de 2016, emanada del Tribunal
Administrativo del Caquetd; en consecuencia, atendiendo lo dispuesto en
el articulo 329 del Cédigo General del Proceso!, el Despacho ordenard el
obedecimiento de lo dispuesto por el superior.

Mediante escrito radicado el 14 de abril de 2016 la Unidad Administrativa
Especial de Atencién y Reparacién Integral a las Victimas, manifiesta el
cumplimiento del fallo de tutela del 10 de diciembre de 20152 y solicita la
inaplicacién de la sancién por desacato, aportando copia del oficio
20167205937901 mediante el cual informa a la sefiora MARGARITA
FIGUEROA PERDOMO, que se expidié la resolucién por la cual se decide
sobre la entrega de los componentes de la atencién humanitaria;
respuesta que por Secretaria deberd ser remitida a la actora a la direccién
registrada en el escrito incidental, para efectos de su notificacién. '

Asi las cosas, para el Juzgado la sentencia de tutela se encuentra
cumplida, siendo entonces procedente la inaplicacién de la sancidn
impuesta, conforme a lo dispuesto por el Consejo de Estados:

“La Corte Constitucional ha sciialado que el olycto del meidente de desacato ¢s
“sancionar con arresto y multa, a quicn desatienda fas Grdenes o resoluciones judiciales
quic se han cxpedido para hacer clectivo fa proteccion de derechos fundamentales, a
favor de quien o quicnes han solicitado su amparo®, es decir, el incidente de desacato
busca el cumplimiento de /a sentencia y, por ende, la proteccion efectiva del derecho
constitucional fundamental vulnerado o amenazado a través de I sancién. Proteccion

! Aplicable a la jurisdiccién contenciosa administrativa, conforme al pronunciamiento del 15 de mayo de
2014 emanado del Consejo de Estado, Seccién Tercera, Subseccién €, Radicado 05001233100020110046201
{44.544), C.P. Dr. Enrique Gil Botero

% Se ordend dar respuesta a la solicitud de ayuda humanitaria.

* Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Segunda, Subseccién B, C.P. Victor Hernando Alvarado
Ardila, auto del 21 de agosto de 2009, Expediente 1100103150002009-0083700.

4 Corte Constitucional, ver entre otras, Sentencia T-188/02; T-421/03; T-368/05.



que, dicho sca de paso, no prescribe y se manticie cn el tiempo micntras subsista ¢f
hecho generador de fa amenaza o la violacion.

Fara esta Sala Unitaria tambicu cs claro que una vez impucsta una sancion de desacato,
adoptada fucgo de un tramite incidental cn of que intervino I parte meumplrda y fuc
obyeto de consulta, es de obligatorio cumplimicnto, pero esta circunstancia no muta la
naturaleza de la medida cocrcitiva ni los fines que persigue esta clase de decisiones.

Solucion af caso concreto

Conlorme a lo antes cxpucsto, fa sancion de desacato es una medida dllcdpllh;m}: del
Jucz que busca of cumplimicnto de una decision adoptada cnn una accion de amparo,
quien, mediante este apercibimiento vinculante hace que s¢ cumpla fa sentencia, sin
embaigo, cn criterio de Ia Sala, cu circunstancias como Esta, en donde sc alega, se
reconoce y estd probado con eserito del afectado, que se cumplio con fa sentencia
resulta improcedente ¢ecutar la sancion.

En efecto, no es procedente ordenar y mantener Ja gjecucion de la sancidn de arresto al
mncidentante porque esto implicaria darle una connotacidn punitiva y reivindicatoria que
no contiene la sancion de desacato.

En eriterio de esta Sala Unitaria, conforme a lo planteado y lo probado cn el proceso, si
bicn it fa accion de Habeas Corpus no es procedente decidir sobre revocacion de Ia
sancién por desacato porque csta debe dilucidarse dentro de la misma accion de tutch,
sf s¢ puede, cuando desaparceen los fundamentos que dieron lugar a la sancion,
suspender la ¢jecucion o su cumplimiento, cn amparo de uno de los mis caros derechos
constituctonales fundamentales que cs fa libertad,

Conlormne a la doctrina de fa Corte Constitucional cf hecho superado ocurre (‘u;u)(lo
por la accion u omision del obligado, sc supera la afectacion de tal manera que “carcee”
de olyeto el pronunciamicnto del Juez, de ahi que cuando existe una satisfaccion e o
pretendido con la accion de amparo cs claro y desaparece la vulneracion o amncnaza de
violacion de los derechos constitucionales fimdamentales.

£ el presente asunto giecutar la sancion de desacato, en lo que se refiere a la privacion
dec la hbertad, confleva no a la reivindicacion del derecho constitucional vulicrado,
porque cste ya liie satisfecho, sino a trasformar una medida de apercibimiento cn una
medida punitiva asimilfable al derecho penal con finciones de prevencion general,
retrihucion justa, prevencion especial, reinsercion social y proteccion al condenado.”

L sumna, en la accion de Hibeas Corpus no se pucde controvertir la decision que le
impuso I sancion lll?/)()&l(ll"l, sin embargo, se pucde evitar la suspension de Ia cjecucion
de la sancion de privacion de ka ibertad cuando se trata de un hecho superado.

Tambicir es evidente que para que se pueda suspender Ia ejecucion de la saucion se
debe acudir al Jucz que fa impuso, pero cn este asunto el sancionado con el desacato
cunplic ese trimite pero el Jurgado Scgundo Penal Municipal con Funciones de
Control de Garantias cu providencia del 18 de agosto de 2009, sélo decidio no
modific ar Ias decisiones proferidas dentro del incidente de desacato (folios 61 a 64), sin
percatarse que debio detinir sobre la improcedencia de crecutar la sancion y no respecto
de su revocacion, fa que dicho sca de paso, no la podia revocar pues mediaba I
decision de su superior que definic la consulta.

Ln el presente asunto, resulta procedente la accion de Hibeas Corpus, porque al
observar que se csti mutando una sancion de apercibimiento que cs la sancion de
desacato en una forma punitiva sc estd afectando gravemente su derecho a fa bertad y

5 Ver, Corte Constitucional, entre otras, sentencia SU-540 de 2007.
¢ Articulo 42 del Cédigo Penal, Ley 599 de 2000.



por cllo ¢f Jucxz de Habdas Corpus debe dar proteccion a cste bicn juridicamente
tutelado.

Se repite, actualmente fa sancién de desacato no busca amparar o proteger algin bien
Juridicamente tutelado simplemente se esti ¢ercicro del fus puniendr estatal, sin
findamento  ficteo  alpunio, o que rompe los princpios  de  necesidad  y
proporcionalidad en fa mtervencion de las penas, porque alli 1o sc estd cvitando un
petuicio real y concreto sobre un bicni o derecho gual o mas importante.-

En el presente asunto no existe justificacion para que limite ¢f derecho a la libertad, a
través de fla sancion de desacato, por of simple hecho de que meumplio una accion de
tutela, que en este momento esti plenamente satisfecha.

La decision de imponcer una restriccion a la hibertad, como lo es fa sancion de arresto,
comporta una intervencion del Estado en los derechos limdancntales de las personas,
cntre cstos el de fa libertad y of buen nombre como lo definié recientemente la Corte
Constitucional  por cllo deben tenerse en cuenta necesariamente los  criterios
constitucionales de necesidad, razonabilidad y proporcionalidad, los que no sc obscrvan
cn este momento.” :

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Florencia,

RESUELVE:
PRIMERO: OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el superior mediante
providencia del 15 de marzo de 2016.

SEGUNDO: Abstenerse de ejecutar la sancién impuesta mediante auto del
19 de febrero de 2016, por encontrarnos frente a un hecho superado.

TERCERO: Por Secretaria remitase a la actora, copia del cumplimiento de

fallo con Radicado No. 20167205937901 de fecha 06 de abril de 2016.

CUARTO: En firme esta decision, por secretaria archivense las diligencias y
efectUense las anotaciones a que haya lugar en el sistema de informacién
Justicia Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

7 Corte Constitucional, sentencia T-1234 de 2008
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JUZIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

Florencia, veintidds (22) de abril de dos mil dieciséis (201 6)

ACCION : DE TUTELA — INCIDENTE DE DESACATO

ACCIONANTE : MAYIBER MOLINA MOTTA

ACCIONADO : UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION
INTEGRAL A LAS VICTIMAS

RADICACION : 18-001-33-33-002-2015-00989-00

AUTO : INTERLOCUTORIO No. 01173

En el presente trdmite incidental, fue impuesta sancién por desacato
mediante decision de fecha 05 de febrero de 2016, la cual fue resuelta
mediante providencia del 11 de marzo de 2016, emanada del Tribunal
Administrativo del Caquetd; en consecuencia, atendiendo lo dispuesto en
el articulo 329 del Cédigo General del Proceso’, el Despacho ordenard el
obedecimiento de lo dispuesto por el superior.

Mediante escrito radicado el 14 de abiril de 2016 la Unidad Administrativa
Especial de Atencidon y Reparaciéon Integral a las Victimas, manifiesta el
cumplimiento del fallo de tutela del 02 de diciembre de 20152 y solicita la
inaplicacién de la sancién por desacato, aportando copia del oficio
20167206546471 mediante el cual informa a la senora MAYIBER MOLINA
MOTTA, que tiene derecho a la indemnizacidén administrativa y que le fue
asignado el turno GAC-190430-.255 el cual estd disponible a partir del 30 de
abril de 2019.

Asi las cosas, para el Juzgado la sentencia de tutela se encuentra
cumplida, siendo entonces procedente la inaplicacién de la sancidn
impuesta, conforme a lo dispuesto por el Consejo de Estados:

“La Corte Constitucional ha senalado que ef olyeto del madente de desacato cs
“sancionar con aresto y multa, a quien desatienda las ordenes o resoluciones judiciales
que se han expedido para hacer clectivo la proteccion de derechos fundamentales, a
favor de quicn o quicnes han solicitado su amparo”, cs decir, el incidente de desacato
busca el cumplimiento de la sentencia y, por ende, la proteccion efectiva del derecho
constitucional fundamental vulnerado o amenazado a través de la sancion. Proteccion
quc, dicho sca de paso, no prescribe y se manticne cn ¢f tempo mientras subsista cof
hecho generador de fa amenaza o fa viofacion.

! Aplicable a la jurisdiccion contenciosa administrativa, conforme al pronunciamiento del 15 de mayo de
2014 emanado del Consejo de Estado, Seccién Tercera, Subseccion C, Radicado 05001233100020110046201
(44.544), C.P. Dr. Enrique Gil Botero

2 5e ordend pago de indemnizacion administrativa.

3 sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Segunda, Subseccién B, C.P. Victor Hernando Alvarado
Ardila, auto del 21 de agosto de 2009, Expediente 1100103150002009-0083700.

4 Corte Constitucional, ver entre otras, Sentencia T-188/02; T-421/03; T-368/05.



Yarat esta Sala Unitarsa tambicn ¢s claro que una vex impucsta una sancion de desacato,
adoptada lucgo de un tmite mcidental cn cof que mtervino Ia parte incumplida y fue
olycto de consulta, ¢s de obligatorio cumplimicnto, pero esta circunstancia no muta fa
naturaleza de Ia medida cocreitiva ni los lines que persigue esta clase de decisiones.

Solucion al caso concreto

Conforme a lo antes expucsto, la sancion de desacato os una medida disciplinaria del
Juez que busca of cumplimiento de una decision adoptada cu una accion de amparo,
quicn, mcdiante cste apercibimicnto vinculuite lace que se cumpla fa sentencia, sin
cmbargo, cn criterio de la Sala, cn circunstancias como Esta, cn donde se alega, se
reconoce y esti probado con csarto del afectado, que se cumplic con fa seitencia
resulta improcedente ejecutar fa sancion.

En efecto, no es procedente ordenar y mantener la ejecucion de fa sancion de arresto al
incidentante porque esto implicaria darle una connotacion pumtiva y reivindicatona que
no contiene fa sancion de desacato..

L criterio de estaSafa Unitaria, conforme a lo planteado y lo probado en el proceso, si
bien en la accion de Habeas Corpus no os procedente decidir sobre revocacion de fa
sancion por desacato porquce csta debe dilucrdarse dentro de lr nmisma aceion de autela,
si s puede, cuando desaparceen los fundamcentos que dicron lugar a fa sancion,
suspender la ¢jecucion o su cumplimiento, cn amparo de uno de los mis caros derechos
constitucionales fundamentales que es fa ibertad,

Conlorme a la doctrina de la Corte Constitucional ¢l hecho superado ocurre cuando
por b accion u omision del obligado, se supera la alectacion de tal mancra que “carece”
de olycto ef pronuncianicnto del Jucz, de ali que cuando existe una satisfaccion en lo
pretendido con lt accion de amparo os claro y desaparcee b vulneracion o wncna de
1tolacion de los derechos constutucionales fundamcentales.

I ol presente asunto efecutar la sancion de desacato, en lo que se refiere a la privacion
de I hbertad, conlleva no a la reivindicacion del derecho constitucional vulnerado,
porque este ya fie satislecho, smo a tastormar una medida de apercibimiento en una
medicla punitiva asimilable al derecho penal con fimciones de prevencion general,
retribucion justa, prevencion especial, reiuscrcion social y proteccion al condenado.

L suma, cn la acaion de Hibeas Corpus no se pucde controvertir Ia decision que ke
nnpuso fa sancion impositiva, sin embargo, s¢ pucde evitar fa suspension de fa ¢recucion
de la sancion de privacion de Ia Iibertad cuando se trata de un hecho superado.

Tambicn s evidente que para que se pucda suspender la ¢recucion de fa sancion se
debe acudir al Juez que fa impuso, pero cn este asunto ol sancionado con ef desacato
cumplio ese whimite pero of Juzgado Scgundo Penal Municipal con Funciones de
Control de Garantias cn providencia del 13 de agosto de 2009, solo decidio no
modilicar las decisiones proferidas dentro del incrdente de desacato (folios 01 a 64), sin
percatarse que debio definir sobre fa improcedencia de ¢recutar b sancion y no respecto
de su revocacion,  fa que dicho sca de paso, no la podia revocar pues mediaba la
decision de su superior que definic 1 consulta,

L ol presente asunto, resulta procedente fa accion de Flibeas Corpus, porque al
obscrvar que se estid mutando una sancion de apercibimicnto que os b sancion de
desacato en una forma pumnitiva se estd alectando gravemente su derecho a la bertad y
por cllo ¢l Jucz de Habéas Corpus debe dar proteceion a este bicn juridicamente
tutcldo,

5 Ver, Corte Constitucional, entre otras, sentencia SU-540 de 2007.
¢ Articulo 42 del Cédigo Penal, Ley 599 de 2000.



Sc repite, actualmente fa sancion de desacato no busca amparar o proteger algin bicn
Juridicamente tutelado simplemente se estd cjercicio del fus punicndi cstatal, sin
fundamento  fictico alpuno, lo que rompe los principios de  necesidad
propora'om:li(/d(l cn fa intervencion de las penas, porque alli no sc csti cvitando un
peguicio real y concreto sobre un bicn o derecho igual o mds importante.

In el presente asunto no existe justificacion para que limite cf derecho a la libertad, a
través de la sancion de desacato, por cl simple hecho de que e ump/:o una aceion de
tutela, que cn este momento estd plenamente satsfecha.

La decision de inponer una restricacn a fa libertad, como fo es fa sancion de arresto,
comporta una infervencion del Estado en los derechos fundamentales de las personas,
citre cstos ¢l de fa ibertad y e buen nombre como lo delinié recrentemente fa Corte
Constitucional  por ello deben tencrse en cuenta necesarmuncnte los  criterios
constitucionales de necesidad, razonabifidad y proporcionalidad, los que no se observan
cn este momento.”

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Florencia,

RESUELVE:
PRIMERO: OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelio por el superior mediante
providencia del 11 de marzo de 2016.

SEGUNDO: Abstenerse de ejecutar la sancién impuesta mediante auto del
05 de febrero de 2016, por encontrarnos frente a un hecho superado.

TERCERO: En firme esta decisién, por secretaria archivense las diligencias y

efectiense las anotaciones a que haya lugar en el sistema de informacion
Justicia Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

EILEN MARGARITA CHICUE TORO

7 Corte Constitucional, sentencia T-1234 de 2008



o

<,
%a pe ©

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

Florencia, veintidds (2'2} de abril de dos mil dieciséis (2016)

ACCION ' DE TUTELA — INCIDENTE DE DESACATO

ACCIONANTE - MARIA YANETH VARGAS LADINO

ACCIONADO - UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION
INTEGRAL A LAS VICTIMAS

RADICACION - 18-001-33-33-002-2015-00885-00

AUTO | - INTERLOCUTORIO No. 01172

En el presente tramite incidental, fue impuesta sancién por desacato
mediante decision de fecha 04 de febrero de 2016, la cual fue resuelta
mediante providencia del 31 de marzo de 2016, emanada del Tribunal
Administrativo del Caquetd; en consecuencia, atendiendo lo dispuesto en
el articulo 329 del Codigo General del Proceso!, el Despacho ordenard el
obedecimiento de lo dispuesto por el superior.

Mediante escrito radicado el 13 de abril de 2016 la Unidad Administrativa
Especial de Atencién y Reparacion Integral a las Victimas, manifiesta el
cumplimiento del fallo de tutela del 28 de octubre de 20152 y solicita la
inaplicacién de la sancién por desacato, aporfando copia del oficio
20167206409711 mediante el cual informa a la sefiora MARIA YANETH
VARGAS LADINO, que ya existié indemnizacién por ese concepto, porlo no
es viable juridicamente realizarle un pago por el mismo hecho victimizante;
respuesta que por Secretaria deberd ser remitida a la actora a la direccién
registrada en el escrito incidental, para efectos de su nofificacion.

Asi las cosas, para el Juzgado la sentencia de tutela se encuentra
cumplida, siendo entonces procedente la inaplicacién de la sancién
impuesta, conforme a lo dispuesto por el Consejo de Estados:

“Ia Corte Constitucional ha scrialado que cf olyeto del merdente de desacato cs
“sancionar con arrcsto y multa, a quicn desaticnda las ordenics o resolucionces judiciales
que sc han expedido para hacer clectivo la proteccion de derechos fundamentales, a
favor de quicn o quienes han solicitado su amparo”, ¢s decir, el mncidente de desacato
busca el cumplimicnto de la sentencia y, por ende, Ia proteccion efectiva del derecho
constitucional fundanental vulnerado o amenazado a través de la sancion. Proteccion

1 Aplicable a la jurisdiccion contenciosa administrativa, conforme al pronunciamiento del 15 de mayo de
2014 emanado del Consejo de Estado, Seccion Tercera, Subseccion C, Radicado 05001233100020110046201
(44.544), C.P. Dr. Enrique Gil Botero

25e ordend pago de indemnizacién administrativa.

3 Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Segunda, Subseccion B, C.P. Victor Hernando Alvarado
Ardila, auto del 21 de agosto de 2009, Expediente 1100103150002009-0083700.

4 Corte Constitucional, ver entre otras, Sentencia T-188/02; T-421/03; T-368/05.



quc, dicho sea de paso, o prescribe y se manticne cn of tcmpo mientras subsista ¢f
hecho generador de fa amenaza o fa violacion.

ara osta Sala Unitaria tambicn cs claro que una vez impucsta una sancion de desacato,
adoptada fucgo de un tramite incidental en el que intervino fa parte icumplida y fie
obyeto de consulta, ¢s de obligatorio cumplimicnto, pero esta circunstancia no mula la
naturaleza de la medida cocreitiva nii los fines que persiguce csta clase de decisiornces.

Solucion al caso concreto

Conforme a lo antes expucsto, fa sancion de desacato es una medida disciplinaria del
Jucz que busca of cumplimicnto de una decision adoptada en una accion de amparo,
quicn, mediante este apercibimiento vinculante hace que se cumpla fa sentencia, sin
cembargo, cn criterio de fr Sala, en circunstancias como Esta, en donde se alega, se
reconoce y esti probado con cscrito del alectado, que se cumplio con la sentencia
resulta improcedente gecatar It sancion.

En efecto, no cs procedente ordenar y mantencr la ¢jecucion de Ia sancion de arresto al
incidentante porque esto implicaria darle una connotacion punitiva y reivindicatoria que
no contiene fa sancion de desacato.

En criterio de esta Sala Unitarra, conforme a lo plantcado y lo probado en of proceso, si
bicu enr a accion de Habeas Corpus no ¢s procedente decidir sobre revocacion de fa
sancion por desacato porque csta debe difucidarse dentro de la misma accion de tutela,
si s¢ pucde, cuando desaparceen los findamcentos que dicron lugar a la sancion,
suspender Ia ejecucion o su cumplimicnto, cn amparo de uno de los nids caros dercchos
constitucionales fimdamcntales que es fa libertad.

Conlormne a fa doctrina de fa Corte Constitucional ¢l hecho superado ocurre cuando
por la accion u omision del obligado, se supcra la alectacion de tal mancra que “carece”
de obyjeto of pronuncramicito del Juez, de ahi que cuando cxiste una satisfaccion en fo
pretendido con la accion de amparo cs claro y desaparece Ia valneracion o ancnaza de
viofacion de los derechos constitucionales fimdamentales.

1 ¢ presente asunto ciecutar la sancion de desacato, en lo que se refiere a la privacion
de fa hbertad, conlleva no a fa retvindicacion ded derecho constitucional vulnerado,
porquc cste ya fue satisfecho, sino a trasformar una medida de apercibimicnto cn uni
medida pumttiva asimilable al derechio penal con funciones de prevencion general,
retribucion justa, prevencton especial, rettiscrcion social y proteceion af condenado.

L suma, en fa accion de Hibeas Corpus o se pucede controvertir la decision que le
impuso la sancién imposiiva, sin embargo, se pucde evitar la suspension de fa glecucion
de la sancion de privacion de Ia ibertad cuando sc trata de un hecho superado.

Tambicén ¢s evidente que para que sc pucda suspender la gecucion de by sancion se
debe acudir al Jucz que fa impuso, pero cn cste asunto of sancionado con ¢f desacato
cumplio ese trimite pero o Juzgado Scgundo Penal Municipal con Funciones de
Control de Garantias cn providencia del 13 de agosto de 2009, solo decidic no
modiicar fas decisiones proferdas dentro del incidente de desacato (lohos 61 a 04), sin
percatarse que debio definir sobre Ia improcedencia de cjecutar ba sancion y no respecto
de su revocacion, fa que dicho sca do paso, 1o fa podia revocar pucs mediaba fa
decision de su superior que delingo fa consulta,

L of presente asuto, resulta procedente fa accion de Fibeas Corpus, porque :
obscrvar que se estd mutando una sancion de aperabmiento quce os la sancon de
desacato en unat forma punitiva sc cstd alectando gravemente su derecho a fa libertad y

® Ver, Corte Constitucional, entre otras, sentencia SU-540 de 2007.
® Articulo 42 del Cédigo Penal, Ley 599 de 2000.



por cllo ¢ Jucx de Habdas Corpus debe dar proteccion a cste bien juridicamente
tutelado.

Se repite, actualmente fa sancion de desacato no busca amparar o proteger algin bien
Juridicamente tutelado simpleincente se cstd crercicio del fus puniends cstatal, sin
findanento  fictico  alpuno, lo que rompe los principios  de  necesrdad  y
proporcionalidad cnr la imntervencion de las penas, porque alli no sc esti cvitando un
peruicto real y concreto sobre un bicn o derecho ggual o mids importante.

En ef presente asunto no cxiste justificacion para que Iinite ¢l derecho a fa hibertad, a
travess de Ia sancion de desacato, por cf simple hecho de que imncumplié una accion de
tutela, que en este momento cstid plenamente satisfecha,

La decision de imponcr una restriccion a la libertad, como fo es la sancion de arresto,
comporta una intervencion del Estado cn los derechos fundamentales de las personas,
cntre estos ¢f de Ta hibertad y of buen nombre como lo definié recientemente la Corte
Constitucional  por eflo deben tenerse cn cuenta necesariamcinte  los  criterios
constitucionales de necesidad, razonabiidad y proporcronalidad, los que no sec obscrvan
cn este momento.”

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Florencia,

RESUELVE:
PRIMERO: OBEDEICASE Y CUMPLASE lo resuelto por el superior mediante
providencia del 31 de marzo de 2016.

SEGUNDO: Abstenerse de ejecutar la sancidn impuesta mediante auto del
04 de febrero de 2016, por encontrarnos frente a un hecho superado.

TERCERO: Por Secretaria remitase a la actora, copia del cumplimiento de
fallo con Radicado No. 20167206409711 de fecha 12 de abril de 2016.

CUARTO: En firme esta decisién, por secretaria archivense las diligencias y
efectiense las anotaciones a que haya lugar en el sistema de informacién
Justicia Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

EILEN MARGARITA CHICUE TORO

7 Corte Constitucional, sentencia T-1234 de 2008
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

Florencia, veintidds (22) de abril de dos mil dieciséis (2016}

ACCION : DE TUTELA — INCIDENTE DE DESACATO

ACCIONANTE : GUSTAVO PENA BENITEZ

ACCIONADO : UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION
INTEGRAL A LAS VICTIMAS

RADICACION + 18-001-33-33-002-2016-00021-00

AUTO * INTERLOCUTORIO No. 01164

En el presente trdmite incidental, fue impuesta sancidn por desacato
mediante decisidon de fecha 17 de marzo de 2016, la cual fue resuelta
mediante providencia del 15 de abril de 2016, emanada del Tribunal
Administrativo del Caquetd; en consecuencia, atendiendo lo dispuesto en
el articulo 329 del Cédigo General del Proceso!, el Despacho ordenard el
obedecimiento de lo dispuesto por el superior.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Florencia,
RESUELVE:

PRIMERO: QOBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el superior mediante
providencia del 15 de abril de 2016.
SEGUNDO: En firme esta decisidn, por secretaria archivense las diligencias y
efectbense las anotaciones a que haya lugar en el.sistema de informacion
Justicia Siglo XXI. .

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE -

La Juez,

"E/':ILEN MARGARITA CHICUE TORO

! Aplicable a la jurisdiccion contenciosa administrativa, conforme al pronunciamiento del 15 de mayo de
2014 emanado del Consejo de Estado, Seccién Tercera, Subseccion C, Radicado 05001233100020110046201
(44.544), C.P. Dr. Enrique Gil Botero



JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

Florencia Caquetd, veintidds (22) de abril de dos mil dieciséis (2016)

AUTO INTERLOCUTORIO No.01176

NATURALEZA - ACCION DE TUTELA - INCIDENTE DE
DESACATO

ACCIONANTE : YOLIMA CASTILLO PERDOMO

ACCIONADO : UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION
INTEGRAL A LAS VICTIMAS

RADICACION - 18-001-33-33-002-2014-00083-00.

ASUNTO : Auto se abstiene de continuar con el

trédmite incidental, ordena el archivo de las
diligencias y remitir copia de respuesta a la
accionante.

I. ASUNTO A TRATAR:

La sefiora YOLIMA CASTILLO PERDOMO identificada con la cédula de
ciudadania No. 1.115.941.037, promovid incidenie de desacato contra la
UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS,
aduciendo que dicha entidad no ha dade cumplimiento a la sentencia
proferida por este Despacho el dia 11 de febrero de 2016, dentfro de la
accién de tutela de la referencia, no obstante haber transcurrido un término
mayor al otorgado para ello.

Il. CONSIDERACIONES:

El incidente de desacato es un instrumento procesal para garantizar
plenamente el derecho constitucional a la administracion de justicia de la
accionante (art. 229 C.P.), no sdlo se protege éste cuando se permite que
se acuda a lo tutela, se reconozca la vulneracién de los derechos
fundamentales en el fallo, y se establezca la respectiva orden para su
protecciodn; sino que se verifigue que se ha cumplido con la sentencia de
amparo.



Ahora bien, como quiera que en el presente asunto se demostrd
plenamente que la entidad accionada ya cumplié con la orden impartida
en providencia del 11 de febrero de 2016 y que el objetivo final del fallo de
tutela ha sido garantizado (toda vez que la vulneracion de los derechos
fundamentales ha cesado), procederd esta judicatura a abstenerse de
continuar con el trédmite incidental, ordenando el archivo de las presentes
diligencias.

Como quiera que con la notificaciéon a la actora, se da por cumplida la
orden judicial, considera el Despacho, que en caso de no haber sido puesta
a su conocimiento el contenido de la respuesta, por Secretaria sea remitida
copia del cumplimiento de fallo con Radicado No.20167206640651 de fecha
14 de abril de 2014, emitido por la Unidad para la Atencién y Reparacion
Integral a las Victimas.

Il. DECISION

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Florencia — Caquetdq,

RESUELVE:

PRIMERO: ABSTENERSE de continuar con el tradmite incidental de desacato
promovido por la sefiora YOLIMA CASTILLO PERDOMO identificada con la
cédvula de ciudadania No. 1.115.941.037 contra la UNIDAD PARA LA
ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS por las razones
anotadas en la parte considerativa de este proveido.

SEGUNDO: Por Secretaria remitase a la actora, copia del cumplimiento de
fallo con Radicado No.20167206640651 de fecha 14 de abril de 2016.

TERCERO: En firme esta decisién, por secretaria archivense las diligencias y

efectiense las anotaciones a que haya lugar en el sistema de informacién
Justicia Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

“ ﬁILEN MARGARITA CHICUE TORO



<

~
0y — OO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

Florencia Caquetd, veintidds (22) de abril de dos mil dieciséis (2016)

AUTO INTERLOCUTORIO No.01177

NATURALEZA : ACCION DE TUTELA - INCIDENTE DE
DESACATO

ACCIONANTE : RUBIELA ORTIZ DE PERDOMO

ACCIONADO : UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION
INTEGRAL A LAS VICTIMAS

RADICACION : 18-001-33-33-002-2016-00172-00.

ASUNTO : Auto se abstiene de continuar con el
trédmite incidental y ordena el archivo de las
diligencias.

I. ASUNTO A TRATAR:

La sefora RUBIELA ORTIZ DE PERDOMO identificada con la cédula de
ciudadania No. 40.600.070, promovié incidente de desacato contra la
UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS,
aduciendo que dicha entidad no ha dado cumplimiento a la sentencia
proferida por este Despacho el dia 16 de marzo de 2016, dentro de la accidn
de tutela de la referencia, no obstante haber transcurrido un término mayor
al otorgado para ello.

Il. CONSIDERACIONES:

El incidente de desacato es un instrumento procesal para garantizar
plenamente el derecho constitucional a la administracidn de justicia de la
accionante (art. 229 C.P.), no sdlo se protege éste cuando se permite que
se acuda a la tutela, se reconozca la vulneracién de los derechos
fundamentales en el fallo, vy se establezca la respectiva orden para su
proteccién; sino que se verifique que se ha cumplido con la sentencia de
amparo.

Ahora bien, como quiera que en el presente asunto se demostrd
plenamente que la entidad accionada ya cumplié con la orden impartida



en providencia del 16 de marzo de 2016 y que el objetivo final del fallo de
tutela ha sido garantizado {toda vez que la vulneracién de los derechos
fundamentales ha cesado), procederd esta judicaiura a abstenerse de
continuar con el trdmite incidental, ordenando el archivo de las presentes
diligencias.

Il. DECISION

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Adminisirativo del Circuito de
Florencia - Caqguetd,

RESUELVE:

PRIMERO: ABSTENERSE de continuar con el trdmite incidental de desacato
promovido por la sefiora RUBIELA ORTIZ DE PERDOMO identificada con lo
cédula de ciudadania No. 40.600.070 contra la UNIDAD PARA LA ATENCION
Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS por las razones anotadas en la
parte considerativa de este proveido.

SEGUNDO: En firme esta decisidn, por secretaria archivense las diligencias y
efectUense las anotaciones a que haya lugar en el sistema de informacion
Justicia Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

LEN MARGA CHICUE TORO
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

Florencia Caquetd, veintidds (22) de abril de dos mil dieciséis (2016)

AUTO INTERLOCUTORIO No.01130

NATURALEZA : ACCION DE TUTELA - INCIDENTE DE
DESACATO

ACCIONANTE : ROSA TULIA SILVA DE ANACONA

ACCIONADO : UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION
INTEGRAL A LAS VICTIMAS

RADICACION : 18-001-33-33-002-2015-0705-00.

ASUNTO : Auto ordena el archivo.

CONSIDERACIONES:

Como quiera que mediante memorial recibido en la oficina de apoyo
judicial, el 14 de abril de 2016, la sefiora ROSA TULIA SILVA DE ANACONA,
solicita la apertfura de incidente de desacato en contra de la UNIDAD
PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS,
argumentando un supuesto incumplimiento a la orden impartida por el
despacho; no obstante, esta judicatura advierte que para la fecha de
radicacién del memorial, el Despacho ya se habia abstenido de ejecutar
la sancién impuesta mediante auto del 18 de diciembre de 2015, toda vez
que fue demosirado por parte del ente accionado el cumplimiento a la
orden impartida por este Despacho en sentencia del 07 de septiembre de
2015; careciendo por ende, de fundamento el escrito fechado 14 de abril
de 2016, no teniendo otra alternativa el Despacho que abstenerse de
iniciar frdmite incidental de desacato, por improcedenie y en
consecuencia, se ordenard el archivo de las presentes diligencias.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Admmls’rrohvo del Circuito
de Florencia Caquetq, :

RESUELVE:

PRIMERO: ABSTENERSE de iniciar el trdmite incidental de desacato por ser
improcedente dado que fue demostrado por parte del ente accionado, el



cumplimiento a la orden impartida por este Despacho en sentencia del 07
de septiembre de 2015.

SEGUNDO: En firme esta decisién, por secretaria archivense las diligencias y

efectense las anotaciones a que haya lugar en el sistema de informacion
Justicia Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

EILEN MARGARITA CHICUE TORO



