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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
ol

JUZGADO ONCE ADMINISTRAT.;[VO ORAL DE MEDELLIN|

Medellin, veinte (20) de marzo de dos mit quince (2015)

Radicado 05001-33-33-011-2014~01735-00

Convocante: GABRIEL ANTONIO QSORIO RODRIGUEZ

CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA PO
NACIONAL - CASUR

Convocado

LICIA

Proceso CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

Procedencia Procuraduria 222 Judicial II para ' As
Administrativos '

LUntos

Asunto

Imprueba

Procede el Despacho a improbar el acuerdo concillatorio logrado entre
GABRIEL ANTONIOC OSORIO RODRIGUEZ y la CAJA DE SUELDOS DE
DE LA POLICIA NACIONAL, teniendo en cuenta las siguientes

CONSIDERACIONES

El articulo 13 del Decreto 1716 de 2009, sefiala que el acta de!
conciliatorio y el auto aprobatorio del mismo prestan merito eJecutlvo

|
“Articulo 13. Mérito ejecutivo del acta de conciliacién. El acta de ac
concifiatorio total o parcial adelantado ante el agente del Min
Publico y el correspondiente auto aprobatorio debidamente ejecut
prestaran mérito ejecutivo y tendran efecto de cosa juzgada.”

1
[

Asf mismo, el art. 297 del CPACA determina:

Articulo 297. Titulo Ejecutivo. Para los efectos de este C
constituyen titulo ejecutivo:

(..)

2. Las decisiones en firme proferidas en desarrollo de los mecar
alternativos de solucién de conflictos, en las que las entidades pt
queden obligadas al pago de sumas de dinero en forma clara, ex
y exigible. :

'

De acuerdo a lo anterior, el auto que aprueba una conciliacién hace
titulo ejecutivo, por consiguiente las obligaciones alli contenidas
claras, expresas y exigibles.

d

Con relacion a la claridad de las obligaciones contenidas en Ic
ejecutivos el Consejo de Estado! ha precisado: :

“Reiteradamente, la jurisprudencia de esta Seccion del Conse]é
Estado, con fundamento en ei articulo 488 del Codlgo|
Procedimiento Civil, ha sefialado que los titulos ejecutivos de
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sustantivas. Las primeras se refieren a los documentos que dan
cuenta de la existencia de la obligacién, los cuales deben ser
auténticos y emanar del deudor o de su causante, de una sentencia
de condena proferida por el juez o tribunal de cualquier jurisdiccion o
de otra providencia judicial que tenga fuerza ejecutiva, de
conformidad con la ley.

Las referidas condiciones sustantivas consisten, por su parte, en que
las obligaciones que se acrediten a favor del ejecutante o de su
causante y a cargo del ejecutado o del causante, sean claras,
expresas y exigibles.

El titulo ejecutivo bien puede ser singular, es decir, estar contenido o
constituido por un solo documento, como por ejemplo un tftulo
valor; o bien puede ser complejo, cuando quiera que esté integrado
por un conjunto de documentos, como por ejemplo -entre otros- por
un contrato, mas las constancias de cumplimiento o recibo de las
obras, servicios o bienes contratados, el reconocimiento del deudor
respecto del precio pendiente de pago, el acta de liquidacion, etc. En
todo caso, la obligacién contenida en los documentos que lo
integran, debe ser expresa, clara y exigible.

> Es expresa la obligacion que aparece precisa y manifiesta en
la redaccion misma del titulo, esto es que en el documento que
contiene la obligacién deben constar, en forma nitida, el crédito del
ejecutante y [a deuda del ejecutado; tienen que estar
expresamente declaradas estas dos situaciones sin que, para
ello, sea necesario acudir a lucubraciones o suposiciones de
alguna indole.

> La obligacion es clara cuando aparece facilmente
determinada en el titulo; debe ser facilmente inteligible y
entenderse en un solo sentido.

» Es exigible cuando puede exigirse el cumplimiento de Ia
misma por no estar sometida a plazo o condicion”. (Negrillas fuera
del Texto)

Teniendo en cuenta lo anterior, observa el Juzgado que el acuerdo conciliatorio
logrado, contenido en el acta de fecha 19 de noviembre de 2014 que reposa a
folio 63 y s.s. del expediente, no es claro, toda vez que la cifra consignada en
el acta, no corresponde a la propuesta en liquidaciéon emitida por la entidad y
que obra a folio 53, son dos cifras distintas, que no permiten distinguir cual es
el valor final por el que se concilio.

Asi las cosas, el Juzgado improbara el presente acuerdo conciliatorio, y en
consecuencia

RESUELVE

PRIMERO: IMPROBAR el acuerdo conciliatorio a que llegaron las partes,
mediante audiencia de conciliacidon extrajudicial celebrada el dia 19 de
noviembre de 2014 ante la Procuradurfa 222 Judicial II para Asuntos
Administrativos, representada por el Dr. LUIS ALFONSO BOTERQO CHICA.

SEGUNDO: Se ordena DEVOLVER los anexos a la parte interesada sin
necesidad de desglose.
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TERCERO: En firme esta providencia, pase el expediente para su
archivo previa anotacién en el sistema de gestion.

NOTIFIQUESE

(&)




