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Senores

JUZGADO 11 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

CIUDAD

Buenos dias, adjunto al presente me permito allegar contestacion de la demanda en el siguiente proceso.
RADICADO. 05001333301120200020300

MEDIO DE CONTROL. REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE. JORGE ANDRES SOLORZANO ARIAS

DEMANDADO. NACION MINISTERIO DE DEFENSA EJERCITO NACIONAL

ATENTAMENTE,

JAIRO ALEJANDRO GIRALDO PATINO
APODERADO MINDEFENSA EJERCITO NACIONAL
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Doctora
EUGENIA RAMOS MAYORGA ]
JUEZ ONCE ADMINISTRATIVA ORAL DE MEDELLIN

E. S. D.

RADICADO 0500133330112020-0020300

MEDIO DE CONTROL | REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE JORGE ANDRES SOLORZANO ARIAS Y OTROS
DEMANDADO NACION MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO NACIONAL.
ASUNTO CONTESTACION DEMANDA/CONTIENE EXCEPCIONES

JAIRO ALEJANDRO GIRALDO PATINO mayor de edad, domiciliado en la ciudad de
Medellin, identificado con la cédula de ciudadania numero 4.598.611 de Villamaria
Caldas, Abogado en ejercicio y portador de la Tarjeta Profesional No. 142.903 del C.S.
de la J., actuando en mi calidad de apoderado especial de la NACION — MINISTERIO
DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL, segun poder que adjunto, y que me fuera
otorgado por la Directora de Asuntos Legales del Ministerio de Defensa Nacional, muy
respetuosamente me permito solicitarle se sirva reconocerme personeria para actuar, y
en uso de ella, dentro de la oportunidad legal, procedo a contestar la demanda de la
referencia en los siguientes términos:

OPOSICION A LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA.

Me opongo a las declaraciones y condenas deprecadas en el escrito de demanda en
consideracion a que no existe responsabilidad de La Nacion - Ministerio de Defensa
Nacional — EJERCITO NACIONAL por las presuntas lesiones del sefior JORGE
ANDRES SOLORZANO ARIAS.

Toda vez que no se encuentra demostrada la responsabilidad de la Entidad en los
hechos, y por lo tanto no existe derecho a reconocimiento de perjuicios.

Ahora bien, respecto al monto indemnizatorio solicitado, es menester manifestar que el
H. Consejo de Estado, Seccién Tercera, el dia 28 de agosto de 2014, en providencia
refiriéndose a la reparacion de Perjuicios inmateriales, establecié que dependiendo el
porcentaje de pérdida de la capacidad laboral sera el monto a indemnizar, y teniendo en
cuenta que dentro del plenario no obra Junta Médico Laboral, se evidencia que no existe
material probatorio para cuantificar el dafio que supuestamente padecioé el demandante
JORGE ANDRES SOLORZANO ARIAS, por lo tanto no procederia la indemnizacion
deprecada por la parte actora ante la ausencia de la valoracién de la gravedad o
levedad de la lesion.

Asi las cosas, se realiza oposicidn a las pretensiones de la demanda en consideracién a
que se configuran las siguientes excepciones:

2. Inexistencia de medios probatorios que endilguen responsabilidad a la entidad.
3. Inexistencia De La Obligacion.

Ademas de las siguientes causales de exculpacion.
4. Fuerza mayor.
Excepciones subsidiarias:

5. Descuento de lo pagado por la Entidad, del Monto Total a Indemnizar.
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PRONUNCIAMIENTO FRENTE A LOS HECHOS DE LA DEMANDA.

Los narra el apoderado de la parte actora en el capitulo respectivo de la demanda y a
ellos se responde en su orden, asi:

1.1 Referente a la incorporacion del joven JORGE ANDRES SOLORZANO ARIAS a la
prestacion del servicio militar obligatorio, asi se evidencia de los documentos
aportados con la contestacion, no obstante no me constan las condiciones en que
ingreso el joven, toda vez que los examenes de ingreso, son realizados de manera
general por médico General, el cual se apoya en la informacién suministrada por el
paciente, para colegir si el joven padecia de alguna lesion que le impidiera ingresar
al servicio militar, segun lo cual si existe alguna patologia no identificada por el
Galeno, puede deberse a la falta de informacién suministrada por el paciente.

1.2 no me consta, sera carga de la parte actora acreditar lo manifestado por la parte.
1.3 no me consta, sera carga de la parte actora acreditar lo manifestado por la parte.

1.4 No obstante el documento aportado por la parte actora, se insiste en la ausencia de
responsabilidad en los hechos segun los cuales el joven JORGE ANDRES
SOLORZANO ARIAS, contrajo la enfermedad y se realizara la contradiccion de la
referida prueba en la oportunidad procesal pertinente.

EXCEPCIONES DE FONDO

1. . INEXISTENCIA DE MEDIOS PROBATORIOS QUE ENDILGUEN
RESPONSABILIDAD A LA ENTIDAD.

Es claro el articulo el articulo 167 del C.G.P.., al sefialar que frente a la carga de la
prueba “Incumbe a las partes probar el supuesto de hecho de las normas que consagran
el efecto juridico que ellas persiguen.” (...), no obstante con los anexos aportados con el
traslado de la demanda no obran medios de conviccién que acrediten falla en el servicio,
como para que se predique la responsabilidad extracontractual de mi representada en
los dafios y perjuicios alegados, por tanto sera carga de la parte actora demostrar lo
atinente.

Dicha preceptiva consagra la regla subjetiva de la carga de la prueba, acogida y
aplicada en nuestra legislacion, segun la cual las partes estan llamadas a aportar las
pruebas que sustenten sus pretensiones, so pena de que las mismas sean
desestimadas. Asi lo ensena el profesor Hernando Devis Echandia1:

“... )Pero, simultanea e indirectamente, dicha regla determina qué
hechos debe probar cada parte para no resultar perjudicada cuando el
juez la aplique (a falta también de prueba aportada oficiosamente o por la
parte contraria, dada la comunidad de la prueba, que estudiamos en el
nuam. 31, punto 4), puesto que, conforme a ella, la decision debe ser
adversa a quien deberia_suministrarla, y, por tanto, le interesa aducirla
para evitar consecuencias desfavorables.”(...) Subrayas fuera de texto.

Esta carga procesal, implica la autorresponsabilidad de las partes por su conducta
durante el proceso, tendiente a arrimar la prueba de los hechos que la benefician y a

'DEVIS ECHANDIA, Hernando. Teoria General de la Prueba Judicial, Tomo |. Bogota: Editorial Temis, Quinta
Edicion, 2006. p.405, 406.
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controvertir la de aquellos que han sido acreditados por el contrario y que pueden
perjudicarla; en este orden de ideas, puede decirse que a las parte le es dable colocarse
en una total o parcial inactividad probatoria por su propia cuenta y riesgo.

Dicho principio contiene una regla de conducta para el juzgador, en virtud de la cual,
cuando falta la prueba del hecho que sirve de presupuesto a la norma juridica que una
parte invoca a su favor, debe fallar de fondo y en contra de esa parte?. Asi pues, el
fallador puede cumplir con su funcion de resolver el litigio cuando ante la ausencia de
elementos probatorios, sin tener que abstenerse, para dar cumplimiento a los principios
de economia procesal y eficacia de la funcién.

En suma, quienes hagan parte de la litis, deben participar activamente en el recaudo del
material probatorio, para impedir al fallador que ante la escasez de medios de
conviccion, dirima el conflicto aun en contra de lo pretendido por ellas.

Ahora bien, en cuanto a las pruebas arrimadas al proceso, debe tener presente la
judicatura que en el proceso hay escasez de medios de conviccién que den cuenta de la
existencia del hecho, de las circunstancias de tiempo, modo y lugar en que
presuntamente ocurri6 y de los perjuicios incoados; por cuanto no obra la
correspondiente prueba de ello.

Aunado a lo anterior, se tiene que la parte actora no ha acreditado la presencia de
alguna falla del Estado adicional con relacion causal en la determinacion del resultado
dafoso que se demanda, de ahi que no se logre establecer responsabilidad a cargo de
mi mandante.

Ante este contexto de ausencia probatoria, bien debe abstenerse la judicatura de dar
crédito a las peticiones incoadas, dado que la parte demandante ha incumplido la carga
de probar los supuestos de hecho de las normas que consagran el efecto juridico que
pretende, impuesta por el articulo 1672 del C.G.P., misma que se concreta en el caso
sub judice en la demostracion, de que el hecho dafoso por el que se reclama es
imputable al Ejército Nacional, y las circunstancias de modo, tiempo y lugar en que
ocurrieron los hechos.

2. INEXISTENCIA DE LA OBLIGACION:

Al no ser responsable la entidad que represento por el dafio antijuridico que le endilga el
demandante, le es imposible acceder al pago de una indemnizacion sin causa juridica,
todo para la proteccién del erario publico.

CAUSALES DE EXCULPACION
3. FUERZA MAYOR:

Para eximirse de la responsabilidad el Estado, debe predicar fuerza mayor o caso
fortuito. El dafio debe resultar inevitable, originado en una causa extrafia, imprevisible
que no es posible prever anticipadamente o que siendo imaginable resulta subito o
repentino.

Dentro de ese contexto, la lesién del soldado deviene de una fuerza mayor pues la
misma fue fruto de una causa extrafia al servicio; siendo una situacion subita e
inesperada dentro de las citadas rutinas, lo que lleva a que en tales circunstancias la
afeccion no sea previsible y resulte inevitable.

2 DEVIS ECHANDIA, Hernando; Compendio de Derecho Procesal. Pruebas Judiciales, Décima Edicion; Biblioteca Juridica Diké,
Medellin, 1994, T.II, p. 27.

3 “ARTICULO 167. CARGA DE LA PRUEBA. Incumbe a las partes probar el supuesto de hecho de las normas que consagran el
efecto juridico que ellas persiguen.” (...)
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Es claro, que el soldado no fue sometido a labores fisicas extremas y que superaran su
capacidad, toda vez que no requeria la disposicion de una exigencia fisica mayor o unas
destrezas especiales para considerar que el dafo devino de una circunstancia previsible
como por ejemplo la existencia de limitacion fisica del soldado, por ello resulta incierto y
subito el acaecimiento de la afeccion, asi mismo resulta inimaginable e inevitable que
como consecuencia del hecho narrado se produzca un dafio de la dimension
presentada.

Asi las cosas es evidente que en caso que nos ocupa, el resultado afecciéon no devino
por una falla en la prestaciéon del servicio imputable a la demandada; tampoco se
atribuyd la misma a la atencion médica, topico al que no se hace alusién alguna y sobre
el cual no resulta necesario exponer otras consideraciones, aunado a que como al
soldado no se le expuso a un riesgo anormal.

La advertida fuerza mayor lleva a que como eximente de responsabilidad no se pueda
imponer a la demandada condena por el dafio alegado y en consecuencia se estima que
las pretensiones deberan ser denegadas; debe destacarse que la enfermedad que
aduce haber adquirido el demandante se caracteriza por ser de aquellas
enfermedades tropicales que pueden ser adquiridas en buena parte del territorio
Nacional, incluso en las ciudades, y es imposible determinar en donde adquirié la
enfermedad el demandante y por lo tanto si esta es atribuible a la prestacion del
servicio militar.

EXCEPCIONES SUBSIDIARIAS

5. DESCUENTO DE LO PAGADO POR LA ENTIDAD, DEL MONTO TOTAL A
INDEMNIZAR.

En el evento en que se demuestre que mi mandante pago al afectado alguna suma de
dinero para resarcir el dafio endilgado, solicito comedidamente que se excluya del total a
indemnizar, como quiera que debe repararse el dafio causado y nada mas que el daho
causado, principio basico de la responsabilidad.

En la jurisprudencia del Consejo de Estado se expone que la indemnizacion a forfait, no
se excluye con la indemnizacién pagada en razén de un dafo antijuridico, toda vez que
tienen origenes diferentes:

“(...)Al respecto vale la pena precisar que segun la jurisprudencia de esta
Corporacion, el reconocimiento de la pension de invalidez, concedido a
los militares bajo el régimen de indemnizacion preestablecida
denominada a for fait, no se excluye con el otorgamiento de una
indemnizacioén por dafio, teniendo en cuenta que la fuente de las mismas
es diferente. En efecto, de acuerdo con la estructura de Ia
responsabilidad en nuestro ordenamiento juridico, y al tenor de lo
dispuesto en las normas del Codigo Contencioso Administrativo, se debe
procurar la reparacion integral del dario, sin perjuicio de que en algunas
ocasiones la victima reciba compensaciones de varias fuentes y sea
mejorada en su situacién patrimonial, pero para que ello ocurra, es
necesario que la causa o titulo que justifica tal mejoria, tenga su
origen en una causa diferente a la indemnizacion concedida en el
proceso de responsabilidad (...)”.*

Respecto de los conscriptos es importante precisar que la indemnizacién contenida en el
decreto 1796 de 2000, no se da en razon al régimen prestacional de los mismos, puesto

4 CONSEJO DE ESTADO, NR: 209915227001-23-31-000-2005-00655-0135906 SENTENCIA, SUSTENTO
NORMATIVO : CONSTITUCION POLITICA - ARTICULO 216 / LEY 95 DE 1890 - ARTICULO 1 / CODIGO CIVIL
- ARTICULO 64, NORMA DEMANDADA: FECHA : 18/05/2017 SECCION : SECCION TERCERA SUBSECCION
C PONENTE : JAIME ENRIQUE RODRIGUEZ NAVAS
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ellos no tienen una vinculacién laboral, contario a ello la indemnizacién se da de manera
equivalente a un cabo tercero pero por las contingencias derivadas de la prestacion del
servicio militar obligatorio, es decir que su causa se origina en el dafio materializado por
el riesgo de la actividad; la ley se adelanta a la materializacion de ese riesgo y prevé
para los conscriptos dicha indemnizacion, pero no esta sustentada ni en la relacion, ni
aportes que se realicen por concepto de seguridad social o seguros, como si ocurre en
el caso de los militares que estan vinculados por relacion laboral, motivo por el cual el
origen o la causa de ambas indemnizaciones es el mismo (el dafo antijuridico) y por lo
tanto se excluyen y debera pagarse un solo valor o descontarse lo pagado a efectos de
que se prevenga un doble pago y un detrimento para el patrimonio del Estado.

6. Y LA INNOMINADA:

Interpongo esta excepcion frente a toda situacion de hecho y/o derecho que resulte
probada en el presente proceso y que beneficie los intereses de la entidad que
represento.

Solicito el reconocimiento oficioso, en la sentencia, de los hechos que resulten probados
y que contribuyan una excepcion de fondo.

Las demas que considere el despacho.
RAZONES DE DEFENSA
Problema juridico.

Sera tarea de la judicatura determinar si la Nacion — Ministerio de Defensa — Ejército
Nacional, es o no administrativamente responsable, por la supuesta enfermedad del
sefior JORGE ANDRES SOLORZANO ARIAS, adquirida supuestamente en junio de
2019, o si por el contrario se encuentra probada la causal de exoneracion de la
responsabilidad como lo es la fuerza mayor?

DE LA TEORIA DE LA RESPONSABILIDAD.

En el concepto de dafo antijuridico contenido en el mandamiento constitucional del
articulo 90, pues sobre él - en tanto afecta a la victima - se edifica la responsabilidad del
Estado, a condicion de que le sea imputable. El dafio, en “ su sentido natural y obvio ” ,
es un hecho, consistente en “el detrimento, perjuicio, menoscabo, dolor o molestia
causado a alguien”, “..En su persona, bienes, libertad, honor, afectos, creencias, etc....”
y “...supone la destruccién o disminucion de ventajas o beneficios patrimoniales o
extrapatrimoniales de que goza un individuo.

Segun se ha visto, la condicion necesaria para que desencadene la reparacion es que el
dafno sea antijuridico, calificaciéon que se obtiene de constatar que el ordenamiento
juridico no le ha impuesto a la victima el deber de soportarlo, es decir, que el dafo
carezca de “causales de justificacion.” Este punto lo explica asi el profesor Garcia de
Enterria: “la calificacion de un perjuicio en justo o injusto depende de la existencia o no
de causas de justificacion (civil) en la accién personal del sujeto a quien se impute el
perjuicio.

La causa de justificacion ha de ser expresa y concreta y consistira siempre en un titulo
que legitime el perjuicio contemplado: por ejemplo la exaccion de un impuesto, el
cumplimiento de un contrato, una ejecucién administrativa o procesal. Fuera de esta
hipotesis, todo perjuicio o detrimento patrimonial imputable a un sujeto sera una lesion,
un perjuicio injusto.” Adviértase como, entendido asi el dafio antijuridico frente al cual la
Constituciéon. Impone la obligacion reparatoria a cargo del Estado, si bien puede revestir
modalidades diversas (material, moral, fisiologico, etc.), constituye una constante, razon
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por la cual, al tiempo que constituye un elemento indispensable para declarar la
responsabilidad patrimonial del Estado, se sitia en la base misma de la institucion
juridica proveyéndola de fundamento.

Es por esto que quien pretenda la accidon resarcitoria por responsabilidad
extracontractual de Estado, segun reiterada jurisprudencia de Honorable Consejo de
Estado, debe demostrar los siguientes elementos axiolégicos:

1. Un mal funcionamiento del servicio que corresponde a la administracién incluyendo
dentro de este concepto el funcionamiento tardio, el deficiente y su no prestacion.

2. Que se causo un perjuicio.

3. Que existe una relacion de causalidad entre el perjuicio y el mal funcionamiento
(sentencia 1638 de noviembre 24 de 1989. Sala de lo contencioso Administrativo.
Seccién Tercera. Consejero Ponente: Doctor GUSTAVO DE GREIFF RESTREPO.
Expediente: 5573. Actor: FELIX CELIS PALENCIA y otros).

De la demostracion de esos 3 elementos, depende el que las pretensiones de la parte
actora puedan prosperar ya que a ninguna de las partes intervinientes en un proceso de
conocimiento de la jurisdiccion contenciosa administrativa, la ley exonera de la
obligacion de probar.

Se ha dicho, teniendo que teniendo en cuenta el precepto del art 90 Constitucional, que
la responsabilidad patrimonial del Estado requiere, ademas del dafio antijuridico, que el
mismo le sea imputable.

El Honorable Consejo de Estado al respecto ha manifestado:

“ la lesiéon pueda ser imputada... “, ha dicho la doctrina, significa que
pueda ser “ ...juridicamente atribuida, a un sujeto distinto de la propia
victima. “° “La imputabilidad consiste, pues, en la determinacion de las
condiciones minimas necesarias para que un hecho pueda ser atribuido a
alguien como responsable del mismo, con el objeto de que deba soportar
las consecuencias.”

Necesaria la causalidad, no resulta siempre suficiente cuando de imputar el dafo se
trata, pues, como lo ensefian Garcia de Enterria y Tomas Ramén Fernandez,

“(...) El supuesto mas simple que cabe imaginar es, naturalmente,
el de la causacion material del dafio por el sujeto responsable. En tal
caso, la imputacion de responsabilidad, en cuanto fenémeno juridico, se
produce automaticamente una vez que se prueba la relacién de
causalidad existente entre la actividad del sujeto productor del dafio y el
perjuicio producido. Las cosas no se producen siempre tan simplemente,
sin embargo, y ello porque en materia de responsabilidad civil, a
diferencia de lo que ocurre en el ambito penal, el objetivo ultimo que se
persigue no es tanto como el de identificar a una persona como autora
del hecho lesivo, sino el de localizar un patrimonio con cargo al cual
podra hacerse efectiva la reparacion del dafio causado. Esta finalidad
garantizadora, que esta en la base de fodo sistema de responsabilidad
patrimonial, produce con frecuencia una disociacion entre imputacion y
causalidad. Probar que existe un nexo causal entre el hecho que
constituye la fuente normativa de la responsabilidad y el dafio producido

5 Vasquez, Adolfo R. Responsabilidad Aquiliana del Estado y sus funcionarios, pagina 179.
6 Ibidem, pagina 180.
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sera siempre necesario para que la imputacion pueda tener lugar y con
ella pueda nacer la responsabilidad, pero la mera relacion de causalidad
entre el hecho ( y su autor ) y el dafio no basta para justificar la atribucién
del deber de reparacion al sujeto a quien la Ley califica de responsable.
Asi ocurre, por lo pronto, cuando la responsabilidad se predica de
personas juridicas, en la medida en que éstas solo pueden actuar a
través de personas fisicas. En tales casos - y en todos aquellos en los
que la responsabilidad se configura legalmente al margen de la idea de
culpa - la imputacion no puede realizarse en base a la mera causacion
material del dafio, sino que tiene que apoyarse, previa justificacion de su
procedencia, en otras razones o titulos juridicos diferentes, ya sea la
propiedad de la cosa que ha producido el dafio, la titularidad de la
empresa en cuyo seno ha surgido el perjuicio, la dependencia en que
respecto del sujeto responsable se encuentra el autor material del hecho
lesivo, o cualquier ofra.

“Siendo la administracion publica una persona juridica, el
problema de la imputacion de responsabilidad se plantea en los términos
que acabamos de decir, lo cual hace necesario precisar los titulos en
virtud de los cuales pueda atribuirsela juridicamente el deber de
reparacion.”  (Consejo de Estado Seccion Tercera. Sentencia del 27 de
enero del 2000. Expediente 10867. M.P. Alier Hernandez)

Por lo tanto, es elemento necesario para la imputacion del dafio la existencia del nexo
causal entre la actividad (licita o no) o la omision de las autoridades publicas (art. 90 de
la C.P.) y el dafno antijuridico que se reclama, de modo tal que éste sea efecto de
aquellas que seran su causa.

En relacion con la imputabilidad del dafio el Honorable Consejo de Estado a
manifestado igualmente:

“Establecido el primero de los elementos que, como se dijo constituye la
base misma de la responsabilidad patrimonial del Estado, es decir, la
existencia de un dafo antijuridico sufrido por el demandante, es
menester establecer el segundo: la imputacion de ese dario al Estado.

Imputar —para nuestro caso— es atribuir el dafio que padecio la victima
al Estado, circunstancia que se constituye en condicién sine qua non
para declarar la responsabilidad patrimonial de este dltimo.

De alli que elemento indispensable —aunque no siempre suficiente —
para la imputacion, es el nexo causal entre el hecho causante del dafio y
el dafio mismo, de modo que este sea el efecto del primero.

Por eso, la parte dltima del inciso primero del articulo 90 de la
Constitucion Politica, en cuanto exige —en orden a deducir la
responsabilidad patrimonial del Estado—, que los dafos antijuridicos
sean “causados por la accién o la omision de las autoridades publicas’,
esta refiriendose al fendmeno de la imputabilidad, tanto factica como
juridica.

Rodrigo Escobar Gil se refiere al punto en estos términos:

“.. para el nacimiento de la obligacion de reparar no basta soélo la
imputatio facti; es decir, la relaciéon de causalidad entre un hecho y un
dario, sino que es necesario la imputatio juris, esto es, una razén de
derecho que justifique que la disminucion patrimonial sufrida por la
victima se desplace al patrimonio del ofensor).

Leguina lo expresa de esta manera:
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“Para poder imputar un dafio a un ente publico, lo que interesa es ... que
el ente tenga la titularidad del servicio o de la actividad desarrollada por
sus funcionarios”

Garcia de Enterria se ocupa también de los ‘titulos y modalidades de
imputacion del dafio a la administraciéon” y, entre ellos se ocupa de ‘la
integracion del agente en la organizacion o actividad” —por la cual se
ocasiona el dafo, aunque advierte que “...por muy generosa que quiera
ser la formula legal, es obvio que la cobertura de la administracién no
puede ser indefinida entre estos casos, de forma que alcance a los dafios
puramente personales del agente “‘puesto que “El fenémeno de
imputacion a la administracion de la conducta lesiva de las personas que
emplea se detiene, naturalmente, en los limites del servicio publico, que
es la referencia que la ley utiliza, excluyendo la actividad privada de
aquéllos”

En este entendimiento, la imputacién del dafio al Estado depende, en este caso, de que
Su causacion obedezca a la accion o a la omision de las autoridades publicas, en
desarrollo del servicio publico o en nexo con él, excluyendo la conducta personal del
servidor publico que, sin conexiéon con el servicio, causa un dafo. (Sentencia 10948 y
11643 de octubre 21 de Consejo de estado- Seccion tercera.)

El dafio para ser indemnizable exige entre otros requisitos, el denominado de certeza,
relacionado con la realidad de su existencia, en consecuencia, se opone a cualquier
concepto de dano hipotético o eventual.

En el caso que nos ocupa no presenta el apoderado de la parte demandante prueba que
involucre la responsabilidad de la Entidad. Teniendo en cuenta la forma como se
desarrollaron los hechos, en el presente caso no se le puede atribuir responsabilidad
alguna a mis representados, toda vez que el dafio fue causado por circunstancias
totalmente ajenas a la Institucion que represento.

EN CUANTO A LAS PRUEBAS

Por otro lado, de acuerdo al material probatorio allegado se puede observar claramente
que no hay elemento alguno que comprometa la responsabilidad de la entidad
demandada, observandose por el contrario una ausencia de pruebas de la conducta
atribuida a la entidad.

Ahora bien, la parte demandante no cumplié con su obligacién de probar la disminucion
de la capacidad laboral como lo tiene previsto el articulo 167 del Codigo General del
Proceso al disponer que “incumbe a las partes probar el supuesto de hecho de las
normas que consagran al efecto juridico que ellas persiguen”.

Sobre la falta de la prueba, ha dicho el Consejo de Estado en sentencia del 21 de abril
de 2004, con ponencia del Magistrado Ramiro Saavedra Becerra, lo siguiente:

“...La Sala observa que en el presente caso la parte actora no asumio la
carga probatoria que le correspondia. No debe olvidarse, que es un
principio de derecho probatorio, el que para lograr que el juez dirima una
controversia de manera favorable a las pretensiones o favorable a las
razones de defensa del ente demandado, es menester demostrar en
forma plena y completa los actos o hechos juridicos de donde procede el
derecho, o nace la obligacion, méaxime si ninguna de las partes goza en
el proceso colombiano de un privilegio especial, de que se tengan por
ciertos los hechos, simplemente enunciados en su escrito, sino que cada
uno de éstos debera acreditar sus propias aseveraciones. Todo en virtud
también de que el articulo 177 del Codigo de Procedimiento Civil, que
consagra el principio de la carga de la prueba, terminantemente nos dice
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que: “Incumbe a las partes probar el supuesto de hecho de las normas
que consagran el efecto juridico que ellas persiguen”

Ademas, no bastaba en el presente asunto acreditar que el sefior JORGE ANDRES
SOLORZANO ARIAS, fue soldado, era necesario acreditar, que el mismo sufrié primero
una afeccion, y que esta le causdé una merma de la capacidad laboral debidamente
acreditada a través del Acta de Junta Médico Laboral, y que tal merma acontecié por
causa y en razon del servicio militar.

En el régimen de la responsabilidad administrativa por falla en el servicio el criterio es
unanime en exigir la prueba no solo de la existencia del dafio, la cual también se
encuentra en tela de juicio pues no existe una evaluacion de la disminucion de la
capacidad laboral en los términos que la ley dispone para el personal que integra la
Fuerza publica, asi como tampoco existen pruebas de la accién u omisién de la
administracion o de alguno de sus funcionarios, o que si lo hizo fue tardia o
deficientemente, y la relacion de causalidad entre el hecho y el resultado,
responsabilidad de la cual se libera la parte demandada, si lo anterior existiera, si
demuestra que el hecho ocurrio por culpa de un tercero, por culpa exclusiva de la
victima, fuerza mayor o caso fortuito.

EN CUANTO A LA RESPONSABILIDAD ESTATAL.

En materia de responsabilidad estatal, por los dafios padecidos por los conscriptos
durante la prestacién del servicio militar obligatorio, debe probarse la falla en el servicio
de la Institucion si lo pretendido es el cobro de alguna indemnizacién, pues solo
estableciendo un nexo de causalidad entre el error del Estado y el resultado dafioso, se
tendra acceso a una reparacion economica. Caso contrario, si las lesiones 0 muerte
devienen de la materializacidén del riesgo propio del servicio, inherente al servicio militar,
evento en el cual se indemnizara a forfait, en la forma estipulada y tarifada por la
Constituciéon y la Ley, como quiera que el dafio no se torna en antijuridico al ser de
aquellos que el sujeto debe soportar, en razon de la carga de servir a la patria que le fue
impuesta por mandato constitucional.

Asi las cosas, se hace necesario aclarar que en estos eventos, la imputacién de
responsabilidad estatal no debe ubicarse dentro del plano del titulo de imputacién
riesgo excepcional, dado que el servicio militar obligatorio representa por si mismo el
ejercicio de una actividad peligrosa, que es asumida previamente por el soldado regular;
por otra parte, tampoco aplica la tesis de la responsabilidad por dafno especial, por el
rompimiento del principio de igualdad frente a las cargas publicas, puesto que en el
evento de los conscriptos —se itera-, el dafio no se torna en antijuridico, en la medida en
que la victima estaba obligada por mandato legal y constitucional a soportarlo, de ahi
que sea la propia ley quien se encargue de regular el régimen aplicable a la cobertura
de los riesgos a que estan expuestos los soldados durante la prestacion del servicio
militar obligatorio.

En este orden de ideas, se sabe que los soldados del Ejército Nacional hacen parte de
las Fuerzas Militares, cuya finalidad es la defensa de la soberania, independencia,
integridad del territorio y del orden constitucional (art. 217 Carta Politica). Por tanto, si en
el desarrollo de una de esas tareas se materializa un riesgo propio del servicio (muerte,
accidente de trabajo o enfermedad comun), la reparacion del dafio se realizara a través
de la indemnizacion legal, predeterminada o a for fait, que se paga con independencia
de que la responsabilidad de la administracion se halle comprometida.

Vistas asi las cosas, seria un contrasentido que la Constitucién autorizara la
incorporacion obligatoria de jovenes para el servicio militar obligatorio de acuerdo con
las necesidades del servicio (articulo 216 ibidem y la ley 48 de 1993), para que el mismo
Estado se viera compelido a soportar condenas por altas indemnizaciones de caracter
judicial y prestacional en estos casos, mas cuando ya ha tarifado y asumido previamente
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las mayores coyunturas a las que estas personas estan sometidas, al dar cumplimiento
al principio de solidaridad social consagrado en el articulo 95 constitucional, que tiene
por objetivo “Apoyar a las autoridades democraticas, mantener la independencia y la
integridad nacional, defender el territorio y la soberania nacional, colaborar en la
defensa de la convivencia pacifica, el mantenimiento de la paz y la efectiva vigencia de
las instituciones”.

El H. Consejo de Estado en sentencia de marzo del 2000, Consejero Ponente: Alier
Hernandez, Proceso No. 11.401, expreso: “En principio, la responsabilidad del Estado
frente a quienes cumplen actividades relacionadas con la Defensa Armada de las
instituciones, esta preestablecida en la ley. Es lo que se ha denominado en derecho
francés la indemnizacion a For fait’.

En suma, no existe elemento alguno que dé lugar a declarar responsable juridica y
patrimonialmente a la entidad por la materializacién de un riego, a menos que se
demuestre el compromiso de un hecho anormal o falla en el servicio en el resultado
dafioso.

DEL CASO CONCRETO

No puede aceptarse que el unico elemento de juicio que se le presente al Juez para
decidir sobre una eventual responsabilidad de la Nacion — Ministerio de Defensa, sea el
analisis particular en relacién con el ingreso en absolutas condiciones normales a la
prestacion del servicio militar, sin tener en cuenta las circunstancias de modo y lugar
que generaron la lesion.

En el caso especifico que se demanda, se arguye que el soldado durante la prestacion
del servicio militar contrajo una enfermedad de tipo epidémico, que puede ser adquirida
en la mayor parte del territorio Nacional sin que su padecimiento se limite unicamente a
las personas que presan el servicio militar obligatorio, suceso que no podia ser
previsible para las Fuerzas Militares, razén por la cual no se le puede endilgar
responsabilidad.

En estas condiciones y atendiendo a la jurisprudencia del Consejo de Estado, al igual
que a lo probado en el proceso, solicito comedidamente al sefior Juez, negar las
suplicas de la demanda y consecuentemente eximir de responsabilidad al Ejército
Nacional.

PRUEBAS
PRUEBAS SOLICITADAS MEDIANTE EXHORTO

El articulo 173 del Cédigo General del Proceso que reza:

“...El juez se abstendra de ordenar la practica de las pruebas que, directamente o por medio
de derecho de peticion, hubiera podido conseguir la parte que las solicite, salvo cuando la
peticion no hubiese sido atendida, lo que debera acreditarse sumariamente” (Negrilla y
Subrayas fuera de contexto)

No obstante, debe tenerse en cuenta que si bien la entidad en sus archivos puede tener
documentado el elemento probatorio requerido para su defensa, también es cierto que
dicha informacioén -por tratarse de una entidad centralizada del orden nacional-, reposa
en la ciudad de Bogota o en ocasiones en los diferentes Batallones que pueden distar
mucho de la ciudad de Medellin.

Lo anterior, va unido al hecho de que la entidad recopila informacion de miles de
operativos y de personas que han prestado alli su servicio militar, y a que debe no solo
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contestar los exhortos de los Juzgados y Tribunales de todo el pais, sino también las
peticiones que en nombre propio elevan interesados, lo que en ocasiones puede
dificultar obtener la prueba de manera agil o encontrarla con la celeridad requerida.

En tal virtud, respetuosamente solicito a su Despacho, que para evitar la aplicacion
rigida de la normativa, la situacion que comento sea valorada al momento de que se
allegue la prueba, sumada a la cantidad de informacion que reposa en las entidades
estatales y a su funcionamiento; contrario sensu se corre el riesgo de que la entidad que
represento no ejerza en debida forma su derecho de contradiccidn y defensa, por lo que
consecuentemente puede verse afectado el patrimonio publico.

PRUEBAS ALLEGADAS CON LA CONTESTACION DE LA DEMANDA
El articulo 175 de la Ley 1437 de 2011 en su numeral 4, establece:

“ARTICULO 175. CONTESTACION DE LA DEMANDA. Durante el término de
traslado, el demandado tendra la facultad de contestar la demanda mediante
escrito, que contendra:

(...)

4. La relacién de las pruebas que se acompanen y la peticidon de aquellas cuya
practica se solicite. En todo caso, el demandado debera aportar con la
contestacion de la demanda todas las pruebas que tenga en su poder y que
pretenda hacer valer en el proceso”.

Por lo anterior me permito aportar lo siguiente, para que el sefor juez le dé la
correspondiente valoracion probatoria.

Asi las cosas, solicito comedidamente que se decreten como pruebas el texto de las
referidas copias de recibido que adjunto, es el siguiente:

e Oficio No. 4948 del 09 de diciembre de 2020, dirigido al sefor Teniente Coronel
Comandante Batallon Especial Energético y Vial No. 8, en Segovia
Antioquia, a fin de que se sirva remitir lo solicitado en el oficio.

e Oficio No. 4949 del 09 de diciembre de 2020, dirigido a la sefiora Director del
Dispensario Médico en la ciudad de Medellin, para que con destino al proceso se
sirva remitir copia de la Historia Clinica del conscripto JORGE ANDRES
SOLORZANO ARIAS, identificado con la cédula de ciudadania numero
1.007.640.342, con su respectiva respuesta

e Oficio No. 4950 del 09 de diciembre de 2020, dirigido al sefior Capitan JOHN
FREDY RUSSI CARDENAS, Oficial de Medicina Laboral de la Séptima Division
en esta ciudad, para que con destino a este proceso se sirva remitir copia
autentica del Informativo Administrativo por lesion en caso de reposar en el
expediente Médico Laboral, y del acta de junta médica laboral del sefior
conscripto JORGE ANDRES SOLORZANO ARIAS, identificado con la cédula de
ciudadania numero 1.007.640.342.

e Oficio No. 4951 del 09 de diciembre de 2020, dirigido al Tribunal Laboral de
Revision Militar y de Policia en la ciudad de Bogota, , para que con destino a este
proceso se sirva remitir copia autentica del Acta de Tribunal Médico Laboral del
sefor conscripto JORGE ANDRES SOLORZANO ARIAS, identificado con la
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cédula de ciudadania numero 1.007.640.342, en caso de haber sido convocado,
0 copia de la renuncia a dicha convocatoria con el respectivo recibido fechado
por su dependencia.

e Oficio No. 4952 del 09 de diciembre de 2020, dirigido al sefior Teniente Coronel
HECTOR ALFONSO CANDELARIO GUANEME, Director de la Direccién de
Prestaciones Sociales DIPSO el Ejército Nacional en la ciudad de Bogota, para
que con destino a este proceso se sirva remitir copia autentica del Expediente
Prestacional del sefior conscripto JORGE ANDRES SOLORZANO ARIAS,
identificado con la cédula de ciudadania numero 1.007.640.342

ANEXOS

- Poder para actuar, con sus respetivos soportes.
- Oficios relacionados en el acapite de pruebas.

NOTIFICACIONES

Las recibiré en la Oficina de Apoyo Judicial de los Juzgados Administrativos de Medellin,
o en la Cuarta Brigada, Carrera 76 No. 50 - 175 - Direccion Asuntos Legales, Grupo
Contencioso Constitucional con Sede en Medellin.

Teléfono: (4) 2-60-36-30. E-mail: notificaciones.medellin@mindefensa.gov.co

Email de donde me conectaré para asistir a las audiencias que se adelanten dentro de
este medio de control jalejandrogiraldo.abogado@gmail.com

Del Senor Juez, Respetuosamente;

IRO ALEJANPRO GIgAL PATINO

C.C. No. 4.598.611 de Villanmaria caldas
T.P. No. 142.903 del C. S. de la J.

EMAIL. Entidad. Notificaciones.medellin@mindefensa.gov.co
Personal. Jalejandrogiraldo.abogado@gmail.com
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Sefior (a)

JUZGADO 11 ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
MEDELLIN

ESD

PROCESO N° 05001333301120200020300

ACTOR: JORGE ANDRES SOLORZANO ARIAS

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

SONIA CLEMENCIA URIBE RODRIGUEZ, portadora de la Cédula de Ciudadania
No. 37829709 expedida en Bucaramanga , en mi condicién de DIRECTORA DE
ASUNTOS LEGALES DEL MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL (E), de
conformidad con lo dispuesto en la Resolucién No. 6549 del 09 de diciembre
de 2019y la resolucion 8615 del 24 de diciembre de 2012, resolucion 4535 del 29
de junio de 2017, manifiesto que confiero poder especial, amplio y suficiente a la
Doctor (a) JAIRO ALEJANDRO GIRALDO PATINO, identificada con la Cédula de

expresa p
conciliacion del Ministerio de Defensa Nacional, de conformidad con las normas
legales vigentes y en general ejercer todas las gestiones inherentes al mandato
judicial, en procura de la defensa de los intereses institucionales y patrimoniales
del Estado.

Atentamente;

e

SONIA CLEMENCIA URIBE RODRIGUEZ
C.C. No 37829709 de Bucaramanga

O:
0 (/ i 7/
JAIRO ALEJANDRO GIRALDO PATINO"
C. ¢. 4.598.611
T,P. 142903 del C. 8. J. '
ELULAR: 317 7286294

jairo.giraldo@mindefensa.gov.co
aleajndrogiraldo721@gmail.com

Apoderado(a) Ministerio de Defensa Nacional
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REPUBLICA DE COLOMBIA

MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
RESOLUCION NOMERD B5 49 pe 2018

“09DIC 2019 °

Par la cual s¢ encarga de las funcionaes del Despacho de la Direccidn de Asuntos Leqadas, a una
funcionaria del Ministerio de Defiensa Maciznal — Unidad de Gestidn General

EL SECRETARID GENERAL DEL MIMISTERID DE DEFEMSA NACIOMNAL

En eparcicio de las facultades legales, en especial la que le confiere el numeral 10 del articulo 1 de la
Resolucidn 0358 de enana 29 de 2007, en concardarcia con ol arbiculo 53 del Decreta 091 de 2007, ¢

CONSIDERANDO

Cue por necesidades ded servicky, sz requiere encargar de las fundones del Despacho de la Direcidn de
Azuntos Legales, & la docors AS030, SORDA CLEMEMCLS URIBE RODRIGUEZ identificads on oddula <
cudadania Mo, 37.E30.7009, a partir def % da diderbre de 2009,

Caue el artioulo 53 ded Decreto Ley 391 do 2007 provs; " ERCATGE0E - Lor sendptress Pl s Sacfor
Lrefenss, perfencscan o o o Sidomy Crpooad o Cavom el Socfor Defonss, podvdn, tadfante oo
Adislrabivn, S8 dncangados Do derermoenar Fansionamerie un STpios o S realiiar Soiidanes
relsciviadas diecle o helreckamonie con B Misde ¢ s atrbuciomes del secior & g fangsn g
finalidag of desempedo de responsabiicades dierentes 2 s goe habifusbmente & comespongenin af
furncionans an desaraliio de sus Aancones™

Cue existe Disponibiidad Presupuestal pars el reconocnients del encango, seadn Certificaddn Mo, 177
def 4 de diciembre de 2019, expedida por 12 Jefe del ares de Prssupuesto del Grugo Ananclero de &
Direccidn Adminstrakiva,

Cue por lo anberioments expuestn,

RESUELVE

ARTICULO 1. Encargar a la ASD30. SONIA CLEMENCIA URIBE RODRIGUEZ, identificada con
cédida de ciudadania Mo, 37.829.709, de las funciones del emplea DIRECTOR DEL SECTOR DEFENSA,
CODMED 1-3, GRADD 18 de |a Direccidn de Asuntas Legales - Unidad de Gestion General del Minkstans
de Defansa Macional, a partir del © de didemicre e 219,

ARTICULD 2.  La ASD30. SONIA CLEMENCIA URTBE RODRIGUEZ, tendra dereche a perdbir |a
t:,s':gnm:ilin briamica il complen Thrector del Sector Defensa, leldll;lﬂ- 1-3, Grado 18, durante &l flempo gurz
olurs: o encargo.

ARTICULD 3. Comunicar a trawés del Grups de Talente Humans de la Direccidn Administrative del
Ilinisterio de Defensa Macional = Unidad de Gestion Gerersl, o presente Ao Adminstratis.

ARTICULD 4.  La prosente resolucion rige & parlic 0e |a facha de su expedicion y surte efectos a
partir diel berming extableciio an el articuk; primero,

COMUNIQUESE ' CUMPLASE
Deda en Bogetd, 0.C, (19 0| C 2018

EL SECRETARID GEMERAL,

CARLOS ALEERTO SABOYA GONZALEZ

W, BE, L ST AN (B
W, B, Coordirafon Gnpn Tasmo Hemrn
Prioyaid: 850, Coreamca CHansely
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MINISTERIO DE DEFENSA NACTONAL

RESOLUCION nOmero 5 35 DE 2017
(¢ 29 JUNZ20T

Par la cual se ectabiene la conformackin del Comité de Concllackin ¥ Defensa Jadicad del Ministeno de
Defersa 1 Policia Maoonal, se promueve 2 accicn de repeticon, so delega & facultad de constituis
apodersdos para cancliar ¥ 4 dicar elrad dispasicaanes.

EL MINISTRO DE DEFEMNSA MACTOMNAL,

En erercicio de ks facultades que e oonfieren bos arbiculss 5 v 61 pamgrafo de & Ley 485 de 1996, artioulo 75
ci= ety 246 de 1990, e covordancia con ks arbicules 159 dal Cddigo e Procedimisnto Adminislrativo v de
o Carkercioss Administratian, 13 de la Ley 1285 de 2009, el Captule 11 del Deoretn 10649 de 2015 vl
Decrem 1767 e 2016, v

CONSIDERANDO

Que 2 aticun 75 g9 b5 Ley 446 de 1998, dispiso que 135 ertbades ¢ argansmos de Dered Plbiics del
wroden nacianal, deberan inbegrar un comibe de concibaciar, conformade por los funconarias ded nivel drectieo
que 5& desqnen ¥ cumplic las funciones oque se e sefiaken;

Que & articule L3 de ta Ley 1265 de 2009, por la cudd se ceforma l@ Ley 270 de 1996, estabiecd cama
reuisila de procedbilidad para las acoones previstess en los aticulos 139, 140 v 1490 del Codige de
Procedirnients Administrative w de S0 Contenclasa Admintstrative, e adelantameents de la condliagdn
et rajudicial;

Cue a raves |a Lay 12B5 de 2009, & afioula 75 de fa Ley $96 de 1998, & Decreba 1069 de 2015 v o Decreba
1157 de 2015, se reglamentd |o refacionada con ios Comités ge Comdlladon, establecendo s reglas de su
irkegracitn y funcbnamientn,

Que de aoafomidad con o sefalade en el Decrebs 1512 del 11 de sgosto de 2000, las Fuerzas Mitares v la
Palicia Maconal hacen parte Integral de @ estuctura ongénica d2! Minksterio de Defersa, en donde de
corformidad can las leyes se debe constiue un Comitd de Concilackin,

Que irediante Decredo 4222 de 2006, se modfico perciamente & estmuctura del Ministerio de Defensa
Madenal - Podicla Nacknagl v 2 estalleciersn las fundones de la Secralana Gereral de ks Polcia Nacioral,

Que mediante Decrefos 3123 de BI07, 4481 de 2008, 4320 de 2010 y 1301 de 3015, =2 modifico
pardaimanle e estruciurs del Ministerio de Defensa Naoonal,

(i Ins Comites de Conciacian y Defensa Judidal del #inisteno ge Detersa Naconal ¥ de la Polica Nacional,
deben conocer e b procedenda O mprecedenda de la concliacsn ente e diferentes ursdicoones de
aends can o establecide en la Ley 446 de 1998, | Ley 540 de 2000, Deoocto 106% o2 2005 v & Directiva
Prosicencn numens 05 del 22 de maps de 500%;

(Jue sz haoe recesario adecuar la conformacikin dal Comité de Concliacidn v Defensa Judicial del Ministeria de
Dafensa Macional v de la Policia Naganal, de canfarmidad can lo despieesta en los Deoetos 1069 de 2015 &
1167 de 2015 v exlsta representackin de cada una de las Fuezas Miitares ¥ 1a Palicia Madonal,

RESUELVE:

ARTICULD 1, Comibé de Conciliacidn y Defensa Judicial del Ministerio de Defensa Naclonal v de la
Policia Nackonal. Los Comités de Concilisdon y Defensa Judcial del Minksteria de Defersa Racieral y de la
Palia Madonal estardn integradas por los funcionanos cue e reladonan & conbinuacian, gquienes sardn
MISmaras permanentes Con voz y wolo, asi:
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RESHAUCTON WIMERD #5 35 1EE 2017 Eg JUH mﬁ HOMA WO, 2

Crel bnsaciin de ka Resobucidn "Por 13 cual se establece 1 conformacktn del Camite de Conciliagidn y Defensa
Judiial et Minkterio de Defersa v b Polica Bacioral, s promeeee B sccion de repelicion, se delega la
facultad de consteuir apoderados pars conaliar v s dictan atras dsposciones”,

1. Comité de Conciliacion y Defensa Judidal del Ministerio de Defensa Nacional

1 El Ministro de Defensa Macional o su delegado,
2 El Azesor gue sefake ef Seoretario General del Ministerio de Defensa Nackanal.
.1 El Girector de Asumtas Legakes del Ministerio de Defarca Macional, quien ademas ostenta la calidad de
ardenador del gasto del mubeo de sertencias v candliaciones en la Gestidn General del Ministera de
Defenza,
1.4 Ur delegads de la Inspeccion General del Ejrcioo Naclonal en el grado de Conanel, designado par €l
Comardante de la Fuerza.

1.5 Ur delegade de la Inspecodn General de fa Asmnada Macional en & grada de Capitan de Hewvio a
Carcnel, designado por el Comandanke de la Fuerza,

1.k Un delegado de la [nspeccion General de la Fuerza Aarea en el grado de Coronel, designado por |
Comardanta de la Fuerza,

1.2 &l Director de Planeadan y Presupucstacidn del Sactor Defensa.

1.0 El Director de Fimanzas del Ministero de Befensa acianal,

1.5 A Coprdinaclor ded Grupo Contenciess Corstitucional o & Coordinador del Grupo de  Procesos

Orlinaros de la (ireccion g2 &suntos Legales del Mirsstaric de Defensa Macknal, cuands se somela
Al Comie asumios refaconados con sus funcones, segun comesponda,
L0 Un dedegads ded Departarmenla Jendicn Tnbegrad el Ejercitn Macional e grada de Coronel

[ S

2. Comité de Conciliacitn y Defensa Judicial de Ia Policia Nacional

A1 H Minestra de efensa Hacional o su delegado.

2.2 B Soorctara Generl de la Policia Macional,

2.3 Bl Drdenadar ded Gasto ded Rubire de Sontencas en la Policia Nadonal, guien lo presidicd,
2.4 [1 Cirsctor de Asuntas Legales del Ministero de Defensa Naconal, o su delegado,

2.5 El Jefe del .'_.r&a e Delarsa Judicial de s Palica Mackoral,

2.8 B Jefe cel Area de Delfersa Jurklica de la Policia MNacioral,

1.7 Un delegado de la Inspection Gereral de la Palica Macioral de Colomibia

PARAGRAFO 1. Concurmiran solo con derecho a voz los funcionarios que por su condicicn jerdrquica ¥
funciaral ceban asetir segin ef caso concrets: El apoderado oue representa los intereses de la entidad on
cada proceso; € Jefe de la Ofiona de Cordrod [nbermio ded Ministaria de Defensa Maconal v quien haga sus
veses en la Polioca Nadonad para el caso del Comité de Conclieckin de esa mstitucidn, y las Seoretarios
Téericos g lod Carntitds.

PARAGRAFD 2. Los Comitds de Concliacién 4 gque haoe referencia cste articule serdn presididas pof las
ordenadares del gasto de los rubeos de sentencias y canciliaciores, respactivamente,

ARTICULO 2. £l Comité de Condllacidn v Defersa Judicial del Minslerie de Defensa Nadonad w el de fa
Falicia Maconal tendran ks siquecntes funoones:

L' Formular y efecutar politices de provercion del daiio antipuridics.

2. Disaitar las poklicas pemerales gue orientardn la defensa de las intereses del Minkstere ge Defersa
v la Folica Nadonal

1. Extudhiar y evaluas los procesos gue cursen o Nayan cursac en contra del Ministeris de Defersa y
Aulicia Macianal para determinar |35 causas generagoras de ks conflictos, el ndice de cordenas,
ios tpas de dafio por hos cuales resulta demandads o condenada b Entidad v las deficiencias en
s actuaciones procesales por paste 8 lod apoderades, con ol ohjeto de proponar cosrectivos.

4. Fijar diredirices instbucionales para |3 aplicadion de ofres mecensmes de arreglo dredo tales
oo | fransacaon ¢ b oconoliacion, sin perjulcke de su estudio y deckidn en cada caso en
concrels.

P Betorminar en Cada s, la precedenda g improcedenca de la conaliacion v sefalar la pesicdn

ridilucicnal que fije los pardmetros denbro de los cugles @l representante legal o o apoderado
aciuard #n las audiencias de conclllacidn. Para tal efecls, & Comilé de Concliaodn deberd anakzar
I pautas jurisprudenciales consaldadas, de mangia que se concibe en aguellcs cases donde
exista dentidad de supisestas con la jurisprudencia retersda.
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Canbirackin de la Resslucion “Por l cual se establece b corfarmasién del Comité de ConcHaddn v Delensa
Tudicial del Miisterio de Defensa v la Polioa Macional, se pormueve la aoion de repetician, se delege fa
facultad de constthur apocerados para conaliar ¥ 5e dictan ofras dspasidones”.

=8 Evaluar los procesps gue hayan Sioo faladed en conbd del Misictens de Defenta y la Polica
Moconal oon & Tin de determingr la procederca de 13 acdan de répstician & infomar al
Coordinador de fos agentes del Minsterio Puolco ante la Junsdiccian en o Comtencicsa
Administrative l2s carmespandientes declsianes anezands copla de la providenca condanatoda, de
IEIMIES-LIFﬁ}ﬁ'ﬂﬂﬂah‘ﬂﬂeﬁﬂ.ﬂﬂ&“EﬂmmElﬂﬁﬂﬂ&ﬁ|ﬂ&tﬂﬂi£nq%ud&ﬁﬂa no
instaurar la scodn de repebicin,

T Creterminar fa procedenca o improcedencia del Ilmamisnto en garanbia con fines de repeticidn,

g, Diefinir s critedios para B selecciin de abogados exlamos que garanticen sy doneidad pera la
geferrsa o oS inlereses pUbloos v realizar sequimienta sobre los prooesos & slos enomendados.

9, Designar ins funcionaros gue ojarcerdn la Secrebada Técnia def Comitd, uwso por parte del
Minksterka de Defersa Nadoral v obio 08 s Poice Naciond, grefeentements un profesional del
deracihn.

i, Soligtar & Grupo Contenonso Consbtuooral del Mirestorio e Detensa Nadonal v dependencia
nue haga 505 wooes o0 ks Polida Mackanal, un iforme semestral oe las condilaciones e il
turanbe ese penodo, para efectos de ovaliar 19 gestion v emiin recomendadiones g brvan
ooma fundamento para prevenin las fallas del servicio que comprometan & resporsabibcad de a
Magidn Ministerio de Defensa v Poios Macional v 18 de sus funconanos.

11, Diickar su Dinogid fegiairsenic.

ARTICULD 3. SESTONES ¥ WOTACION. Loz Comités se reunisin ardnarinente una vez a la semana v
et raardrisriaments cuando sea canwkaco por 5J Fresidente, Los Comibés podrdn sesionas con un minimo de
tres () de sus miembros permanantes v adoptand s cecisiones por mayoria smpke, w8 debend garantizar qua
an cadn seskin asist par o mencs un profesianal el Deredo,

ARTICULD 4. El Secretaria Téric del Comibé de Concilacion v Defensa hadcial del Ministerio de Defersa
Hadoral v de la Folicia Naoonal, tendr las siquientes funciones:

B Elabuwrar fas sctas de cada sesian del combd, Bl adta deberd estar debidamente elaborada v
SETTN R quEenes aststan 2 @ respadiia seskin, denlre de los dnoo (5] dias siguisntes 2
rovTREpnndite seskin,

e Weortticar ol cumplimiento de las dedisiones adapladas por o camites

) Freparar un informe de la gestian del omef v de s ojeoecidn de tus dedisiones, oue sers
enbregada al representarte l=gal del erkz v o los miembes del comitd cada seis (6 meses.

4, Frovectar v someter 3 conckderaciin del comila la imformadon que oste requinra para
lormufacion v disena de paliticas de prevendén dzl dafic antijuridion v de defensa de los intereces
de la ergidad,

5 [nfermar &l Coordinader de las sgettes del Minksteds Pdblca ante la Jumsdidds en b
Oortencisa Administrative acerca de las decklones que el comibd adopbe respectc de s
procedencia & fo de insaurar aociones de epeticiin,

£ [nformar & los apodeados ool Minkterda de Delersa o de la Polida Naoonal segin ¢l casa, &
deczon tomada por o Comikd de Cencliackin de corcilar o na candliar junta con su fundamerts,
wn el fin de que sea presantada dicha decsidn en la sudiencis de conolacdn judiclal o
sdirajudicial citada por ol funcionacly de ooeocimienlo de e misma, dedsion gue serd de
abligatnria cumnplimienee por @l apsderada de la Cnlidad.

wl

Lag demds gue i soan asignadas por & asribs,
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Continuacién de la Besoluckdn “Por la cudl 2 establece & conformadion ded Comité de Conciliacidn ¢ Delensa
Judicial del Ministesio de Defensa ¢ la Folcla Neclonal, se promusse la accidn de repeticidn, se delkega la
facidtacd de constibuir apoderados para concliae v 5e dickan oiras disposicones”,

PARAGRAFO. La desigraciin de los Secretzrics Témicos del Comité de Conclliackn y Defansa Judiclal del
Ministeric de Defersa Macional ¥ de la Policz Macioral, se efectuaia por parte de ks miembras del Comits, |2
cual deberd sar informada a la Agencia Naconal de Defersa Juridica del Estada,

ARTICULO 5. B Comité de Concliacidn def Ministerio de Defensa y de la Policla Macional debard realzer los
asidios pertinentes para determinas la procedencia de la aocidn de repeticitn. Para ells, & Orlenackr ded
Gasta, una wer apers el pago total ded capital de una condena, de una canclliackin o de cualuier atro coedita
surgica por concepto de la resporsatilidad patrmonial de la entidad, deberd remitr el acto administratid ¥
sus antecagentes al Comke de Concllacking para que en un Dming no superior 3 cuakro (4) meses 22 adopie
la dedsidn motivada de iniciar o no el procesa de repstiddn y se pressnie la carrespondiente dermanda,
cuando la misma resulte procedente, dentre de los 2 meses sigulentes a la decision,

PARAGRAFO. La Oficina de Central Interno del Ministerie e Defensa y de & Policla Nacienal, segin el casa,
debera verificer e cumplimiento de las chigacienes conteridas en este artiouks.

ARTICULD 6. Sera obligacian de s apoderados:

1. Ante toda solicitud de condiliaciin estrajucicial, debers sobcitar, de manere oportuna, a g
dependandia compelente que conace del oo, hes apbecedentos necesarios pare presentar
propuesta &l Comibé de Coreiliacidn de la Entidad.

, Ireciar los procesos de repeticion danfro del plazo masimo de das (2] meses contades a partir de
la decisian de inkdar el proceso de repeticion dada por el Comité,

x Informar & ka Secretaria Técrace chel Comité con periedicicad mensual, dentro de los cineo (5]
peirnenos dias de cada mes, & resultada de s sudiencia de concliacidn, las sumas concifadas y 2l
ahorrn patrimanial lngrads con 18 conchacion, alleganda copia del acta de la audsencla. En el
evente e que la concilacdn ra ses aprobieda por 2 autoridad competente deberd Informer dicha
circunstancia a la secrefara taonica del comie.

ARTICULD 7. Dwiegar la facultad de constiuir apoderados especishes pars asistic a las dilioencas
prejudicisle o judiciales de Condliaciin, para asktir a las audienclas que se suren al interios de las Mociones
Constiucionabes, solicitar condliacien ante las sutoridades o [nstibuciones acreditadas para conacer de 1
conciliagin prejudicial o judicssl en nombire de la Hacion - Ministero de Defensa Nackenal — Comards Gensral
de la Fuerzas Mililares, Ejrcio Maoonad, Armaca Maclonal, Fuerza Aérea Colombiana v Poleda Naconal,
cuanrdo los hechos asi io requizian v para iniciar preceses de repeticdan, en of Director de Asuntos Legakas dal
Ministena de Defensa Macional ¥ en & Jefe gel Area Juridica de L3 Policia Nacional, respectivamente,

ARTICULG 8. Para los casos de la Polioa Macknal, celegar ka facultad de desgna apoderades para corocar
de & conclizcion prejudicial o judicial ¥ pare inichr prooesos de repeticién previa aulorizadgon y parametros
del Camilet de Conciliacian de la Policia Macanal, en kos Comandantes de s Uridades Policales gue 52 indican
a covilinuacian:

HEP S| SRS 0D o UL IR Lt i LR R RG Y TN —r
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Cartinuacin de b Resoluckén "For 2 cual se establece la confarmacide ded Comité de Concliadon y Defersa
Judicial ded Mimisterio de Defensa y la Policia Naconal, s provuese & aodon de repetiodn, o doiega fa
racuitad de constituir apodersdee para condliar y 22 dictan pires disposcione”,

29 JUN 2017 nosamo. s
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Creilinuacion de ka Resoludidn "For la cual se esmbiece & confarmacian del Comite de Conciiackn y Deferse
Judiclal del Ministona de Dofensa y la Paolicia Madonal, s@ pramosve la acckdn de repeticidn, se delega &
facultad de corsbitur apederades pasa concllar ¥ se didan ctras disposiciones”™,
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ARTICULD 9. Le presente mesolucian rge a pertic de la fecha de su publieoan y deroga

s demids

dizpaucanes que he cean contrarias en especial la Bescluckin nimerg 3200 del 31 de julio de 2009,

PUBLIQUESE, COMUNIQUESE ¥ CUMPLASE
Diada en Bogota, DLC., a ks

EL MINISTRO DE DEFENSA NACTONAL

29 JUN 2017
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REPUBLICA DE COLOMBIA

G

MINISTERIQ DE DEFENSA NACIONAL

RESOLUCION NUMERG BE 15 DE 2012

( 240IC. 2012 )

Far la cual se delegan. asignan v coordinan funciones v competencias relacionadas con la
actividad de defensa judicial en kos procesas en que sea pare 3 Macidn - Ministeno de
Defensa Macienal.

EL MINISTRO DE DEFENSA NACIONAL

En wso de sus facultades constitucionales v legales y en particular las conferidas por el
arficuka 211 de la Consfitucicn Politica, los ariculos 3 de la Ley 489 de 1998, 3 numeral 2 del
Decrata 1512 de 2000, 1 del Decreto 049 da 2003, 2 numeral & dal Decreto 3123 de 2007, 2
numeral B del Decreto 4850 de 2011, 23 de fa Ley 445 de 1908, articulos 159 v 160 de la ley
1437 de 2011 v 64 del Codigo de Procedimiento Civil, y

CONSIDERANDO:;

Que segan lo previsto en el articulo 211 de la Censtitucion Politica, la ley sefalard las
funciones que el Presidente de la Republica podra delegar en los minstros, dreciores de
deparfamentos  adminstratives, represantanies legales de enfidades descentralizadas,
superintendentas. gobernadores, alcaldes y agencias del Estado que [a misma lay determine.
Igualmente. fijara las condiciones para que las autoridades administrativas puedan delegar en
sius subalternos o en atras avtandades,

Qe an wirtud de la norma en cita la delegacién exime de responsabilidad al delegante, la cual
correspondara exclusivamente al delegataric, cuyos aclos o resolucionas podra sermora
refarmar o ravocar aquel! reasumiendo la responsabilidad consiguients

Que de conformidad con lo consagrado en el articuln 2 de la Ley 489 de 1998, las autorclades
adimimistrativas, en wirlud de ko dispuesto en la Constitucian Polibca y de conformidad con la
citada Ley, “estan habilitadas para transfarr el gjercicio de funciones v la atencidn v decisiin
de los asuntos a ellas confiados por la ley, mediante acte de delegacion, a los emplkeados
publicos de los niveles directivo y asesor vinculados al organisme comespandiente, con el
propdsitc de dar desarmallo a los principics de 1a funcidn adminisfrativa enunciados en el
arficula 208 de la Constitucion Polifica v en la lay’

Que de acuerdo a lo previsio en ef atticule & de la Ley 489 de 1998, las autondades
administrativas deben garantizar [a armaonia en el ajercicio de sus respectivas funciones con el
fin de lograr les fines vy cometidos estatales v prestar su colaboracidn a las demas enficades
para facilitar el cumplimiento de sus funciones, procurandose en el desarmollo de la funcidn
publica, de manera priontana, dar aplicacién a los principios de coordinacicn y colaboracian
enire las autoridades adminisirativas y entre los organismas del respective sactor,

Que de conformidad con lo previsto en el adiculo 23 de |a Ley 446 de 1988 cuando en un
procesc ante cualguier jurisdiccidn intervengan entidades plblicas, el aute admezana de la
demanda se debe notificar personalmentz al Representanie Legal de la Entidad Plblica o a
gquien este haya delegado la facuftad de recibir notificaciones,
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Conlirugsiin @2 la Resclucitn “Por la cual ee delegan. esgnan § coordinan funciones y
snmpesencias relacicnadas con la actividad de defersa judizial an ks procasas en que 586 parta i3
Macidn - Mnisleno de Defensa Maconal ™

{1 temendo en owenda la clase, wolumen vy naturaleza de los procesos en Qs as pane la
Macin - Ministerio de Defensa, se hace necesanc delegar la facullad de notificarse y
constiber agoderados, en algunos servidores pablicos. en orden a gararntizas & cumglimienta
de los principics de eficacia, moralidad. aconomia v celeridad en la gestidn litgicsa

Qe el aniculo 159 de la ley 1437 de 2011, establecs

‘CAPACIDAD ¥ REPRESENTACION. Laz enhidades publicss, ks parbouwlanss
que cumplen furciones pubiicas v dos demds suslos de derecho gue de acuerdo
can s ey fengan capacidsd para comparecer & proceso, podran olwar como
demandantss, demandados 0 mlsnanienfes en 108 pOCESs0s  CvEENCOSD
admungiratns, por medho oe sus epvesenfantes, drfidaments acredifacos

La enfiddad dvgana o arganismo esfalal estard represertada, para efeclhos
Judiciales, por & Ministno, DOieclor oo Departamento  Adminisfradivo,
Supenrdendents, Beqistnador Nackonal o Ezfanys Chal, Procinador (raneral dg 5
Nacidn, Comralor Gemeral o s Repubica o Fiscal General de la Macidn 0 por @
DEFERONA O MEP0r persnguis en ia enfivan que expldd el 2ol & produjo el hecho.

El Presidente del Sansdo moresents a ls Mesion en cuandn 58 relacions con 1
Rarra Legisiativa, ¥ el Direclor Ejecutivo de Administrecitn Judicial la represents
& cuanfa se refacione con fa Rama Judicial, salvo 57 58 frda de rocesos e los
que deha ser pate la Flacella General oe s Naoidn,

En loz procescs sobre Impuesios, fasas o confihuciones, fa represenfaciin de fas
anhdedes pablices fa fenddn & Oéector General de impoesfos y Aduanas
MNagiarales en b de &4 compalensia, o & funckanana gue expidid &l acha

Eit maleda confraciusl (8 represenfackiy & glercerd al sandior publica de mayor
jararguia de las depemdencias a gue se relers af Weral B Sl nommeral 1 ol
arficidn 2 de la Ley BO de 15493, 0 fa ey gue la modifiguwe o sushiuya, Cuamdo &/
confrats o acto haya s swescedln direclaments por &l Presidante oe & Repdbics
an nandbe de [z Macion, la mpresaniacion de asta se sermana por &f Divreciior ded
Dusparfamendo Adnnristrativo oe 15 Prasidencis de e Repobiics.

Lag enfifades v diganas que confoman ef secfor central de laz admimistaciongs
dal mival dermforal eslin representackas por o respectiio gabamador o altake
dizfatz! o municipsl En fos procesos onginados &n g aclfwdad de fos drganos de
ool del nved ferrifonad, B represeniaodn ol comespomiend & respechvo
OB O contralor ©

Adicianalmente al articuko 160 de laley 1437 de 2077, nos indica

‘DERECHD DE POSTULACION. Quenes comparezcan al proceso deberan
hacerly por conducts de abogedo inscritc, excepte &n los casos en que la oy
pErmita su0 intenencion directa

Los abogados vinculados a las enbdades publicas pueden representarias en los
procesns contenceosos administretives mediante poder otorgado en ka0 forma
ordineris, o mediante delegacion genaral o particular efectusda en aclo
administrativo’
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Cantiruason e la Resolucien “Par e ol se oelegan, asgnan y coGrdman funcones
sompelencias relacienadss con 8 eciividad de defarsa judical an ios procasos on que sea pate |k
hiacion - kenisteno de Defansa Magional

{ue de conformidad con el incise primers del articule 64 del Codigo de Procedimento Civl, s
MWacisn v demas Entidades de Derecho Publico, podran constituir apoderados especiaies pars
gtander los procesos en que saan parte. siempré quée sus representantes adminstratives o
consiensn convenients por razdn de distancia, impartancia del negocio u offas crounstancas
analogas

RESUELWE
CAPITULO PRIMERD

DELEGACIONES AL INTERIOR DEL MINISTERIO DE DEFENSA -~ GESTION GENERAL

ARTICULD 1. Delegar en ol Director dee Asuntos Legakes del Ministenc de Defensa Nacional
L siguientes funcenes:

| Motficarse de lag demandas, atendedas directamentie v conslitur apoderados en s
procesos conlencioso adminstralivos que cursen contra la Macidn - Minsteno de Delensa
Macionel, ante & Honorable Consejo de Estado,  Tribunales Contencikoso Administratvos
Juzgidos Contencicsn Admenestratives, asi como en los procesos guee se adelanben anle |a
Corte Constitucional por demandas de inconslifucionalidad

. Mobficarse de las acciones de Tulela, de Cumpglmento, Popularss o de Grupo
pudiends contestar, rendir infarmes, constiluir apoderados en dichas acciones & impugnar los
fallos por si o por intermedic de apoderads. asi come pressntardas en nombre de |a entioad
coma accianante o demandanta.

3 Wobficarse de as demandas. aienderlas direclamenie o desgrar apoderados dentro de
los procesos que cursen en bos Juzgados Ciiles, Penales y Laborales de todo el beritorio
nacieaal en canira de la Macian - Ministano de . Defersa Nacional

4, Constiuirse en pade civil o designar apoderados para que lo hagan, en ks ierminos v
par bos elecios del anfeule 36 de la Ley 150 de 19595

5 Para efectos de fa Ley 1085 de 2006 v demas normas concordantes, oforgar poderes a
funcionarios abogados del Menisterio de Defenza Macional segun o requigran las necesidades
del sesvicio, para los trémites tendiantes a la recuperacion de la earlera por cobne coBCiva. O
reglizaras directaments, asi como asagnar funciones de Secretanc a wn empleado de la
rtisia enlidad, con el fin de apoyar con las funciones adminisiralyvas

B Matilicarse y deshgnar apederados en las guerellas policivas v adminisiratvas que cursen
ante gl Ministeno de Prolecocstn Socal e Inegecoicnes de Policia o atenderlas direciarmere

7. Desimnar apoderades con el fin da inicier cualquier fipo de accion en & Junsdsceomes
conienciosn administralivo, ordinaria y pobeiva o miciarlas directamente

8.  Wolficarse y designar apoderados pana alender e iniciar las actuaciones admasiativas
que e sudan o deban surirse ante las erlidades de la Adminstracién Poblica del orden
Macional, Departamental, Municipal ¢ Distrital o hacerlo directamente o anle cualguier
particular gise ejerza funciones plblicas. asi como de les ofedas de compra de mmugbles qua
le presenten & la antidad.

9  Motficarse y designar apoderados, asi come adelantar ledos los tramites administrativos
inherantes & lag actuackones ambieniales o atendens directamente
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Conbmuacien de la Resolicidn “Por @ cusl 28 delegan, asignan ¥ coordican funsanes ¥
campelencigs relacionadas con la actvidad de defensa judicial en los processs an que s&a pare a
Mazsn - Ministario de Defersa Nacional.”

ARTICULO 2. Delegar la funcién de notificasse de las demandas y constituir apoderados an
los procesos conbepceso admindstratives, acciones de Tutela, Populares, de Grups y de
Cumplimiento que cursen contra fa Macidn - Minsters de Dedensa Macional ante los
Triburatkes v Juigades, en los Comandantes de les Unadades Operativas y Tachcas de las
Fuerzas Miitares gue sa indican a conbnuadgian

Caudad de
uhicacion del
Cespacno  JudicialiDeparfameanio Dielegatano
Cordencaosn
Adrministrativo
Polectellin A niticaues Comandanle Cuarta Bngads
eI ATELCE Comandanie Brigada Dieckocho
Barrandguilla Aantico Comandantes Segunda Brigads
. Comandants Batallon de Adilleria de Defense Asrea
Harrancabermeja  [Santander del S bo 2 Nueva Granada
Caragena [Eciivar Comandanle Fuerza Maval del Canbe
T urija Boyach Comandante Primera Brigada
- : - =
B T —— —éﬂandann& Brigada Fluvial de Infanbesia de Marina
uge b/alle del Cauca nggl_danh EBataBin de Adilleria Mo Batalla de
i s - I.I'.',-::umandan!:e Batallén de Infanteria Moo 22
Ayacucho
i omandants: Décima Segunda Brigada del Ejercitc)
Florencia I anpiseld gt
omandante Bafallén de Infanieria Noa T "Joesé Hilanc
Paopayan Cauca : ;
Lipaz
b iComandante Décima Pamera Sogada del Ejércibs
Monteria Cardaba Nacional
iComandante Décma Sexda Brigada del Ejercibo
Yopal - asanaane Topemy
Palledupar Casar -ornandanie Batallon de Artilleria Mo, 2" La Poga”
! iComandasie Batallon de infanteria Mo, 12 “Aonso
Auibdo ehoco Manoeaiva Flores”
h = Gornandants Batallon de Infanieria Mecanizado Mo, &
whacha Riohacha e i
artagena el
Huila helya Comandare Movena Bagada de! Ejgroio Nacional
s, Comandare Brigada de Selwa Mo 26 del Ejperciio
 sticia AMAZTRG {Macional.
Santa Mara (Magdaiena Camandants Primera Devissbn del Ejéreio Macanal,
Sillavicanc aka ele Estade Mayor de la El._lar!a Divesian
ocoa Futumayo Cornandante Brigada No 27 del Ejército Nacional
e Comandante Grupo de Caballeria Mecanizado No. 5
LG a More de Santander FGeneral Herméosnes Maza®
5 Comandants Batafin de Infanterla Moo § "Batals de
Fasho N ariio ey
Bloyi
Baerinlona *kurlu A B %E-,T:gndanm Batallan @& Infanteria WNo 13 Garcia
& rrEnia luindio - omandante Oclava Bogada del Ejércite Macional, ﬁ
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Contnuacien de la Resplcior “Por @ cusl 2 defegan, asignan ¥ coordinan funcones
compelencias retacionadas con & achvidad de dafensa judicial en los procesos en Que sea carle la
Masidn - Ministaric de Oefensa Macional

Fareira Risarakia [Comandante Batallan de Anilleria Mo. & "San Mateo'
: loomandanie Batallan de Artilkeria Mo 5 Capian Joss
il ]
Han (3 Santander s il Gialn.
[Eucaramanga [Santandar GCormandanie Sagunda Division del Ejgrcite Macional,
an Andrds TR Comandanie Comando Especifico San Andrés

¥ Providancia

Santa Rosa  de

e Boyaca Cormandanie Premera Brigada del Ejércite Macional
=[ilE o Siscre Comanrgane Primera Brigada de Infanteria de Marina
Dague Talirma Comandante Sexta Brigada del Ejercito Naconal

Lokl Carmantanie Batalldn Fluvial de Infanteria de Marins
T it Anticguia
Mo 20
Cali falle del Cauca

Comarsiane Tercena Dmsion del Epercito Macional

I L3~
acatativa-Grandod

loundinamarca

Direclor de Asuntos Legalas del  Ministerio e
Defensa Macional

PARAGRAFO. Podra igualmente el Direclor de Asunios Legakes del Ministerio de Defensa
Wacienal consfituil apoderados en lodos los procasos que cursen anlke kos Tribunakes ¥
Juzgados Contencioss Administralives del termionio nacional,

ARTICULD 3. Los delegatancs relaconados &n & adiculo 2 de la presente Resolssion
contaran para e epercicio de la funcidn delegada con los profesionales abogados d2 la
Direcsitn de Asuntos Legales de este Ministaro

Paor su pane, los delegatarios brindaran agovo 3 los abogados designados por la Direccian e
Asuntos Legales para el cumplimenio de las funciores litigiosas a ellos asignadas
especialments en la consecucion de pruebas requeridas por las mstancias judiciales al inberior
de los procesns

PARAGRAFO En aguelas Jursdiccionss en donde no se cuente con funcionario de la
Direccion de Asuntos Legakes se deberd prestar por parte del delegatario apoyas al apoderado
encargade 42 esa instancia pedicial con la gesignacdn de wun funcionario de su Unidad para
gue realice el seguimiento a los procesos judiciakes que se sigan en contra del Ministerio de
Defenza Nacional. Para & efects se haran s coordinaticnes peminanies.

CAPITULO SEGUNDO
DELEGACIONES EN OTRAS DEPENDENCIAS DEL MINISTERID DE DEFENSA

ARTICULO 4. Delegar en ¢l Superintendente de Vigilanca y Seguridad Privada s siguientss
funciones:

1 La faculad de representar & la Macidn - Mirstere de Defensa Nacional - Supenntendenca
de Viglancia v Segundad Privada en los procesos conlencioso admingstrativos que se surlas
anie las diferentes mslancias judiciales, asi como en los procesos que e adelanten ante s
Core Censttucional por demandas de inconsfitucionalidad contra nomas de sy compelencia
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Cantinuacson de la Resoluckn “Par la cual se delegan, asggran y codrdinan funciones y
competansas relacanadas con b actividad de delemea pudcal &n log procesos 8N quUe 585 parta 13
Macion - Minstieio de Defensa Naconal.”.

En desarmolio de esta faculiad sl Superintendente de Vigilancia v Ssgundad Privada podra
recibir nedifcaciones v constituir apoderados.

2. La facultad para nolificarse de las scciones de Tuisla, Populares, de Grupo y oe
Cumplmente, pudiendo rendir informes, constiluir apoderados en dichas acciones & impugnar
ks fallos por sl o por intermedio de apoderaso.

4. La faculad para represenfar a la Macibn - Ministerio de Delensa  Macional
Superinendancia de Vigilancia ¥ Seguridi Privada en los procesos por cobro coactive para
hacar afeclivos los créddns exagqbles a faver de la Superntendencia y la facultad pars
consfituir apoderados para hacer exigioles dichos creditos en lodo el lemitorio nacional, cara
sfectos de fa Ley 1066 de 2008 y demads nomias concindanies.

4. La facultad para representar @ la Naodn Minigierio de Defensa en los procesos ordinanos
gue contra la Superintendencia de Viglancia y Seguridad  Privadia cursen en 03 estrados
judiciales.

5. La facultad para representar a la Macicn Minisierio de Defensa - Supenniendenca de
Vigilancia v Segundad Privada, en kos procesos penales.

ARTICULD 5. Delegar en f Dimactor General de Sanidad Militar v Directores de Sanidad de
las diferanies Fuerzas y Policis Nacional, en los Jefes de las Oficinas de Presiaciones
socakes del Ministerio de Defensa Macional, del Ejércita Macional, de la Fuaerza Agrea
Codombiana, de la Ammada Macianal v de la Policla Macional, o guian haga sus weces y &n oS
Jedes o Dirsctores de Personal o Desarrolla Humane ¢ quien hage sus veces en & Minisierio
da Dafensa Nacionad, el Ejfreita Macional. [a Fuerza fAdrea Colombizna, la Ammada Nacional y
la Pelicia Macional | la facultad de nodificarse @& las accones de Tulela, pudiendo contestar,
rendir informes & impugnar los fallog por sl o por ftermedic de apodenada

En dosarolio de esta delegacdn sa ramiira a la Dimccidn de Asunios Legales del Ministerio
de Defensa Macional frimestralmente, la siguerte informacion

Corporacen judicial que atendss la futala.
Accionanis

Causa de i Aocion

Resumean dei falle.

Diacision < Impughacian, si ha hubaens

5 T O PR s

CAPITULS TERCERD
DISPOSICIONES COMLUNES
ARTICULD 8. CONDICIONES PARA EL EJERCICIO DE LA DELEGACION

Las delegaciones electuadas a través de |a presente resolucidn, seran ejercidas por |os
luneisananos delegatarios conforme a las siguigntes candiciones

1, La delegacién es wna decision discrecional del defegante y su cumplimienio as virculante
para &l delegatario.

2. B! gjercicio de ks competencas que por medio de la presente resolucon se delegan. esta
sujeln & la abservancia plena de ks requisitos ¥ parametros relecionados con B achvidad
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Coptmuacion de 13 Aesolucon Por la cual s= delegan, asigran y  coordinan funcines g
cormpeterncas relacanadas Gon la actiaded o delensa jUgcial @n o5 procesns an que sea parks 4a
Magite - Miristeno de Defonsa Maconal ®

litigiosa de las Enbdades Plblicas establecidas en la loy, manuakes y paliticas def Mimshans
de Oefensa Nacional,

3 Guanda lg estime conveniante, el Minstro de Defensa Macional pode reasumirn en bodo
caso v en cualguier moments, Tolal o parcaimente. las comestancias daelegadas por medio del
presente acho,

4. La delegacion establecida en el articule 5 de esta Resolucsdn no comprande la facufiad a
moly proprio, 0 a bravés de apoderado de conciliar transar o ubilizar cualguier olso
mecanisma altlermative de solucidn de conflctes en nombre de la Macdn - Minsteno de
Defensa Macional

5 Las facultades delegadas medianta 3 presente Resolucian son indelegables

& La delegacidn eximira de toda responsabllidad al delegante, v serd asumada plenaments ¢
deg manem exclusea por &l delegatario, sin parjuicic de gque en virtud de ko dspuesio 20l
anticuln 211 de la Consfitecion Polifice el delegants pusda en cualguesr tiempo ressumir la
competenca evisar y orevecar los actos expedidas par el delegatano, con sugcion & 2
dispuesio en el Codigo Conlentioss Admenstrative.

7. Eldelegatans deberd observar estictaments las disposiconss legales ¥ reglamentanas gus
requien ol sjencicio de s delegackn v ee regponsable de fas decisiones oue bame en eEncicd
de la misma.

B. El delegatans deberd desempenarse denro de! marco de aclividades eslablecido en este
acta de delegacion

9 El delegatang deberd gtender oporunamente los requensmientos sobre el gencica de |
dekegacian, hechos por delegants,

70, El delegataric debera cumplic 38 anentaciones generales dadas por el deleganle

11. El dedegatario faciitara la revision de sus decisiones por el delegants

12, Los servidores publicos que ejerzan la defensa judical, deberan dar estncto curmplimiento
a lo dispuestio en el articulo 45 del Decrefo 111 de 1986

13, En wetud del principss de continuidsd de fa adminisiracds y de la presuncisn o2 kegabasd
oo los actos administiatives. el simgée cambae de funcionario deleganle yio delegatans no
extingus los efectos del acto de delegacksn, De ahi gue, en caso de suprasion de cargos o de
cambio de dencminacidn de los mismoe 138 delegaciones se entendecin electuadas en
gguellos gque s han citado en el presevle aclo admmsstratvo para @ delegacion de
compelencias hagia tanto se expida wn nueva acto administrative gue [as reasigne

14, Lae responsabilidades v conseciencias de la presente delegacion. se rigen por las normas
lagales aplicables, v n particudar por fos articulas By siguientes de la Ley 488 de 1993

15, Esle acio teng fusrss ewecutaria mientras no sea ravpcado, swspendics, modificado,
derogadn ¢ anulagn por autondad competenta.

ARTICULO 7. COMPROMISO ANTICORRUPCION DE LOS FUNCIONARIOS
INVOLUCRADOS EN LA GESTION DE REPRESENTACION, APOQDERAMIENTO Y
DEFENSA JUDICIAL.

Loe funconanos del Ministens o Defersa Maclonal, que tengan como funcedn b sctaidad
litigiosa ante lag diferentes Junsdicciones. deberdn suseribit un compromiso anlicormpaion
que reposara gn su folio de vida, &n &l gue se exprese explicitamente su voluntad de abogar
por la transparencia en los procesos litgeosos v la responeabilidad de rendir informes de su
acluacidn, comperomiss a Iraves del cual, Bsumirdn como minime los sguentes:

Mo afracer ni dar prebenda m ringuna atra forma de condraprestacion a ningin funcionano
publice

Mo propiciar que nade, bien sea empleado de la entidad o familiar olrezca o dé prebendas o
conlraprestaciin a ningdn funcionano de b entidad @ su nombre;
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Continuesidn da la Resoluzidn “Par la cual se oalegan, asgnan y coordman funcicnes §
compatansias relacianadas con b actividad de  defensa judical en las pracesos en gue sea parbs 3
Nacion - Minsierio de Defenss Nacanal.”™.

Mo reche descta o indirectamente prebendag ni ninguna otra ferma de contraprestacitn o
benefice & ningdn mteresado en los procasos awe realiza para e cumplimients 92 las
funciones a su cargo. mpara fetardar & ejercicio de dichas funcones

Wo realizar conductas que atenlen condra la segundad del personal v de s instalacones, asi
come de log intereses de la mstiucdn o qua pongan a la antidad en desventaja frente a otras
parsonas najurales o juridicas

Informar al inmediato supenor & as conductas gue 52 deleclen redacionadas con falta de
franaparencia en =l ejercicio del cargo, por parie da los funcionarios responsables del litigpo

Mo realizal acuerdoes ni ubhzar o mecanismos alternateos de solucion 2a conflictos =m0 @l
provin analiss y aprobacicn del Comidé de Concilizzian y Defenza Judicial de la Entided.

Bsumic y reconocer expresamente, las consecuencias gue s derven del incumplimesnio de
compromitsn anticorrugeidn precedents o de cualguiera oftra de sus ocbigaciones legalkes
asociadas a las gestiones propias de & aclividad Migiosa a su cango, ante las diferentes
autoridadss encargadas de llevar s cabo las corrsspondientss investgaciones.

ARTICULD B INFORME SEMESTRAL. El Superinterdente de Vigilancia v Seguridad
Privada, deberd rermifir semestralments un infamse de la aclividad realizada en wiud de esta
Drekegacian al ssfor Minstro de Defensa Macional para su saguimisnto ¥ conted

Los funcionarios encargados de la aclividad Iigiosa del Ministero de Defensa Macional
deberdn rende informe semestral de las aciuacicnas y del estado de los procesos a  los
delegatarios con copia a la Secrefaria Genensl de este Ministeno

PARAGRAFD: El informe semestral gue nndan los delegatanos indicados en este articuio y
les apoderados a los delepatancs, constituird uno de los mecansmos para efectusr el
seauimients y condrol de la funcion delegada en esle acto adrministrativo

ARTICULD 9. EMPALME EN CASO DE CAMEIO DE MANDO. Cuando haya cambics de los
funcignanos designedos come delegatancs a traveés dae la presanie Resolucian, éstos deberan
preparar un informe de situacdn v ejecucidn de las funcionss asignadas a su cango. dejando
constancia de la infommacidn y documentacion entregada al nuevo fungionario que epErcens las
funciones @ la compedenciy respecliva, cuyva oopla sera remitida a la [reccion de Asuntos
Legales del Ministerio de Defensa Macional  para su sontrgl y seguimasnlo

ARTICULO 10, VIGENCIA ¥ DEROGATORIA La presenie Resolusdn rige a partr de a
fepha de su pubbcacdn y dercsga las noamas que ie esan contranas, an especial la Resolucidn
Mo, 3530 de 2007

PUBLIQUESE ¥ CUMPLASE

24 DIC. 2012 -
Dada en Bogotd, D.C . ¥
EL MINISTRO DE DEFENSA NACIOMNAL A )
G
’ iy A
by gy

.. 4 -J-.. {_-' 5 .
JUAN CARLOS PINZON auam/:./
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No. 4948/ MDNSGDALGCC - M
Medellin, Nueve (09) de diciembre de 2020. “URGENTE”

Sefior Teniente Coronel
Comandante del Batallén Especial Energético Y Vial No. 8.
Segovia Antioquia

Por favor contestar citando niimero del oficio, radicado del proceso y nombres de la

referencia.
REFERENCIA : REPARACION DIRECTA
RADICACION : 05001 33 33 011 2020-00203-00
DEMANDANTE - JORGE ANDRES SOLORZANO ARIAS C.C. No. 1.007.640.342
DEMANDADO - MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL
ASUNTO: Solicitud Prueba

Respetuosamente, me permito solicitar al sefior Teniente Coronel Comandante del Batallon de
Especial Energético y Vial No. 8, su valiosa colaboracion para expedir la documentacion que
mas adelante se enumera del soldado de la referencia, quien en el mes de junio del 2020,
sufrié enfermedad (LEISHMANIASIS) durante la prestacion del servicio militar obligatorio, por lo
que presenté demanda de Reparacion Directa ante el Juzgado Once Administrativo Oral del
Circuito de Medellin, con el fin de obtener el reconocimiento de perjuicios, por lo tanto se
solicita:

1. Copia del documento de identificacion, Calidad militar, Hoja de datos personales,
acta de incorporacion, ficha medica de evacuacién y demas documentos del soldado
gue reposen en la carpeta de personal del soldado.

2. Copia del Informe de los hechos, en caso de haberse realizado.

3 Copia del Informativo Administrativo por lesién y Junta Médica, en caso de reposar
en la Unidad Militar.

4. Copia de la indagacion o investigacion disciplinaria, en caso de haberse adelantado.

Lo anterior de conformidad con establecido en el paragrafo del articulo 175 de la Ley 1437 de
2011, la cual ademas sefiala que la inobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria
gravisima del funcionario encargado del asunto.

Por favor le solicito respetuosamente devolver este requerimiento debidamente auxiliado, en el
menor tiempo posible 0 en su-¢ en el término estipulado ley.

Cordialmente,

Grupo Contencioso Constitucional - Sed® Medellin
Ministerio de Defensa Nacional. -~

i



No. 4949/ MDNSGDALGCC - M
Medellin, Nueve (09) de diciembre de 2020. “URGENTE”

Sefiora Coronel

ANA ILSY MONTOYA CASAS

Directora del Dispensario Médico Militar de la BR4 “DMMED”
Ejercito Nacional

Medellin - Antioquia

Por favor contestar citando nimero del oficio, radicado del proceso y nombres de la

referencia.
REFERENCIA : REPARACION DIRECTA
RADICACION : 05001 33 33 011 2020-00203-00
DEMANDANTE - JORGE ANDRES SOLORZANO ARIAS C.C. No. 1.007.640.342
DEMANDADO : MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL
ASUNTO: Solicitud Prueba

Respetuosamente, me permito solicitar al sefiora Directora del Dispensario Médico Militar de la
BR4, su valiosa colaboraciéon para expedir la documentacion que mas adelante se enumera del
soldado de la referencia, quien en el mes de junio del 2020, sufrio enfermedad
(LEISHMANIASIS), durante la prestacion del servicio militar obligatorio, por lo que presentd
demanda de Reparacién Directa ante el Juzgado Once Administrativo Oral del Circuito de
Medellin, con el fin de obtener el reconocimiento de perjuicios, por lo tanto se solicita:

Copia de la Historia clinica del sefior JORGE ANDRES SOLORZANO ARIAS C.C. No.
1.007.640.342

Lo anterior de conformidad con establecido en el paragrafo del articulo 175 de la Ley 1437 de
2011, la cual ademas sefiala que la inobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria
gravisima del funcionario encargado del asunto.

Por favor le solicito respetuosamente devolver este requerimiento debidamente auxiliado, en el
menor tiempo posible o en su defecto en el término estipulado por la ley.

Cordialmente,

Elaboro: ABG. J ALEJANDRO GIRALDO PATI B Ra i n § B sk



No. 4950/ MDNSGDALGCC - M
Medellin, Nueve (09) de diciembre de 2020. “URGENTE”

Sefior Capitan MEDICINA LABORAL

JOHN FREDY RUSSI CARDENAS
(N> ?
O T2-R020 10:30 1]

Oficial de Medicina Laboral
Séptima Division — Ejército Nacional.
Por favor contestar citando numero del oficio, radicado del procesoy nombres de la

Medellin - Antioquia

referencia.
REFERENCIA : REPARACION DIRECTA
RADICACION - 05001 33 33 011 2020-00203-00
DEMANDANTE - JORGE ANDRES SOLORZANO ARIAS C.C. No. 1.007.640.342
DEMANDADO - MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL
ASUNTO: Solicitud Prueba

Respetuosamente, me permito solicitar al sefior Capitan Oficial de Medicina Laboral, su valiosa
para expedir la documentacion que mas adelante se enumera del soldado de la referencia,
quien en el mes de junio del 2020, sufrié6 enfermedad (LEISHMANIASIS), durante la prestacion
del servicio militar obligatorio, por lo que presenté demanda de Reparacion Directa ante el
Juzgado Once Administrativo Oral del Circuito de Medellin, con el fin de obtener el
reconocimiento de perjuicios, por lo tanto se solicita:

1. Copia del Informativo Administrativo por lesion, en caso de reposar en el expediente
meédico laboral.

2. Copia de la Junta Medico Laboral, en caso de reposar en el expediente médico laboral.

Lo anterior de conformidad con establecido en el paragrafo del articulo 175 de la Ley 1437 de
2011, la cual ademas sefiala que la inobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria
gravisima del funcionario encargado del asunto.

Por favor le solicito respetuosamente devolver este requerimiento debidamente auxiliado, en el
menor tiempo posible o en su defecto en el término estipulado por la ley.

Cordialmente, /_\\\

ORIANA MARIA GUTIERREZ DELIOT
Grupo Contencioso Constitucional - Sede\Medellin
Ministerio de Defensa Nacional.

Elaboro: J. ALEJANDRO GIRALDO PATHA



No. 4951/ MDNSGDALGCC - M
Medellin, Nueve (09) de diciembre de 2020. \\ “URGENTE”
"&%

Sefiores
TRIBUNAL MEDICO LABORAL DE REVISION MILITAR Y DE POLICIA

Carrera 54 No. 43-29 CAN Puerta 8
Bogota D.C.

Por favor contestar citando nimero del oficio, radicado del proceso y nombres de la

referencia.
REFERENCIA : REPARACION DIRECTA
RADICACION ~ : 05001 33 33011 2020-00203-00
DEMANDANTE : JORGE ANDRES SOLORZANO ARIAS C.C. No. 1.007.640.342
DEMANDADO : MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL
ASUNTO: Solicitud Prueba

Respetuosamente, me permito solicitar a los sefiores Tribunal Médico Laboral de Revision
Militar y de Policia, su para expedir la documentacién que mas adelante se enumera del
soldado de la referencia, quien en el mes de febrero del 2020, sufri6 Enfermedad
(LEISHMANIASIS) durante la prestacién del servicio militar obligatorio, por lo que presentd
demanda de Reparaciéon Directa ante el Juzgado Once Administrativo Oral del Circuito de
Medellin, con el fin de obtener el reconocimiento de perjuicios, por lo tanto se solicita:

Copia del Acta de Tribunal Medico Laboral del sefior JORGE ANDRES SOLORZANO ARIAS
C.C. No. 1.007.640.342, en caso de haber sido convocado, o copia de la renuncia a dicha

convocatoria con el respectivo recibido fechado de su dependencia.

Lo anterior de conformidad con establecido en el paragrafo del articulo 175 de la Ley 1437 de
2011, la cual ademas sefiala que la inobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria

gravisima del funcionario encargado del asunto.

Por favor le solicito respetuosamente devolver este requerimiento debidamente auxiliado, en el

menor tiempo posible o en su defecto en el término estipulado por la ley.

Cordialmente,

rupo Contencioso Constitucional - Sede Medellin

ORIANA MARIA GUTIERREZ DEL&OT\
Ministerio de Defensa Nacional.

-

Elaboro: ABG. J. ALEJANDRO GIRALDQ_PATINO




No. 4952/ MDNSGDALGCC - M

Medellin, Nueve (09) de diciembre de 2020. “URGENTE”

Se;ﬁor Coronel

HECTOR ALFONSO CANDELARIO GUANEME

Director de la Direccién de Prestaciones Sociales - DIPSO
Ejército Nacional

Bogota D.C _

Ciop 50 H1BAT Proroc Ca0Rd

Por favor contestar citando numero del oficio, radicado del proceso y nombres de la

referencia.
REFERENQIA - REPARACION DIRECTA
RADICACION - 05001 33 33 011 2020-00203-00
DEMANDANTE - JORGE ANDRES SOLORZANO ARIAS C.C. No. 1.007.640.342
DEMANDADO - MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL

ASUNTO: Solicitud Prueba

Respetuosamente, me permito solicitar al sefior Coronel Director de Prestaciones Sociales del
Ejercito Nacional, su valiosa para expedir la documentacion que mas adelante se enumera del
soldado de la referencia, quien en el mes de febrero del 2020, sufrié lesién (LEISHMANIASIS)
durante la prestacion del servicio militar obligatorio, por lo que radico solicitud de conciliacion
ante la Procuraduria Judicial para Asuntos Administrativos de Medellin, con el fin de obtener el
reconocimiento de perjuicios, por lo tanto se solicita:

1. Expediente Prestacional.

Lo anterior de conformidad con establecido en el paragrafo del articulo 175 de la Ley 1437 de
2011, la cual ademas sefala que la inobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria
gravisima del funcionario encargado del asunto.

Por favor le solicito respetuosamente devolver este requerimiento debidamente auxiliado, en el
menor tiempo posible o en su defecto en el término estipulado por la ley.

\\
L

Cordialmente,

~ ORIANA MARIA GUTIERREZ DELIOT
upo Contencioso Constitucional - Sede Medellin
Ministerio de Defensa Nacional.

Elaboro: J. ALEJANDRO GIRALDO PATIN



