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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN

Medellin, veintisiete (27) de abril del dos mil veintiuno (2021)

RADICADO 05001-33-33-011-2021-00114-00
ACCIONANTE | MARIA ISABEL RAMIREZ RESTREPO

ACCIONADO UNIDAD ADMINISTRATIVA PARA LA
REPARACION INTEGRAL A LAS
VICTIMAS

ACCION TUTELA
SENTENCIA N° | 050

OBJETO DE PRONUNCIAMIENTO

Procede el Juzgado a proferir sentencia de primera instancia dentro de la
accion de tutela de la referencia, recibida en esta instancia judicial el 16
abril de 2021.

HECHOS

La parte accionante relacioné como supuestos facticos los siguientes:

Afirma que mediante correo electrénico enviado el 16 de febrero de 2021,
solicit6 a la UARIV entrega de la priorizacion e indemnizacion
administrativa a la que cree tener derecho, sin que a la fecha la entidad
accionada le haya dado respuesta a su solicitud.

Con base en los anteriores hechos formula la siguiente:

PRETENSION
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Solicita que se tutelen los derechos fundamentales vulnerados por la
entidad accionada frente a la solicitud de reconocimiento y pago de la
indemnizacion administrativa.

DERECHOS FUNDAMENTALES VULNERADOS

Considera la parte accionante que la UARIV vulnera y amenaza el derecho
constitucional de la dignidad humana y fundamental de peticién.

CONTESTACION DE LA TUTELA

La UARIV se pronuncid frente a los hechos esgrimidos en su contra e
indicé que mediante radicado N° 20217208496821 del 16 de abril de 2021
dio respuesta de fondo a la peticidon presentada por la accionante y que
alli le informé que de acuerdo a lo dispuesto en el literal b del articulo 13
de la Resolucion 1049 de 2019, la solicitud de indemnizacidon
administrativa podra ser negada cuando “() /a inclusion en el Registro
Unico de Victimas por el desplazamiento forzado no guarde relacion
cercana y suficiente con el conflicto armado interno ()”..

Que asi mismo la entidad le indicé que una vez verificada la informacion,
se evidencio en el sistema de informacion, que el presente caso no guarda
relacion cercana y suficiente con el conflicto armado interno, en
consecuencia, no es posible para la Unidad reconocer la medida de
indemnizacion administrativa individual, atendiendo a lo establecido en el
articulo 13 literal B de la Resolucién 1049 del 15 de marzo de 2019.

En igual sentido sostiene que frente a los hechos existe carencia actual de
objeto por hecho superado, pues la entidad ya respondié de fondo las
peticiones de la accionante.

CONSIDERACIONES

Para dirimir el anterior conflicto, el Despacho identificara cual es la tesis
gue maneja cada una de las partes, cuadl es el problema juridico
planteado, asi mismo hara un andlisis constitucional del caso concreto,
para finalmente establecer si hubo o no vulneraciéon de algin derecho
fundamental.

Tesis de la parte accionante
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Considera conculcado su derecho fundamental de peticion toda vez que la
UARIV no ha dado respuesta de fondo a la peticién enviada por correo
electrénico el pasado 16 de febrero de 2021.

Tesis de la parte accionada

La UARIV afirma que mediante comunicacion N° 20217208496821 del
16 de abril de 2021, dio respuesta de fondo a la peticién presentada por
la accionante, la cual fue enviada al mismo correo electrénico de donde
enviaron el derecho de peticién.

Problema juridico

Corresponde al Juzgado dilucidar si dentro del asunto sub examine se han
vulnerado los derechos fundamentales que le asisten a la parte actora,
como quiera que segun su relato la UARIV no ha dado respuesta a la
solicitud de reconocimiento y pago de la indemnizacion administrativa, o
si por el contrario la entidad demandada ya dio respuesta a la solicitud
presentada por la accionante.

ANALISIS JURIDICO, FACTICO Y PROBATORIO
Analisis constitucional

El articulo 86 de la Carta Politica, establece que la accién de tutela es un
instrumento excepcional de proteccién de los derechos fundamentales
consagrados en la Constitucion, cuando resulten vulnerados o
amenazados por la accion o la omisidon de las autoridades publicas o de
los particulares, en los casos expresamente sefalados en la ley, bajo
condicién de que no pueda acudirse a otro medio de defensa judicial.

La accionante afirma haber presentado peticion ante la UARIV solicitando
reconocimiento y pago de la indemnizacién administrativa y aporté como
prueba de la mencionada solicitud el siguiente documento:
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” G ma l] Victimas Colombia

<colombiavictimas@gmail.com>

DERECHO DE PETICION

1 mensaje

Victimas Colombia

<colombiavictimas@gmall. com>

Para: "unidadenlinea@Unidadvictimas.Gov.Co"
<unidadenlinea@unidadvictimas.gov.co>

16 de febrero de 2021,
16.:56

NOMBRE: MARIA ISABEL RAMIREZ R
CEDULA:43598606
TELEFONO;3166508551

DIRECCION:CALL 84# 38-49 INT 201 MANRIIQUE LAS NIEVES

-:] 20210216155743613.pdf
1714K

Sefiores: 2 .
UNIDAD ESPECIAL DE ATENCICN Y REPARACION
INTEGRAL A LAS VICTIMAS, CALLE 7 N° 6 - 54,

TEL. 7430000 — 018000911119 Santafé de Bogota, D. C.

REFERENCIA: DERECHO DE PETICION ART. 23 C.P.C., DE FONDO A
RETORNOQ Y REUBICACION DEFINITIVA VOLUNTARIAMENTE.

HECHOS:

Malia Taalb amlycz ccgiﬁqﬁélﬁ

de | , cludadana colombiana, mayor de edad, residente
en esta localidad, desplazado y victima de la violencia y del cenflicto armado, con
un nucleo familiar conformado por un total de personas, asi:

<% Entre Oy 17 afios de edad ___

< Entre 18 y 60 afios de edad __

< Mayores de §1 afios o tercera edad __
< Personas con discapacidad __

Realizo la anterior clasificacién para dar cumplimiento a la RESOLUCION 1956
DEL 2012, la cual contempla las excepciones para casos de extrema
vulnerabilidad, tales como: 1) NINOS, NINAS Y ADCLESCENTES, 2) ADULTOS
MAYORES O TERCERA EDAD, 3) PERSONAS EN SITUACION DE
DISCAPACIDAD, 4) PERSONAS QUE PRESENTEN ENFERMEDADES
CRO‘NOCAS. 5) PERSONAS CON INCAPACIDADES MEDICAS SUPERIORES A
30 DIAS,

« Me permito aclarar que teniendo en cuenta la Ley 1448 de 2011 y sus decretos
reglamentarios 4800 y 4802 de 2011, se ha estipulado que la Entrega de
Asistencia Humanitaria, sea realizada por las entidades inmersas en la
presente peticion, de lo cual no tendria objecidn alguna si se tuviese en cuenta
que la alimentacién y el pago de arriendo son correlativos el uno con &l otro,
por cuanto se debe realizar la entrega en el mismo momento de todo el
componente de ayuda humanitaria.

HECHOS:

PRIMERO: Soy victima del conflicte armado que en nuestro pals es el pan nuestro
de cada dia, COMO DESPLAZADA DE ESTE PAIS HE RECURRIDO A LA
PARTE LEGAL DE SOLICITAR MI REUBICACION LIBRE Y DEFINITIVA, EN LA
CIUDAD DE MEDELLIN, CON EL ANIMO ADEMAS DE SER PRIORIZADO(A) EN
LOS DERECHOS QUE ME ASISTEN,

El articulo 28 de |la Ley 1448 de 2011, enuncia los dereches esenciales de |as

2 gt - Su_ s ") o
P PR T

Por su parte la entidad accionada afirma que mediante comunicacion N°
20217208496821 del 16 de abril de 2021, dio respuesta de fondo a la
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peticion presentada por la accionante y que alli la entidad le informé que
no es posible para la Unidad reconocer la medida de indemnizacién
administrativa individual, atendiendo lo establecido en el articulo 13 literal
B de la Resolucion 1049 del 15 de marzo de 2019.

A Unidad para la atencién
& El futuro reparacion integral F-OAP-013-CAR
Al contestar por favor cite estos datos:

Radicado No.: 20217208496321

Fecha: 16/04/2021 19:47:10

En virtud de todo lo anterior, el literal b del articulo 13 de la Resolucion 1049 de 2019, dispuso que fa solicitud de indemnizacion

administrativa podra ser negada cuando “(...) /a inclusion en el Registro Unico de Victimas por el desplazamiento forzado no
guarde relacién cercana y suficiente con el confiicto armado intemo {...)".

Asi las cosas, luego de la verificacion del estado de inclusion, se evidencia en este sistema de informacion, que el presente
caso no guarda relacion cercana y suficiente con el conflicto armado interno, en consecuencia, no es posible para la Unidad
reconocer la medida de indemnizacion administrativa individual, atendiendo lo establecido en el articulo 13 literal B de la
Resolucion 1049 del 15 de marzo de 2019.

Para nuestra entidad es muy importante tener actualizados sus datos de contacto, asi como la informacion del Registro Unico
de Victimas — RUV, por esto le invitamos a informar cualquier modificacion a través de nuestros canales de atencion.

Asi mismo, es importante contar con su opinion para mejorar nuestros servicios de atencion al usuario. Para ello lo invitamos a
responder la encuesta de satisfaccion que se encuentra en la pagina web https://www.unidadvictimas.gov.co/es/encuesta-de-
satisfaccion/37436 le agradecemos su participacion.

Atentamente,

Ej O \ j

ENRIQUEARDILA FRANCO

NINCATAN TOEAAIAA N DFNADACIARCS

La accionante sefialé como correo electrénico para notificacion el siguiente:

noTiFicAcion: Calle §Y #3599 - /”jfleﬂof Zo1 MahFige
TELEFONO: 21 b G50 §5 51 las rrebrs

Tsabef, 7s. /Qeo%rcpo @ﬂ[\/’o‘(_e o)

Atentamente,

ce. H3359Y£96

Sin embargo, envidé el derecho de peticion de otro correl electrénico tal
como se evidencia a continuacion:
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V,' G ma I ' Victimas Colombia

<colomblavictimas@gmail.com>
DERECHO DE PETICION
1 mensaje
Victimas Colombia 16 de febrero de 2021,

<colombiavictimas @gmail com> 1656
ra; "ul niinea@Unidadvicbmas.Gov.Co"

<unidadenlinea@unidadvictimas, gov.co>

NOMBRE: MARIA ISABEL RAMIREZ R

CEDULA:43558806

TELEFONO;3166508551

DIRECCION:CALL 84# 38-49 INT 201 MANRIQUE LAS NIEVES

-3 20210216155743613,pdf
1714K

La entidad accionada envid la respuesta al correo electréonico de donde le
enviaron el derecho de peticion, es decir al correo
colombiavictimas@gmail.com tal como se evidencia a continuacion:

El futuro e -
esde todos ) [oparacién integral

LT

Fecha; 16/04/2021 19:47:10
Bogota D.C.

Seior (a):
MARIA ISABEL RAMIREZ RESTREPO

RAD. 20217202496821
TELEFONO: 3166508551

Asunto: Comunicacion en Virtud a la Accion de Tutela
Codigo Lex. 5721791 - D.I. # 43598696
MN. LEY 1448 DE 2011

e

o A8 s '

$e cOMPietd 13 ENrega 3 #3105 JNSUNITANCS O JrUPOS, PErS ¥ Servidor de SeSUNG NO #nvio informacion de nonficacion de antrega
COLOMEIAVICTIMAS (COLOMEIAVICTIMAS Somat Tom
Amses [ RESPUESTA- 0017208450401

S e
ADS T IO § B A I JERETRCE OO D 98 3 i Pel @ dpey | Rmmets vgE 103 Luves - AR -
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Ahora bien, con el fin de corroborar la informacion suministrada por la
UARIV, el oficial mayor del Despacho entablé comunicaciéon con la
accionante, alli corroboré que la respuesta emitida por la UARIV fue puesta
en conocimiento de la parte demandante tal como se observa en la
constancia de llamada telefénica visible a continuacion:

R
JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

REF: ACCION DE TUTELA 2021-00114
CONSTANCIA LLAMADA TELEFONICA

En Medellin, a los veintiséis (26) dias del mes de abril del 2021. Se deja
constancia que procedi a entablar comunicacion con la sefiora MARIA
ISABEL RAMIREZ RESTREPO en el abonado 316 6508551, acclonante
dentro de la accién de tutela de la referencia. Al preguntarte sl tenia
conocimiento de la respuesta emitida por la UARIV al derecho de peticion
presentado ante la entidad donde solicita reconocdmiento y pago de la
indemnizacion administrativa Contesto: Si, la respuesta fue remitida al
correo electrénico de donde se envié el derecho de peticion el cual
pertenece a la persona que le ayuda con el tramite ante la entidad

Asl mismo, indicd que en dicha respuesta la entidad le negob el pago de la
indemnizacion administrativa cuando realidad tiene derecha,

Atentamente,

ANDREY RODRIGUEZ BARBOSA

Flolod Sloeine

Examinada la solicitud del peticionario y lo que que respondié la UARIV, el
Juzgado encuentra que la respuesta es de fondo pues resuelve el tema
planteado por la actora y en consecuencia tal y como lo afirma la UARIV se
ha configurado un hecho superado

En virtud de lo anterior, para el Juzgado resulta pertinente sefalar que, en
diversos pronunciamientos la Corte Constitucional, ha manifestado que si
en el tramite de la accién de tutela desaparece la causa que motivd su
iniciacion, la misma se torna improcedente pues ya no existe el objeto
juridico sobre el cual se entra a decidir.

“La carencia actual de objeto por hecho superado se da cuando entre el momento de la
interposicion de la accion de tutela y el momento del fallo se satisface por completo la pretension
contenida en la demanda de amparo, razon por la cual cualquier orden judicial en tal sentido se
torna innecesaria. En otras palabras, aquello que se pretendia lograr mediante la orden del juez
de tutela ha acaecido antes de que el mismo diera orden alguna.Respecto a la carencia actual
de objeto por hecho superado, la Corte ha indicado que el propdsito de la accién de tutela se
limita a la proteccion inmediata y actual de los derechos fundamentales, cuando éstos resulten
vulnerados o amenazados por la accion u omision de las autoridades publicas, o de los
particulares en los casos expresamente consagrados en la ley. Sin embargo, cuando la situacion
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de hecho que origina la supuesta amenaza o vulneracion del derecho desaparece o se encuentra
superada, la accion de tutela pierde su razon de ser, pues en estas condiciones no existiria una
orden que impartir. Por otro lado, la carencia actual de objeto por dafio consumado se presenta
cuando la vulneracion o amenaza del derecho fundamental ha producido el perjuicio que se
pretendia evitar con la accion de tutela, de modo tal que ya no es posible hacer cesar la violacion
o impedir que se concrete el peligro, y lo Gnico que procede es el resarcimiento del dafio causado
por la vulneracion del derecho fundamental”. (Sentencia T-358/14).

En este orden de ideas, se avizora que la vulneracién o amenaza al derecho
de peticion fue superada.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE MEDELLIN, ADMINISTRANDO JUSTICIA EN
NOMBRE DE LA REPUBLICA Y POR AUTORIDAD DE LA LEY,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR la CARENCIA ACTUAL DE OBJETO POR HECHO
SUPERADO dentro de la presente accion de tutela, promovida por la sefora
MARIA ISABEL RAMIREZ RESTREPO contra la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL PARA LA REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS, por las
razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Se deniegan las demas pretensiones de la demanda.

TERCERO: Contra la presente providencia procede el recurso de
impugnacion dentro de los tres (3) dias siguientes a la notificacion, para
ser resuelto por el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE ANTIOQUIA.

CUARTO: Si no fuere impugnada la presente sentencia dentro de los tres
(3) dias siguientes a su notificacion, remitase a la CORTE CONSTITUCIONAL
para su eventual revision.

QUINTO: Finalmente para efectos de impugnaciones y documentos
relacionados con el asunto de la referencia, se informa el correo electrénico
admllmed@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE,

Firmado Por:
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EUGENIA RAMOS MAYORGA
JUEZ
JUEZ - JUZGADO 011 ADMINISTRATIVO ORAL DE LA CIUDAD DE
MEDELLIN-ANTIOQUIA

Este documento fue generado con firma electrdnica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
11dfe34469932d8cde727f81c557475127b2177628aedf6d88b17
a2af3c4140a
Documento generado en 27/04/2021 11:29:56 AM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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