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“ » CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SIGCMA

Mg, Rama Judicial
] i Consejo Superior de la Judicatura
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v Republica de Colombia

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, octubre veintiséis (26) de dos mil veintitrés (2023)

Expediente N° 23-001-33-33-001-2019-00132

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del derecho
Demandante: Stella del Carmen Arrieta Lora
Demandado: Municipio de Ayapel

Asunto: Auto Prescinde de audiencia inicial

I OBJETO

Con el proposito de seguir con el tramite del medio de control en referencia, se procedera
a fijar fecha para la audiencia inicial, establecida en el articulo 180 del Cédigo Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo, previa las siguientes

Il CONSIDERACIONES
v" De la resolucién de excepciones previas.
En cumplimiento con lo establecido en el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, que regula lo
relacionado con las excepciones en la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, y en
concordancia con lo dispuesto en los articulos 100, 101 y 102 del CGP, seria del caso
pronunciarse sobre las excepciones previas presentadas oportunamente por el Municipio
de Ayapel, sin embargo, el ente territorial no contestd la demanda.

No encuentra el despacho que deba estudiarse de oficio alguna excepcion previa que deba
resolverse en esta etapa del proceso.

Resuelto lo anterior, lo procedente seria fijar fecha de audiencia inicial, no obstante,
considera el Despacho que, en el presente caso, es posible dictar sentencia anticipada,
conforme lo prevé el articulo 182A del CPACA, adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080
de 2022, por encuadrar el asunto en el numeral 1 literal a) y b) del articulo 182A del CPACA.
En ese orden, se dispondra fijar el litigio en los siguientes términos:

v Fijacion del litigio
En la presente causa procesal se debera determinar si la sefiora Stella del Carmen Arrieta
Lora, le asiste el derecho a que el Municipio de Ayapel le reconozca la indemnizacion
sustitutiva de pensién, por haber laborado en el ente municipal por el término de 47 meses
en el cargo de docente.

v" De la solicitud de decreté de pruebas.
Al respecto, se tendran como pruebas, los documentos aportados oportunamente por las
partes con la demanda y su contestacion, cuyo valor y eficacia seran tasados al momento
de emitir el fallo de instancia.

o Parte Demandante
-. No solicita prueba alguna.

e Parte Demandada

No contest6 la demanda (@)
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¢ Pruebas de Oficio

-. Se ordena oficiar a la Secretaria Del Tribunal Administrativo de Cérdoba para que allegue
con destino al proceso copia de la sentencia de fecha 21 de febrero de 2002, expediente
99-0442, actor: Estela del Carmen Arrieta Lora contra el Municipio de Ayapel, Magistrado
Ponente: Dr. Regulo Torralvo Suarez.

Para allegar el material probatorio decretado se concedera a la entidad requerida el
término de diez (10) dias contados a partir de la notificacion del presente auto.

El incumplimiento de esta obligacion constituye falta disciplinaria gravisima del
funcionario encargado de ello, por lo que ante su incumplimiento se compulsaran las
copias respectivas a la Procuraduria General de la Nacion, para lo pertinente.

Con fundamento en los principios de celeridad, eficacia y economia procesal, una vez
allegada la prueba solicitada, por auto se ordenara correr traslado a las partes de la misma,
vencido el cual se correra traslado para que presenten por escrito sus alegatos de
conclusién y al Ministerio Publico para que rinda el respectivo concepto.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria,
RESUELVE:

PRIMERO. Dar aplicacion en el presente caso a la figura de la sentencia anticipada,
conforme a lo establecido en el articulo 182A, numeral 19, literal a) y b) del CPACA,
adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.

SEGUNDO. Tener por fijado el litigio conforme lo establecido en la parte motiva de esta
providencia.

TERCERO. Tener como pruebas los documentos allegados con la demanda, cuyo valor y
eficacia seran tasados al momento de proferir la sentencia.

CUARTO. Decretar las siguientes pruebas documentales:

e Se ordena oficiar a la Secretaria Del Tribunal Administrativo de Cérdoba para que
allegue con destino al proceso copia de la sentencia de fecha 21 de febrero de 2002,
expediente 99-0442, actor: Estela del Carmen Arrieta Lora contra el Municipio de
Ayapel, Magistrado Ponente: Dr. Regulo Torralvo Suarez.

Para allegar el material probatorio decretado se concedera a la entidad requerida el
término de diez (10) dias contados a partir de la notificacion del presente auto.

El incumplimiento de esta obligacion constituye falta disciplinaria gravisima del
funcionario encargado de ello, por lo que ante su incumplimiento se compulsaran las
copias respectivas a la Procuraduria General de la Nacion, para lo pertinente.

QUINTO. Correr traslado comun a las partes y al Ministerio Publico por el término legal de
diez (10) dias siguientes a la ejecutoria de esta providencia, para que presenten por escrito
sus alegatos de conclusién, conforme lo dispone el inciso final del articulo 181 de la Ley
1437 de 2011, en concordancia con el articulo 182A de la misma obra, adicionado por el
articulo 42 de la Ley 2080 de 2021. Una vez concluido el término para alegar, por secretaria,
pasese el expediente al despacho para dictar sentencia anticipada.

SEXTO. De igual forma, se reitera a los sujetos procesales el cumplimiento de lo establecido
en el articulo 78 numeral 14 de la Ley 1564 de 2012 y el paragrafo del articulo 3° de la Ley
2213 de 2022, en el sentido, de que les asiste el deber de enviar a su contraparte y demas
sujetos procesales un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso, de lo cual



deberan allegar constancia a esta unidad judicial, remitiendo via correo electronico el
respectivo memorial informando el cumplimiento de ese deber, so pena de dar aplicaciéon a
las sanciones de Ley que sean procedentes.

SEPTIMO. Requerir a la entidad demandada Municipio de Ayapel, para que constituya
apoderado judicial, para que ejerza la defensa de sus intereses.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITOJUDICIAL DE MONTERIA (CORDOBA)

Monteria, octubre veintisiete (27) de 2023. El anterior auto se notifica a las partes por Estado Electrénico
No.45 las 8:00 A.M. El cual puede ser consultado en el link http://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-
administrativo-de-monteria/71

AURA ELISA PORTNOY CRUZ
Secretaria

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por el Juzgado Primero
Administrativo Oral del Circuito de Monteria - Cérdoba en la plataforma denominada SAMAL. En
consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacidon y posterior consulta, de
conformidad con el articulo 186 del CPACA. Puede validar la autenticidad del documento ingresando
en el siguiente link: https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.aspx



https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.aspx
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, veintiséis (26) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente No.: 23-001-33-33-001-2022-00724-00
Demandante: Liney Cecilia Estrada Escobar
Nacion - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de Prestaciones|
Demandado: Sociales del Magisterio y Departamento de Cérdoba - Secretaria de
Educacion
Decision: Admision de Demanda
. OBJETO

Vista la nota secretarial que antecede, en la que se informa que la parte demandante
presentd escrito de subsanacién de la demanda, para este Despacho a decidir sobre la
misma, previa las siguientes;

II. CONSIDERACIONES
e Antecedentes

Mediante auto de fecha veinte (20) de abril de 2023, se formularon observaciones a la
demanda de la referencia, disponiéndose que la parte actora subsanara la falencia en el
término de diez (10) dias, para que allegara el poder con el cumplimiento de los requisitos
legales donde se pueda determinar la direccion electronica real de la parte actora.

En cumplimiento a los anterior, el apoderado judicial de la parte de la demandante, dentro
del término previsto para el efecto, presenté memorial corrigiendo la demanda en los
aspectos indicados, por lo que se procede a su admision.

En virtud de lo expuesto el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Monteria,
RESUELVE

PRIMERO: Admitir la demanda presentada en ejercicio del Medio de Control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, presentada por la sefiora Liney Cecilia Estrada Escobar
contra la Nacién - Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio y Departamento de Cérdoba - Secretaria de Educacion.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al Representante
Legal de la Nacion - Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, al representante legal del Departamento de Cérdoba - Secretaria
de Educacion, a la Agencia Nacional de la Defensa Juridica del Estado y al sefior Agente
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establecido en el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

TERCERO. Notifiquese por estado el presente auto al demandante, como lo dispone el
articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO: Correr traslado al demandado, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado y al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, para contestar la demanda,
proponer excepciones, solicitar pruebas y lo demas que considere pertinente (articulo 172
C.P.A.C.A); el cual se empezara a contabilizar a los dos (02) dias habiles siguientes al envio
del mensaje, y el término respectivo empezara a correr a partir del dia siguiente. (Art. 48 de
la Ley 2080 de 2021).

QUINTO: Advertir al demandado que, dentro del término de traslado, debe allegar todas las
pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder. Asi mismo debera
anexar copia del expediente administrativo contentivo de los antecedentes de la actuacién
objeto del proceso y que se encuentren en su poder. El incumplimiento de esta primaria
obligacion constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado de ello. (Ver
paragrafo 1° del articulo 175 C.P.A.C.A).

SEXTO: Conforme a lo dispuesto en el inciso 4° del articulo 103 de la Ley 1437 de 2011,
se hace saber a las partes que, quien acude a esta Jurisdiccion en cumplimiento del deber
constitucional de colaboracion para el buen funcionamiento de la administracion de justicia,
esta en la obligacion de cumplir con las cargas procesales y probatorias previstas en la
mencionada codificacion.

SEPTIMO: De igual forma, en cumplimiento de lo establecido en el numeral 8° del articulo
35 de la Ley 2080 de 2021, el demandante debera enviar por medio electrénico copia de la
demanda y sus anexos a los demandados. Asi mismo, debera proceder el demandante
cuando al inadmitirse la demanda, presente escrito de subsanacion.

OCTAVO: Reconocer personeria juridica al Dr. Yobany Alberto Lépez Quintero como
apoderado judicial de la parte demandante, para actuar conforme a los fines descritos en el
poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
JUEZ

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electronicamente por el Juzgado
Primero Administrativo Oral del Circuito de Monteria - Cérdoba en la plataforma
denominada SAMAI.
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En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior
consulta, de conformidad con el articulo 186 del CPACA. Puede validar la
autenticidad del documento ingresando en el siguiente link:
https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.aspx

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
(CORDOBA)

Monteria, veintisiete (27) de octubre de 2023
el anterior auto se notifica a las partes por
Estado Electrénico No. 45 a las 8:00 A.M.

AURA ELISA PORTNOY CRUZ
Secretaria
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, veintiséis (26) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente No.:  23-001-33-33-001-2022-00729-00
Demandante: Beranis Del Socorro De Hoyos Carrascal
Nacion - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de Prestaciones
Demandado: Sociales del Magisterio y Departamento de Cdérdoba - Secretaria de
Educacion
Decision: Admision de Demanda
. OBJETO

Vista la nota secretarial que antecede, en la que se informa que la parte demandante
presentd escrito de subsanacién de la demanda, para este Despacho a decidir sobre la
misma, previa las siguientes;

II. CONSIDERACIONES
e Antecedentes

Mediante auto de fecha veinte (20) de abril de 2023, se formularon observaciones a la
demanda de la referencia, disponiéndose que la parte actora subsanara la falencia en el
término de diez (10) dias, para que allegara el poder con el cumplimiento de los requisitos
legales donde se pueda determinar la direccion electronica real de la parte actora.

En cumplimiento a los anterior, el apoderado judicial de la parte de la demandante, dentro
del término previsto para el efecto, presentdé memorial corrigiendo la demanda en los
aspectos indicados, por lo que se procede a su admision.

En virtud de lo expuesto el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Monteria,
RESUELVE

PRIMERO: Admitir la demanda presentada en ejercicio del Medio de Control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, presentada por la sefiora Beranys Del Socorro De Hoyos
Carrasca contra la Nacion - Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio y Departamento de Cdrdoba - Secretaria de
Educacion.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al Representante
Legal de la Nacion - Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, al representante legal del Departamento de Cérdoba - Secretaria
de Educacion, a la Agencia Nacional de la Defensa Juridica del Estado y al sefior Agente
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establecido en el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

TERCERO. Notifiquese por estado el presente auto al demandante, como lo dispone el
articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO: Correr traslado al demandado, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado y al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, para contestar la demanda,
proponer excepciones, solicitar pruebas y lo demas que considere pertinente (articulo 172
C.P.A.C.A); el cual se empezara a contabilizar a los dos (02) dias habiles siguientes al envio
del mensaje, y el término respectivo empezara a correr a partir del dia siguiente. (Art. 48 de
la Ley 2080 de 2021).

QUINTO: Advertir al demandado que, dentro del término de traslado, debe allegar todas las
pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder. Asi mismo debera
anexar copia del expediente administrativo contentivo de los antecedentes de la actuacién
objeto del proceso y que se encuentren en su poder. El incumplimiento de esta primaria
obligacion constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado de ello. (Ver
paragrafo 1° del articulo 175 C.P.A.C.A).

SEXTO: Conforme a lo dispuesto en el inciso 4° del articulo 103 de la Ley 1437 de 2011,
se hace saber a las partes que, quien acude a esta Jurisdiccion en cumplimiento del deber
constitucional de colaboracion para el buen funcionamiento de la administracion de justicia,
esta en la obligacion de cumplir con las cargas procesales y probatorias previstas en la
mencionada codificacion.

SEPTIMO: De igual forma, en cumplimiento de lo establecido en el numeral 8° del articulo
35 de la Ley 2080 de 2021, el demandante debera enviar por medio electrénico copia de la
demanda y sus anexos a los demandados. Asi mismo, debera proceder el demandante
cuando al inadmitirse la demanda, presente escrito de subsanacion.

OCTAVO: Reconocer personeria juridica al Dr. Yobany Alberto Lépez Quintero como
apoderado judicial de la parte demandante, para actuar conforme a los fines descritos en el
poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
JUEZ

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electronicamente por el Juzgado
Primero Administrativo Oral del Circuito de Monteria - Cérdoba en la plataforma
denominada SAMAI.
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En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior
consulta, de conformidad con el articulo 186 del CPACA. Puede validar la
autenticidad del documento ingresando en el siguiente link:
https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.aspx

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
(CORDOBA)

Monteria, veintisiete (27) de octubre de 2023
el anterior auto se notifica a las partes por
Estado Electrénico No. 45 a las 8:00 A.M.

AURA ELISA PORTNOY CRUZ
Secretaria
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, veintiséis (26) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente No.:  23-001-33-33-001-2022-00749-00
Demandante: Alexandra Milena Martinez Almanza
Nacion - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de Prestaciones
Demandado: Sociales del Magisterio y Departamento de Cdérdoba - Secretaria de
Educacion
Decision: Admision de Demanda
I. OBJETO

Vista la nota secretarial que antecede, en la que se informa que la parte demandante
presentd escrito de subsanacién de la demanda, para este Despacho a decidir sobre la
misma, previa las siguientes;

II. CONSIDERACIONES
e Antecedentes

Mediante auto de fecha veinte (20) de abril de 2023, se formularon observaciones a la
demanda de la referencia, disponiéndose que la parte actora subsanara la falencia en el
término de diez (10) dias, para que allegara el poder con el cumplimiento de los requisitos
legales donde se pueda determinar la autenticidad ya sea a través de mensaje de datos
proveniente de la cuenta de correo electrénico de la demandante en el que expresara el
otorgamiento de poder al apoderado o mediante nota de presentacion personal.

En cumplimiento a los anterior, el apoderado judicial de la parte de la demandante, dentro
del término previsto para el efecto, presenté memorial corrigiendo la demanda en los
aspectos indicados, por lo que se procede a su admision.

En virtud de lo expuesto el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Monteria,
RESUELVE

PRIMERO: Admitir la demanda presentada en ejercicio del Medio de Control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, presentada por la sefiora Alexandra Milena Martinez
Almanza contra la Nacion - Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio y Departamento de Codrdoba - Secretaria de
Educacion.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al Representante
Legal de la Nacion - Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones
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de Educacion, a la Agencia Nacional de la Defensa Juridica del Estado y al sefior Agente
del Ministerio Publico que interviene ante este Despacho Judicial, de conformidad con lo
establecido en el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

TERCERO. Notifiquese por estado el presente auto al demandante, como lo dispone el
articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO: Correr traslado al demandado, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado y al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, para contestar la demanda,
proponer excepciones, solicitar pruebas y lo demas que considere pertinente (articulo 172
C.P.A.C.A); el cual se empezara a contabilizar a los dos (02) dias habiles siguientes al envio
del mensaje, y el término respectivo empezara a correr a partir del dia siguiente. (Art. 48 de
la Ley 2080 de 2021).

QUINTO: Advertir al demandado que, dentro del término de traslado, debe allegar todas las
pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder. Asi mismo debera
anexar copia del expediente administrativo contentivo de los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso y que se encuentren en su poder. El incumplimiento de esta primaria
obligacion constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado de ello. (Ver
paragrafo 1° del articulo 175 C.P.A.C.A).

SEXTO: Conforme a lo dispuesto en el inciso 4° del articulo 103 de la Ley 1437 de 2011,
se hace saber a las partes que, quien acude a esta Jurisdiccion en cumplimiento del deber
constitucional de colaboracién para el buen funcionamiento de la administracion de justicia,
esta en la obligacion de cumplir con las cargas procesales y probatorias previstas en la
mencionada codificacion.

SEPTIMO: De igual forma, en cumplimiento de lo establecido en el numeral 8° del articulo
35 de la Ley 2080 de 2021, el demandante debera enviar por medio electrénico copia de la
demanda y sus anexos a los demandados. Asi mismo, debera proceder el demandante
cuando al inadmitirse la demanda, presente escrito de subsanacion.

OCTAVO: Reconocer personeria juridica al Dr. Yobany Alberto Lopez Quintero como
apoderado judicial de la parte demandante, para actuar conforme a los fines descritos en el
poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
JUEZ
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CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por el Juzgado
Primero Administrativo Oral del Circuito de Monteria - Coérdoba en la plataforma
denominada SAMAI.

En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior
consulta, de conformidad con el articulo 186 del CPACA. Puede validar la
autenticidad del documento ingresando en el siguiente link:
https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.aspx

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
(CORDOBA)

Monteria, veintisiete (27) de octubre de 2023
el anterior auto se notifica a las partes por
Estado Electronico No. 45 a las 8:00 A.M.

AURA ELISA PORTNOY CRUZ
Secretaria
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, veintiséis (26) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente No.:  23-001-33-33-001-2022-00751-00
Demandante: Arelys Del Socorro Zapata Moreno
Nacion - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de Prestaciones
Demandado: Sociales del Magisterio y Departamento de Cdérdoba - Secretaria de
Educacion
Decision: Admision de Demanda
. OBJETO

Vista la nota secretarial que antecede, en la que se informa que la parte demandante
presentd escrito de subsanacién de la demanda, para este Despacho a decidir sobre la
misma, previa las siguientes;

II. CONSIDERACIONES
e Antecedentes

Mediante auto de fecha veinte (20) de abril de 2023, se formularon observaciones a la
demanda de la referencia, disponiéndose que la parte actora subsanara la falencia en el
término de diez (10) dias, para que allegara el poder con el cumplimiento de los requisitos
legales donde se pueda determinar la autenticidad ya sea a través de mensaje de datos
proveniente de la cuenta de correo electrénico de la demandante en el que expresara el
otorgamiento de poder al apoderado o mediante nota de presentacion personal.

En cumplimiento a los anterior, el apoderado judicial de la parte de la demandante, dentro
del término previsto para el efecto, presenté memorial corrigiendo la demanda en los
aspectos indicados, por lo que se procede a su admision.

En virtud de lo expuesto el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Monteria,
RESUELVE

PRIMERO: Admitir la demanda presentada en ejercicio del Medio de Control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, presentada por la sefora Arelys Del Socorro Zapata Moreno
contra la Nacion - Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio y Departamento de Cérdoba - Secretaria de Educacion.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al Representante
Legal de la Nacion - Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, al representante legal del Departamento de Cérdoba - Secretaria
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del Ministerio Publico que interviene ante este Despacho Judicial, de conformidad con lo
establecido en el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

TERCERO. Notifiquese por estado el presente auto al demandante, como lo dispone el
articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO: Correr traslado al demandado, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado y al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, para contestar la demanda,
proponer excepciones, solicitar pruebas y lo demas que considere pertinente (articulo 172
C.P.A.C.A); el cual se empezara a contabilizar a los dos (02) dias habiles siguientes al envio
del mensaje, y el término respectivo empezara a correr a partir del dia siguiente. (Art. 48 de
la Ley 2080 de 2021).

QUINTO: Advertir al demandado que, dentro del término de traslado, debe allegar todas las
pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder. Asi mismo debera
anexar copia del expediente administrativo contentivo de los antecedentes de la actuacién
objeto del proceso y que se encuentren en su poder. El incumplimiento de esta primaria
obligacion constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado de ello. (Ver
paragrafo 1° del articulo 175 C.P.A.C.A).

SEXTO: Conforme a lo dispuesto en el inciso 4° del articulo 103 de la Ley 1437 de 2011,
se hace saber a las partes que, quien acude a esta Jurisdiccion en cumplimiento del deber
constitucional de colaboracion para el buen funcionamiento de la administracion de justicia,
esta en la obligacion de cumplir con las cargas procesales y probatorias previstas en la
mencionada codificacion.

SEPTIMO: De igual forma, en cumplimiento de lo establecido en el numeral 8° del articulo
35 de la Ley 2080 de 2021, el demandante debera enviar por medio electrénico copia de la
demanda y sus anexos a los demandados. Asi mismo, debera proceder el demandante
cuando al inadmitirse la demanda, presente escrito de subsanacion.

OCTAVO: Reconocer personeria juridica al Dr. Yobany Alberto Lopez Quintero como
apoderado judicial de la parte demandante, para actuar conforme a los fines descritos en el
poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
JUEZ

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por el Juzgado
Primero Administrativo Oral del Circuito de Monteria - Cérdoba en la plataforma
denominada SAMAI.
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En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior
consulta, de conformidad con el articulo 186 del CPACA. Puede validar la
autenticidad del documento ingresando en el siguiente link:
https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.aspx

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
(CORDOBA)

Monteria, veintisiete (27) de octubre de 2023
el anterior auto se notifica a las partes por
Estado Electrénico No. 45 a las 8:00 A.M.

AURA ELISA PORTNOY CRUZ
Secretaria
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, veintiséis (26) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente No.:  23-001-33-33-001-2022-00754-00
Demandante: Marlen Isabel Torres Mercado
Nacion - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de Prestaciones
Demandado: Sociales del Magisterio y Departamento de Cdérdoba - Secretaria de
Educacion
Decision: Admision de Demanda
I. OBJETO

Vista la nota secretarial que antecede, en la que se informa que la parte demandante
presentd escrito de subsanacién de la demanda, para este Despacho a decidir sobre la
misma, previa las siguientes;

II. CONSIDERACIONES
e Antecedentes

Mediante auto de fecha veinte (20) de abril de 2023, se formularon observaciones a la
demanda de la referencia, disponiéndose que la parte actora subsanara la falencia en el
término de diez (10) dias, para que allegara el poder con el cumplimiento de los requisitos
legales donde se pueda determinar la autenticidad ya sea a través de mensaje de datos
proveniente de la cuenta de correo electrénico de la demandante en el que expresara el
otorgamiento de poder al apoderado o mediante nota de presentacion personal.

En cumplimiento a los anterior, el apoderado judicial de la parte de la demandante, dentro
del término previsto para el efecto, presenté memorial corrigiendo la demanda en los
aspectos indicados, por lo que se procede a su admision.

En virtud de lo expuesto el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Monteria,
RESUELVE

PRIMERO: Admitir la demanda presentada en ejercicio del Medio de Control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, presentada por la sefiora Marlen Isabel Torres Mercado
contra la Nacion - Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio y Departamento de Cérdoba - Secretaria de Educacion.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al Representante
Legal de la Nacion - Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, al representante legal del Departamento de Cérdoba - Secretaria
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del Ministerio Publico que interviene ante este Despacho Judicial, de conformidad con lo
establecido en el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

TERCERO. Notifiquese por estado el presente auto al demandante, como lo dispone el
articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO: Correr traslado al demandado, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado y al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, para contestar la demanda,
proponer excepciones, solicitar pruebas y lo demas que considere pertinente (articulo 172
C.P.A.C.A); el cual se empezara a contabilizar a los dos (02) dias habiles siguientes al envio
del mensaje, y el término respectivo empezara a correr a partir del dia siguiente. (Art. 48 de
la Ley 2080 de 2021).

QUINTO: Advertir al demandado que, dentro del término de traslado, debe allegar todas las
pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder. Asi mismo debera
anexar copia del expediente administrativo contentivo de los antecedentes de la actuacién
objeto del proceso y que se encuentren en su poder. El incumplimiento de esta primaria
obligacion constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado de ello. (Ver
paragrafo 1° del articulo 175 C.P.A.C.A).

SEXTO: Conforme a lo dispuesto en el inciso 4° del articulo 103 de la Ley 1437 de 2011,
se hace saber a las partes que, quien acude a esta Jurisdiccion en cumplimiento del deber
constitucional de colaboracion para el buen funcionamiento de la administracion de justicia,
esta en la obligacion de cumplir con las cargas procesales y probatorias previstas en la
mencionada codificacion.

SEPTIMO: De igual forma, en cumplimiento de lo establecido en el numeral 8° del articulo
35 de la Ley 2080 de 2021, el demandante debera enviar por medio electrénico copia de la
demanda y sus anexos a los demandados. Asi mismo, debera proceder el demandante
cuando al inadmitirse la demanda, presente escrito de subsanacion.

OCTAVO: Reconocer personeria juridica al Dr. Yobany Alberto Lopez Quintero como
apoderado judicial de la parte demandante, para actuar conforme a los fines descritos en el
poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
JUEZ

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por el Juzgado
Primero Administrativo Oral del Circuito de Monteria - Cérdoba en la plataforma
denominada SAMAI.
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En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior
consulta, de conformidad con el articulo 186 del CPACA. Puede validar la
autenticidad del documento ingresando en el siguiente link:
https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.aspx

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
(CORDOBA)

Monteria, veintisiete (27) de octubre de 2023
el anterior auto se notifica a las partes por
Estado Electrénico No. 45 a las 8:00 A.M.

AURA ELISA PORTNOY CRUZ
Secretaria



https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.aspx

JURISDICCION DE LO

I » CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SIGCMA

g Rarna Judicial
: i Consejo Superior de la Judicatura
DE CORDOBA

v Repiiblica de Colombia

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA
Correo electronico: adm01mon@cendoj.ramajudicial.gov.co

Monteria, veintiséis (26) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No.: 23-001-33-33-001-2021-00166-00
Medio de Control: Ejecutivo

Demandante: Henry Daniel Solera Sanchez
Demandado: Municipio de Santa Cruz de Lorica
Decision: Auto ordena seguir adelante la ejecucion

I CONSIDERACIONES

v Antecedentes:

Observa el Despacho que, mediante auto de fecha 05 de octubre de 2021, se libré
mandamiento de pago en el presente asunto, de conformidad al acta de liquidacién bilateral
del contrato de prestacion de servicios N° 280-2019, por la suma de $3.600.000, con el
ajuste de valor desde su exigibilidad, mas intereses civiles doblados mensualmente por
dicho lapso, y hasta el pago efectivo. Dicha providencia fue notificada personalmente al
ejecutado el 01 de febrero de 2023, sin que se haya contestado la presente demanda.

v Marco normativo.

El tramite de formulacién y resolucién de excepciones en el proceso ejecutivo, se encuentra
regulado en el articulo 442 del Cédigo General del Proceso, aplicable por remisidén expresa
del articulo 306 del CPACA, que dispone:

“(...) Articulo 442. Excepciones. La formulacion de excepciones se sometera a las
siguientes reglas:

1. Dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion del mandamiento ejecutivo el
demandado podra proponer excepciones de mérito. Debera expresar los hechos en que
se funden las excepciones propuestas y acomparnar las pruebas relacionadas con ellas.

2. Cuando se trate del cobro de obligaciones contenidas en una providencia, conciliacion
o transaccion aprobada por quien ejerza funcion jurisdiccional, solo podran alegarse las
excepciones de pago, compensacion, confusion, novacion, remision, prescripcion o
transaccion, siempre que se basen en hechos posteriores a la respectiva providencia, la
de nulidad por indebida representacion o falta de notificacion o emplazamiento y la de
pérdida de la cosa debida. (...)”
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Por su parte, el articulo 440 del CGP, frente a la orden de ejecucion, sostiene que: “(...) Si
el gjecutado no propone excepciones oportunamente, el juez ordenara, por medio de auto
que no _admite recurso, el remate y el avalué de los bienes embargados y de los que
posteriormente se embarquen, si fuere el caso, o sequir adelante Ia ejecucion para el
cumplimiento _de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo,
practicar la liquidacion del crédito y condenar en costas al ejecutado.

Asi pues, como quiera que no existen pruebas por practicar y que la parte ejecutada, dentro
del término otorgado para cumplir la obligacién, o ejercer su defensa y proponer
excepciones, resolvido guardar silencio, procede lo establecido en la norma ibidem, y
mediante auto escrito se ordenara seguir adelante la ejecucién contra la demandada
Municipio de Santa Cruz de Lorica.

v De la condena en costas:

Frente a la condena en costas, el juez debe adoptarlas, teniendo en cuenta la conducta de
la parte vencida en el proceso, pues no es una regla de aplicacién forzosa y general.

El articulo 188 del CPACA no obliga al juzgador a condenar en costas indefectiblemente
sin que medie una valoracion de la conducta de la parte vencida en el proceso, dicha norma
sefala que se debe disponer sobre dicha condena, solo en la sentencia que decida el mérito
del asunto sometido a debate en el proceso.

Analizado dicho aspecto, este despacho estima que en esta oportunidad no hay lugar a
imponer condena en costas, debido a que no se aprecia temeridad o abuso de las
atribuciones o derechos procesales por las partes. Ademas, las costas deben aparecer
comprobadas, de acuerdo con lo dispuesto en el numeral 8 del articulo 365 del C.G.P,
segun el cual "Sdlo habra lugar a costas cuando en el expediente aparezca que se causaron
y en la medida de su comprobacion” situacion que no se ha presentado en el caso
estudiado.

v" Caso concreto:

Como se dijo anteriormente, en el presente asunto, se libré mandamiento de pago mediante
providencia del 05 de octubre de 2021, por la suma de $3.600.000, por concepto de capital
adeudado contenido en el Acta de liquidacion bilateral del contrato de prestacion de
servicios N° 280-2019, con el ajuste de valor desde su exigibilidad, mas intereses civiles
doblados mensualmente por dicho lapso, y hasta el pago efectivo.
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En ese orden, en vista que el ejecutado no presentd excepciones susceptibles de ser
tramitadas conforme el articulo 443 del CGP, a fin de imprimir celeridad al tramite ejecutivo,
teniendo en cuenta que el Municipio Santa Cruz de Lorica no ha demostrado que la
obligacion aqui reclamada ha sido cancelada al ejecutante; que el titulo ejecutivo retne los
presupuestos del articulo 422 del C.G.P. y; que no existe causal de nulidad alguna que
invalide lo actuado, se dara aplicacion al articulo 440 del C.G.P., se ordenara seguir
adelante con la ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el
mandamiento ejecutivo y practicar la liquidacién del crédito.

En consecuencia, el Juzgado Primero Administrativo Oral de Monteria,

RESUELVE

PRIMERO: Seguir adelante la ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones
determinadas en el mandamiento ejecutivo proferido dentro del presente asunto, de
conformidad con los dispuesto en la parte resolutiva.

SEGUNDO: Realizar la liquidacion del crédito de conformidad con lo expuesto en el articulo
446 del CGP.

TERCERO: No condenar en costas a la ejecutada, por no encontrarse probadas su
causacion en el presente asunto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
JUEZ

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por el Juzgado Primero
Administrativo Oral del Circuito de Monteria - Cdrdoba en la plataforma denominada SAMAI. En
consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, de
conformidad con el articulo 186 del CPACA. Puede validar la autenticidad del documento ingresando
en el siguiente link: https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.aspx
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NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA - CORDOBA

Monteria, 27 de octubre de 2023. El anterior auto se notifica a las
partes por Estado Electrénico No. 45 a las 8:00 A.M

Aura Elisa Portnoy Cruz
Secretaria
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, veintiséis (26) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente No.: 23-001-33-33-001-2022-00784-00

Demandante: Doralba Isabel Hernandez Galindo
Demandado: E.S.E Camu de Pueblo Nuevo
Decision: Admision de Demanda

I. OBJETO

Vista la nota secretarial que antecede, en la que se informa que la parte demandante
presentd escrito de subsanacion de la demanda, para este Despacho a decidir sobre la
misma, previa las siguientes;

II. CONSIDERACIONES
e Antecedentes

Mediante auto de fecha veinticinco (25) de mayo de 2023, se formularon observaciones a
la demanda de la referencia, disponiéndose que la parte actora subsanara la falencia en el
término de diez (10) dias, para que allegara la constancia de notificaciéon del acto
administrativo sin numero de fecha 13 de abril de 2022 expedido por la gerencia de la
entidad demandada.

En cumplimiento a los anterior, el apoderado judicial de la parte de la demandante, dentro
del término previsto para el efecto, presenté memorial corrigiendo la demanda en el aspecto
indicado, por lo que se procede a su admision.

En virtud de lo expuesto el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Monteria,
RESUELVE

PRIMERO: Admitir la demanda presentada en ejercicio del Medio de Control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, presentada por la sefiora Doralba Isabel Hernandez Galindo
contra la E.S.E Camu de Pueblo Nuevo.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al Representante
Legal de la E.S.E Camu de Pueblo Nuevo, a la Agencia Nacional de la Defensa Juridica del
Estado y al sefior Agente del Ministerio Publico que interviene ante este Despacho Judicial,
de conformidad con lo establecido en el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

TERCERO. Notifiquese por estado el presente auto al demandante, como lo dispone el
articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.
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CUARTO: Correr traslado al demandado, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado y al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, para contestar la demanda,
proponer excepciones, solicitar pruebas y lo demas que considere pertinente (articulo 172
C.P.A.C.A); el cual se empezara a contabilizar a los dos (02) dias habiles siguientes al envio
del mensaje, y el término respectivo empezara a correr a partir del dia siguiente. (Art. 48 de
la Ley 2080 de 2021).

QUINTO: Advertir al demandado que, dentro del término de traslado, debe allegar todas las
pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder. Asi mismo debera
anexar copia del expediente administrativo contentivo de los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso y que se encuentren en su poder. El incumplimiento de esta primaria
obligacion constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado de ello. (Ver
paragrafo 1° del articulo 175 C.P.A.C.A).

SEXTO: Conforme a lo dispuesto en el inciso 4° del articulo 103 de la Ley 1437 de 2011,
se hace saber a las partes que, quien acude a esta Jurisdiccion en cumplimiento del deber
constitucional de colaboracion para el buen funcionamiento de la administracién de justicia,
estd en la obligacion de cumplir con las cargas procesales y probatorias previstas en la
mencionada codificacion.

SEPTIMO: De igual forma, en cumplimiento de lo establecido en el numeral 8° del articulo
35 de la Ley 2080 de 2021, el demandante debera enviar por medio electrénico copia de la
demanda y sus anexos a los demandados. Asi mismo, debera proceder el demandante
cuando al inadmitirse la demanda, presente escrito de subsanacion.

OCTAVO: Reconocer personeria juridica al Dr. Luis Fernando Guzman Martiliano como
apoderado judicial de la parte demandante, para actuar conforme a los fines descritos en el
poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
JUEZ

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electronicamente por el Juzgado
Primero Administrativo Oral del Circuito de Monteria - Cérdoba en la plataforma
denominada SAMAI.

En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior
consulta, de conformidad con el articulo 186 del CPACA. Puede validar la
autenticidad del documento ingresando en el siguiente link:
https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.aspx
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NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
(CORDOBA)

Monteria, veintisiete (27) de octubre de 2023
el anterior auto se notifica a las partes por
Estado Electronico No. 45 a las 8:00 A.M.

AURA ELISA PORTNOY CRUZ
Secretaria
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, veintiséis (26) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente No.: 23-001-33-33-001-2022-00821-00
Demandante: Luz Nelly Chica Ricardo
Nacion - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de Prestaciones|
Demandado: Sociales del Magisterio y Departamento de Cérdoba - Secretaria de
Educacion
Decision: Admision de Demanda
. OBJETO

Vista la nota secretarial que antecede, en la que se informa que la parte demandante
presentd escrito de subsanacién de la demanda, para este Despacho a decidir sobre la
misma, previa las siguientes;

II. CONSIDERACIONES
e Antecedentes

Mediante auto de fecha veintisiete (27) de abril de 2023, se formularon observaciones a la
demanda de la referencia, disponiéndose que la parte actora subsanara la falencia en el
término de diez (10) dias, para que allegara el poder con el cumplimiento de los requisitos
legales donde se pueda determinar la direccion electronica real de la parte actora.

En cumplimiento a los anterior, el apoderado judicial de la parte de la demandante, dentro
del término previsto para el efecto, presenté memorial corrigiendo la demanda en los
aspectos indicados, por lo que se procede a su admision.

En virtud de lo expuesto el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Monteria,
RESUELVE

PRIMERO: Admitir la demanda presentada en ejercicio del Medio de Control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, presentada por la sefiora Luz Nelly Chica Ricardo contra la
Nacién - Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio y Departamento de Cérdoba - Secretaria de Educacion.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al Representante
Legal de la Nacion - Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, al representante legal del Departamento de Cérdoba - Secretaria
de Educacion, a la Agencia Nacional de la Defensa Juridica del Estado y al sefior Agente
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establecido en el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

TERCERO. Notifiquese por estado el presente auto al demandante, como lo dispone el
articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO: Correr traslado al demandado, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado y al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, para contestar la demanda,
proponer excepciones, solicitar pruebas y lo demas que considere pertinente (articulo 172
C.P.A.C.A); el cual se empezara a contabilizar a los dos (02) dias habiles siguientes al envio
del mensaje, y el término respectivo empezara a correr a partir del dia siguiente. (Art. 48 de
la Ley 2080 de 2021).

QUINTO: Advertir al demandado que, dentro del término de traslado, debe allegar todas las
pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder. Asi mismo debera
anexar copia del expediente administrativo contentivo de los antecedentes de la actuacién
objeto del proceso y que se encuentren en su poder. El incumplimiento de esta primaria
obligacion constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado de ello. (Ver
paragrafo 1° del articulo 175 C.P.A.C.A).

SEXTO: Conforme a lo dispuesto en el inciso 4° del articulo 103 de la Ley 1437 de 2011,
se hace saber a las partes que, quien acude a esta Jurisdiccion en cumplimiento del deber
constitucional de colaboracion para el buen funcionamiento de la administracion de justicia,
esta en la obligacion de cumplir con las cargas procesales y probatorias previstas en la
mencionada codificacion.

SEPTIMO: De igual forma, en cumplimiento de lo establecido en el numeral 8° del articulo
35 de la Ley 2080 de 2021, el demandante debera enviar por medio electrénico copia de la
demanda y sus anexos a los demandados. Asi mismo, debera proceder el demandante
cuando al inadmitirse la demanda, presente escrito de subsanacion.

OCTAVO: Reconocer personeria juridica al Dr. Yobany Alberto Lépez Quintero como
apoderado judicial de la parte demandante, para actuar conforme a los fines descritos en el
poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
JUEZ

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electronicamente por el Juzgado
Primero Administrativo Oral del Circuito de Monteria - Cérdoba en la plataforma
denominada SAMAI.
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En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior
consulta, de conformidad con el articulo 186 del CPACA. Puede validar la
autenticidad del documento ingresando en el siguiente link:
https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.aspx

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
(CORDOBA)

Monteria, veintisiete (27) de octubre de 2023
el anterior auto se notifica a las partes por
Estado Electrénico No. 45 a las 8:00 A.M.

AURA ELISA PORTNOY CRUZ
Secretaria
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, veintiséis (26) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente No.: 23-001-33-33-001-2022-00828-00
Demandante: Liliana Maria Gonzales Mejia
Nacion - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de Prestaciones|
Demandado: Sociales del Magisterio y Departamento de Cérdoba - Secretaria de
Educacion
Decision: Admision de Demanda
. OBJETO

Vista la nota secretarial que antecede, en la que se informa que la parte demandante
presentd escrito de subsanacién de la demanda, para este Despacho a decidir sobre la
misma, previa las siguientes;

II. CONSIDERACIONES
e Antecedentes

Mediante auto de fecha veintisiete (27) de abril de 2023, se formularon observaciones a la
demanda de la referencia, disponiéndose que la parte actora subsanara la falencia en el
término de diez (10) dias, para que allegara la constancia de notificacion del acto
administrativo sin numero de fecha 02 de junio de 2022.

En cumplimiento a los anterior, el apoderado judicial de la parte de la demandante, dentro
del término previsto para el efecto, presenté memorial corrigiendo la demanda en el aspecto
indicado, por lo que se procede a su admision.

En virtud de lo expuesto el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Monteria,
RESUELVE

PRIMERO: Admitir la demanda presentada en ejercicio del Medio de Control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, presentada por la sefiora Liliana Maria Gonzales Mejia
contra la Nacion - Ministerio de Educacién - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio y Departamento de Coérdoba - Secretaria de Educacion.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al Representante
Legal de la Nacion - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio, al Representante Legal del Departamento de Cérdoba - Secretaria de
Educacion, a la Agencia Nacional de la Defensa Juridica del Estado y al sefior Agente del
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establecido en el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

TERCERO. Notifiquese por estado el presente auto al demandante, como lo dispone el
articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO: Correr traslado al demandado, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado y al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, para contestar la demanda,
proponer excepciones, solicitar pruebas y lo demas que considere pertinente (articulo 172
C.P.A.C.A); el cual se empezara a contabilizar a los dos (02) dias habiles siguientes al envio
del mensaje, y el término respectivo empezara a correr a partir del dia siguiente. (Art. 48 de
la Ley 2080 de 2021).

QUINTO: Advertir al demandado que, dentro del término de traslado, debe allegar todas las
pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder. Asi mismo debera
anexar copia del expediente administrativo contentivo de los antecedentes de la actuacién
objeto del proceso y que se encuentren en su poder. El incumplimiento de esta primaria
obligacion constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado de ello. (Ver
paragrafo 1° del articulo 175 C.P.A.C.A).

SEXTO: Conforme a lo dispuesto en el inciso 4° del articulo 103 de la Ley 1437 de 2011,
se hace saber a las partes que, quien acude a esta Jurisdiccion en cumplimiento del deber
constitucional de colaboracion para el buen funcionamiento de la administracion de justicia,
esta en la obligacion de cumplir con las cargas procesales y probatorias previstas en la
mencionada codificacion.

SEPTIMO: De igual forma, en cumplimiento de lo establecido en el numeral 8° del articulo
35 de la Ley 2080 de 2021, el demandante debera enviar por medio electrénico copia de la
demanda y sus anexos a los demandados. Asi mismo, debera proceder el demandante
cuando al inadmitirse la demanda, presente escrito de subsanacion.

OCTAVO: Reconocer personeria juridica al Dr. Yobany Alberto Lépez Quintero como
apoderado judicial de la parte demandante, para actuar conforme a los fines descritos en el
poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
JUEZ

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electronicamente por el Juzgado
Primero Administrativo Oral del Circuito de Monteria - Cérdoba en la plataforma
denominada SAMAI.
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En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior
consulta, de conformidad con el articulo 186 del CPACA. Puede validar la
autenticidad del documento ingresando en el siguiente link:
https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.aspx

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
(CORDOBA)

Monteria, veintisiete (27) de octubre de 2023
el anterior auto se notifica a las partes por
Estado Electrénico No. 45 a las 8:00 A.M.

AURA ELISA PORTNOY CRUZ
Secretaria
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, veintiséis (26) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Medio de Control: Reparacion Directa

Expediente No.:  23-001-33-33-001-2023-00104-00

Demandante: Ledys Sofia Rodriguez Chima y Otros

Municipio de Monteria - Secretaria de Planeacion y Curaduria Urbana
Segunda de Monteria

Decision: Admision de Demanda

Demandado:

. OBJETO

Vista la nota secretarial que antecede, en la que se informa que la parte demandante
presentd escrito de subsanacién de la demanda, para este Despacho a decidir sobre la
misma, previa las siguientes;

Il. CONSIDERACIONES
¢ Antecedentes

Mediante auto de fecha primero (01) de agosto de 2023, se formularon observaciones a la
demanda de la referencia, disponiéndose que la parte actora subsanara la falencia en el
término de diez (10) dias, para que allegara el poder con el cumplimiento de los requisitos
legales donde se pueda determinar la autenticidad ya sea a través de mensaje de datos
proveniente de la cuenta de correo electronico de la demandante en el que expresara el
otorgamiento de poder al apoderado o mediante nota de presentacion personal.

En cumplimiento a los anterior, el apoderado judicial de la parte de la demandante, dentro
del término previsto para el efecto, presenté memorial corrigiendo la demanda en los
aspectos indicados, por lo que se procede a su admision.

En virtud de lo expuesto el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Monteria,
RESUELVE

PRIMERO: Admitir la demanda presentada en ejercicio del Medio de Control de Reparacién
Directa, presentada por la sefiora Ledys Sofia Rodriguez Chima y Otros contra el Municipio
de Monteria - Secretaria de Planeacién y la Curaduria Urbana Segunda de Monteria.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al Representante
Legal del Municipio de Monteria - Secretaria de Planeacién, al Representante Legal de la
Curaduria Segunda Urbana de Monteria, a la Agencia Nacional de la Defensa Juridica del
Estado y al sefior Agente del Ministerio Publico que interviene ante este Despacho Judicial,
de conformidad con lo establecido en el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.
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TERCERO. Notifiquese por estado el presente auto al demandante, como lo dispone el
articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO: Correr traslado al demandado, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado y al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, para contestar la demanda,
proponer excepciones, solicitar pruebas y lo demas que considere pertinente (articulo 172
C.P.A.C.A); el cual se empezara a contabilizar a los dos (02) dias habiles siguientes al envio
del mensaje, y el término respectivo empezara a correr a partir del dia siguiente. (Art. 48 de
la Ley 2080 de 2021).

QUINTO: Advertir al demandado que, dentro del término de traslado, debe allegar todas las
pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder. Asi mismo debera
anexar copia del expediente administrativo contentivo de los antecedentes de la actuacién
objeto del proceso y que se encuentren en su poder. El incumplimiento de esta primaria
obligacion constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado de ello. (Ver
paragrafo 1° del articulo 175 C.P.A.C.A).

SEXTO: Conforme a lo dispuesto en el inciso 4° del articulo 103 de la Ley 1437 de 2011,
se hace saber a las partes que, quien acude a esta Jurisdiccion en cumplimiento del deber
constitucional de colaboracion para el buen funcionamiento de la administracion de justicia,
esta en la obligacion de cumplir con las cargas procesales y probatorias previstas en la
mencionada codificacion.

SEPTIMO: De igual forma, en cumplimiento de lo establecido en el numeral 8° del articulo
35 de la Ley 2080 de 2021, el demandante debera enviar por medio electrénico copia de la
demanda y sus anexos a los demandados. Asi mismo, debera proceder el demandante
cuando al inadmitirse la demanda, presente escrito de subsanacion.

OCTAVO: Reconocer personeria juridica al Dr. Paulo Alejandro Garcés Otero como
apoderado judicial de la parte demandante, para actuar conforme a los fines descritos en el
poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
JUEZ

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por el Juzgado
Primero Administrativo Oral del Circuito de Monteria - Cérdoba en la plataforma
denominada SAMAI.

En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior
consulta, de conformidad con el articulo 186 del CPACA. Puede validar la
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autenticidad del documento ingresando en el siguiente link:

https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.aspx

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
(CORDOBA)

Monteria, veintisiete (27) de octubre de 2023
el anterior auto se notifica a las partes por
Estado Electrénico No. 45 a las 8:00 A.M.

AURA ELISA PORTNOY CRUZ
Secretaria
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, octubre veintiséis (26) de dos mil veintiuno (2021)

Expediente: 23.001.33.33.001.2020-00128

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del derecho
Demandante: SURTIGAS S.A. E.S.P.

Demandado: Municipio de Momil

ANTECEDENTES

SURTIGAS S.A. E.S.P, a través de apoderado judicial, presenta demanda en ejercicio del Medio
de Control de Nulidad y Restablecimiento del derecho contra el Municipio de Momil.

La demanda fue admitida mediante auto de fecha cinco (05) de marzo de 2020 y notificada
mediante estado No. 14 de seis (06) de marzo de 2020.

Segun constancia de notificacion personal se efectuo el dia veinticinco (25) de agosto de 2022.

Mediante memorial enviado por correo electronico el dia cinco (05) de agosto de 2020 el
apoderado de la parte demandante presenta adicion de la demanda, en cuanto a las pruebas.

CONSIDERACIONES

Por haberse reformado de manera oportuna y una vez verificado el cumplimiento de los requisitos
establecidos en el articulo 162 y 173 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, se procedera a admitir la reforma de demanda que antecede en
ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, instaurada por
SUTIGAS S.A. E.S.P. contra EL Municipio de Momil.

En virtud de lo expuesto el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Monteria,
RESUELVE

PRIMERO. ADMITIR la reforma de la demanda (adicion de prueba) presentada SURTIGAS S.A.
E.S.P. en ejercicio del Medio de Control DE Nulidad y Restablecimiento del Derecho contra el
Municipio de Momil, que reposa a folio 03 del expediente virtual.

SEGUNDO. Notifiquese a las partes de conformidad a lo indicado en el numeral 12 del articulo
173 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (Ley 1437 de
2011). De la reforma de la demanda se correra traslado mediante notificacion por estado.

TERCERO. Otorguese el término de quince (15) dias siguientes a la notificacién del auto
admisorio de la reforma de la demanda (Adicion de pruebas), a la parte demandada, Ministerio
Publico y a fin de que se dé contestacion de la reforma de la demanda, se propongan
excepciones, soliciten pruebas, se llame en garantia y/o presenten demanda de reconvencion, si

a bien lo tienen.
(@) ™
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Expediente: 23.001.33.33.001.2019-00168 —2—

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
JUEZ

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electréonicamente por el Juzgado Primero
Administrativo Oral del Circuito de Monteria - Cérdoba en la plataforma denominada SAMAL.
En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta,
de conformidad con el articulo 186 del CPACA. Puede validar la autenticidad del documento
ingresando en el siguiente link:
https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.aspx

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITOJUDICIAL DE MONTERIA (CORDOBA)

Monteria, octubre veintisiete (27) de 2023. El anterior auto se notifica a las partes por Estado Electrénico No.45 las
8:00 A.M. El cual puede ser consultado en el link http://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-administrativo-de-
monteria/71

AURA ELISA PORTNOY CRUZ
Secretaria
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, octubre veintiséis (26) de dos mil veintitrés (2023)

Expediente N° 23-001-33-33-001-2019-00245

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del derecho

Demandante: Juan Domingo Renteria Rodriguez

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — FOMAG y Departamento de Cérdoba
Asunto: Auto Prescinde de audiencia inicial

I OBJETO

Con el proposito de seguir con el tramite del medio de control en referencia, se procedera
a fijar fecha para la audiencia inicial, establecida en el articulo 180 del Cédigo Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo, previa las siguientes

Il. CONSIDERACIONES
v De la resolucion de excepciones previas.

En cumplimiento con lo establecido en el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, que regula lo
relacionado con las excepciones en la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, y en
concordancia con lo dispuesto en los articulos 100, 101 y 102 del CGP, seria del caso
pronunciarse sobre las excepciones previas presentadas oportunamente por la Nacion-
Ministerio de Educacién-Fomag y el Departamento de Cérdoba. Pues bien, encuentra el
Despacho que la Nacion-Ministerio de Educacion-Fomag, propone la excepcion de
CADUCIDAD.

Dicha excepcion no prospera teniendo en cuenta que en tratdndose de prestaciones
periddicas podran demandarse en cualquier tiempo, conforme lo establecido en el numeral
1 literal C del articulo 164 del CPACA.

En cuanto a las excepciones de prescripcion, inexistencia de la obligacion, cobro de lo no
debido, legalidad de los actos administrativos, buena fe; y las propuestas por el
Departamento de Cérdoba: falta de legitimacion en la causa por pasiva, cobro de lo no
debido, inexistencia del derecho reclamado, seran estudiadas en la sentencia, por ser de
aquellas que atacan el fondo del asunto.

No encuentra el despacho que deba estudiarse de oficio alguna excepcion previa que deba
resolverse en esta etapa del proceso.

Resuelto lo anterior, lo procedente seria fijar fecha de audiencia inicial, no obstante,
considera el Despacho que, en el presente caso, es posible dictar sentencia anticipada,
conforme lo prevé el articulo 182A del CPACA, adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080
de 2022, por encuadrar el asunto en el numeral 1 literal a) del articulo 182A del CPACA.

En ese orden, se dispondra fijar el litigio en los siguientes términos:

v" Fijacién del litigio
En la presente causa procesal se debera determinar si el sefior Juan Domingo Renteria
Rodriguez, tiene derecho a la reliquidacién de la pensién de jubilacion teniendo en cuenta
todos los factores que integran el salario devengados dentro del afio inmediatamente

anterior al momento del reconocimiento de la prestacion.

v" De la solicitud de decreté de pruebas. (@

icontec
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Al respecto, se tendran como pruebas, los documentos aportados oportunamente por las
partes con la demanda y su contestacion, cuyo valor y eficacia seran tasados al momento
de emitir el fallo de instancia.

e Parte Demandante

-. Se ordena oficiar a la Secretaria de Educacién del Departamento de Cérdoba — FOMAG
para que informe si la pension de jubilacién reconocida a favor del sefior Juan Domingo
Renteria Rodriguez ha sido debidamente indexada conforme lo ordena la Ley 445 de 1998.

-. Se niega la prueba solicitada consistente en oficiar al Departamento de Cérdoba- Oficina
de Recursos Humanos, para que remita con destino al proceso certificado de los factores
salariales sobre los cuales se desconté para riesgos 1.V.M al demandante, por innecesaria,
ya que se cuenta con la certificacion de los factores salariales devengados por el actor.

o Parte Demandada
-. No solicit6 prueba alguna.
e Pruebas de Oficio
-. El Despacho no considera necesario decretar pruebas de oficio.
Por lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria,
RESUELVE:

PRIMERO. Dar aplicacién en el presente caso a la figura de la sentencia anticipada,
conforme a lo establecido en el articulo 182A, numeral 12, literal b) del CPACA, adicionado
por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.

SEGUNDO. Tener por fijado el litigio conforme lo establecido en la parte motiva de esta
providencia.

TERCERO. Tener como pruebas los documentos allegados con la demanda, cuyo valor y
eficacia seran tasados al momento de proferir la sentencia.

CUARTO. Correr traslado comun a las partes y al Ministerio Publico por el término legal de
diez (10) dias siguientes a la ejecutoria de esta providencia, para que presenten por escrito
sus alegatos de conclusién, conforme lo dispone el inciso final del articulo 181 de la Ley
1437 de 2011, en concordancia con el articulo 182A de la misma obra, adicionado por el
articulo 42 de la Ley 2080 de 2021. Una vez concluido el término para alegar, por secretaria,
pasese el expediente al despacho para dictar sentencia anticipada.

QUINTO. De igual forma, se reitera a los sujetos procesales el cumplimiento de lo
establecido en el articulo 78 numeral 14 de la Ley 1564 de 2012 y el paragrafo del articulo
3° de la Ley 2213 de 2022, en el sentido, de que les asiste el deber de enviar a su
contraparte y demas sujetos procesales un ejemplar de los memoriales presentados en el
proceso, de lo cual deberan allegar constancia a esta unidad judicial, remitiendo via correo
electronico el respectivo memorial informando el cumplimiento de ese deber, so pena de
dar aplicacién a las sanciones de Ley que sean procedentes.

SEXTO. Tener como apoderado judicial del Departamento de Cordoba al Doctor ITALO
ANDRES GODIN GAMEZ, en los términos y fines del poder otorgado.

SEPTIMO: Tener como apoderado judicial de la Nacién — Ministerio de Educacion-FOMAG
a la Doctora DIANA MARIA HERNANDEZ BARRETO, en los términos y fines del poder
otorgado.



OCTAVO. Aceptar la renuncia de poder presentada por la Doctora DIANA MARIA
HERNANDEZ BARRETO, como apoderada judicial de la Nacién-Ministerio de Educacién —
FOMAG.

NOVENO. Requerir a la entidad demandada Nacion-Ministerio de Educacion-FNPSM, para
que constituya apoderado judicial, para que ejerza la defensa de sus intereses.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITOJUDICIAL DE MONTERIA (CORDOBA)

Monteria, octubre VEINTISIETE (27) de 2023. El anterior auto se notifica a las partes por Estado Electronico
No.45 las 8:00 A.M. El cual puede ser consultado en el link http://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-
administrativo-de-monteria/71

AURA ELISA PORTNOY CRUZ
Secretaria

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por el Juzgado Primero
Administrativo Oral del Circuito de Monteria - Cérdoba en la plataforma denominada SAMAL. En
consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacidon y posterior consulta, de
conformidad con el articulo 186 del CPACA. Puede validar la autenticidad del documento ingresando
en el siguiente link: https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.aspx
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA
Correo electronico: adm01mon@cendoj.ramajudicial.gov.co

Monteria, veintiséis (26) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No.: 23-001-33-33-001-2016-00339-00
Medio de Control: Ejecutivo

Demandante: Nayib Camilo Amin Pinto.
Demandado: E.S.E. Hospital San Nicolas de Planeta Rica
Decision: Auto ordena seguir adelante la ejecucion

l. CONSIDERACIONES
v Antecedentes:

Observa el Despacho que, mediante auto de fecha 04 de octubre de 2018, se nego el
mandamiento ejecutivo frente a los siguientes demandantes: ELSIN DE JESUS TAPIAS
GARCIA, NAYIB CAMILO AMIN MEJIA, LUIS ALFONDO GALARCIO TAPIAS, y DEIMER
GALARCIO TAPIAS.

Asi mismo, se ordend librar mandamiento de pago a favor del demandante NAYIB CAMILO
AMIN PINTO, por la suma de $30.800.000, por concepto de la condena impuesta en
Sentencia de primera instancia, proferida por el Juzgado Primero Administrativo de
Descongestién de Monteria, confirmada por el Tribunal Administrativo de Cérdoba, en
Sentencia de segunda Instancia del 20 de octubre de 2014.

Sobre dicha providencia, se presento recurso de apelacién, el cual fue rechazado por el Ad
Quem, mediante auto del 30 de septiembre de 2020, por haber sido presentado por persona
gue no estaba facultada para ello.

Asi pues, en firme la providencia de fecha 04 de octubre de 2018, la notificacion personal
del mandamiento de pago se realiz6 el dia 21 de julio de 2022, sin que la parte accionada
diera contestacion alguna a la demanda.

v" Marco normativo.
El tramite de formulacion y resolucidén de excepciones en el proceso ejecutivo, se encuentra
regulado en el articulo 442 del Cédigo General del Proceso, aplicable por remision expresa
del articulo 306 del CPACA, que dispone:

“(...) Articulo 442. Excepciones. La formulacion de excepciones se sometera a las
siguientes reglas:
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1. Dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion del mandamiento ejecutivo el
demandado podra proponer excepciones de mérito. Debera expresar los hechos en que
se funden las excepciones propuestas y acompanar las pruebas relacionadas con ellas.

2. Cuando se trate del cobro de obligaciones contenidas en una providencia, conciliacion
o transaccion aprobada por quien ejerza funcion jurisdiccional, sélo podran alegarse las
excepciones de pago, compensacion, confusion, novacion, remision, prescripcion o
transaccion, siempre que se basen en hechos posteriores a la respectiva providencia, la
de nulidad por indebida representacion o falta de notificacion o emplazamiento y la de
pérdida de la cosa debida. (...)”

Por su parte, el articulo 440 del CGP, frente a la orden de ejecucion, sostiene que: “(...) Si
el ejecutado no propone excepciones oportunamente, el juez ordenara, por medio de auto
que no_admite recurso, el remate y el avalué de los bienes embargados y de los que
posteriormente se embarquen, si fuere el caso, o sequir adelante Ia ejecucion para el
cumplimiento _de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo,
practicar la liquidacion del crédito y condenar en costas al ejecutado.

Asi pues, como quiera que no existen pruebas por practicar y que la parte ejecutada, dentro
del término otorgado para cumplir la obligacion, o ejercer su defensa y proponer
excepciones, resolvido guardar silencio, procede lo establecido en la norma ibidem, y
mediante auto escrito se ordenara seguir adelante la ejecucion contra la demandada E.S.E.
Hospital San Nicolas de Planeta Rica.

v De la condena en costas:

Frente a la condena en costas, el juez debe adoptarlas, teniendo en cuenta la conducta de
la parte vencida en el proceso, pues no es una regla de aplicacién forzosa y general.

El articulo 188 del CPACA no obliga al juzgador a condenar en costas indefectiblemente
sin que medie una valoracion de la conducta de la parte vencida en el proceso, dicha norma
sefala que se debe disponer sobre dicha condena, solo en la sentencia que decida el mérito
del asunto sometido a debate en el proceso.

Analizado dicho aspecto, este despacho estima que en esta oportunidad no hay lugar a
imponer condena en costas, debido a que no se aprecia temeridad o abuso de las
atribuciones o derechos procesales por las partes. Ademas, las costas deben aparecer
comprobadas, de acuerdo con lo dispuesto en el numeral 8 del articulo 365 del C.G.P,
segun el cual "Sdlo habra lugar a costas cuando en el expediente aparezca que se causaron
y en la medida de su comprobacion” situaciébn que no se ha presentado en el caso
estudiado.
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v" Caso concreto:

Como se dijo anteriormente, en el presente asunto, se libré mandamiento de pago mediante
providencia del 04 de octubre de 2018, Gnicamente a favor del demandante NAYIB CAMILO
AMIN PINTO, por la suma de $30.800.000, por concepto de la condena impuesta en
Sentencia de primera instancia, proferida por el Juzgado Primero Administrativo de
Descongestién de Monteria, confirmada por el Tribunal Administrativo de Cérdoba, en
Sentencia de segunda Instancia del 20 de octubre de 2014.

En ese orden, en vista que el ejecutado no presentd excepciones susceptibles de ser
tramitadas conforme el articulo 443 del CGP, a fin de imprimir celeridad al tramite ejecutivo,
teniendo en cuenta que la E.S.E. Hospital San Nicolas de Planeta Rica no ha demostrado
que la obligacién aqui reclamada ha sido cancelada al ejecutante; que el titulo ejecutivo
reune los presupuestos del articulo 422 del C.G.P. y; que no existe causal de nulidad
alguna que invalide lo actuado, se dara aplicacién al articulo 440 del C.G.P., se ordenara
seguir adelante con la ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en
el mandamiento ejecutivo y practicar la liquidacion del crédito.

En consecuencia, el Juzgado Primero Administrativo Oral de Monteria,
RESUELVE

PRIMERO: Seguir adelante la ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones
determinadas en el mandamiento ejecutivo proferido dentro del presente asunto, de
conformidad con los dispuesto en la parte resolutiva.

SEGUNDO: Realizar la liquidacion del crédito de conformidad con lo expuesto en el articulo
446 del CGP.

TERCERO: No condenar en costas a la ejecutada, por no encontrarse probadas su
causacion en el presente asunto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
JUEZ
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CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por el Juzgado Primero
Administrativo Oral del Circuito de Monteria - Cérdoba en la plataforma denominada SAMAI. En
consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, de
conformidad con el articulo 186 del CPACA. Puede validar la autenticidad del documento ingresando
en el siguiente link: https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.aspx

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA - CORDOBA

Monteria, 27 de octubre de 2023. El anterior auto se notifica a las
partes por Estado Electrénico No. 45 a las 8:00 A.M

Aura Elisa Portnoy Cruz
Secretaria
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, veintiséis (26) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente No.:  23-001-33-33-001-2022-00756-00

Demandante: Luis Segundo Salas Ivafiez
Demandado: Departamento de Coérdoba
Decision: Admision de Demanda

. OBJETO

Vista la nota secretarial que antecede, en la que se informa que la parte demandante
presentd escrito de subsanacion de la demanda, para este Despacho a decidir sobre la
misma, previa las siguientes;

II. CONSIDERACIONES
e Antecedentes

Mediante auto de fecha diecisiete (18) de mayo de 2023, se formularon observaciones a la
demanda de la referencia, disponiéndose que la parte actora subsanara la falencia en el
término de diez (10) dias, para que allegara la copia de historia laboral- Colpensiones que
se relaciona en el acapite de pruebas que no se visualiza dentro de los documentos
aportados.

En cumplimiento a los anterior, el apoderado judicial de la parte de la demandante, dentro
del término previsto para el efecto, presenté memorial corrigiendo la demanda en los
aspectos indicados donde manifiesta que por error involuntario se relacioné dicha prueba,
ademas, aduce que la misma no hace parte del material probatorio en el proceso, por tanto,
solicita que no se tenga en cuenta.

En virtud de lo expuesto el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Monteria,
RESUELVE

PRIMERO: Admitir la demanda presentada en ejercicio del Medio de Control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, presentada por el sefior Luis Segundo Salas lvafnez contra
el Departamento de Cordoba.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al Representante
Legal del Departamento de Cérdoba, a la Agencia Nacional de la Defensa Juridica del
Estado y al sefior Agente del Ministerio Publico que interviene ante este Despacho Judicial,
de conformidad con lo establecido en el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.
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articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO: Correr traslado al demandado, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado y al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, para contestar la demanda,
proponer excepciones, solicitar pruebas y lo demas que considere pertinente (articulo 172
C.P.A.C.A); el cual se empezara a contabilizar a los dos (02) dias habiles siguientes al envio
del mensaje, y el término respectivo empezara a correr a partir del dia siguiente. (Art. 48 de
la Ley 2080 de 2021).

QUINTO: Advertir al demandado que, dentro del término de traslado, debe allegar todas las
pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder. Asi mismo debera
anexar copia del expediente administrativo contentivo de los antecedentes de la actuacién
objeto del proceso y que se encuentren en su poder. El incumplimiento de esta primaria
obligacion constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado de ello. (Ver
paragrafo 1° del articulo 175 C.P.A.C.A).

SEXTO: Conforme a lo dispuesto en el inciso 4° del articulo 103 de la Ley 1437 de 2011,
se hace saber a las partes que, quien acude a esta Jurisdiccion en cumplimiento del deber
constitucional de colaboracion para el buen funcionamiento de la administracion de justicia,
esta en la obligacion de cumplir con las cargas procesales y probatorias previstas en la
mencionada codificacion.

SEPTIMO: De igual forma, en cumplimiento de lo establecido en el numeral 8° del articulo
35 de la Ley 2080 de 2021, el demandante debera enviar por medio electrénico copia de la
demanda y sus anexos a los demandados. Asi mismo, debera proceder el demandante
cuando al inadmitirse la demanda, presente escrito de subsanacion.

OCTAVO: Reconocer personeria juridica al Dr. Dinectry Andrés Aranda Jiménez como
apoderado judicial de la parte demandante, para actuar conforme a los fines descritos en el
poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
JUEZ

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por el Juzgado
Primero Administrativo Oral del Circuito de Monteria - Cérdoba en la plataforma
denominada SAMAI.

En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior
consulta, de conformidad con el articulo 186 del CPACA. Puede validar la
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autenticidad del documento ingresando en el siguiente link:

https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.aspx

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
(CORDOBA)

Monteria, veintisiete (27) de octubre de 2023
el anterior auto se notifica a las partes por
Estado Electrénico No. 45 a las 8:00 A.M.

AURA ELISA PORTNOY CRUZ
Secretaria
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, veintiséis (26) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Medio de Control: Accion Popular

Expediente No.: 23-001-33-33-001-2015-00321-00
Demandante: Procuraduria 10 Judicial Agrario y Ambiental
Demandado: Municipio de Monteria

Asunto: Auto mejor proveer — requiere informe.

. OBJETO

Encontrandose el proceso pendiente para dictar sentencia, procede este Despacho a
solicitar una prueba de oficio, la cual se torna necesaria para decidir el presente asunto,
acorde con lo manifestado por la Procuraduria Ambiental y Agraria en escrito visto a folio
290 del expediente.

Il. CONSIDERACIONES
- Antecedentes

La Procuraduria 10 Judicial Il Agrario y Ambiental para el Departamento de Cérdoba,
instaurd accion popular en contra del Municipio de Monteria para la proteccion del derecho
colectivo al acceso a los servicios publicos y a su prestacion eficiente, el derecho a un
ambiente sano y el derecho al disfrute de la infraestructura basico municipal.

Pretende el actor que se ordene a la accionada, que haga cesar el dafio ambiental que se
genera por la disposicion de las mismas, en vias publicas.

-  Premisa Juridica.

El articulo 213 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, dispone:

“En cualquiera de las instancias el Juez o Magistrado Ponente podra decretar de oficio
las pruebas que considere necesarias para el esclarecimiento de la verdad. Se
deberan decretar y practicar conjuntamente con las pedidas por las partes.

Ademas, oidas las alegaciones el juez o la sala, seccion o subseccion antes de dictar
sentencia también podra disponer que se practiquen las pruebas necesarias para
esclarecer puntos oscuros o difusos de la contienda. Para practicarlas debera sefalar
un término de hasta diez (10) dias. (subraye fuera de texto)

Por su parte el articulo 170 del Cédigo General del Proceso establece:
“El juez podra decretar pruebas de oficio, en las oportunidades probatorias del
proceso y de los incidentes y antes de fallar, cuando sean necesarias para esclarecer

los hechos objeto de la controversia.

Las pruebas decretadas de oficio estaran sujetas a la contradiccion de las partes.”
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Expediente: 23.001.33.33.001.2015.00321.00
Medio de Control: Accion Popular

1. DECISION

Encontrandose el proceso para fallo, y con el fin de esclarecer la realidad actual de los
hechos y asi poder tomar una decisién de fondo en el presente asunto, se observa la
necesidad solicitar la colaboracion de la CAR CVS, el municipio de Monteria y la empresa
Servigenerales S.A. E.S.P.

Por tanto, se hara uso de la permision establecida en el inciso 2° del articulo 213 de
C.P.A.C.Ay articulo 170 del CGP, y en consecuencia se dispone:

1. Requiérase a la CAR CVS, para que rinda un informe técnico, previa visita al
basurero a cielo abierto, en el Corregimiento El Cerrito en la ciudad de Monteria,
particularmente en los puntos criticos ubicados en las siguientes coordenadas:
Punto critico No. 1: Latitud 8°42.786°N Longitud 7°47.331"; y Punto critico No. 2:
Latitud8°42.863'N Longitud 75°47.175°0. En consecuencia, certifique las
condiciones actuales del botadero e indique si el municipio de Monteria adelanté o
no las acciones para el cierre, clausura y recuperacion ambiental del botadero, con
la restauracion del suelo y las fuentes hidricas necesarias.

2. Oficiese al Municipio de Monteria para que certifique: si en la actualidad se esta
prestando el servicio de aseo en el corregimiento El Cerrito, en caso afirmativo
indique la frecuencia y horarios de recoleccién de los residuos y el lugar de
disposicion final de estos.

3. Oficiese a la empresa Servigenerales S.A E.S.P., para que informe si se encuentra
prestando servicios en el Corregimiento El Cerrito de Monteria. En caso afirmativo,
indique los términos de la prestacion de servicios, la frecuencia, los horarios de
recoleccién, y el lugar de disposicion final de los residuos.

Para lo anterior, se concedera un término no mayor a quince (15) dias, contados a partir de
la comunicacion de este proveido.

En virtud de lo expuesto el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Monteria,

RESUELVE

PRIMERO: REQUERIR a la CAR CVS, para que rinda un informe técnico, previa visita al
basurero a cielo abierto, en el Corregimiento El Cerrito en la ciudad de Monteria,
particularmente en los puntos criticos ubicados en las siguientes coordenadas: Punto
critico No. 1: Latitud 8°42.786'N Longitud 7°47.331°; y Punto critico No. 2:
Latitud8°42.863'N Longitud 75°47.175°0. En consecuencia, certifique las condiciones
actuales del botadero e indique si el municipio de Monteria adelantd o no las acciones para
el cierre, clausura y recuperacion ambiental del botadero, con la restauracién del suelo y
las fuentes hidricas necesarias.

SEGUNDO: OFICIAR al Municipio de Monteria para que certifique: si en la actualidad se
esta prestando el servicio de aseo en el corregimiento El Cerrito, en caso afirmativo indique
la frecuencia y horarios de recoleccion de los residuos y el lugar de disposicion final de
estos.

TERCERO: OFICIAR a la empresa Servigenerales S.A E.S.P., para que informe si se
encuentra prestando servicios en el Corregimiento El Cerrito de Monteria. En caso
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Expediente: 23.001.33.33.001.2015.00321.00
Medio de Control: Accion Popular

afirmativo, indique los términos de la prestacién de servicios, la frecuencia, los horarios de
recoleccion, y el lugar de disposicion final de los residuos.

CUARTO: Concédase un término de quince (15) dias, contados a partir la comunicacion de
este auto, para cumplir con el requerimiento antes referido.

QUINTO: ACEPTAR Ia renuncia al poder presentado por el Dr. Juan Antonio Arrieta
Flérez, como apoderado del municipio de Monteria, de conformidad con la documentacion
arrimada a folios 292- 296 del expediente.

SEXTO: Una vez surtido lo anterior, regrese al Despacho el presente proceso, para emitir
sentencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA (CORDOBA)

Monteria, 27 de octubre de 2023. El anterior auto se notifica a las partes
por Estado Electrénico No. 45 a las 8:00 A.M. El cual puede ser
consultado en el link http://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-
administrativo-de-monteria/71

AURA ELISA PORTNOY CRUZ
Secretaria
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JURISDICCION DE LO

l “ » CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SIGCMA

Mg, Rama Judicial
] Consejo Superior de la Judicatura
DE CORDOBA

v Republica de Colombia

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, octubre veintiséis (26) de dos mil veintitrés (2023)

Expediente N° 23-001-33-33-001-2019-00046
Medio de Control: Reparacion Directa
Demandante: Rita Maria Hidalgo Torres
Demandado: Municipio de Ayapel

Asunto: Auto Prescinde de audiencia inicial

I OBJETO

Con el proposito de seguir con el tramite del medio de control en referencia, se procedera
a fijar fecha para la audiencia inicial, establecida en el articulo 180 del Cédigo Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo, previa las siguientes

Il. CONSIDERACIONES
v De la resolucion de excepciones previas.

En cumplimiento con lo establecido en el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, que regula lo
relacionado con las excepciones en la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, y en
concordancia con lo dispuesto en los articulos 100, 101 y 102 del CGP, seria del caso
pronunciarse sobre las excepciones previas presentadas oportunamente por el Municipio
de Ayapel, entidad que propuso la excepcion de indebida escogencia del medio de control
y caducidad del medio de control y genéricas.

Excepcion indebida escogencia de la accion

Sostiene la entidad demandada que con la presente demanda se pretende el
reconocimiento de perjuicios ocasionados a la demandante con ocasién a la expedicion del
Decreto 010 de 23 de febrero de 2017, por medio de la cual se terminé el nombramiento en
provisionalidad de la demandante, en cumplimiento de la sentencia judicial proferida por el
juzgado Tercero Administrativo del Circuito de Monteria, en primera instancia, de fecha 16
de diciembre de 2014, y del Tribunal Administrativo de C6rdoba, Sala Tercera de Decisién
del 17 de noviembre de 2016, la cual ordend reintegrar al cargo a la sefiora Yasmin Judith
Rivas Lopez.

Senala que si la causa del perjuicio es una decisidon administrativa que crea, modifica o
extingue una relacion juridica particular y concreta, es decir, un acto administrativo, la
accion o medio de control procedente es de nulidad y restablecimiento del derecho.

Decision:

La Jurisprudencia reiterada de la Sala' ha sefialado que en materia de lo
contencioso administrativo, la fuente del dafo determina la accion procedente para
analizar los supuestos que fundan la controversia y, esta, a su vez, determina la

técnica apropiada en la formulacién de las pretensiones de la demanda, asi como

I Consejo de Estado. Seccidn Tercera. Sentencia de 13 de mayo de 2009, exp. 15.652; M.P. Dra. Myriam
Guerrero de Escobar, entre muchas otfras providencias.
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la oportunidad en el tiempo para hacerlas valer por via jurisdiccional.

En ese sentido, la Alta Corporacién ha considerado, de manera pacifica y reiterada,
que si el dafo tiene origen en un acto administrativo de caracter particular y
concreto, la accion procedente —ahora medio de control- sera la de nulidad y
restablecimiento del derecho, pues resulta menester para obtener el resarcimiento
del perjuicio, el respectivo pronunciamiento judicial en relacion con la nulidad del
acto administrativo para efectos de desvirtuar la presuncién de legalidad y veracidad
que ampara a tal decision y que hacen obligatorio su cumplimiento vy
obedecimiento?, al respecto ha sefalado:

‘Los actos administrativos, como expresion de la voluntad de la Administracion
Publica con la finalidad de producir efectos juridicos, deben basarse en el
principio de legalidad, el cual se constituye en un deber ser: que las
autoridades sometan su actividad al ordenamiento juridico. Pero es posible
que en la realidad la Administracion viole ese deber ser, es decir, que no
someta su actividad al ordenamiento legal, sino que, por el contrario, atente
contra €l. Se habla, en este caso, de los actos y actividades ilegales de la
Administracion y aparece, en consecuencia, la necesidad de establecer
controles para evitar que se produzcan esas ilegalidades o para el caso en que
ellas lleguen a producirse, que no tengan efectos o que, por lo menos, los
efectos no continuen produciéndose y se indemnicen los darios que pudieron
producirse®. Cuando ello pasa y quien se encuentre afectado con la
decision administrativa aleque la causacion de un perjuicio derivado de
la ilicitud o ileqgalidad de la misma, las acciones procedentes son las
acciones de nulidad o también llamadas acciones de legalidad o de
impugnacion. Sin_embargo, cuando esto no sucede, es decir, no se
discute la validez del acto administrativo, y solo se alega la causacion de
perjuicios, la accion procedente es la de reparacion directa*” (se destaca).

Pues bien, a través del medio de control judicial de reparacién directa, el
demandante pretende, que se declare la responsabilidad patrimonial del Municipio
de Ayapel por los dafos y perjuicios que sufrié con la declaratoria de insubsistencia
del cargo que ocupaba en la administracién. Pues bien, observa el Despacho que
el Decreto 010 de 23 de enero de 2017 se limita a cumplir una decisién judicial, sin
que en él surja una situacién juridica distinta del del acto que se ejecuta, por lo tanto,

2Consejo de Estado. Seccidn Tercera. Sentencia de 13 de mayo de 2009, exp. 15.652; M.P. Dra. Myriam
Guerrero de Escobar, entre muchas ofras providencias.

3 LIBARDO RODRIGUEZ R. “Derecho Administrativo General y Colombiano”. Décimo Tercera Edicion.
Edt. Temis. Bogotd. 2002.

4 CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION TERCERA, Sentencia
de 27 de abril de 2006, Exp. No. 16.079, Rad. 19001-23-31-000-1996-07005-01, Actor: Maria del Rosario
Arias Vallejo, Demandado: Municipio de Popaydn, C. P. Ramiro Saavedra Becerra.



no es un acto administrativo susceptible de control judicial. Asi mismo, en la
presente causa procesal, no se discute la validez del acto administrativo, solo se
alega la causacioén del perjuicio, por lo cual es procedente el medio de control de
reparacién directa; por tal razon la excepcién propuesta no prospera.

En cuanto a la excepcion de caducidad propuesta se estudiara con el fondeo del asunto

No encuentra el despacho que deba estudiarse de oficio alguna excepcion previa que deba
resolverse en esta etapa del proceso.

Resuelto lo anterior, lo procedente seria fijar fecha de audiencia inicial, no obstante,
considera el Despacho que, en el presente caso, es posible dictar sentencia anticipada,
conforme lo prevé el articulo 182A del CPACA, adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080
de 2022, por encuadrar el asunto en el numeral 1 literal b) del articulo 182A del CPACA.
En ese orden, se dispondra fijar el litigio en los siguientes términos:

v Fijacion del litigio
En la presente causa procesal se debera determinar si existe responsabilidad patrimonial
del Municipio de Ayapel, por los presuntos danos y perjuicios causados a la demandante
con ocasion de la declaratoria de insubsistencia del cargo de Jefe de Presupuesto y
Contabilidad, Codigo 219 Grado 01 de dicho municipio.

Igualmente, se debera determinar si opero el fendbmeno de caducidad dentro de la presente
causa procesal.

v" De la solicitud de decreté de pruebas.
Al respecto, se tendran como pruebas, los documentos aportados oportunamente por las
partes con la demanda, cuyo valor y eficacia seran tasados al momento de emitir el fallo de
instancia.

o Parte Demandante
-. No solicita prueba alguna.

o Parte Demandada
No contest6 la demanda

¢ Pruebas de Oficio

El Despacho no considera necesario decretar pruebas de oficio.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria,
RESUELVE:

PRIMERO. Dar aplicacién en el presente caso a la figura de la sentencia anticipada,

conforme a lo establecido en el articulo 182A, numeral 12, literal b) del CPACA, adicionado

por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.

SEGUNDO. Tener por fijado el litigio conforme lo establecido en la parte motiva de esta
providencia.



TERCERO. Tener como pruebas los documentos allegados con la demanda, cuyo valor y
eficacia seran tasados al momento de proferir la sentencia.

CUARTO. Correr traslado comun a las partes y al Ministerio Publico por el término legal de
diez (10) dias siguientes a la ejecutoria de esta providencia, para que presenten por escrito
sus alegatos de conclusién, conforme lo dispone el inciso final del articulo 181 de la Ley
1437 de 2011, en concordancia con el articulo 182A de la misma obra, adicionado por el
articulo 42 de la Ley 2080 de 2021. Una vez concluido el término para alegar, por secretaria,
pasese el expediente al despacho para dictar sentencia anticipada.

QUINTO. De igual forma, se reitera a los sujetos procesales el cumplimiento de lo
establecido en el articulo 78 numeral 14 de la Ley 1564 de 2012 y el paragrafo del articulo
3° de la Ley 2213 de 2022, en el sentido, de que les asiste el deber de enviar a su
contraparte y demas sujetos procesales un ejemplar de los memoriales presentados en el
proceso, de lo cual deberan allegar constancia a esta unidad judicial, remitiendo via correo
electrénico el respectivo memorial informando el cumplimiento de ese deber, so pena de
dar aplicacién a las sanciones de Ley que sean procedentes.

SEXTO. Reconocer personeria juridica como apoderado judicial del Municipio de Ayapel

al Doctor BRUNO ALBERTO DE LA OSSA CERRA, en los términos y fines del poder
otorgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITOJUDICIAL DE MONTERIA (CORDOBA)

Monteria, octubre veintisiete (27) de 2023. El anterior auto se notifica a las partes por Estado Electrénico
No.45 las 8:00 A.M. El cual puede ser consultado en el link http://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-
administrativo-de-monteria/71

AURA ELISA PORTNOY CRUZ
Secretaria

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electronicamente por el Juzgado Primero
Administrativo Oral del Circuito de Monteria - Cordoba en la plataforma denominada SAMAL. En
consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacidon y posterior consulta, de
conformidad con el articulo 186 del CPACA. Puede validar la autenticidad del documento ingresando
en el siguiente link: https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.aspx
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] i Consejo Superior de la Judicatura
DE CORDOBA

u Republica de Colombia

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, octubre veintiséis (26) de dos mil veintitrés (2023)

Expediente N° 23-001-33-33-001-2020-00275-00

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: Augusto Antonio Degiovanni Munoz
Demandado: Servicio Nacional de Aprendizaje - SENA

I OBJETO

En este orden, encontrdndose al despacho para fijar fecha y hora para audiencia inicial, y
con el proposito de seguir con el tramite del medio de control en referencia, se advierte que
en el presente caso es procedente dar aplicacion a lo previsto en el articulo 182A de la Ley
1437 de 2011, adicionado por el numeral 3° del articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.

El sefior Augusto Antonio Degiovanni Munoz presenta demanda a través del medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho contra el Servicio Nacional de Aprendizaje
SENA, pretendiendo se declare la nulidad del acto administrativo de fecha 05 de julio de
2016, y en consecuencia se le reconozca la existencia de una relacion laboral entre las
partes, con el consecuente pago de salarios y prestaciones sociales desde el 21 de febrero
de 2013 hasta el 15 de diciembre de 2013.

L. CONSIDERACIONES

v De la resolucion de excepciones previas.

En cumplimiento con lo establecido en el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, que regula lo
relacionado con las excepciones en la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, y en
concordancia con lo dispuesto en los articulos 100, 101 y 102 del CGP, es del caso resolver
en este momento procesal las excepciones previas propuestas por la entidad demandada.

De la revision del escrito de contestacién de la demanda presentada por el Servicio Nacional
de Aprendizaje — SENA, encontramos que formula como excepcién la configuracién de la
caducidad del medio de control argumentando que han pasado 6 afos desde la expedicion
del acto administrativo demandado de fecha 5 de julio de 2016, pues solo hasta el 29 de
enero de 2019 presenté demanda laboral ante los juzgados laborales de Monteria.

Asi mismo, sefiala que ha operado la prescripcién del derecho, conforme lo establecido en
el articulo 151 del CPL, que sefala que las acciones que emanen de las leyes sociales,
prescribirdan en tres (03) anos, que se contaran desde que la respectiva obligacion se haya
hecho exigible.

Pues bien, el numeral 3 del articulo 182A del CPCA, adicionado por el articulo 42 de la Ley
2080 de 2021, dispone que en cualquier estado del proceso, cuando el juzgador encuentre
probada la cosa juzgada, la caducidad, la transaccion, la conciliacion, la falta manifiesta
de legitimacion en la causa y la_prescripcion extintiva, se podra prescindir de la
celebracién de la audiencia inicial, se correra traslado a las partes para que aleguen de
conclusién, y posteriormente se proferira sentencia oral o escrita.

En este sentido, se tendran como pruebas los documentos allegados con la demanda y su
contestacion cuyo valor y eficacia seran tasados al momento de la solucién del asunto.

Pues bien, al reunirse los presupuestos enunciados en el numeral 3 del a 82A del
CPCA, adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021 y la Jurisprud
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maximo Tribunal de lo Contencioso Administrativo, el Despacho no estudiara en este
momento procesal la excepcion perentoria de caducidad y prescripcion extintiva propuestas
por la entidad demandada, en su lugar, se abstendra de celebrar audiencia inicial en el
presente proceso, y dispondra la presentacion de alegatos de las partes y si a bien lo tiene
el concepto del Ministerio Publico, dentro de los diez (10) dias siguientes a la ejecutoria de
esta providencia. Vencido el término anterior, se emitira sentencia anticipada para resolver
de oficio la excepcion de caducidad.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria,
RESUELVE:

PRIMERO. ABSTENERSE de la celebracién de audiencia inicial en el presente proceso,
por reunir los presupuestos sefialados en la Ley 2080 de 2021. En consecuencia, se
procedera con el tramite de sentencia anticipada.

SEGUNDO. Tener como pruebas los documentos allegados con la demanda y su
contestacion.

TERCERO. Correr traslado comun a las partes y al Ministerio Pablico por el término legal
de diez (10) dias siguientes a la ejecutoria de esta providencia, para que presenten por
escrito sus alegatos de conclusion, conforme lo dispone el inciso final del articulo 181 de la
Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 182A de la misma obra, adicionado por
el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021. Una vez concluido el término para alegar, por
secretaria, pasese el expediente al despacho para dictar sentencia anticipada.

CUARTO. Reconocer personeria juridica al Doctor HAROLD GABRIEL CORDOBA
PACHECO, en calidad de apoderado de la parte demandada Servicio Nacional de
Aprendizaje — SENA..

CUARTO. De igual forma, se reitera a los sujetos procesales el cumplimiento de lo
establecido en el articulo 78 numeral 14 de la Ley 1564 de 2012, en el sentido, de que les
asiste el deber de enviar a su contraparte y demas sujetos procesales un ejemplar de los
memoriales presentados en el proceso, de lo cual deberan allegar constancia a esta unidad
judicial, remitiendo via correo electronico el respectivo memorial informando el
cumplimiento de ese deber, so pena de dar aplicaciéon a las sanciones de Ley que sean
procedentes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITOJUDICIAL DE MONTERIA (CORDOBA)

Monteria, octubre veintisiete (27) de 2023. El anterior auto se notifica a las partes por Estado Electrénico
No.45 las 8:00 A.M. El cual puede ser consultado en el link http://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-
administrativo-de-monteria/71

AURA ELISA PORTNOY CRUZ
Secretaria




CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por el Juzgado Primero
Administrativo Oral del Circuito de Monteria - Cérdoba en la plataforma denominada SAMAL. En
consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacidon y posterior consulta, de
conformidad con el articulo 186 del CPACA. Puede validar la autenticidad del documento ingresando
en el siguiente link: https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.aspx
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JURISDICCION DE LO

I » CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SIGCMA

g Rarna Judicial
: i Consejo Superior de la Judicatura
DE CORDOBA

v Repiiblica de Colombia

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA
Correo electronico: adm01mon@cendoj.ramajudicial.gov.co

Monteria, veintiséis (26) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No.: 23-001-33-33-001-2019-00212-00
Medio de Control: Ejecutivo
Demandante: Nacién — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional.
Demandado: Ashmont Resources Corporation Colombia SAS
Decision: Auto ordena seguir adelante la ejecucion

l. CONSIDERACIONES

v Antecedentes:

Observa el Despacho que, mediante auto de fecha 18 de mayo de 2021, se libré
mandamiento de pago en el presente asunto, por la suma de $56.000.000, por concepto
del saldo dejado de ejecutar del Convenio de colaboracion # 12.048 del 23 de julio de 2023,
contenido en la Resoluciéon N° 0780 del 8 de febrero de 2017, mas los intereses moratorios
causados entre 31 de diciembre de 2012, hasta el dia en que se haga efectivo el pago.
Dicha providencia fue notificada personalmente al ejecutado el 19 de febrero de 2022, sin
qgue se haya contestado la presente demanda.

v Marco normativo.

El tramite de formulacion y resolucidén de excepciones en el proceso ejecutivo, se encuentra
regulado en el articulo 442 del Cédigo General del Proceso, aplicable por remisién expresa
del articulo 306 del CPACA, que dispone:

“(...) Articulo 442. Excepciones. La formulacion de excepciones se sometera a las
siguientes reglas:

1. Dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion del mandamiento ejecutivo el
demandado podra proponer excepciones de mérito. Debera expresar los hechos en que
se funden las excepciones propuestas y acomparnar las pruebas relacionadas con ellas.

2. Cuando se trate del cobro de obligaciones contenidas en una providencia, conciliacion
o0 transaccion aprobada por quien ejerza funcion jurisdiccional, sélo podran alegarse las
excepciones de pago, compensacion, confusion, novacion, remision, prescripcion o
transaccion, siempre que se basen en hechos posteriores a la respectiva providencia, la
de nulidad por indebida representacion o falta de notificacion o emplazamiento y la de
pérdida de la cosa debida. (...)”
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Por su parte, el articulo 440 del CGP, frente a la orden de ejecucion, sostiene que: “(...) Si
el gjecutado no propone excepciones oportunamente, el juez ordenara, por medio de auto
que no _admite recurso, el remate y el avalué de los bienes embargados y de los que
posteriormente se embarquen, si fuere el caso, o sequir adelante Ia ejecucion para el
cumplimiento _de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo,
practicar la liquidacion del crédito y condenar en costas al ejecutado.

Asi pues, como quiera que no existen pruebas por practicar y que la parte ejecutada, dentro
del término otorgado para cumplir la obligacién, o ejercer su defensa y proponer
excepciones, resolvido guardar silencio, procede lo establecido en la norma ibidem, y
mediante auto escrito se ordenara seguir adelante la ejecucién contra la demandada
Ashmont Resources Corporation Colombia S.A.S.

v De la condena en costas:

Frente a la condena en costas, el juez debe adoptarlas, teniendo en cuenta la conducta de
la parte vencida en el proceso, pues no es una regla de aplicacién forzosa y general.

El articulo 188 del CPACA no obliga al juzgador a condenar en costas indefectiblemente
sin que medie una valoracion de la conducta de la parte vencida en el proceso, dicha norma
sefnala que se debe disponer sobre dicha condena, solo en la sentencia que decida el mérito
del asunto sometido a debate en el proceso.

Analizado dicho aspecto, este despacho estima que en esta oportunidad no hay lugar a
imponer condena en costas, debido a que no se aprecia temeridad o abuso de las
atribuciones o derechos procesales por las partes. Ademas, las costas deben aparecer
comprobadas, de acuerdo con lo dispuesto en el numeral 8 del articulo 365 del C.G.P,
segun el cual "Sdlo habra lugar a costas cuando en el expediente aparezca que se causaron
y en la medida de su comprobacion” situacion que no se ha presentado en el caso
estudiado.

v" Caso concreto:

Como se dijo anteriormente, en el presente asunto, se libré mandamiento de pago mediante
providencia del 18 de mayo de 2021, por la suma de $56.000.000, por concepto del saldo
dejado de ejecutar del Convenio de colaboracion # 12.048 del 23 de julio de 2023, contenido
en la Resolucion N° 0780 del 8 de febrero de 2017, mas los intereses moratorios causados
entre 31 de diciembre de 2012, hasta el dia en que se haga efectivo el pago.
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En ese orden, en vista que el ejecutado no presentd excepciones susceptibles de ser
tramitadas conforme el articulo 443 del CGP, a fin de imprimir celeridad al tramite ejecutivo,
teniendo en cuenta que la empresa Ashmont Resources Corporation Colombia S.A.S. no
ha demostrado que la obligacion aqui reclamada ha sido cancelada al ejecutante; que el
titulo ejecutivo retne los presupuestos del articulo 422 del C.G.P. y; que no existe causal
de nulidad alguna que invalide lo actuado, se dara aplicacién al articulo 440 del C.G.P., se
ordenara seguir adelante con la ejecucién para el cumplimiento de las obligaciones
determinadas en el mandamiento ejecutivo y practicar la liquidacion del crédito.

En consecuencia, el Juzgado Primero Administrativo Oral de Monteria,

RESUELVE

PRIMERO: Seguir adelante la ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones
determinadas en el mandamiento ejecutivo proferido dentro del presente asunto, de
conformidad con los dispuesto en la parte resolutiva.

SEGUNDO: Realizar la liquidacion del crédito de conformidad con lo expuesto en el articulo
446 del CGP.

TERCERO: No condenar en costas a la ejecutada, por no encontrarse probadas su
causacion en el presente asunto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
JUEZ

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por el Juzgado Primero
Administrativo Oral del Circuito de Monteria - Cdrdoba en la plataforma denominada SAMAI. En
consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, de
conformidad con el articulo 186 del CPACA. Puede validar la autenticidad del documento ingresando
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JURISDICCION DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SIG’CMA

S Rama Judicial
] i Consejo Superior de la Judicatura
s DE CORDOBA

U Repiiblica de Colombia

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Correo electréonico: adm01mon@cendoj.ramajudicial.qov.co

Monteria, veintiséis (26) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Medio de Control: Accién Popular

Expediente No.: 23-001-33-33-001-2012-00179-00
Demandante: Rafael Pertuz Puche
Demandado: Municipio de Planeta Rica
Vinculados: SEACOR S.AY ASOSANJORGE
Asunto: Auto requiere por segunda vez

CONSIDERACIONES
¢ Antecedentes.

Advierte este Despacho que, mediante decisiéon de 19 de noviembre de 2019, dentro de
Audiencia de Pacto de Cumplimiento, se ordend:

- Requerir al Municipio de Planeta Rica y SEACOR S.A. E.S.P., para que certifiquen
acerca de la existencia o no del botadero de basura ubicado en la via que conduce
desde la estacion de servicios Las Acacias, ubicada en el eje de la troncal que
conduce a la Costa Atlantica a cuatrocientos metros antes de la entrada a la zona
urbana del municipio de Planeta Rica y que conecta con el corregimiento de Centro
Alegre y otros, en su costado derecho que colinda con la Hacienda La Abastecedora

e Decision:

Con base en lo anterior, y como quiera que la informacion requerida por este Despacho es
necesaria para tomar una decision de fondo dentro del presente asunto, se ordenara oficiar
por segunda vez a las autoridades antes mencionadas, a fin de que rindan el informe
comunicado mediante Oficios N° 2012-00179-1270 y 1271 del 19 de noviembre de 2019,
otorgandole no mas de diez (10) dias para tal fin.

Se advierte que, de no cumplir con la orden respectiva, dentro del término que se le
concede, el Despacho hara uso de los poderes de ordenacion, instruccion y correccion,
dispuestos en los articulos 43 y 44 del C.G.P.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Monteria;

RESUELVE

PRIMERO: REQUERIR POR SEGUNDA VEZ al Municipio de Planeta Ricay SEACOR S.A.
E.S.P., para que cumplan con lo ordenado en decision de 19 de noviembre de 2019, en el
sentido de: CERTIFICAR acerca de la existencia o no del botadero de basura ubicado en
la via que conduce desde la estacion de servicios Las Acacias, ubicada en el eje de la
troncal que conduce a la Costa Atlantica a cuatrocientos metros antes de la entrada a la
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zona urbana del municipio de Planeta Rica y que conecta con el corregimiento de Centro
Alegre vy otros, en su costado derecho que colinda con la Hacienda La Abastecedora.

Para tal fin, se concede un término no mayor a diez (10) dias, contados a partir de la
comunicacion de este proveido.

SEGUNDO: EXHORTAR al Municipio de Planeta Rica y SEACOR S.A. E.S.P., a atender
el presente requerimiento, de lo contrario, este Despacho hara uso de los poderes de
ordenacion, instruccion y correccion, contenidos en los Art. 43 y 44 del C.G.P.

TERCERO: POR SECRETARIA, librense los oficios correspondientes. Una vez surtido lo
anterior, regrese el proceso al Despacho para dictar sentencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA (CORDOBA)

Monteria, 27 de octubre de 2023. El anterior auto se notifica a las partes
por Estado Electronico No. 45 a las 8:00 A.M. El cual puede ser
consultado en el link http://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-
administrativo-de-monteria/71

AURA ELISA PORTNOY CRUZ

Secretaria
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JURISDICCION DE LO

\ » CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SIGCMA

Mg, Rama Judicial
] i Consejo Superior de la Judicatura
DE CORDOBA

u Republica de Colombia

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, octubre veintiséis (26) de dos mil veintitrés (2023)

Expediente: 23.001.33.33.001.2019-00105

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandantes: Clara Cecilia Castillo Ochoa

Demandado: Unidad Administrativa de Gestién Pensional y Contribuciones Parafiscales de
la Proteccion Social — UGPP vy la sefora Lucia del Carmen Gonzalez Gonzalez

I OBJETO

La sefora Lucia del Carmen Gonzalez Gonzalez, a través de apoderado judicial, presenta
demanda de intervencidén excluyente, frente a lo cual decidira el Despacho sobre su
admision, previas las siguientes

L. CONSIDERACIONES

e Saneamiento del proceso

Conforme al articulo 207 del CPACA, que le otorga al juez la facultad de saneamiento
imponiéndole la obligacion de revisar la regularidad del proceso, la existencia de
irregularidades o vicios y subsanarlos, para que el proceso pueda seguir y culminar
normalmente con sentencia de mérito.

En esta medida, encuentra el Despacho que en el auto admisorio de fecha 12 de diciembre
de 2019, no se tuvo como demandada a la sefora Lucia del Carmen Gonzalez Gonzalez,
pese a ello la mencionada a través de apoderado judicial contest6 la demanda el dia 17 de
febrero de 2020, tal como se observa en el sello de recibido de este juzgado, e igualmente,
presenta demanda de intervencion excluyente.

¢ Intervencion excluyente

El articulo 63 del CGP, prescribe que, quien en proceso declarativo pretenda, en todo o en
parte la cosa o el derecho controvertido, podra intervenir formulando demanda frente a
demandante y demandado primigenios, hasta la audiencia inicial, para que en el mismo
proceso se le reconozca el derecho.

La institucion juridica de la intervencidn ad excludendum, es definida por la doctrina nacional
como aquella figura juridica de caracter procesal en la cual quien pretenda en todo en parte
ser declarado titular del derecho discutido, puede intervenir formulando su exigencia o sus
pretensiones en contra de los extremos de la relacién procesal (demandante y demandado).

Al respecto el articulo 224 del C.P.A.C.A. establece:

Desde la admision de la demanda y hasta antes de que se profiera el auto que fija fecha para
la realizacién de la audiencia inicial, en los procesos con ocasion de pretensiones de nulidad
y restablecimiento del derecho, contractuales y de reparacion directa, cualquier persona que
tenga interés directo, podra pedir que se la tenga como coadyuvancia o impugnadora,
litisconsorte o como interviniente ad excludendum.

El coadyuvante podra efectuar los actos procesales permitidos a la parte que ayuda, en cuanto
no estén en oposicién con los de esta y no impliquen disposicion del derecho en litigio.

En los litisconsorcios facultativos y en las intervenciones ad excludendum es requisito que no
hubiere operado la caducidad. Igualmente, se requiere que la formulacién de las pretensiones
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Expediente: 23.001.33.33.001.2019-00105
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

en demanda independiente hubiera dado lugar a la acumulacion de procesos. De la demanda
del litisconsorte facultativo y el interviniente ad excludendum, se daré traslado al demandado
por el término establecido en el articulo 172 de este Codigo.

Corolario de lo anterior, el Consejo de Estado' frente a este tipo de intervencion por parte
de terceros ha expresado lo siguiente:

“...)

La intevencion ad excludendum ocurre cuando el interviniente pretende, en todo o en parte, la
cosa o el derecho controvertido, formula la pretension frente a la parte demandante y
demandada para que se le reconozca en la sentencia, caso en el cual puede ejercer todos los
actos procesales que buscan el reconocimiento de su derecho, y no esta supeditado a los de
las partes [articulo 63 del C.G.P.]”

En este orden, encuentra el Despacho que la solicitud impetrada por el apoderado de la
sefnora Lucia del Carmen Gonzalez Gonzalez cumple con los requisitos establecidos en la
Ley, tales como, fue presentada antes de la realizacion de la audiencia inicial, no ha
operado la caducidad y es una pretension de nulidad y restablecimiento del Derecho, frente
a la cual tiene un interés directo, el cual es el reconocimiento del 50% de la pension gracia
reconocida a favor del finado Manuel Gregorio Lopez Soto en calidad de compariera
permanente.

Por lo anterior, por razones de economia procesal, se admitira la demanda de intervencién
excluyente impetrada por la sefiora Lucia del Carmen Gonzalez Gonzalez frente a la UGPP
y la sefiora Clara Cecilia Castillo Ochoa, para que en un solo proceso se debatan
pretensiones de dos personas que se consideran titulares de un mismo derecho discutido
en idéntico proceso.

En virtud de lo expuesto el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Monteria,
RESUELVE:

PRIMERO. Admitir la demanda de intervencién excluyente presentada por la sefora Lucia
del Carmen Gonzalez Gonzalez contra la UGPP y la sefiora Clara Cecilia Castillos Ochoa,
por lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO. Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al Representante
legal de la UGPP, a la sefiora Clara Cecilia Castillo Ochoa y al sefior Agente del Ministerio
Publico que interviene ante este Despacho Judicial, de conformidad con lo establecido en
el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

TERCERO. Notifiqguese por estado el presente auto al demandante, como lo dispone el
articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO. Correr traslado a los demandados y al Ministerio Pablico por el término de treinta
(30) dias, para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas y los demas
que considere pertinente (articulo 172 C.P.A.C.A); el cual se empezaran a contabilizar a los
dos (02) dias habiles siguientes al envio del mensaje y el término respectivo empezara a
correr a partir del dia siguiente. (Art. 48 de la Ley 2080 de 2021)

QUINTO. Advertir al demandado que dentro del término de traslado debe allegar todas las
pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder. Asi mismo debera

I CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION CUARTA
Consejero ponente: JULIO ROBERTO PIZA RODRIGUEZ Bogoti D.C, dieciséis (16) de noviembre de dos
mil diecisiete (2017) Radicacién ndmero: 05001-23-33-000-2014-01334-01(22651) Actor: SOCIEDAD
OPERADORA DE AEROPUERTOS CENTRO NORTE S.A. (OACN) — IRPLAN S.A. Demandado:
MUNICIPIO DE RIONEGRO
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Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

anexar copia del expediente administrativo contentivo de los antecedentes de la actuacién
objeto del proceso y que se encuentren en su poder. El incumplimiento de esta primaria
obligacion constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado de ello. (Ver
paragrafo 12 del articulo 175 CPACA)

SEXTO: Conforme a lo dispuesto en el inciso 4° del articulo 103 de la Ley 1437 de 2011,
se hace saber a las partes que quien acude a esta Jurisdiccion en cumplimiento del deber
constitucional de colaboracion para el buen funcionamiento de la administracion de justicia,
esta en la obligacion de cumplir con las cargas procesales y probatorias previstas en la
mencionada codificacion.

SEPTIMO. De igual forma, en cumplimiento de lo establecido en el numeral 8° del articulo
35 de la Ley 2080 de 2021, el demandante debera enviar por medio electronico copia de la
demanda y sus anexos a los demandados. De igual forma debera proceder el demandante
cuando al indmitirse la demanda presente escrito de subsanacion.

OCTAVO. Tener como apoderado judicial de la sefiora Lucia del Carmen Gonzalez
Gonzélez al abogado RAFAEL ALBERTO ZUNIGA MERCADSO, en los términos y fines
del poder otorgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO ) )
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA (CORDOBA)

Monteria, OCTUBRE VEINTISIETE (27) de 2023 el anterior auto se notifica a las partes por Estado Electrénico No.45 a las
8:00 A.M. El cual puede ser consultado en el link http://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-administrativo-de-
monteria/71

AURA ELISA PORTNOY CRUZ
Secretaria
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA
Correo electronico: adm01mon@cendoj.ramajudicial.gov.co

Monteria, veintiséis (26) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No.: 23-001-33-33-001-2020-00068-00
Medio de Control: Ejecutivo.

Demandante: Humberto Bertel Furnieles
Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones - Colpensiones
Decision: Auto ordena seguir adelante la ejecucion

l. CONSIDERACIONES
v Antecedentes:

Observa el Despacho que, mediante auto de fecha 28 de septiembre de 2021, se libré
mandamiento de pago en el presente asunto, de conformidad con lo decidido en sentencia
del 31 de marzo de 2017, modificada parcialmente en segunda instancia, por el Tribunal
Administrativo de Cérdoba, en sentencia del 17 de noviembre de 2017, por la suma de
$11.597.524, por concepto de las diferencias de la mesada pensional del ejecutante,
reajustadas conforme la sentencia que sirve como titulo base de ejecucion, asi como los
intereses moratorios liquidados sobre el retroactivo. Dicha providencia fue notificada
personalmente al ejecutado el 09 de junio de 2022.

En ese sentido, la parte ejecutada encontrandose dentro del término legal, contest6 la
demanda en fecha 24 de junio de 2022, y propuso las siguientes excepciones de mérito:
Pago total o parcial de la obligacion, improcedencia de pago de intereses moratorios,
prescripcion, excepcion genérica, y declaratoria de otras excepciones.

En auto de fecha 16 de febrero de 2023, este Despacho ordend correr traslado de las
excepciones, por el término de 10 dias, sin que hubiera pronunciamiento del ejecutante.

v" Marco normativo.
El tramite de formulacién y resolucidén de excepciones en el proceso ejecutivo, se encuentra
regulado en el articulo 442 del Cédigo General del Proceso, aplicable por remisién expresa

del articulo 306 del CPACA, que dispone:

“(...) Articulo 442. Excepciones. La formulacién de excepciones se sometera a las
siguientes reglas:
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1. Dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion del mandamiento ejecutivo el
demandado podra proponer excepciones de mérito. Debera expresar los hechos en que
se funden las excepciones propuestas y acompanar las pruebas relacionadas con ellas.

2. Cuando se trate del cobro de obligaciones contenidas en una providencia, conciliacion
o transaccion aprobada por quien ejerza funcion jurisdiccional,_sdlo podran alegarse las
excepciones de pago, compensacion, confusion, novacion, remision, prescripcion o
fransaccion, siempre que se basen en hechos posteriores a la respectiva
providencia, la de nulidad por indebida representacion o falta de notificacion o
emplazamiento y la de pérdida de la cosa debida. (...)”

Por su parte, el articulo 440 del CGP, frente a la orden de ejecucion, sostiene que: “(...) Si
el ejecutado no propone excepciones oportunamente, el juez ordenara, por medio de auto
que no_admite recurso, el remate y el avalué de los bienes embargados y de los que
posteriormente se embarquen, si fuere el caso, o sequir adelante Ia ejecucion para el
cumplimiento _de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo,
practicar la liquidacion del crédito y condenar en costas al ejecutado.

Respecto de esta norma, la lectura debe ser sistematica, en el sentido que, las excepciones
que resulten ser improcedentes deben rechazarse de plano, lo que equivale a tenerse como
no presentadas, con el fin que se cite a audiencia para que se resuelvan las excepciones
restantes si fuera el caso y que resultaron procedentes o se dicte auto de seguir adelante
la ejecucion en el evento en que todas sean improcedentes o simplemente no se ha
presentado alguna.

En ese sentido, se pasa a verificar si las excepciones de mérito presentadas por la
ejecutada, son procedentes.

v" De las excepciones de mérito:

La parte ejecutada propone las siguientes: Pago total o parcial de la obligacion,
improcedencia de pago de intereses moratorios, prescripcion, excepcion genérica, y
declaratoria de otras excepciones.

En lo que respecta a la excepcién denominada: Improcedencia de pago de intereses
moratorios, desde ya, este Despacho indica la improcedencia de la misma, pues no se
encuentra en las contempladas en el numeral segundo del Art. 442 del CGP; lo mismo
ocurre con las denominadas Excepcion genérica, declaratoria de otras excepciones.

Respecto a las de Pago de la obligacion y Prescripcion, observa el Despacho que la
ejecutada propone la primera “en el evento que en el transcurso del proceso se dé
cumplimiento al fallo judicial”; y la segunda, de forma “hipotética”, en caso de condenarse
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a Colpensiones al reajuste pensional solicitado. Lo anterior, a juicio de esta unidad judicial,
bajo ninguna circunstancia implica, ni se acredita, que dichas excepciones se hayan
causado por hechos posteriores a la providencia judicial objeto de ejecucion; por el
contrario, incluso, una de ellas se refiere a derechos que han sido declarados en
providencia, lo que no resulta factible en este tipo de procesos.

Asi pues, tales excepciones resultan improcedentes por no cumplir con los requisitos
legales para su interposicion, ni acompanfar pruebas que se relacionen con ellas, y este
Despacho las rechazard, teniéndose en consecuencia como no presentadas las mismas.

v De la condena en costas:

Por ultimo, frente a la condena en costas: el juez debe adoptarlas, teniendo en cuenta la
conducta de la parte vencida en el proceso, pues no es una regla de aplicacion forzosa y
general.

El articulo 188 del CPACA no obliga al juzgador a condenar en costas indefectiblemente
sin que medie una valoracion de la conducta de la parte vencida en el proceso, dicha norma
sefala que se debe disponer sobre dicha condena, solo en la sentencia que decida el mérito
del asunto sometido a debate en el proceso.

Analizado dicho aspecto, este despacho estima que en esta oportunidad no hay lugar a
imponer condena en costas, debido a que no se aprecia temeridad o abuso de las
atribuciones o derechos procesales por las partes. Ademas, las costas deben aparecer
comprobadas, de acuerdo con lo dispuesto en el numeral 8 del articulo 365 del C.G.P,
segun el cual "Sdlo habra lugar a costas cuando en el expediente aparezca que se causaron
y en la medida de su comprobacion” situacion que no se ha presentado en el caso
estudiado.

v" Caso concreto:

Como se dijo anteriormente, en el presente asunto, se libré6 mandamiento de pago mediante
providencia del 28 de septiembre de 2021, por la suma de $11.597.524, por concepto de
las diferencias de la mesada pensional del ejecutante, reajustadas conforme la sentencia
que sirve como titulo base de ejecucion, asi como los intereses moratorios liquidados sobre
el retroactivo.

En ese orden, en vista que el ejecutado no presentd excepciones susceptibles de ser
tramitadas conforme el articulo 443 del CGP, a fin de imprimir celeridad al tramite ejecutivo,

©

icontec

CO-5C5780-99



JURISDICCION DE LO

I » CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SIGCMA

g Rarna Judicial
: i Consejo Superior de la Judicatura
DE CORDOBA

v Repiiblica de Colombia

teniendo en cuenta que Colpensiones no ha demostrado que la obligacion aqui reclamada
ha sido cancelada al ejecutante; que el titulo ejecutivo retne los presupuestos del articulo
422 del C.G.P. y; que no existe causal de nulidad alguna que invalide lo actuado, en
aplicacion al articulo 440 del C.G.P., se ordenara seguir adelante con la ejecucion para el
cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo y practicar la
liquidacion del crédito.

Por ultimo, se observa que en el presente asunto, se encuentra pendiente el reconocimiento
de poder otorgado mediante escritura publica N° 1703 del 03 de octubre de 2023, ante la
Notaria 37 de Bogota D.C., por parte de la Ejecutada, a la Firma CHAPMAN WILCHES
S.A.S., para que los represente en este asunto, por tanto, conforme lo establece el Art. 74
del CGP se reconocera el poder otorgado conforme las facultades conferidas.

En consecuencia, el Juzgado Primero Administrativo Oral de Monteria,
RESUELVE

PRIMERO: Rechazar por improcedentes las excepciones formuladas por la parte ejecutada
en la contestacién de la demanda, conforme lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO: Seguir adelante la ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones
determinadas en el mandamiento ejecutivo proferido dentro del presente asunto, de
conformidad con los dispuesto en la parte resolutiva.

TERCERO: Realizar la liquidacion del crédito de conformidad con lo expuesto en el articulo
446 del CGP.

CUARTO: No condenar en costas a la ejecutada, por no encontrarse probadas su
causacion en el presente asunto.

QUINTO: Tener como apoderado general de la Administradora Colombiana de Pensiones
COLPENSIONES, a la firma CHAPMAN WILCHES S.A.S., conforme las facultades
otorgadas en el poder conferido, y como apoderada sustituta a la abogada VALENTINA
ESCORCIA CONTRERAS, conforme la sustitucion de poder realizada por la Representante
Legal de la firma, segun consta en el certificado de existencia y representacion legal que
acompana el respectivo poder.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
JUEZ
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CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por el Juzgado Primero
Administrativo Oral del Circuito de Monteria - Cérdoba en la plataforma denominada SAMAI. En
consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, de
conformidad con el articulo 186 del CPACA. Puede validar la autenticidad del documento ingresando
en el siguiente link: https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.aspx

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA - CORDOBA

Monteria, 27 de octubre de 2023. El anterior auto se notifica a las
partes por Estado Electrénico No. 45 a las 8:00 A.M

Aura Elisa Portnoy Cruz
Secretaria
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