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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, veintitrés (23) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente No.: 23-001-33-33-001-2022-00263-00

Demandante: Loly Luz Montes Argumedo

Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones

Dem<ngic] Sociales del Magisterio — Departamento de Cérdoba
. indemnizacién moratoria por la cancelacién tardia de las cesantias |
Asunto: ; . ) ;
los intereses de las cesantias vigencia 2020
Decision: Admisiéon de Demanda

La sefiora Loly Luz‘Montes Argumedo actuando a través de apoderado judicial, Dr. Aly
David Diaz Hernandez,jpresenta demanda en ejercicio del Medio de Control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho; en contra de la Nacion — Ministerio de Educaciéon — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y el Departamento de Cérdoba.

Examinada la demanda y sus anexos, se observa que se cumplen con los requisitos
establecidos en los Arts. 162 y siguientes del C.P.A.C.A, por lo que procede su admisién.

Igualmente, se observa que el poder otorgado al Dr., ALY DAVID DIAZ HERNANDEZ,
cumple con lo dispuesto en el Art. 5° de la Ley 2213 de 2022, por lo que se reconocera de
conformidad.

En virtud de lo expuesto el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Monteria,
RESUELVE

PRIMERO: Admitir la demanda presentada en ejercicio del Medio de.Control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, por el Sra. Loly Luz Montes Argumedo; en contra de la
Nacioén — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
y el Departamento de Cérdoba.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda, al Representante
Legal de Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio; al Representante legal del Departamento de Cordoba — Secretaria de
Educacion, y al sefior Agente del Ministerio Publico que interviene ante este Despacho
Judicial, de conformidad con lo establecido en el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

TERCERO. Notifiquese por estado el presente auto al demandante, como lo dispone el
articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO: Correr traslado a los demandados y al Ministerio Publico por el término de treinta
(30) dias, para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas y lo demas
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que considere pertinente (articulo 172 C.P.A.C.A); el cual se empezara a contabilizar a los
dos (02) dias habiles siguientes al envio del mensaje, y el término respectivo empezara a
correr a partir del dia siguiente. (Art. 48 de la Ley 2080 de 2021).

QUINTO: Advertir a los demandados que, dentro del término de traslado, debe allegar todas
las pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder. Asi mismo debera
anexar copia del expediente administrativo contentivo de los antecedentes de la actuacién
objeto'del proceso y que se encuentren en su poder. El incumplimiento de esta primaria
obligacion constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado de ello. (Ver
paragrafo1®del articulo 175 C.P.A.C.A).

SEXTO: Conforme.a lo dispuesto en el inciso 4° del articulo 103 de la Ley 1437 de 2011,
se hace saber a las partes que, quien acude a esta Jurisdiccion en cumplimiento del deber
constitucional de colaboracion para el buen funcionamiento de la administracion de justicia,
esta en la obligacion de cumplir con las cargas procesales y probatorias previstas en la
mencionada codificacion.

SEPTIMO: De igual forma, en.cumplimiento de lo establecido en el numeral 8° del articulo
35 de la Ley 2080 de 2021, el demandante debera enviar por medio electrénico copia de la
demanda y sus anexos a los demandados. Asi mismo, debera proceder el demandante
cuando al inadmitirse la demanda, presente escrito de subsanacion.

OCTAVO: Reconocer personeria juridica‘al Dr. Aly David Diaz Hernandez para actuar
conforme a los fines descritos en el poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
(CORDOBA)

En la fecha se notifica por Estado N°__07_ a las partes
de la anterior providencia,

Monteria, 24 de febrero de 2023. Fijado a las 8 A.M.

AURA ELISA PORTNOY CRUZ
Secretaria
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, veintitrés (23) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente No.: 23-001-33-33-001-2022-00380-00

Demandante: Arelis Julio Lobo

Nacién — Ministerio de Educacion — FOMAG y Departamento de

Deleggade: Coérdoba — Secretaria de Educacion.
Asunto: Laboral — Indemnizacion Moratoria
Decision: Admision de Demanda

La Sra Arelis Julio Lobo, actuando a través de apoderado judicial, Dra. Kristel Xilena
Rodriguez remolina, presenta demanda en ejercicio del Medio de Control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, en contra de la Nacion — Ministerio de Educaciéon — FOMAG-
el Departamento de Cérdoba = Secretaria de Educacion.

Examinada la demanda y sus anexos, se observa que se cumplen con los requisitos
establecidos en los Arts. 162 y‘siguientes del C.P.A.C.A, por lo que procede su admision.

Igualmente, se observa que el poder otorgado a la Dra. Kristel Xilena Rodriguez Remolina,
cumple con lo dispuesto en el Art. 5° de la'Ley 2213 de 2022, por lo que se reconocera de
conformidad.

En virtud de lo expuesto el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Monteria,
RESUELVE

PRIMERO: Admitir la demanda presentada en ejercicio del Medio de Control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, por el Sra. Arelis Julio Lobo,/en contra de la Nacién —
Ministerio de Educacion — FOMAG vy el Departamento de Cérdoba — Secretaria de
Educacion.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda; al Representante
Legal de Nacién — Ministerio de Educacién — FOMAG; al Representante:legal del
Departamento de Cérdoba — Secretaria de Educacion, y al sefior Agente'del Ministerio
Publico que interviene ante este Despacho Judicial, de conformidad con lo establecido en
el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

TERCERO. Notifiquese por estado el presente auto al demandante, como lo dispone el
articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO: Correr traslado a los demandados y al Ministerio Publico por el término de treinta
(30) dias, para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas y lo demas
que considere pertinente (articulo 172 C.P.A.C.A); el cual se empezara a contabilizar a los
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dos (02) dias habiles siguientes al envio del mensaje, y el término respectivo empezara a
correr a partir del dia siguiente. (Art. 48 de la Ley 2080 de 2021).

QUINTO: Advertir a los demandados que, dentro del término de traslado, debe allegar todas
las pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder. Asi mismo debera
anexar copia del expediente administrativo contentivo de los antecedentes de la actuacién
objeto del proceso y que se encuentren en su poder. El incumplimiento de esta primaria
obligacion.constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado de ello. (Ver
paragrafo 1° del articulo 175 C.P.A.C.A).

SEXTO: Conforme a lo dispuesto en el inciso 4° del articulo 103 de la Ley 1437 de 2011,
se hace saber a laspartes que, quien acude a esta Jurisdiccion en cumplimiento del deber
constitucional de<colaboracion para el buen funcionamiento de la administracién de justicia,
esta en la obligacion ' de cumplir con las cargas procesales y probatorias previstas en la
mencionada codificacién.

SEPTIMO: De igual forma, en cumplimiento de lo establecido en el numeral 8° del articulo
35 de la Ley 2080 de 2021, el demandante debera enviar por medio electrénico copia de la
demanda y sus anexos a los demandados. Asi mismo, debera proceder el demandante
cuando al inadmitirse la demanda, presente escrito de subsanacion.

OCTAVO: Reconocer personeria juridica a'la Dra. Kristel Xilena Rodriguez remolina para
actuar conforme a los fines descritos en elipoder conferido.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO
ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA (CORDOBA)

En la fecha se notifica por Estado
N°__07_ alas partes de la anterior
providencia,

Monteria, 24 de febrero de 2023. Fijado
alas 8 A.M.

AURA ELISA PORTNOY CRUZ
Secretaria
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, veintitrés (23) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente No.: 23-001-33-33-001-2022-00405-00
Demandante: Carmen Maria Ramirez Ru
Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones

Demandado: . o

Sociales del Magisterio
Asunto: Laboral — Sancién por mora en cesantias de ley.
Decision: Admisiéon de Demanda

El Sra. Carmen Maria Ramirez Ru actuando a través de apoderado judicial, Dr. Yobany
Alberto Lopez Quintero, presenta demanda en ejercicio del Medio de Control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, en contra de la Nacion — Ministerio de Educacién — Fondo
Nacional de Prestaciones. Sociales del Magisterio y el Departamento de Cérdoba —
Secretaria de Educacion.

Examinada la demanda y sus anexos, se observa que se cumplen con los requisitos
establecidos en los Arts. 162 y siguientes:del C.P.A.C.A, por lo que procede su admision.

Igualmente, se observa que el poder otorgado al Dr. Yobany Alberto Lopez Quintero,
cumple con lo dispuesto en el Art. 5° de la Ley 2213 de 2022, por lo que se reconocera de
conformidad.

En virtud de lo expuesto el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Monteria,
RESUELVE

PRIMERO: Admitir la demanda presentada en ejercicio del Medio de Control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, por la Sra. Carmen Maria Ramirez-Ru, en contra de la
Nacioén — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones‘Sociales del Magisterio
y el Departamento de Cérdoba — Secretaria de Educacion.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda, al Representante
Legal de Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio; al Representante legal del Departamento de Cordoba — Secretaria. de
Educacion, y al sefior Agente del Ministerio Publico que interviene ante este Despacho
Judicial, de conformidad con lo establecido en el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

TERCERO. Notifiquese por estado el presente auto al demandante, como lo dispone el
articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO: Correr traslado a los demandados y al Ministerio Publico por el término de treinta
(30) dias, para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas y lo demas
que considere pertinente (articulo 172 C.P.A.C.A); el cual se empezara a contabilizar a los
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dos (02) dias habiles siguientes al envio del mensaje, y el término respectivo empezara a
correr a partir del dia siguiente. (Art. 48 de la Ley 2080 de 2021).

QUINTO: Advertir a los demandados que, dentro del término de traslado, debe allegar todas
las pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder. Asi mismo debera
anexar copia del expediente administrativo contentivo de los antecedentes de la actuacién
objeto del proceso y que se encuentren en su poder. El incumplimiento de esta primaria
obligacion.constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado de ello. (Ver
paragrafo 1° del articulo 175 C.P.A.C.A).

SEXTO: Conforme a lo dispuesto en el inciso 4° del articulo 103 de la Ley 1437 de 2011,
se hace saber a laspartes que, quien acude a esta Jurisdiccion en cumplimiento del deber
constitucional de<colaboracion para el buen funcionamiento de la administracion de justicia,
esta en la obligacion de cumplir con las cargas procesales y probatorias previstas en la
mencionada codificacién.

SEPTIMO: De igual forma, en cumplimiento de lo establecido en el numeral 8° del articulo
35 de la Ley 2080 de 2021, el demandante debera enviar por medio electrénico copia de la
demanda y sus anexos a los demandados. Asi mismo, debera proceder el demandante
cuando al inadmitirse la demanda, presente escrito de subsanacion.

OCTAVO: Reconocer personeria qjuridica a la Dra. Kristel Xilena Rodriguez
REMOLINA para actuar conforme a los fineés descritos en la sustitucion de poder.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
(CORDOBA)

En la fecha se notifica por Estado N°__07_ a las partes
de la anterior providencia,

Monteria, 24 de febrero de 2023. Fijado a las 8 A.M.

AURA ELISA PORTNOY CRUZ
Secretaria
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, veintitrés (23) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente No.: 23-001-33-33-001-2022-00414-00

Demandante: Alfonso De Jesus Sanchez Cantillo
Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones

Demandado: Sociales del Magisterio y Departamento de Cérdoba — Secretaria de|
Educacion.

Asunto: Laboral — Sancién por mora en cesantias de ley.

Decision: Admisién de Demanda

El Sr. Alfonso De JeslUs Sanchez Cantillo actuando a través de apoderado judicial, Dra.
Kristel Xilena Rodriguez Remolina, presenta demanda en ejercicio del Medio de Control de
Nulidad y Restablecimientodel-Derecho, en contra de la Nacién — Ministerio de Educacion
— Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y el Departamento de Cérdoba
— Secretaria de Educacion.

Examinada la demanda y sus anexos, se observa que se cumplen con los requisitos
establecidos en los Arts. 162 y siguientes del C.P.A.C.A, por lo que procede su admisién.

Igualmente, se observa que el poder otorgado‘a la Dra., Kristel Xilena Rodriguez Remolina,
cumple con lo dispuesto en el Art. 5° de la Ley 2213 de 2022, por lo que se reconocera de
conformidad.

En virtud de lo expuesto el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Monteria,
RESUELVE

PRIMERO: Admitir la demanda presentada en ejercicio del Medio de<Control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, por el Sr. Alfonso De Jesus Sanchez Cantillo, en contra de
la Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio y el Departamento de Cérdoba — Secretaria de Educacion.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda, al Representante
Legal de Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales. del
Magisterio; al Representante legal del Departamento de Cordoba — Secretaria de
Educacion, y al sefior Agente del Ministerio Publico que interviene ante este Despacho
Judicial, de conformidad con lo establecido en el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

TERCERO. Notifiquese por estado el presente auto al demandante, como lo dispone el
articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO: Correr traslado a los demandados y al Ministerio Publico por el término de treinta
(30) dias, para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas y lo demas
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que considere pertinente (articulo 172 C.P.A.C.A); el cual se empezara a contabilizar a los
dos (02) dias habiles siguientes al envio del mensaje, y el término respectivo empezara a
correr a partir del dia siguiente. (Art. 48 de la Ley 2080 de 2021).

QUINTO: Advertir a los demandados que, dentro del término de traslado, debe allegar todas
las.pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder. Asi mismo debera
anexar copia del expediente administrativo contentivo de los antecedentes de la actuacién
objeto delproceso y que se encuentren en su poder. El incumplimiento de esta primaria
obligacion constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado de ello. (Ver
paragrafo1®del articulo 175 C.P.A.C.A).

SEXTO: Conforme-alo dispuesto en el inciso 4° del articulo 103 de la Ley 1437 de 2011,
se hace saber alas partes que, quien acude a esta Jurisdiccion en cumplimiento del deber
constitucional de colaboracion para el buen funcionamiento de la administracion de justicia,
esta en la obligacién_ de cumplir con las cargas procesales y probatorias previstas en la
mencionada codificacion.

SEPTIMO: De igual forma, en.cumplimiento de lo establecido en el numeral 8° del articulo
35 de la Ley 2080 de 2021, el demandante debera enviar por medio electrénico copia de la
demanda y sus anexos a los demandados. Asi mismo, debera proceder el demandante
cuando al inadmitirse la demanda, presente escrito de subsanacion.

OCTAVO: Reconocer personeria juridica al Dra. Kristel Xilena Rodriguez REMOLINA para
actuar conforme a los fines descritos en el poder conferido.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
(CORDOBA)

En la fecha se notifica por Estado N°__07_ a las partes
de la anterior providencia,

Monteria, 24 de febrero de 2023. Fijado a las 8 A.M.

AURA ELISA PORTNOY CRUZ
Secretaria
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, veintitrés (23) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente No.: 23-001-33-33-001-2022-00453-00
Demandante: Erika Tamara Gamboa
Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones

Defuggdade: Sociales del Magisterio y Departamento de Cérdoba
Asunto: Laboral — Sancién por mora en cesantias de ley.
Decisién: Admision de Demanda

La Sra. Erika Tamara Gamboa actuando a través de apoderado judicial, Dr. Aly Diaz
Hernandez, presenta’ demanda en ejercicio del Medio de Control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, en contra de la Nacion — Ministerio de Educaciéon — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

Examinada la demanda y sus _anexos, se observa que se cumplen con los requisitos
establecidos en los Arts. 162 y'siguientes del C.P.A.C.A, por lo que procede su admisién.

Igualmente, se observa que el poder otorgado al Dr., Aly Diaz Hernandez, cumple con lo
dispuesto en el Art. 5° de la Ley 2213 de 2022, por lo que se reconocera de conformidad.

En virtud de lo expuesto el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Monteria,
RESUELVE

PRIMERO: Admitir la demanda presentada en ejercicio del Medio de Control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, por la Sra. Erika Tamara Gamboa, en contra de la Nacion —
Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda, al Representante
Legal de Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio; al Representante legal del Departamento de Cordoba<— Secretaria de
Educacion, y al sefior Agente del Ministerio Publico que interviene ante este Despacho
Judicial, de conformidad con lo establecido en el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

TERCERO. Notifiquese por estado el presente auto al demandante, como lo dispone el
articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO: Correr traslado a los demandados y al Ministerio Publico por el término de treinta
(30) dias, para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas y lo demas
que considere pertinente (articulo 172 C.P.A.C.A); el cual se empezara a contabilizar a los
dos (02) dias habiles siguientes al envio del mensaje, y el término respectivo empezara a
correr a partir del dia siguiente. (Art. 48 de la Ley 2080 de 2021).
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QUINTO: Advertir a los demandados que, dentro del término de traslado, debe allegar todas
las pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder. Asi mismo debera
anexar copia del expediente administrativo contentivo de los antecedentes de la actuacién
objeto del proceso y que se encuentren en su poder. El incumplimiento de esta primaria
obligacion constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado de ello. (Ver
paragrafo 1° del articulo 175 C.P.A.C.A).

SEXTO: Conforme a lo dispuesto en el inciso 4° del articulo 103 de la Ley 1437 de 2011,
se hace saber a las partes que, quien acude a esta Jurisdiccion en cumplimiento del deber
constitucional de colaboracion para el buen funcionamiento de la administracion de justicia,
esta en'la obligacion de cumplir con las cargas procesales y probatorias previstas en la
mencionada codificacion.

SEPTIMO: De‘igual forma, en cumplimiento de lo establecido en el numeral 8° del articulo
35 de la Ley 2080 de 2021, el demandante debera enviar por medio electrénico copia de la
demanda y sus anexos a‘los demandados. Asi mismo, debera proceder el demandante
cuando al inadmitirse la‘demanda, presente escrito de subsanacion.

OCTAVO: Reconocer personeria juridica al Dr. Aly Diaz Hernandez para actuar conforme
a los fines descritos en el poder conferido.
NOTIFIQUESE Y.CUMPLASE

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
(CORDOBA)

En la fecha se notifica por Estado N°__07_ a las partes
de la anterior providencia,

Monteria, 24 de febrero de 2023. Fijado a las 8 A.M.

AURA ELISA PORTNOY CRUZ
Secretaria
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, veintitrés (23) de febrero de dos mil veintitrés (2022)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente No.: 23-001-33-33-001-2022-00473-00
Demandante: Indira Gisela Negrete Ruiz
Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones

Defuggdade: Sociales del Magisterio.
Asunto: Laboral — Indemnizacién moratoria.
Decision: Admision de Demanda

La Sra. Carmen Victoria Otero Pérez actuando a través de apoderado judicial, Dra. Kristel
Xilena Rodriguez Remolina, presenta demanda en ejercicio del Medio de Control de Nulidad
y Restablecimiento del Derecho, en contra de la Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y el Departamento de Cérdoba —
Secretaria de Educacion.

Examinada la demanda y sus anexos, se observa que se cumplen con los requisitos
establecidos en los Arts. 162 y siguientes'del C.P.A.C.A, por lo que procede su admisién.

Igualmente, se observa que el poder otorgado a la Dra. Kristel Xilena Rodriguez Remolina,
cumple con lo dispuesto en el Art. 5° de la Ley 2213 de 2022, por lo que se reconocera de
conformidad.

En virtud de lo expuesto el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Monteria,
RESUELVE

PRIMERO: Admitir la demanda presentada en ejercicio del Medio de Control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, por la Sra. Carmen Victoria Otero Pérez, en contra de la
Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda, al Representante
Legal de Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio y al sefior Agente del Ministerio Publico que interviene ante este Despacho
Judicial, de conformidad con lo establecido en el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

TERCERO. Notifiquese por estado el presente auto al demandante, como lo dispone el
articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO: Correr traslado a los demandados y al Ministerio Publico por el término de treinta
(30) dias, para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas y lo demas
que considere pertinente (articulo 172 C.P.A.C.A); el cual se empezara a contabilizar a los
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dos (02) dias habiles siguientes al envio del mensaje, y el término respectivo empezara a
correr a partir del dia siguiente. (Art. 48 de la Ley 2080 de 2021).

_ JURISDICCION DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
DE CORDOBA SIGCMA

QUINTO: Advertir a los demandados que, dentro del término de traslado, debe allegar todas
las pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder. Asi mismo debera
anexar copia del expediente administrativo contentivo de los antecedentes de la actuacién
objeto del proceso y que se encuentren en su poder. El incumplimiento de esta primaria
obligacion constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado de ello. (Ver
paragrafo 1° del articulo 175 C.P.A.C.A).

SEXTO: Conforme a lo dispuesto en el inciso 4° del articulo 103 de la Ley 1437 de 2011,
se hace saber a las‘partes que, quien acude a esta Jurisdiccion en cumplimiento del deber
constitucional de‘colaboracién para el buen funcionamiento de la administracién de justicia,
esta en la obligacion de cumplir con las cargas procesales y probatorias previstas en la
mencionada codificacién.

SEPTIMO: De igual forma, en cumplimiento de lo establecido en el numeral 8° del articulo
35 de la Ley 2080 de 2021, el demandante debera enviar por medio electrénico copia de la
demanda y sus anexos a los demandados. Asi mismo, debera proceder el demandante
cuando al inadmitirse la demanda; presente escrito de subsanacion.

OCTAVO: Reconocer personeria juridica a'la Dra. Kristel Xilena Rodriguez Remolina para
actuar conforme a los fines descritos en el‘poder conferido.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
(CORDOBA)

En la fecha se notifica por Estado N°__07_ a las partes
de la anterior providencia,

Monteria, 24 de febrero de 2023. Fijado a las 8 A.M.

AURA ELISA PORTNOY CRUZ
Secretaria
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, veintitrés (23) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Medio de Control: Nulidad y Res3ablecimiento del Derecho
Expediente No.: 23-001-33-33-001-2022-00477-00
Demandante: Betsy Del Rosario Lenes Gonzalez
Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones

Defuggdade: Sociales del Magisterio.
Asunto: Laboral — Indemnizacién moratoria.
Decision: Admision de Demanda

La Sra. Betsy Del Rosario Lenes Gonzales actuando a través de apoderado judicial, Dra.
Kristel Xilena Rodriguez Remolina, presenta demanda en ejercicio del Medio de Control de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho, en contra de la Nacién — Ministerio de Educacion
— Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

Examinada la demanda y sus anexos, se observa que se cumplen con los requisitos
establecidos en los Arts. 162 y‘siguientes del C.P.A.C.A, por lo que procede su admision.

Igualmente, se observa que el poder otorgado a la Dra. Kristel Xilena Rodriguez Remolina,
cumple con lo dispuesto en el Art. 5° de la Ley 2213 de 2022, por lo que se reconocera de
conformidad.

En virtud de lo expuesto el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Monteria,
RESUELVE

PRIMERO: Admitir la demanda presentada en ejercicio del Medio de Control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, por la Sra.. Betsy Del RosarioLenes Gonzales, en contra
de la Nacion — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda; al Representante
Legal de Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, y al sefior Agente del Ministerio Publico que interviene ante este Despacho
Judicial, de conformidad con lo establecido en el articulo 48 de la Ley 2080 de'2021.

TERCERO. Notifiquese por estado el presente auto al demandante, como lo dispone el
articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO: Correr traslado a los demandados y al Ministerio Publico por el término de treinta
(30) dias, para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas y lo demas
que considere pertinente (articulo 172 C.P.A.C.A); el cual se empezara a contabilizar a los
dos (02) dias habiles siguientes al envio del mensaje, y el término respectivo empezara a
correr a partir del dia siguiente. (Art. 48 de la Ley 2080 de 2021).



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

JURISDICCION DE LO

B CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
Rendbli - DE CORDOBA SIGCMA
eptiblica de Colombia

QUINTO: Advertir a los demandados que, dentro del término de traslado, debe allegar todas
las pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder. Asi mismo debera
anexar copia del expediente administrativo contentivo de los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso y que se encuentren en su poder. El incumplimiento de esta primaria
obligacion constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado de ello. (Ver
paragrafo 1° del articulo 175 C.P.A.C.A).

SEXTO: Conforme a lo dispuesto en el inciso 4° del articulo 103 de la Ley 1437 de 2011,
se hace saber a las partes que, quien acude a esta Jurisdiccion en cumplimiento del deber
constitucional de colaboracion para el buen funcionamiento de la administracion de justicia,
esta en la obligaciéon.de cumplir con las cargas procesales y probatorias previstas en la
mencionada codificacion.

SEPTIMO: De igual forma, en cumplimiento de lo establecido en el numeral 8° del articulo
35 de la Ley 2080 de 2021, el demandante debera enviar por medio electrénico copia de la
demanda y sus anexos'a los demandados. Asi mismo, debera proceder el demandante
cuando al inadmitirse la demanda; presente escrito de subsanacion.

OCTAVO: Reconocer personefia juridica a la Dra. Kristel Xilena Rodriguez Remolina para
actuar conforme a los fines descritos en el poder conferido.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
(CORDOBA)

En la fecha se notifica por Estado N°__07_ a las partes
de la anterior providencia,

Monteria, 24 de febrero de 2023. Fijado a las 8 A.M.

AURA ELISA PORTNOY CRUZ
Secretaria
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, febrero veintitrés (23) de dos mil veintitrés (2023)

Expediente: 23.001.33.33.001.2021-00306

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del derecho.
Demandantes: Vivian Janna Marquez

Demandado: Nacion, mineducacion. f.n.p.s.m.y otro.

I OBJETO

Procede el despacho a realizar el estudio de admisibilidad del medio de control en
referencia, previo las siguientes

. CONSIDERACIONES
- Antecedentes
El demandante instaur6 demanda dentro del medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho en contra del Departamento De Cdérdoba —Secretaria de
Educacion— Ministerio de Educacion Nacional y Fondo de Prestaciones Sociales del
Magisterio — Fiduprevisora S.A,

Una vez examinado el expediente observa el despacho, que la misma no cuenta con los
requisitos establecidos por la ley para su admision con sustento en el siguiente

- “Marco normativo
En lo que corresponde a la inadmision de la demanda, el articulo 170 CPACA, consigna:

Inadmision de la demanda. Se inadmitira la demanda que carezca de los requisitos
sefialados en la ley por auto susceptible de reposicion, en el que se expondran sus
defectos, para quereldemandante los corrija en el plazo de diez (10) dias. Si no lo
hiciere se rechazara la.demanda.

Por otra parte, respecto a los' requisitos establecidos por el articulo 166 del C.P.A.C.A
resulta relevante traer a su estudio los siguientes numerales:

8. Adicionado por el art. 35,ALey 2080 de 2021. <El texto adicionado es el
siguiente> El demandante, al presentar la demanda, simultdneamente. debera
enviar por medio electronico copia de€lla y de sus anexos a los demandados, salvo
cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde
recibira notificaciones el demandado.<Del /mismo modo debera proceder el
demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacion.
El secretario velara por el cumplimiento de eSte deber, sin cuya acreditacion se
inadmitiré la demanda. De no conocerse el canaldigital de la parte demandada, se
acreditara con la demanda el envio fisico de la misma con.sus anexos.

Aunado a lo anterior, el articulo 5 del Decreto 806 de 2020, en lo que respecta alos poderes
establece:

ARTICULO 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuacion judicial se
podran conferir mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con la sola
antefirma, se presumiran auténticos y no requeriran de ninguna presentacion personal
0 reconocimiento.
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Expediente: 23.001.33.33.001.2021-00171
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del derecho.

En el poder se indicara expresamente la direccion de correo electronico del apoderado
que debera coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados.

Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil deberan ser
remitidos desde la direcciéon de correo electrénico inscrita para recibir notificaciones
Judiciales.

- Decision

Del estudio de la demanda y en contraste con la normatividad arriba expuesta, se observa
que no se aportd prueba de la remisién de la demanda y sus anexos a la entidad
demandada, falencia que impide su admision en este momento.

Asi las cosas y de conformidad con el articulo 170 del C.P.A.C.A., se inadmitira la demanda
por carecer de los requisitos sefialados, para que el demandante los corrija en el plazo de
diez (10) dias so pena de rechazo.

En segundo lugar el memorial poder obrante en el expediente digital, si bien contiene la
firma de quien dice ser el demandante de esta no se logré confirmar su autenticidad ni a
través de mensaje de datos proveniente de la cuenta de correo del demandante en el que
expresara el otorgamiento de poder al apoderado, ni mediante nota de presentacion
personal, por lo que se hace necesario requerir a la parte actora para que aporte poder en
debida forma ya sea a través de mensaje de datos como se ha descrito en la normatividad
enprecedencia u optando por la presentacion personal ante Notaria Publica.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Monteria
RESUELVE

INADMITIR la demanda. instaurada por la Sra. Vivian Janna Marquez contra el
Departamento De Cordoba=Secretaria de Educacion— Ministerio de Educacion Nacional y
Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio — Fiduprevisora S.A,conforme lo indicado
en la parte motiva, para cuya correccion se concede el término de diez (10) dias, so pena
de su rechazo.

NOTIFIQUESE Y. CUMPLASE

Luis Enrique Ow Padilla
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
(CORDOBA)

En la fecha se notifica por Estado N°__07_ a las partes
de la anterior providencia,

Monteria, 24 de febrero de 2023. Fijado a las 8 A.M.

AURA ELISA PORTNOY CRUZ
Secretaria

Firmado Por:

Luis Enrique Ow Padilla
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 001
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, febrero veintitrés (23) de dos mil veintitrés (2023)

Expediente: 23.001.33.33.001.2022-00388

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del derecho.
Demandantes: Osmany Sofia Galvan Nunez

Demandado: Nacién, Mineducacién. F.N.P.S.M.Y Otro.

I OBJETO

Procede el despacho a realizar el estudio de admisibilidad del medio de control en
referencia, previo las siguientes

. CONSIDERACIONES
- Antecedentes
El demandante instaur6 demanda dentro del medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho en contra de la NACION, MINEDUCACION. F.N.P.S.M.Y
Otro.

Unavez examinado el expediente observa el despacho, que la misma no cuenta con los
requisitos establecidos por la ley para su admision con sustento en el siguiente

- __Marco normativo
En lo quecorresponde a la inadmision de la demanda, el articulo 170 CPACA, consigna:

Inadmision . de la demanda. Se inadmitira la demanda que carezca de los requisitos
sefalados en la ley por auto susceptible de reposicion, en el que se expondran sus
defectos, para que el demandante los corrija en el plazo de diez (10) dias. Si no lo
hiciere se rechazara la.demanda.

Respecto a el articuloS del Decreto 806 de 2020, en lo que respecta a los poderes
establece:

ARTICULO 5. Poderes. L0s poderes especiales para cualquier actuacion judicial se
podran conferir mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con la sola
antefirma, se presumiran auténticos y no.requeriran de ninguna presentaciéon personal
0 reconocimiento.

En el poder se indicara expresamente la direccionde correo electronico del apoderado
que debera coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados.

Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil deberan ser
remitidos desde la direccidon de correo electronico inscrita para recibir notificaciones
judiciales.

- Decision

Del estudio de la demanda y en contraste con la normatividad arriba expuesta, se observa
la carencia de requisitos que resultan relevantes para su admision, toda vez que en el
memorial poder obrante en el expediente digital, cuando se confieren por medio de mensaje
de datos debe contener completa informacion del contenido del poder, estructurando el
cuerpo del mensaje con claridad expresa de quien confiere el poder, a quien seconfiere y
sobre qué asunto, por lo que se hace necesario requerir a la parte actora para que aporte
poder en debida forma ya sea a través de mensaje de datos como se ha descrito en.la
normatividad en precedencia u optando por la presentacion personal ante Notaria Publica.
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Expediente: 23.001.33.33.001.2021-00171
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del derecho.

RESUELVE
INADMITIR la demanda instaurada por el sefior(a) OSMANY SOFIA GALVAN NUNEZ

contra NACION, MINEDUCACION. F.N.P.S.M, conforme lo indicado en la parte motiva,
para cuya correccion se concede el término de diez (10) dias, so pena de su rechazo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
(CORDOBA)

En la fecha se notifica por Estado N°__07_ a las partes
de la anterior providencia,

Monteria, 24 de febrero de 2023. Fijado a las 8 A.M.

AURA ELISA PORTNOY CRUZ
Secretaria

Firmado Por:

Luis Enrique Ow Padilla
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 001



Monteria - Cordoba

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 9181d862536a12057dd5ec36d3de57de430136993cbe890b9d4fe7a45242b04c
Documento generado en 23/02/2023 11:42:13 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JURISDICCION DE LO

> CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SI GC MA

P Rama Judicial
", Consejo Superior de la Judicatura
DE CORDOBA

u Reptblica de Colombia

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, veintitrés (23) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente No.: 23-001-33-33-001-2022-00267-00
Demandante: Gabriel Jaramillo Garrido
Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones

Demandado: . o
Sociales del Magisterio.
A L Pension a los 55 anos de edad. Aplicacion ley 812 de 2003.
sunto: .
ops.tiempos. docentes.
Decision: Admisiéon de Demanda

El Sr. Gabriel Jaramillo Garrido actuando a través de apoderado judicial, Dra. Kristel Xilena
Rodriguez Remolina, presenta demanda en ejercicio del Medio de Control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, en contra de la Nacion — Ministerio de Educaciéon — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

Examinada la demanda y sus anexos, se observa que se cumplen con los requisitos
establecidos en los Arts. 162 y siguientes'del C.P.A.C.A, por lo que procede su admision.

Igualmente, se observa que el poder otorgado a la Dra. Kristel Xilena Rodriguez Remolina,
cumple con lo dispuesto en el Art. 5° de la Ley 2213 de 2022, por lo que se reconocera de
conformidad.

En virtud de lo expuesto el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Monteria,
RESUELVE

PRIMERO: Admitir la demanda presentada en ejercicio del Medio de Control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, por el Sr. Gabriel Jaramillo Garrido, en contra de la Nacién
— Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales‘del Magisterio y el
Departamento de Cérdoba — Secretaria de Educacion.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda, al Representante
Legal de Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio; al Representante legal del Departamento de Cordoba — Secretaria. de
Educacion, y al sefior Agente del Ministerio Publico que interviene ante este Despacho
Judicial, de conformidad con lo establecido en el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

TERCERO. Notifiquese por estado el presente auto al demandante, como lo dispone ‘el
articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO: Correr traslado a los demandados y al Ministerio Publico por el término de treinta
(30) dias, para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas y lo demas
que considere pertinente (articulo 172 C.P.A.C.A); el cual se empezara a contabilizar a los
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dos (02) dias habiles siguientes al envio del mensaje, y el término respectivo empezara a
correr a partir del dia siguiente. (Art. 48 de la Ley 2080 de 2021).

QUINTO: Advertir a los demandados que, dentro del término de traslado, debe allegar todas
las pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder. Asi mismo debera
anexar copia del expediente administrativo contentivo de los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso y que se encuentren en su poder. El incumplimiento de esta primaria
obligacion constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado de ello. (Ver
paragrafo 1° del articulo 175 C.P.A.C.A).

SEXTO: Conforme a lo dispuesto en el inciso 4° del articulo 103 de la Ley 1437 de 2011,
se hace saber a las partes que, quien acude a esta Jurisdiccion en cumplimiento del deber
constitucional de‘colaboracién para el buen funcionamiento de la administracién de justicia,
esta en la obligacion de cumplir con las cargas procesales y probatorias previstas en la
mencionada codificacion:

SEPTIMO: De igual forma, €n ecumplimiento de lo establecido en el numeral 8° del articulo
35 de la Ley 2080 de 2021, el.demandante debera enviar por medio electrénico copia de la
demanda y sus anexos a los demandados. Asi mismo, debera proceder el demandante
cuando al inadmitirse la demandaj presente escrito de subsanacion.

OCTAVO: Reconocer personeria juridica a la Dra. Kristel Xilena Rodriguez Remolina para
actuar conforme a los fines descritos en el poder conferido.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
(CORDOBA)

En la fecha se notifica por Estado N°__07_ a las partes
de la anterior providencia,

Monteria, 24 de febrero de 2023. Fijado a las 8 A.M.

AURA ELISA PORTNOY CRUZ
Secretaria
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, Veintitrés (23) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente No.: 23-001-33-33-001-2022-00271-00

Demandante: Francisco Manuel Troncoso Argel
Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones
Demandado: Sociales del Magisterio y Departamento de Cérdoba — Secretaria de|
Educacion.
Asunto- Pension a los 55 afos de edad. Aplicacion ley 812 de 2003.
) OPS.TIEMPOS. DOCENTES.
Decision: Admisién de Demanda

El Sr. Francisco Manuel Troncoso Argel actuando a través de apoderado judicial, Dra.
Kristel xilena Rodriguez Remolina, presenta demanda en ejercicio del Medio de Control de
Nulidad y Restablecimientodel Derecho, en contra de la Nacién — Ministerio de Educacion
— Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y el Departamento de Cérdoba
— Secretaria de Educacion.

Examinada la demanda y sus anexos, se observa que se cumplen con los requisitos
establecidos en los Arts. 162 y siguientes del C.P.A.C.A, por lo que procede su admisién.

Igualmente, se observa que el poder otorgado al Dra., Kristel xilena Rodriguez Remolina,
cumple con lo dispuesto en el Art. 5° de la Ley 2213 de 2022, por lo que se reconocera de
conformidad.

En virtud de lo expuesto el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Monteria,
RESUELVE

PRIMERO: Admitir la demanda presentada en ejercicio del Medio de‘Control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, por el Sr. Francisco Manuel Troncoso Argel, en contra de la
Nacioén — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
y el Departamento de Cérdoba — Secretaria de Educacion.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda, al Representante
Legal de Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales. del
Magisterio; al Representante legal del Departamento de Cordoba — Secretaria de
Educacion, y al sefior Agente del Ministerio Publico que interviene ante este Despacho
Judicial, de conformidad con lo establecido en el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

TERCERO. Notifiquese por estado el presente auto al demandante, como lo dispone el
articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO: Correr traslado a los demandados y al Ministerio Publico por el término de treinta
(30) dias, para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas y lo demas
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que considere pertinente (articulo 172 C.P.A.C.A); el cual se empezara a contabilizar a los
dos (02) dias habiles siguientes al envio del mensaje, y el término respectivo empezara a
correr a partir del dia siguiente. (Art. 48 de la Ley 2080 de 2021).

QUINTO: Advertir a los demandados que, dentro del término de traslado, debe allegar todas
las pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder. Asi mismo debera
anexar copia del expediente administrativo contentivo de los antecedentes de la actuacién
objeto del proceso y que se encuentren en su poder. El incumplimiento de esta primaria
obligacion constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado de ello. (Ver
paragrafo 1° del articulo 175 C.P.A.C.A).

SEXTO: Conforme a lo dispuesto en el inciso 4° del articulo 103 de la Ley 1437 de 2011,
se hace saber a las partes que, quien acude a esta Jurisdiccion en cumplimiento del deber
constitucional de‘colaboracién para el buen funcionamiento de la administracién de justicia,
esta en la obligacion de cumplir con las cargas procesales y probatorias previstas en la
mencionada codificacién.

SEPTIMO: De igual forma, €n cumplimiento de lo establecido en el numeral 8° del articulo
35 de la Ley 2080 de 2021, el. demandante debera enviar por medio electrénico copia de la
demanda y sus anexos a los demandados. Asi mismo, debera proceder el demandante
cuando al inadmitirse la demanda; presente escrito de subsanacion.

OCTAVO: Reconocer personeria juridica al Dra. Kristel xilena Rodriguez Remolina para
actuar conforme a los fines descritos en el‘poder conferido.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
(CORDOBA)

En la fecha se notifica por Estado N°__07_ a las partes
de la anterior providencia,

Monteria, 24 de febrero de 2023. Fijado a las 8 A.M.

AURA ELISA PORTNOY CRUZ
Secretaria
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, veintitrés (23) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente No.: 23-001-33-33-001-2022-00462-00

Demandante: Yesenia Maria Arias Canchilla
Demandado: Departamento de Cordoba

sunto: Laboral — Indemnizacion moratoria.
Decision: Admisiéon de Demanda

La Sra. Yesenia Maria Arias Canchilla actuando a través de apoderado judicial, Dra. Sandra
Milena Herazo Becerra, presenta demanda en ejercicio del Medio de Control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, en contra del Departamento de Cérdoba.

Examinada la demanda_y sus anexos, se observa que se cumplen con los requisitos
establecidos en los Arts. 162 y'siguientes del C.P.A.C.A, por lo que procede su admision.

Igualmente, se observa qué el poder otorgado a la Dra.Sandra Milena Herazo Becerra,
cumple con lo dispuesto en el Art{ 5° de la Ley 2213 de 2022, por lo que se reconocera de
conformidad.

En virtud de lo expuesto el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Monteria,
RESUELVE

PRIMERO: Admitir la demanda presentada en ejercicio del Medio de Control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, por la Sra. Yesenia Maria Arias Canchilla, en contra del
Departamento de Cérdoba

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de lademanda, al Representante
Legal del Departamento de Cérdoba y al sefior Agente del Ministerio Publico que interviene
ante este Despacho Judicial, de conformidad con lo establecido en‘el articulo 48 de la Ley
2080 de 2021.

TERCERO. Notifiquese por estado el presente auto al demandante, como |0 dispone el
articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO: Correr traslado a los demandados y al Ministerio Publico por el término de treinta
(30) dias, para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas y lo demas
que considere pertinente (articulo 172 C.P.A.C.A); el cual se empezara a contabilizar a los
dos (02) dias habiles siguientes al envio del mensaje, y el término respectivo empezara a
correr a partir del dia siguiente. (Art. 48 de la Ley 2080 de 2021).

QUINTO: Advertir a los demandados que, dentro del término de traslado, debe allegar todas
las pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder. Asi mismo debera
anexar copia del expediente administrativo contentivo de los antecedentes de la actuacion
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objeto del proceso y que se encuentren en su poder. El incumplimiento de esta primaria
obligacion constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado de ello. (Ver
paragrafo 1° del articulo 175 C.P.A.C.A).

SEXTO: Conforme a lo dispuesto en el inciso 4° del articulo 103 de la Ley 1437 de 2011,
se hace saber a las partes que, quien acude a esta Jurisdiccion en cumplimiento del deber
constitucional de colaboracién para el buen funcionamiento de la administracién de justicia,
esta en la obligacién de cumplir con las cargas procesales y probatorias previstas en la
mencionada codificacion.

SEPTIMO: De igual forma, en cumplimiento de lo establecido en el numeral 8° del articulo
35 de la Ley 2080 de 2021, el demandante debera enviar por medio electrénico copia de la
demanda y sus anéexos a los demandados. Asi mismo, debera proceder el demandante
cuando al inadmitirse la demanda, presente escrito de subsanacion.

OCTAVO: Reconocer persaneria juridica a la Dra.Sandra Milena Herazo Becerra para
actuar conforme ados fines descritos en el poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL-DE MONTERIA
(CORDOBA)

En la fecha se notifica por Estado N°__07_ a las partes
de la anterior providencia,

Monteria, 24 de febrero de 2023. Fijado a las 8 A.M.

AURA ELISA PORTNOY CRUZ
Secretaria
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, veintitrés (23) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente No.: 23-001-33-33-001-2022-00468-00
Demandante: Dorel Amparo Salgado Diaz
Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones

Degfanigtio: Sociales del Magisterio y Departamento de Cérdoba.
Asunto: Laboral — Indemnizacion moratoria.
Decision: Admision de Demanda

La Sra. Dorel Amparo Salgado Diaz actuando a través de apoderado judicial, Dra.. Kristel
Xilena Rodriguez Remolina, presenta demanda en ejercicio del Medio de Control de Nulidad
y Restablecimiento del Derecho, en contra de la Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y el Departamento de Cérdoba.

Examinada la demanda y sus anexos, se observa que se cumplen con los requisitos
establecidos en los Arts. 162y siguientes del C.P.A.C.A, por lo que procede su admisién.

Igualmente, se observa que el poder otorgado a la Dra. Kristel Xilena Rodriguez Remolina,
cumple con lo dispuesto en el Art. 5° de la Ley 2213 de 2022, por lo que se reconocera de
conformidad.

En virtud de lo expuesto el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Monteria,
RESUELVE

PRIMERO: Admitir la demanda presentada en ejercicio del Medio de Control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, por la Sra. Dorel Amparo Salgado Diaz, en contra de la
Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
y el Departamento de Cérdoba.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda, al Representante
Legal de Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio; al Representante legal del Departamento de Cérdoba y al sefor Agente del
Ministerio Publico que interviene ante este Despacho Judicial, de conformidad.con lo
establecido en el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

TERCERO. Notifiquese por estado el presente auto al demandante, como lo dispone_él
articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO: Correr traslado a los demandados y al Ministerio Publico por el término de treinta
(30) dias, para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas y lo demas
que considere pertinente (articulo 172 C.P.A.C.A); el cual se empezara a contabilizar a los
dos (02) dias habiles siguientes al envio del mensaje, y el término respectivo empezara a
correr a partir del dia siguiente. (Art. 48 de la Ley 2080 de 2021).
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QUINTO: Advertir a los demandados que, dentro del término de traslado, debe allegar todas
las pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder. Asi mismo debera
anexar copia del expediente administrativo contentivo de los antecedentes de la actuacién
objeto del proceso y que se encuentren en su poder. El incumplimiento de esta primaria
obligacion constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado de ello. (Ver
paragrafo 1° del articulo 175 C.P.A.C.A).

SEXTO: Conforme a lo dispuesto en el inciso 4° del articulo 103 de la Ley 1437 de 2011,
se hace saber a las partes que, quien acude a esta Jurisdiccion en cumplimiento del deber
constitucional. de colaboracion para el buen funcionamiento de la administracion de justicia,
esta en'la obligacion de cumplir con las cargas procesales y probatorias previstas en la
mencionada codificacion.

SEPTIMO: De igual forma, en cumplimiento de lo establecido en el numeral 8° del articulo
35 de la Ley 2080 de 2021, el. demandante debera enviar por medio electrénico copia de la
demanda y sus anexos a‘los demandados. Asi mismo, debera proceder el demandante
cuando al inadmitirse lai’demanda, presente escrito de subsanacion.

OCTAVO: Reconocer personeria juridica a la Dra. Kristel Xilena Rodriguez Remolina para
actuar conforme a los fines descritos en el poder conferido.
NOTIFIQUESE Y.CUMPLASE

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
(CORDOBA)

En la fecha se notifica por Estado N°__07_ a las partes
de la anterior providencia,

Monteria, 24 de febrero de 2023. Fijado a las 8 A.M.

AURA ELISA PORTNOY CRUZ
Secretaria
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, veintitrés (22) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente No.: 23-001-33-33-001-2022-00487-00

Demandante: Juan David Pérez Palencia
Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones

Demandado: Sociales del Magisterio y Departamento de Cérdoba — Secretaria de|
Educacion.

Asunto: Laboral — Indemnizacién moratoria.

Decision: Admision de Demanda

La Sr. Juan David Pérez Palencia actuando a través de apoderado judicial, Dra. Kristel
Xilena Rodriguez Remolina, presenta demanda en ejercicio del Medio de Control de Nulidad
y Restablecimiento del Derecho, en contra de la Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo
Nacional de Prestaciones<Sociales del Magisterio y el Departamento de Cérdoba —
Secretaria de Educacion.

Examinada la demanda y sus anexos, se observa que se cumplen con los requisitos
establecidos en los Arts. 162 y siguientes'del C.P.A.C.A, por lo que procede su admision.

Igualmente, se observa que el poder otorgado a la Dra. Kristel Xilena Rodriguez Remolina,
cumple con lo dispuesto en el Art. 5° de la Ley 2213 de 2022, por lo que se reconocera de
conformidad.

En virtud de lo expuesto el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Monteria,
RESUELVE

PRIMERO: Admitir la demanda presentada en ejercicio del Medio de Control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, por la Sr. Juan David Pérez Palencia, en-contra de la Nacién
— Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales‘del Magisterio y el
Departamento de Cérdoba — Secretaria de Educacion.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda, al Representante
Legal de Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio; al Representante legal del Departamento de Cordoba — Secretaria. de
Educacion, y al sefior Agente del Ministerio Publico que interviene ante este Despacho
Judicial, de conformidad con lo establecido en el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

TERCERO. Notifiquese por estado el presente auto al demandante, como lo dispone ‘el
articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO: Correr traslado a los demandados y al Ministerio Publico por el término de treinta
(30) dias, para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas y lo demas
que considere pertinente (articulo 172 C.P.A.C.A); el cual se empezara a contabilizar a los
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dos (02) dias habiles siguientes al envio del mensaje, y el término respectivo empezara a
correr a partir del dia siguiente. (Art. 48 de la Ley 2080 de 2021).

QUINTO: Advertir a los demandados que, dentro del término de traslado, debe allegar todas
las pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder. Asi mismo debera
anexar copia del expediente administrativo contentivo de los antecedentes de la actuacién
objeto del proceso y que se encuentren en su poder. El incumplimiento de esta primaria
obligacion constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado de ello. (Ver
paragrafo 1° del articulo 175 C.P.A.C.A).

SEXTO: Conforme a lo dispuesto en el inciso 4° del articulo 103 de la Ley 1437 de 2011,
se hace saber a las partes que, quien acude a esta Jurisdiccion en cumplimiento del deber
constitucional de colaboracion para el buen funcionamiento de la administracion de justicia,
estd en la obligacion de cumplir con las cargas procesales y probatorias previstas en la
mencionada codificacion.

SEPTIMO: De igualforma; en cumplimiento de lo establecido en el numeral 8° del articulo
35 de la Ley 2080 de 2021, el demandante debera enviar por medio electrénico copia de la
demanda y sus anexos a los<demandados. Asi mismo, debera proceder el demandante
cuando al inadmitirse la demanda, presente escrito de subsanacion.

OCTAVO: Reconocer personeria juridica:a la Dra. Kristel Xilena Rodriguez Remolina para
actuar conforme a los fines descritos en el poder conferido.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
(CORDOBA)

En la fecha se notifica por Estado N°__07_ a las partes
de la anterior providencia,

Monteria, 24 de febrero de 2023. Fijado a las 8 A.M.

AURA ELISA PORTNOY CRUZ
Secretaria
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, veintitrés (23) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente No.: 23-001-33-33-001-2021-00243-00
Demandante: Juan Francisco Olivera Arifia
Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones — Colpensiones.
Asunto: Laboral — Pension.
Decision: Rechazo de Demanda
. OBJETO

Procede el Despacho a realizar el estudio de admisibilidad del medio de control en
referencia, previo las siguientes

Il. CONSIDERACIONES
- Antecedentes

Se observa que por reparto el presente asunto correspondié al Juzgado Cuarto Laboral del
Circuito de Monteria, por haberse presentado la demanda como ordinaria laboral; no
obstante, dicha unidad judicial, a través de auto del 10 de agosto de 2021, declaré la falta
de jurisdiccion y competencia al considerar que, por la naturaleza del asunto, y las partes
involucradas, el competente para conocer de la misma, era el Juez Administrativo.

Asi, mediante acta de reparto proveniente de Oficina Judicial el 19 de agosto de 2021, el
proceso de la referencia entré a ser conocimiento de este Despacho.

En consecuencia, mediante providencia adiada 23 de septiembre de 2021, notificado por
estado N° 62 del 24 de septiembre de mismo afo, se avoco el conocimiento del presente
asunto, y se inadmite la demanda ordenando al demandante adecuar la misma al tramite
contencioso administrativo, y ademas_para el aporte del poder conforme el Art. 74 del
C.G.P., para lo cual se le otorgd un término de diez (10) dias para tal fin, so pena de
rechazar la demanda conforme lo establece el Art. 169 del C.P.A.C.A.

Mediante correo electrénico del 05 de octubre de 2021, y encontrandose dentro del término
pertinente, el Abogado Omar Elias Bitar Vergara, en representacion del demandante, aporta
documento de adecuacion de la demanda; sin embargo, se observa que la misma no
cumple con las exigencias contempladas en el CPACA, puesto que no se aportd copia de
uno de los actos acusados, como es la Resolucion N° SUB 317810 del 5 de diciembre de
2018, expedida por Colpensiones.

Asi mismo, se observa que también se solicita la nulidad del acto ficto_configurado a raiz
de la peticién formulada ante Colpensiones el 19 de abril de 2018; no obstante, si bien se
aporta una captura de pantalla de radicacion de una solicitud, la misma es incompleta y no
permite a este Despacho tener certeza respecto a lo que alli se solicité.

Por ultimo, si bien se presentd un documento contentivo de un poder, el mismo no cumple
con las exigencias del Art. 74° del CGP, ni con las contenidas en el Art. 5° de la Ley 2213
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de 2022, ya que no cuenta con presentacion personal ante Juez, Notario, u Oficina Judicial;
ni fue otorgado a través de mensaje de datos, lo que impide a esta Unidad Judicial tener
certeza sobre el mismo.

- Marco normativo

El articulo 169 del C.P.A.C.A., consagra los eventos en los que es posible rechazar la
demanda y devolver los anexos a la parte actora, asi:

“ARTICULO 169. RECHAZO DE LA DEMANDA. Se rechazaré la demanda y se
ordenara la devolucion de los anexos en los siguientes casos:

1. Cuando hubiere operado la caducidad.

2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la demanda dentro de
la oportunidad legalmente establecida.

3. Cuando el asunto no sea susceptible de control judicial.” (subrayes y negrillas del
Despacho)

- Decision:

Como antes se anotd, la demanda bajo estudio, se inadmitié por no cumplir con los
requisitos legales para su admision; otorgandole a la parte actora un término de diez (10)
dias, para que adecuara la misma al tramite contencioso administrativo, y corrigiera los
errores advertidos por este Despacho, lo cual no se realiz6 en su oportunidad legal,
persistiendo el error.que conllevd a la inadmision referida.

Asi las cosas, no le queda otra a este Despacho, que rechazar la presente demanda por no

haberse adecuado la<misma, ni subsanado los yerros que llevaron a su inadmision,

conforme lo previsto en el.numeral 2° del articulo 169 del C.P.A.C.A.

En virtud de lo expuesto el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Monteria,
RESUELVE

PRIMERO: Rechazar la presente Demanda, por lo expuesto en la parte motiva del presente
proveido, y devuélvanse los anexos sin necesidad de desglose.

SEGUNDO: Archivese el expediente, previo las anotaciones de rigor en el sistema.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
Juez
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NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA - CORDOBA

Monteria, 24 de febrero de 2023. El anterior auto se notifica a las
partes por Estado Electrénico No. 07 a las 8:00 A.M

Aura Elisa Portnoy Cruz
Secretaria
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, veintitrés (23) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente No.: 23-001-33-33-001-2022-00504-00

Demandante: Orfilia Maria Tejada Mazo

Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones

Dol s Sociales del Magisterio.
Asunto: Laboral — Indemnizacién moratoria.
Decision: Admision de Demanda

La Sra. Orfilia Maria Tejada Mazo actuando a través de apoderado judicial, Dra. Dilia Ariza
Daza, presenta demanda en ejercicio del Medio de Control de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho, en contra.de la Nacion — Ministerio de Educaciéon — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales ‘del‘Magisterio y el Departamento de Cdérdoba — Secretaria de
Educacion.

Examinada la demanda y sus anexos, se observa que se cumplen con los requisitos
establecidos en los Arts. 162 y siguientes del C.P.A.C.A, por lo que procede su admisién.

Igualmente, se observa que el poder otorgado a la Dra. Dilia Ariza Daza, cumple con lo
dispuesto en el Art. 5° de la Ley 2213 de 2022, por lo que se reconocera de conformidad.

En virtud de lo expuesto el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Monteria,
RESUELVE

PRIMERO: Admitir la demanda presentada en ejercicio del‘Medio de Control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, por la Sra. Orfilia Maria TejadadMazo en.contra de la Nacion
— Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y el
Departamento de Cérdoba — Secretaria de Educacion.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda, al Representante
Legal de Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones(Sociales del
Magisterio; al Representante legal del Departamento de Cordoba — Secretaria de
Educacion, y al sefior Agente del Ministerio Publico que interviene ante este Despacho
Judicial, de conformidad con lo establecido en el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

TERCERO. Notifiquese por estado el presente auto al demandante, como lo dispone €l
articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO: Correr traslado a los demandados y al Ministerio Publico por el término de treinta
(30) dias, para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas y lo demas
que considere pertinente (articulo 172 C.P.A.C.A); el cual se empezara a contabilizar a los
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dos (02) dias habiles siguientes al envio del mensaje, y el término respectivo empezara a
correr a partir del dia siguiente. (Art. 48 de la Ley 2080 de 2021).

QUINTO: Advertir a los demandados que, dentro del término de traslado, debe allegar todas
las pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder. Asi mismo debera
anexar copia del expediente administrativo contentivo de los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso y que se encuentren en su poder. El incumplimiento de esta primaria
obligacion constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado de ello. (Ver
paragrafo 1° del articulo 175 C.P.A.C.A).

SEXTO: Conforme a lo dispuesto en el inciso 4° del articulo 103 de la Ley 1437 de 2011,
se hace saber a las partes que, quien acude a esta Jurisdiccion en cumplimiento del deber
constitucional de' colaboracion para el buen funcionamiento de la administracion de justicia,
esta en la obligacion de cumplir con las cargas procesales y probatorias previstas en la
mencionada codificacion.

SEPTIMO: De igual forma,€n ecumplimiento de lo establecido en el numeral 8° del articulo
35 de la Ley 2080 de 2021, el.-demandante debera enviar por medio electrénico copia de la
demanda y sus anexos a los demandados. Asi mismo, debera proceder el demandante
cuando al inadmitirse la demanda; presente escrito de subsanacion.

OCTAVO: Reconocer personeria juridica a la Dra. Dilia Ariza Daza para actuar conforme a
los fines descritos en el poder conferido.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
(CORDOBA)

En la fecha se notifica por Estado N°__07_alas
partes de la anterior providencia,

Monteria, 24 de febrero de 2023. Fijado a las 8
AM.

AURA ELISA PORTNOY CRUZ
Secretaria
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, febrero veintitrés (23) de dos mil veintitrés (2023)

Expediente N° 23-001-33-33-001-2022-00001-00

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: Antonio Javier Ramirez Vitola

Demandado: Nacion-Ministerio de Educacion-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio.

I OBJETO

Encontrandose al despacho para fijar fecha y hora para audiencia inicial, y con el propdsito
de seguir con el tramite del medio de control en referencia, se procedera con lo establecido
en el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, que adiciond al articulo 182A de la Ley 1437 de
2011 previa las siguientes

. CONSIDERACIONES
v" De la resolucién de excepciones previas.

En cumplimiento con lo establecido en el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, que regula lo
relacionado con las excepciones en la Jurisdicciéon de lo Contencioso Administrativo, y en
concordancia con lo dispuesto en los articulos 100, 101 y 102 del CGP, seria del caso
pronunciarse sobre las excepciones previas presentadas oportunamente, sin embargo, la
entidad demandada no las propuso.

No encuentra el despacho, ninguna excepcion previa que deba estudiarse de oficio.

La entidad demandada propuso la excepcién prescripcion extintiva como previa, encuentra
el Despacho que las pretensiones en el presente caso se dirigen a que, se declare la nulidad
del acto ficto derivado de lapeticién del 07 de mayo de 2018 que negd el reconocimiento y
pago de la sancion moratoria de conformidad con la Ley 244 de 1995 y 1071 de 2006.

Para determinar si operé la prescripcion extintiva del derecho en este caso, es necesario
verificar si hay lugar al reconocimiento del pago de sancién moratoria, a partir de qué fecha
habria lugar a conceder dicho reconocimiento y si entre esta y la fecha de la presentacion
de la solicitud transcurrié el término previsto en la Ley para la configuracion del fendmeno
prescriptivo, aspecto que solo sera desatado en sentencia. Por esto, se diferira su decision
hasta ese momento.

Finalmente, frente a las demas excepciones propuestas; término sefialado como sancién
moratoria a cargo del FOMAG y la Fiduprevisora es menor al que sefiala la parte
demandante, improcedencia de la indexacién de la sancion moratoria, imposibilidad de
indemnizar conjuntamente intereses moratorios y sancion. moratoria, encuentra el
Despacho que estan dirigidas a enervar las pretensiones de la demanday guardan relacion
con el fondo de la controversia, por lo que, se resolveran al fallar el.asunto.

Resuelto lo anterior, lo procedente seria fijar fecha de audiencia inicial,- no obstante,
considera el Despacho que, en el presente caso, es posible dictar sentencia anticipada,
conforme lo prevé el articulo 182A del CPACA, adicionado por el articulo 42:de la Ley 2080
de 2022, por encuadrar el asunto en el numeral 1 literal a) y b) del articulo 182A del CPACA.
En ese orden, se dispondra fijar el litigio en los siguientes términos:

v Fijacién del litigio @)
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e Determinar si el demandante en calidad de docente nacionalizado tiene derecho a
que la Nacion-Ministerio de Educacién Nacional-FOMAG, le reconozca la sancion
moratoria prevista en la Ley 244 de 1995 modificada y adicionada por la Ley 1071
de 2006, por el pago tardio de sus cesantias parciales?

e |gualmente, debera decidir si en el presente asunto se configura la prescripcion
extintiva del derecho.

En virtud de lo anterior, el Despacho pasa a estudiar la solicitud de pruebas realizadas por
las partes

v" De la solicitud de decret6 de pruebas.
Al respecto, se tendran como pruebas, los documentos aportados oportunamente por las
partes con la demanda y su contestacion, cuyo valor y eficacia seran tasados al momento
de emitir el fallo de instancia.

Por la parte demandante:

-. Se ordena tener como pruebas los documentos allegados con la demanda; cuyo valor y
eficacia seran apreciados al momento de emitir el fallo de primera instancia.

-. No solicito prueba alguna
Por la parte demandada:

-. Se ordena tener como pruebas los documentos allegados con la demanda; cuyo valor y
eficacia seran apreciados al momento de emitir el fallo de primera instancia.

-. No solicité prueba alguna

Pruebas de oficio:

El Despacho no considera solicitar prueba alguna.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero-Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria,
RESUELVE:

PRIMERO. Dar aplicacion en el presente caso a la figura de la sentencia anticipada,
conforme a lo establecido en el articulo 182A, numeral 1°, literales a) y b) del CPACA,
adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.

SEGUNDO. Tener por contestada la demanda. por parte del Nacién-Ministerio de
Educacion-FOMAG.

TERCERO. Tener por fijado el litigio conforme lo establecido en la parte motiva de esta
providencia.

CUARTO. Tener como pruebas los documentos allegados ‘con la demanda y su
contestacion, cuyo valor y eficacia seran tasados al momento de proferirla sentencia.

QUINTO. Correr traslado comun a las partes y al Ministerio Publico por el término legal de
diez (10) dias siguientes a la ejecutoria de esta providencia, para que presenten por escrito
sus alegatos de conclusion, conforme lo dispone el inciso final del articulo 181 de la Ley
1437 de 2011, en concordancia con el articulo 182A de la misma obra, adicionado por-el
articulo 42 de la Ley 2080 de 2021. Una vez concluido el término para alegar, por secretaria,
pasese el expediente al despacho para dictar sentencia anticipada.



SEXTO. De igual forma, se reitera a los sujetos procesales el cumplimiento de lo establecido
en el articulo 78 numeral 14 de la Ley 1564 de 2012 y el paragrafo del articulo 3° de la Ley
2213 de 2022, en el sentido, de que les asiste el deber de enviar a su contraparte y demas
sujetos procesales un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso, de lo cual
deberan allegar constancia a esta unidad judicial, remitiendo via correo electrénico el
respectivo memorial informando el cumplimiento de ese deber, so pena de dar aplicaciéon a
las sanciones de Ley que sean procedentes.

SEPTIMO. Reconocer personeria juridica al Doctor LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS,

como apoderadas principal y sustituta de la entidad demandada, la Doctora KAREN
ELIANA RUEDA AGREDO, en los términos y fines del poder otorgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITOJUDICIAL DE MONTERIA (CORDOBA)

Monteria, febrero veinticuatro (24) de 2023. El anterior auto se notifica a las partes por Estado Electrénico
No.07 las 8:00 A.M. El cual puede ser consultado en el link http://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-
administrativo-de-monteria/71

AURA ELISA PORTNOY CRUZ
Secretaria

Firmado Por:

Luis Enrique Ow Padilla
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 001
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, febrero veintitrés (23) de dos mil veintitrés (2023)

Expediente N° 23-001-33-33-001-2021-00486-00

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: Eduardo Manuel Urrutia Medina

Demandado: Nacion-Ministerio de Educacion-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio.

I OBJETO

Encontrandose al despacho para fijar fecha y hora para audiencia inicial, y con el propdsito
de seguir con el tramite del medio de control en referencia, se procedera con lo establecido
en el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, que adiciond al articulo 182A de la Ley 1437 de
2011 previa las siguientes

. CONSIDERACIONES
v" De la resolucién de excepciones previas.

En cumplimiento con lo establecido en el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, que regula lo
relacionado con las excepciones en la Jurisdicciéon de lo Contencioso Administrativo, y en
concordancia con lo dispuesto en los articulos 100, 101 y 102 del CGP, seria del caso
pronunciarse sobre las excepciones previas presentadas oportunamente, sin embargo, la
entidad demandada no las propuso.

No encuentra el despacho, ninguna excepcion previa que deba estudiarse de oficio.

Finalmente, frente a las demas excepciones propuestas, término sefialado como sancién
moratoria a cargo del FOMAG y la Fiduprevisora es menor al que sefala la parte
demandante, improcedencia de la indexacion de la sancién moratoria, imposibilidad de
indemnizar conjuntamente intereses moratorios y Sancion moratoria, encuentra el
Despacho que estan dirigidas a enervar las pretensiones de la demanda y guardan relacion
con el fondo de la controversia, por lo que, se resolveran al fallar el asunto.

Resuelto lo anterior, lo procedente seria fijar fecha de audiencia inicial, no obstante,
considera el Despacho que, en el presente caso, es posible dictar sentencia anticipada,
conforme lo prevé el articulo 182A del CPACA, adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080
de 2022, por encuadrar el asunto en el numeral 1 literal a) y b) del articulo 182A del CPACA.

En ese orden, se dispondra fijar el litigio en los siguientes términos:
v Fijacién del litigio
e Determinar si el demandante en calidad de docente nacionalizado tiene derecho a
que la Nacion-Ministerio de Educacion Nacional-FOMAG, le reconozca la sancién
moratoria prevista en la Ley 244 de 1995 modificada y adicionada por la Ley 1071

de 2006, por el pago tardio de sus cesantias parciales?

En virtud de lo anterior, el Despacho pasa a estudiar la solicitud de pruebas realizadas por
las partes

v" De la solicitud de decret6 de pruebas.
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Al respecto, se tendran como pruebas, los documentos aportados oportunamente por las
partes con la demanda y su contestacion, cuyo valor y eficacia seran tasados al momento
de emitir el fallo de instancia.

Por la parte demandante:

-. Se ordena tener como pruebas los documentos allegados con la demanda; cuyo valor y
eficacia seran apreciados al momento de emitir el fallo de primera instancia.

-. No solicito prueba alguna
Por la parte demandada:

-. Se ordena tener como pruebas los documentos allegados con la demanda; cuyo valor y
eficacia seran apreciados al momento de emitir el fallo de primera instancia.

-. No solicité prueba alguna

Pruebas de oficio:

El Despacho no considera solicitar prueba alguna.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria,
RESUELVE:

PRIMERO. Dar aplicacion en el presente caso a la figura de la sentencia anticipada,
conforme a lo establecido en el articulo 182A, numeral 1°, literales a) y b) del CPACA,
adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.

SEGUNDO. Tener por contestada la demanda por parte del Nacién-Ministerio de
Educacion-FOMAG.

TERCERO. Tener por fijado el litigio conforme lo establecido en la parte motiva de esta
providencia.

CUARTO. Tener como pruebas los documentos allegados con la demanda y su
contestacion, cuyo valor y eficacia seran tasados al momento de proferir la sentencia.

QUINTO. Correr traslado comun a las partes.y al Ministerio Publico por el término legal de
diez (10) dias siguientes a la ejecutoria de esta providencia, para que presenten por escrito
sus alegatos de conclusion, conforme lo dispone el inciso final del articulo 181 de la Ley
1437 de 2011, en concordancia con el articulo 182A de la misma obra, adicionado por el
articulo 42 de la Ley 2080 de 2021. Una vez concluido el término para alegar, por secretaria,
pasese el expediente al despacho para dictar sentencia anticipada.

SEXTO. De igual forma, se reitera a los sujetos procesales el cumplimiento de lo establecido
en el articulo 78 numeral 14 de la Ley 1564 de 2012 y el paragrafo del articulo 3° de la Ley
2213 de 2022, en el sentido, de que les asiste el deber de enviar a su contraparte y demas
sujetos procesales un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso, de lo cual
deberan allegar constancia a esta unidad judicial, remitiendo via correo electrénico el
respectivo memorial informando el cumplimiento de ese deber, so pena de dar aplicacion a
las sanciones de Ley que sean procedentes.

SEPTIMO. Reconocer personeria juridica al Doctor LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS,
como apoderadas principal y sustituta de la entidad demandada, la Doctora KAREN
ELIANA RUEDA AGREDO, en los términos y fines del poder otorgado.



NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITOJUDICIAL DE MONTERIA (CORDOBA)

Monteria, febrero veinticuatro (24) de 2023. El anterior auto se notifica a las partes por Estado Electrénico
No.07 las 8:00 A.M. El cual puede ser consultado en el link http://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-
administrativo-de-monteria/71

AURA ELISA PORTNOY CRUZ
Secretaria
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Luis Enrique Ow Padilla
Juez
Juzgado Administrativo
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y . Rama Judicial ' JURISDICCION DE LO
Sy Consejo Superior de la Judicatura $ CONTENCI0SO ADMINISTRATIVO SIGCMA
_ DE CORDOBA
Reptiblica de Colombia

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, veintitrés (23) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente No.: 23-001-33-33-001-2021-00244-00
Demandante: José Carlos Ordosgoitia Mora
Demandado: E.S.E Hospital San Andrés Apdstol de San Andrés de Sotavento
Asunto: Laboral — Contrato Realidad
Decision: Rechazo de Demanda
. OBJETO

Procede el Despacho a realizar el estudio de admisibilidad del medio de control en
referencia, previo las siguientes

Il. CONSIDERACIONES
- Antecedentes

Se observa que por reparto el presente asunto correspondié al Juzgado Promiscuo del
Circuito de Chinu, por haberse presentado la demanda como ordinaria laboral; no obstante,
dicha unidadjudicial, a través de auto del 01 de junio de 2021, declard la falta de jurisdiccion
y competencia al considerar que por la naturaleza del asunto, y las partes involucradas, el
competente para conocer de la misma, era el Juez Administrativo.

Asi, mediante acta de reparto proveniente de Oficina Judicial el 19 de agosto de 2021, el
proceso de la referencia entré a ser conocimiento de este Despacho.

En consecuencia, mediante providencia adiada 23 de septiembre de 2021, notificado por
estado N° 62 del 24 de septiembre de mismo afo, se avoco el conocimiento del presente
asunto, y se inadmite la demanda ordenando al demandante adecuar la misma al tramite
contencioso administrativo, y ademas se aportara el poder conforme el Art. 74 del C.G.P.,
para lo cual se le otorgd un término de diez (10) dias para tal fin, so pena de rechazar la
demanda conforme lo establece el Art. 169 del C.P.A.C.A.

Vencido el término anterior, no se presenté por parte del demandante escrito de adecuacion
0 subsanacion alguno frente al poder.

- Marco normativo

El articulo 169 del C.P.A.C.A., consagra los eventos en los que es posible rechazar la
demanda y devolver los anexos a la parte actora, asi:

“ARTICULO 169. RECHAZO DE LA DEMANDA. Se rechazard la<demanda y se
ordenaréa la devolucién de los anexos en los siguientes casos:

1. Cuando hubiere operado la caducidad.

2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la demanda dentro de
la oportunidad legalmente establecida.
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3. Cuando el asunto no sea susceptible de control judicial.” (subrayes y negrillas del
Despacho)

- Decision:

Como antes se anotd, la demanda bajo estudio, se inadmitié por no cumplir con los
requisitos legales para su admisién; otorgandole a la parte actora un término de diez (10)
dias, para que adecuara la misma al tramite contencioso administrativo, y corrigiera los
errores advertidos por este Despacho, lo cual no se realiz6 en su oportunidad legal,
persistiendo el error que conllevé a la inadmision referida.

Asi las cosas, no le queda otra a este Despacho, que rechazar la presente demanda por no
haberse adecuado la misma, ni subsanado los yerros que llevaron a su inadmisién,
conforme lo previsto en el numeral 2° del articulo 169 del C.P.A.C.A.

Asi mismo, se observa que en memorial posterior, remitido por correo electronico el 14 de
febrero de 2022, se le otorga poder al Abogado Hugo Antonio Doria Bello para que actue
como apoderado del demandante en el presente asunto, por lo que sera reconocido como
tal.

Enwirtud de lo expuesto el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Monteria,
RESUELVE

PRIMERO: Rechazar la presente Demanda, por lo expuesto en la parte motiva del presente
proveido, y. devuélvanse los anexos sin necesidad de desglose.

SEGUNDO: Archivese el expediente, previo las anotaciones de rigor en el sistema.
TERCERO: Téngase al Abogado Hugo Antonio Doria Bello, como apoderado del

demandante en el presenteasunto, conforme las facultades otorgadas en el poder
conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA - CORDOBA

Monteria, 24 de febrero de 2023. El anterior auto se notifica alas
partes por Estado Electrénico No. 07 a las 8:00 A.M

Aura Elisa Portnoy Cruz

Secretaria
)
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i ._'Z': CONTENCIO0SO ADMINISTRATIVO SIGCMA

NP Rama Judicial
' ' Consejo Superior de la Judicatura
DE CORDOBA

U Reptiblica de Colombia

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, febrero veintitrés (23) de dos mil veintitrés (2023)

Expediente N° 23-001-33-33-001-2018-00259
Expediente N° 23-001-33-33-001-2018-00278
Expediente N° 23-001-33-33-001-2018-00307
Expediente N° 23-001-33-33-001-2018-00340
Expediente N° 23-001-33-33-001-2018-00341
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandantes: Doris Beatriz Vergara Otero

Richard Enrique Marquez Sotelo

Luis Eder Lépez Garcia

Alex José Castelo Galvan

Carmelo Alfonso Villadiego del Toro
Demandado: Nacioén-Fiscalia General de la Nacién
Asunto: Auto fija fecha audiencia inicial

I OBJETO

Con el propdsito de seguir con el tramite del medio de control en referencia, se procedera
a fijar fecha para la audiencia inicial, establecida en el articulo 180 del Cédigo Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo, previa las siguientes

L. CONSIDERACIONES

En atencion a que-con la expedicion de la Ley 2080 de 2021 “Por medio de la cual se
reforma el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -Ley
1437 de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos
que se tramitan ante la jurisdiccion” se establecio que las reformas procesales introducidas
en esta ley prevalen sobre las anteriores normas de procedimiento desde el momento de
su publicacién y solo respecto de los procesos y tramites iniciados en vigencia de la Ley
1437 de 2011. En razon a lo‘anterior, se hace necesario ajustar el tramite del presente
proceso a dicha normativa.

Atendiendo lo anterior, advierte el' Despacho que pese a que mediante auto de fecha 30 de
junio de 2022, al aceptar la renuncia del apoderado judicial de los demandantes en cada
uno de los procesos, se dispuso conceder el término de cinco (05) dias, para que se
procediera a designar nuevo apoderado judicial; la parte demandante no cumplié con esta
obligacion, por lo tanto, el Despacho continuara con el tramite del proceso, fijando nueva
fecha para llevar a cabo la audiencia inicial, conforme lo sefialado en el auto de 30 de junio
de 2022.

En cumplimiento de lo anterior, el Juzgado mediante auto de fecha diecinueve (19) de enero
de 2022, cita a audiencia inicial conjunta dentro del proceso.de la referencia, sin embargo,
llegado el dia se percata el Despacho que el auto que requiere para que se constituya
apoderado judicial, no fue debidamente notificado a las partes, razén por el cual la audiencia
programada no fue iniciada.

En consecuencia, se continua con el tramite del presente proceso.

v" De la resolucién de excepciones previas.

En cumplimiento con lo establecido en el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, que regula lo
relacionado con las excepciones en la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, y en
concordancia con lo dispuesto en los articulos 100, 101 y 102 del CGP, seria del caso,
pronunciarse sobre las excepciones previas propuestas por la entidad de
del proceso 2018-00259 y 2018-00341, propuso las excepciones de: cobro
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e inexistencia de la obligacion, ausencia de vicios en los actos administrativos demandados,
en los procesos 2018-00278 y 2018-00307, propuso las excepciones : Genérica y en el
proceso 2018-00340, no contestoé la demanda.

Las excepciones propuestas en los procesos de la referencia tienen relacion con el fondo
del asunto, en tanto, sus argumentos buscan enervar las pretensiones de la demanda, por
lo tanto,

De otra parte, no encuentra el despacho que deba estudiarse de oficio alguna excepcion
previa que deba resolverse en esta etapa del proceso.

En ese orden, con el propésito de continuar con el tramite del presente asunto, se fijara el
dia SIETE (07) DE MARZO A LAS 09:00 AM, como fecha y hora para llevar a cabo la
audiencia inicial de que trata el articulo 180 CPCA, en el proceso de la referencia.

Ahora bien, de conformidad con la Ley 2080 de 2021, modificatoria de la Ley 1437 de 2011
(CPACA) establece las actuaciones a realizar a través de las tecnologias de la informacion
y las comunicaciones.

En virtud de lo anterior, se optara por la plataforma LIFESIZE como herramienta tecnolégica
para llevar a cabo la audiencia de inicial antes referida. La invitacion de los sujetos
procesales a la audiencia, se hara mediante envio del LINK a los correos electrénicos que
informen las partes con antelacion a la realizacién de la diligencia, para dichos efectos se
les concede un término de cinco (5) dias. Término dentro del cual deberan allegar
igualmente un numero telefénico de contacto de ellos y de los testigos. Se les recuerda
que es deber de los apoderados informar el canal digital mediante el cual se conectaran los
testigos el dia de |la audiencia, a quienes se les recepcionara su testimonio en audiencia de
pruebas, la cual se llevara a cabo una vez terminada la audiencia inicial.

Para la fecha'y hora.agendada, los participantes deberan contar con excelente conexién de
internet wifi, a través de cualquier dispositivo tecnolégico, que debera contar con audio,
camara y micréfono.

Se reitera a los apoderados de las partes y al sefior Agente del Ministerio Publico que el
correo electronico del juzgado es el: adm01mon@cendoj.ramajudicial.gov.co. Los sujetos
procesales siempre que alleguen desde los canales digitales elegidos para los fines del
proceso, memoriales o actuaciones que realicen, deberan enviar a través de estos un
ejemplar a las demas partes del proceso.

Igualmente, en caso de presentarse sustituciéon o nuevo poder deberan ser allegados al
correo electrénico antes citado, previa realizacion de la diligencia, con sus respectivos
anexos, y en los términos del articulo 3° de |a' 2213 de 2022.

Asi mismo, las partes deberan acceder a la plataforma LIFESIZE, 15 minutos antes del
inicio de la audiencia para aceptar videollamada y realizar las pruebas necesarias de
conectividad, audio y video para garantizar su asistencia virtual.

En consecuencia, se,
DISPONE:

PRIMERO: Fijar el dia SIETE (07) DE MARZO A LAS 09:00 A.M., como fecha para llevar
a cabo la AUDIENCIA INICIAL de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 o Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo C.P.A:C.A.

SEGUNDO: Por secretaria, citese a las partes, y al Agente del Ministerio Publico delegado
ante este Despacho.

TERCERO: La citacion de los sujetos procesales a la audiencia, se hara mediante envio
del LINK a los correos electronicos que informen las partes con antelacion a la realizacion



de la diligencia, para dichos efectos se les concede un término de cinco (5) dias. Término
dentro del cual deberan allegar igualmente un numero telefénico de contacto.

CUARTO: Se reitera a los apoderados de las partes y al sefor Agente del Ministerio Publico
que el correo electronico del juzgado es el: adm01mon@cendoj.ramajudicial.gov.co. Los
sujetos procesales siempre que alleguen desde los canales digitales elegidos para los fines
del proceso, memoriales o actuaciones que realicen, deberan enviar a través de estos un
ejemplar a las demas partes del proceso.

QUINTO. Reconocer personeria juridica a la Doctora DIANA MARIA BARRIOS SABOGAL,
como apoderada judicial de la Fiscalia General de la Nacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITOJUDICIAL DE MONTERIA (CORDOBA)

Monteria, febrero veinticuatro (24) de 2023. El anterior auto se notifica a las partes por Estado Electrénico
No.07 las 8:00 A.M. El cual puede ser consultado en el link http://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-
administrativo-de-monteria/71

AURA ELISA PORTNOY CRUZ
Secretaria

Firmado Por:

Luis Enrique Ow Padilla
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 001
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' ' Consejo Superior de la Judicatura
DE CORDOBA

U Reptiblica de Colombia

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, febrero veintitrés (23) de dos mil veintitrés (2023)

Expediente N° 23-001-33-33-001-2018-00259
Expediente N° 23-001-33-33-001-2018-00278
Expediente N° 23-001-33-33-001-2018-00307
Expediente N° 23-001-33-33-001-2018-00340
Expediente N° 23-001-33-33-001-2018-00341
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandantes: Doris Beatriz Vergara Otero

Richard Enrique Marquez Sotelo

Luis Eder Lépez Garcia

Alex José Castelo Galvan

Carmelo Alfonso Villadiego del Toro
Demandado: Nacioén-Fiscalia General de la Nacién
Asunto: Auto fija fecha audiencia inicial

I OBJETO

Con el propdsito de seguir con el tramite del medio de control en referencia, se procedera
a fijar fecha para la audiencia inicial, establecida en el articulo 180 del Cédigo Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo, previa las siguientes

L. CONSIDERACIONES

En atencion a que-con la expedicion de la Ley 2080 de 2021 “Por medio de la cual se
reforma el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -Ley
1437 de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos
que se tramitan ante la jurisdiccion” se establecio que las reformas procesales introducidas
en esta ley prevalen sobre las anteriores normas de procedimiento desde el momento de
su publicacién y solo respecto de los procesos y tramites iniciados en vigencia de la Ley
1437 de 2011. En razon a lo‘anterior, se hace necesario ajustar el tramite del presente
proceso a dicha normativa.

Atendiendo lo anterior, advierte el' Despacho que pese a que mediante auto de fecha 30 de
junio de 2022, al aceptar la renuncia del apoderado judicial de los demandantes en cada
uno de los procesos, se dispuso conceder el término de cinco (05) dias, para que se
procediera a designar nuevo apoderado judicial; la parte demandante no cumplié con esta
obligacion, por lo tanto, el Despacho continuara con el tramite del proceso, fijando nueva
fecha para llevar a cabo la audiencia inicial, conforme lo sefialado en el auto de 30 de junio
de 2022.

En cumplimiento de lo anterior, el Juzgado mediante auto de fecha diecinueve (19) de enero
de 2022, cita a audiencia inicial conjunta dentro del proceso.de la referencia, sin embargo,
llegado el dia se percata el Despacho que el auto que requiere para que se constituya
apoderado judicial, no fue debidamente notificado a las partes, razén por el cual la audiencia
programada no fue iniciada.

En consecuencia, se continua con el tramite del presente proceso.

v" De la resolucién de excepciones previas.

En cumplimiento con lo establecido en el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, que regula lo
relacionado con las excepciones en la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, y en
concordancia con lo dispuesto en los articulos 100, 101 y 102 del CGP, seria del caso,
pronunciarse sobre las excepciones previas propuestas por la entidad de
del proceso 2018-00259 y 2018-00341, propuso las excepciones de: cobro
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e inexistencia de la obligacion, ausencia de vicios en los actos administrativos demandados,
en los procesos 2018-00278 y 2018-00307, propuso las excepciones : Genérica y en el
proceso 2018-00340, no contestoé la demanda.

Las excepciones propuestas en los procesos de la referencia tienen relacion con el fondo
del asunto, en tanto, sus argumentos buscan enervar las pretensiones de la demanda, por
lo tanto,

De otra parte, no encuentra el despacho que deba estudiarse de oficio alguna excepcion
previa que deba resolverse en esta etapa del proceso.

En ese orden, con el propésito de continuar con el tramite del presente asunto, se fijara el
dia SIETE (07) DE MARZO A LAS 09:00 AM, como fecha y hora para llevar a cabo la
audiencia inicial de que trata el articulo 180 CPCA, en el proceso de la referencia.

Ahora bien, de conformidad con la Ley 2080 de 2021, modificatoria de la Ley 1437 de 2011
(CPACA) establece las actuaciones a realizar a través de las tecnologias de la informacion
y las comunicaciones.

En virtud de lo anterior, se optara por la plataforma LIFESIZE como herramienta tecnolégica
para llevar a cabo la audiencia de inicial antes referida. La invitacion de los sujetos
procesales a la audiencia, se hara mediante envio del LINK a los correos electrénicos que
informen las partes con antelacion a la realizacién de la diligencia, para dichos efectos se
les concede un término de cinco (5) dias. Término dentro del cual deberan allegar
igualmente un numero telefénico de contacto de ellos y de los testigos. Se les recuerda
que es deber de los apoderados informar el canal digital mediante el cual se conectaran los
testigos el dia de |la audiencia, a quienes se les recepcionara su testimonio en audiencia de
pruebas, la cual se llevara a cabo una vez terminada la audiencia inicial.

Para la fecha'y hora.agendada, los participantes deberan contar con excelente conexién de
internet wifi, a través de cualquier dispositivo tecnolégico, que debera contar con audio,
camara y micréfono.

Se reitera a los apoderados de las partes y al sefior Agente del Ministerio Publico que el
correo electronico del juzgado es el: adm01mon@cendoj.ramajudicial.gov.co. Los sujetos
procesales siempre que alleguen desde los canales digitales elegidos para los fines del
proceso, memoriales o actuaciones que realicen, deberan enviar a través de estos un
ejemplar a las demas partes del proceso.

Igualmente, en caso de presentarse sustituciéon o nuevo poder deberan ser allegados al
correo electrénico antes citado, previa realizacion de la diligencia, con sus respectivos
anexos, y en los términos del articulo 3° de |a' 2213 de 2022.

Asi mismo, las partes deberan acceder a la plataforma LIFESIZE, 15 minutos antes del
inicio de la audiencia para aceptar videollamada y realizar las pruebas necesarias de
conectividad, audio y video para garantizar su asistencia virtual.

En consecuencia, se,
DISPONE:

PRIMERO: Fijar el dia SIETE (07) DE MARZO A LAS 09:00 A.M., como fecha para llevar
a cabo la AUDIENCIA INICIAL de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 o Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo C.P.A:C.A.

SEGUNDO: Por secretaria, citese a las partes, y al Agente del Ministerio Publico delegado
ante este Despacho.

TERCERO: La citacion de los sujetos procesales a la audiencia, se hara mediante envio
del LINK a los correos electronicos que informen las partes con antelacion a la realizacion



de la diligencia, para dichos efectos se les concede un término de cinco (5) dias. Término
dentro del cual deberan allegar igualmente un numero telefénico de contacto.

CUARTO: Se reitera a los apoderados de las partes y al sefor Agente del Ministerio Publico
que el correo electronico del juzgado es el: adm01mon@cendoj.ramajudicial.gov.co. Los
sujetos procesales siempre que alleguen desde los canales digitales elegidos para los fines
del proceso, memoriales o actuaciones que realicen, deberan enviar a través de estos un
ejemplar a las demas partes del proceso.

QUINTO. Reconocer personeria juridica a la Doctora DIANA MARIA BARRIOS SABOGAL,
como apoderada judicial de la Fiscalia General de la Nacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITOJUDICIAL DE MONTERIA (CORDOBA)

Monteria, febrero veinticuatro (24) de 2023. El anterior auto se notifica a las partes por Estado Electrénico
No.07 las 8:00 A.M. El cual puede ser consultado en el link http://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-
administrativo-de-monteria/71

AURA ELISA PORTNOY CRUZ
Secretaria
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Juez
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Oral 001
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JURISDICCION DE LO

i ._'Z': CONTENCIO0SO ADMINISTRATIVO SIGCMA

NP Rama Judicial
' ' Consejo Superior de la Judicatura
DE CORDOBA

U Reptiblica de Colombia

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, febrero veintitrés (23) de dos mil veintitrés (2023)

Expediente N° 23-001-33-33-001-2018-00259
Expediente N° 23-001-33-33-001-2018-00278
Expediente N° 23-001-33-33-001-2018-00307
Expediente N° 23-001-33-33-001-2018-00340
Expediente N° 23-001-33-33-001-2018-00341
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandantes: Doris Beatriz Vergara Otero

Richard Enrique Marquez Sotelo

Luis Eder Lépez Garcia

Alex José Castelo Galvan

Carmelo Alfonso Villadiego del Toro
Demandado: Nacioén-Fiscalia General de la Nacién
Asunto: Auto fija fecha audiencia inicial

I OBJETO

Con el propdsito de seguir con el tramite del medio de control en referencia, se procedera
a fijar fecha para la audiencia inicial, establecida en el articulo 180 del Cédigo Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo, previa las siguientes

L. CONSIDERACIONES

En atencion a que-con la expedicion de la Ley 2080 de 2021 “Por medio de la cual se
reforma el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -Ley
1437 de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos
que se tramitan ante la jurisdiccion” se establecio que las reformas procesales introducidas
en esta ley prevalen sobre las anteriores normas de procedimiento desde el momento de
su publicacién y solo respecto de los procesos y tramites iniciados en vigencia de la Ley
1437 de 2011. En razon a lo‘anterior, se hace necesario ajustar el tramite del presente
proceso a dicha normativa.

Atendiendo lo anterior, advierte el' Despacho que pese a que mediante auto de fecha 30 de
junio de 2022, al aceptar la renuncia del apoderado judicial de los demandantes en cada
uno de los procesos, se dispuso conceder el término de cinco (05) dias, para que se
procediera a designar nuevo apoderado judicial; la parte demandante no cumplié con esta
obligacion, por lo tanto, el Despacho continuara con el tramite del proceso, fijando nueva
fecha para llevar a cabo la audiencia inicial, conforme lo sefialado en el auto de 30 de junio
de 2022.

En cumplimiento de lo anterior, el Juzgado mediante auto de fecha diecinueve (19) de enero
de 2022, cita a audiencia inicial conjunta dentro del proceso.de la referencia, sin embargo,
llegado el dia se percata el Despacho que el auto que requiere para que se constituya
apoderado judicial, no fue debidamente notificado a las partes, razén por el cual la audiencia
programada no fue iniciada.

En consecuencia, se continua con el tramite del presente proceso.

v" De la resolucién de excepciones previas.

En cumplimiento con lo establecido en el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, que regula lo
relacionado con las excepciones en la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, y en
concordancia con lo dispuesto en los articulos 100, 101 y 102 del CGP, seria del caso,
pronunciarse sobre las excepciones previas propuestas por la entidad de
del proceso 2018-00259 y 2018-00341, propuso las excepciones de: cobro

icontec

C0-SC5780-99




e inexistencia de la obligacion, ausencia de vicios en los actos administrativos demandados,
en los procesos 2018-00278 y 2018-00307, propuso las excepciones : Genérica y en el
proceso 2018-00340, no contestoé la demanda.

Las excepciones propuestas en los procesos de la referencia tienen relacion con el fondo
del asunto, en tanto, sus argumentos buscan enervar las pretensiones de la demanda, por
lo tanto,

De otra parte, no encuentra el despacho que deba estudiarse de oficio alguna excepcion
previa que deba resolverse en esta etapa del proceso.

En ese orden, con el propésito de continuar con el tramite del presente asunto, se fijara el
dia SIETE (07) DE MARZO A LAS 09:00 AM, como fecha y hora para llevar a cabo la
audiencia inicial de que trata el articulo 180 CPCA, en el proceso de la referencia.

Ahora bien, de conformidad con la Ley 2080 de 2021, modificatoria de la Ley 1437 de 2011
(CPACA) establece las actuaciones a realizar a través de las tecnologias de la informacion
y las comunicaciones.

En virtud de lo anterior, se optara por la plataforma LIFESIZE como herramienta tecnolégica
para llevar a cabo la audiencia de inicial antes referida. La invitacion de los sujetos
procesales a la audiencia, se hara mediante envio del LINK a los correos electrénicos que
informen las partes con antelacion a la realizacién de la diligencia, para dichos efectos se
les concede un término de cinco (5) dias. Término dentro del cual deberan allegar
igualmente un numero telefénico de contacto de ellos y de los testigos. Se les recuerda
que es deber de los apoderados informar el canal digital mediante el cual se conectaran los
testigos el dia de |la audiencia, a quienes se les recepcionara su testimonio en audiencia de
pruebas, la cual se llevara a cabo una vez terminada la audiencia inicial.

Para la fecha'y hora.agendada, los participantes deberan contar con excelente conexién de
internet wifi, a través de cualquier dispositivo tecnolégico, que debera contar con audio,
camara y micréfono.

Se reitera a los apoderados de las partes y al sefior Agente del Ministerio Publico que el
correo electronico del juzgado es el: adm01mon@cendoj.ramajudicial.gov.co. Los sujetos
procesales siempre que alleguen desde los canales digitales elegidos para los fines del
proceso, memoriales o actuaciones que realicen, deberan enviar a través de estos un
ejemplar a las demas partes del proceso.

Igualmente, en caso de presentarse sustituciéon o nuevo poder deberan ser allegados al
correo electrénico antes citado, previa realizacion de la diligencia, con sus respectivos
anexos, y en los términos del articulo 3° de |a' 2213 de 2022.

Asi mismo, las partes deberan acceder a la plataforma LIFESIZE, 15 minutos antes del
inicio de la audiencia para aceptar videollamada y realizar las pruebas necesarias de
conectividad, audio y video para garantizar su asistencia virtual.

En consecuencia, se,
DISPONE:

PRIMERO: Fijar el dia SIETE (07) DE MARZO A LAS 09:00 A.M., como fecha para llevar
a cabo la AUDIENCIA INICIAL de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 o Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo C.P.A:C.A.

SEGUNDO: Por secretaria, citese a las partes, y al Agente del Ministerio Publico delegado
ante este Despacho.

TERCERO: La citacion de los sujetos procesales a la audiencia, se hara mediante envio
del LINK a los correos electronicos que informen las partes con antelacion a la realizacion



de la diligencia, para dichos efectos se les concede un término de cinco (5) dias. Término
dentro del cual deberan allegar igualmente un numero telefénico de contacto.

CUARTO: Se reitera a los apoderados de las partes y al sefor Agente del Ministerio Publico
que el correo electronico del juzgado es el: adm01mon@cendoj.ramajudicial.gov.co. Los
sujetos procesales siempre que alleguen desde los canales digitales elegidos para los fines
del proceso, memoriales o actuaciones que realicen, deberan enviar a través de estos un
ejemplar a las demas partes del proceso.

QUINTO. Reconocer personeria juridica a la Doctora DIANA MARIA BARRIOS SABOGAL,
como apoderada judicial de la Fiscalia General de la Nacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITOJUDICIAL DE MONTERIA (CORDOBA)

Monteria, febrero veinticuatro (24) de 2023. El anterior auto se notifica a las partes por Estado Electrénico
No.07 las 8:00 A.M. El cual puede ser consultado en el link http://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-
administrativo-de-monteria/71

AURA ELISA PORTNOY CRUZ
Secretaria

Firmado Por:

Luis Enrique Ow Padilla
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 001
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JURISDICCION DE LO

i ._'Z': CONTENCIO0SO ADMINISTRATIVO SIGCMA

NP Rama Judicial
' ' Consejo Superior de la Judicatura
DE CORDOBA

U Reptiblica de Colombia

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, febrero veintitrés (23) de dos mil veintitrés (2023)

Expediente N° 23-001-33-33-001-2018-00259
Expediente N° 23-001-33-33-001-2018-00278
Expediente N° 23-001-33-33-001-2018-00307
Expediente N° 23-001-33-33-001-2018-00340
Expediente N° 23-001-33-33-001-2018-00341
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandantes: Doris Beatriz Vergara Otero

Richard Enrique Marquez Sotelo

Luis Eder Lépez Garcia

Alex José Castelo Galvan

Carmelo Alfonso Villadiego del Toro
Demandado: Nacioén-Fiscalia General de la Nacién
Asunto: Auto fija fecha audiencia inicial

I OBJETO

Con el propdsito de seguir con el tramite del medio de control en referencia, se procedera
a fijar fecha para la audiencia inicial, establecida en el articulo 180 del Cédigo Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo, previa las siguientes

L. CONSIDERACIONES

En atencion a que-con la expedicion de la Ley 2080 de 2021 “Por medio de la cual se
reforma el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -Ley
1437 de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos
que se tramitan ante la jurisdiccion” se establecio que las reformas procesales introducidas
en esta ley prevalen sobre las anteriores normas de procedimiento desde el momento de
su publicacién y solo respecto de los procesos y tramites iniciados en vigencia de la Ley
1437 de 2011. En razon a lo‘anterior, se hace necesario ajustar el tramite del presente
proceso a dicha normativa.

Atendiendo lo anterior, advierte el' Despacho que pese a que mediante auto de fecha 30 de
junio de 2022, al aceptar la renuncia del apoderado judicial de los demandantes en cada
uno de los procesos, se dispuso conceder el término de cinco (05) dias, para que se
procediera a designar nuevo apoderado judicial; la parte demandante no cumplié con esta
obligacion, por lo tanto, el Despacho continuara con el tramite del proceso, fijando nueva
fecha para llevar a cabo la audiencia inicial, conforme lo sefialado en el auto de 30 de junio
de 2022.

En cumplimiento de lo anterior, el Juzgado mediante auto de fecha diecinueve (19) de enero
de 2022, cita a audiencia inicial conjunta dentro del proceso.de la referencia, sin embargo,
llegado el dia se percata el Despacho que el auto que requiere para que se constituya
apoderado judicial, no fue debidamente notificado a las partes, razén por el cual la audiencia
programada no fue iniciada.

En consecuencia, se continua con el tramite del presente proceso.

v" De la resolucién de excepciones previas.

En cumplimiento con lo establecido en el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, que regula lo
relacionado con las excepciones en la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, y en
concordancia con lo dispuesto en los articulos 100, 101 y 102 del CGP, seria del caso,
pronunciarse sobre las excepciones previas propuestas por la entidad de
del proceso 2018-00259 y 2018-00341, propuso las excepciones de: cobro
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e inexistencia de la obligacion, ausencia de vicios en los actos administrativos demandados,
en los procesos 2018-00278 y 2018-00307, propuso las excepciones : Genérica y en el
proceso 2018-00340, no contestoé la demanda.

Las excepciones propuestas en los procesos de la referencia tienen relacion con el fondo
del asunto, en tanto, sus argumentos buscan enervar las pretensiones de la demanda, por
lo tanto,

De otra parte, no encuentra el despacho que deba estudiarse de oficio alguna excepcion
previa que deba resolverse en esta etapa del proceso.

En ese orden, con el propésito de continuar con el tramite del presente asunto, se fijara el
dia SIETE (07) DE MARZO A LAS 09:00 AM, como fecha y hora para llevar a cabo la
audiencia inicial de que trata el articulo 180 CPCA, en el proceso de la referencia.

Ahora bien, de conformidad con la Ley 2080 de 2021, modificatoria de la Ley 1437 de 2011
(CPACA) establece las actuaciones a realizar a través de las tecnologias de la informacion
y las comunicaciones.

En virtud de lo anterior, se optara por la plataforma LIFESIZE como herramienta tecnolégica
para llevar a cabo la audiencia de inicial antes referida. La invitacion de los sujetos
procesales a la audiencia, se hara mediante envio del LINK a los correos electrénicos que
informen las partes con antelacion a la realizacién de la diligencia, para dichos efectos se
les concede un término de cinco (5) dias. Término dentro del cual deberan allegar
igualmente un numero telefénico de contacto de ellos y de los testigos. Se les recuerda
que es deber de los apoderados informar el canal digital mediante el cual se conectaran los
testigos el dia de |la audiencia, a quienes se les recepcionara su testimonio en audiencia de
pruebas, la cual se llevara a cabo una vez terminada la audiencia inicial.

Para la fecha'y hora.agendada, los participantes deberan contar con excelente conexién de
internet wifi, a través de cualquier dispositivo tecnolégico, que debera contar con audio,
camara y micréfono.

Se reitera a los apoderados de las partes y al sefior Agente del Ministerio Publico que el
correo electronico del juzgado es el: adm01mon@cendoj.ramajudicial.gov.co. Los sujetos
procesales siempre que alleguen desde los canales digitales elegidos para los fines del
proceso, memoriales o actuaciones que realicen, deberan enviar a través de estos un
ejemplar a las demas partes del proceso.

Igualmente, en caso de presentarse sustituciéon o nuevo poder deberan ser allegados al
correo electrénico antes citado, previa realizacion de la diligencia, con sus respectivos
anexos, y en los términos del articulo 3° de |a' 2213 de 2022.

Asi mismo, las partes deberan acceder a la plataforma LIFESIZE, 15 minutos antes del
inicio de la audiencia para aceptar videollamada y realizar las pruebas necesarias de
conectividad, audio y video para garantizar su asistencia virtual.

En consecuencia, se,
DISPONE:

PRIMERO: Fijar el dia SIETE (07) DE MARZO A LAS 09:00 A.M., como fecha para llevar
a cabo la AUDIENCIA INICIAL de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 o Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo C.P.A:C.A.

SEGUNDO: Por secretaria, citese a las partes, y al Agente del Ministerio Publico delegado
ante este Despacho.

TERCERO: La citacion de los sujetos procesales a la audiencia, se hara mediante envio
del LINK a los correos electronicos que informen las partes con antelacion a la realizacion



de la diligencia, para dichos efectos se les concede un término de cinco (5) dias. Término
dentro del cual deberan allegar igualmente un numero telefénico de contacto.

CUARTO: Se reitera a los apoderados de las partes y al sefor Agente del Ministerio Publico
que el correo electronico del juzgado es el: adm01mon@cendoj.ramajudicial.gov.co. Los
sujetos procesales siempre que alleguen desde los canales digitales elegidos para los fines
del proceso, memoriales o actuaciones que realicen, deberan enviar a través de estos un
ejemplar a las demas partes del proceso.

QUINTO. Reconocer personeria juridica a la Doctora DIANA MARIA BARRIOS SABOGAL,
como apoderada judicial de la Fiscalia General de la Nacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITOJUDICIAL DE MONTERIA (CORDOBA)

Monteria, febrero veinticuatro (24) de 2023. El anterior auto se notifica a las partes por Estado Electrénico
No.07 las 8:00 A.M. El cual puede ser consultado en el link http://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-
administrativo-de-monteria/71

AURA ELISA PORTNOY CRUZ
Secretaria

Firmado Por:

Luis Enrique Ow Padilla
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 001
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JURISDICCION DE LO

. contencioso aommnistrativo  STGCMA

DE CORDOBA

R Rama Judicial
" Consejo Superior de la Judicatura

U Reptblica de Colombia

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA
Correo electronico: adm01mon@cendoj.ramajudicial.gov.co

Monteria, veintitrés (23) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente No.: 23-001-33-33-001-2016-00170-00
Demandante: Edinson Manuel Laza Alian

Demandado: Caja de Retiro de las Fuerzas Militares-CREMIL
Asunto: Laboral — Ajuste asignacion de retiro.

Decision: Auto Corrige Sentencia

L CONSIDERACIONES

Solicita el apoderado de‘la parte demandante se corrija la parte resolutiva del fallo en
relacion con el nombre del demandante, pues el correcto es “EDINSON MANUEL LAZA
ALIAN”. Revisado el expediente, observa el despacho que efectivamente se presentd un
error involuntario por parte «del-Juzgado en la parte resolutiva de la sentencia,
especificamente en el numeral TERCERO, en relacién con el primer nombre del
demandante.

Previo a ello, es del caso estudiar la normatividad contenciosa prevista para el efecto, y la
remision genérica a las normas del Cédigo General-del Proceso. En efecto, disponen los
articulos 306 del C.P.A.C.A. y 286 del C.G.P:

Articulo 306 C.P.A.C.A. Aspectos no regulados. Enilos aspectos no contemplados en
este Cddigo se sequira el Codigo de Procedimiento<Civil en.lo que sea compatible
con la naturaleza de los procesos y actuaciones que correspondan a la Jurisdiccion
de lo Contencioso Administrativo.

(...

Articulo 286 C.G.P. Articulo 286. Correccion de errores aritméticos'y. otros.” Toda
providencia en que se haya incurrido en error puramente aritmético puedeser
corregida por el juez que la dictd en cualquier tiempo, de oficio o a solicitud de parte;
mediante auto.

Si la correccién se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se notificara
por aviso. Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error
por omisién o cambio de palabras o alteracion de estas, siempre que estén
contenidas en la parte resolutiva o influyan en ella.
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Radicado No.: 23-001-3333-0012016-00170-00

En este orden, con fundamento en las normas transcritas se autoriza al juez a aclarar o
corregir los errores que involuntariamente cometa, y comoquiera que la equivocacién
resefada resulta facilmente subsanable y por resultar procedente, se ordenara la correccion
de la sentencia.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO. Corregir el numeral TERCERO de la parte resolutiva de la sentencia de calenda
22 dejulio de 2022, el cual quedara de la siguiente forma:

TERCERO: A titulo de restablecimiento del derecho, se condena a la Caja de Retiro
de las Fuerzas Militares a reconocer y pagar a favor del sefior EDINSON MANUEL
LAZA ALIAN, la diferencia en la asignacion mensual que resulte entre lo que se haya
pagado por dicho concepto y lo que resulte de aplicar el articulo 16 del Decreto 4433
de 2004, teniendo en‘cuenta el sueldo basico (correspondiente al salario minimo legal
mensual vigente incrementado en un 60%, conforme al inciso final del articulo 1° del
Decreto 1794 de 2000), a cuyo resultado se debe aplicar el 70% y al producto de esta
ultima operacion, adicionarle el 38:5% de la prima de antigliedad, con efectividad
fiscal a partir de esta misma fecha, ya que la peticion la instauré el 08 de julio de 2015.

SEGUNDO. Dejar incélumes todos los demas apartes de la parte resolutiva de la sentencia
referida.

TERCERO. Notificar la presente providencia tal ¥ como lo indica el articulo 201 del
C.PACA.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA — CORDOBA

Monteria, 24 de febrero de 2023. El anterior auto se notifica a las
partes por Estado Electrénico No. 07 a las 8:00 A.M

Aura Elisa Portnoy Cruz
Secretaria
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JURISDICCION DE LO

i ._'Z': CONTENCIO0SO ADMINISTRATIVO SIGCMA

NP Rama Judicial
' ' Consejo Superior de la Judicatura
TP DE CORDOBA

U Reptiblica de Colombia

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, febrero veintitrés (23) de dos mil veintitrés (2023)

Expediente N° 23-001-33-33-001-2022-00077-00

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: Silvia Estela Molina Cardenas

Demandado: Nacion-Ministerio de Educacion-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio, Fiduprevisora S.A, Departamento de Cérdoba

I OBJETO

Encontrandose al despacho para fijar fecha y hora para audiencia inicial, y con el propdsito
de seguir con el tramite del medio de control en referencia, se procedera con lo establecido
en el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, que adiciond al articulo 182A de la Ley 1437 de
2011 previa las siguientes

. CONSIDERACIONES
v" De la resolucién de excepciones previas.

En cumplimiento con lo establecido en el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, que regula lo
relacionado con las excepciones en la Jurisdicciéon de lo Contencioso Administrativo, y en
concordancia con lo dispuesto en los articulos 100, 101 y 102 del CGP, seria del caso
pronunciarse sobre las excepciones previas presentadas oportunamente por las entidades
demandadas:

La Nacion-Ministerio de Educacion- FOMAG con la contestacion de la demanda propone
las excepciones de: FALTA DE INTEGRACION DEL LITISCONSORCIO NECESARIO,
FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA, INEPTITUD SUSTANTIVA DE
LA DEMANDA, FALTA DE RECLAMACION ADMINISTRATIVA.

El Departamento de Cérdoba, propone la excepcion de INEPTITUD DE LA DEMANDA POR
INDEBIDO AGOTAMIENTO DEL REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD y FALTA DE
LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA

o Falta de integracion del litisconsorcio necesario:

El apoderado del FOMAG en la contestacion de la demanda propuso la falta de integracion
del litisconsorcio necesario, sefalando que debe vincularse a la Secretaria de Educacion
Territorial, en tanto que ésta expidié la Resolucion del reconocimiento de las cesantias y
debe garantizase el derecho de defensa y contradiccion de la-entidad.

Resolucion:

Pues bien, encuentra el Despacho que la demanda se dirige contra Nacién-Ministerio de
Educaciéon-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, Fiduprevisora S.A,
Departamento de Cérdoba, por lo tanto, la excepcién no prospera.

o Ineptitud sustantiva de la demanda

Sefala el apoderado de la parte demandada FOMAG que el acto administrativo ficto o
presunto que se pretende demandar, no puede ser considerado coma un’ acto
administrativo susceptible de ser demandado ante la jurisdiccion de lo contencioso
administrativo, por cuanto no crea, modifica o extingue una situacion juridi o

(@) '
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Resolucién:
Pues bien, el articulo 83 del CPACA, establece el silencio administrativo negativo, y senala:

Articulo 83. Silencio administrativo negativo. Transcurridos tres (03) meses contados
a partir de la presentacion de una peticion sin que se haya notificado decision que la
resuelva, se entendera que esta es negativa.

Por su parte, el articulo 164 numeral 1 literal sefiala que la demanda debera presentarse
en cualquier tiempo, cuando se dirija contra actos productos del silencio administrativo.

En el presente caso, la actuacion administrativa se dio por culminada con el acto ficto
negativo generado por la falta de decisidon de la peticion de fecha 14 de enero de 2021,
mediante el cual la parte actora solicita el reconocimiento y pago de la sancién moratoria
establecida en la Ley 244 de 1995, modificada por la Ley 1071 de 2006.

Por tal razon, la excepcion de ineptitud sustantiva de la demanda no prospera.
o Falta de reclamaciéon administrativa.

Sostiene el apoderado de la entidad demandada FOMAG que el demandante solo presento
reclamacion ante la secretaria de educan territorial, mas no ante el FOMAG, puesto que son
entidades distintas.

Resolucion.

Pues bien, observa el Despacho que la reclamacion de fecha 14 de enero de 2021, va
dirigida a la Nacion- Ministerio de Educacion Nacional, Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, Departamento de Cérdoba y Fiduprevisora S.A., y fue recibida en
la Secretaria de Educacion Territorial, que en este asunto actia en nombre y representacion
y de la Nacion y también por el Ministerio de Educacion Nacional.

o Ineptitud de la demanda por indebido agotamiento del requisito de
procedibilidad

Sefiala el apoderado del Departamento de cérdoba que la sancién moratoria no puede
considerarse en si misma como un asunto de caracter laboral, sino como una sancion o
penalidad cuyo propésito es procurar que el empleador reconozca y pague de manera
oportuna la mencionada prestacion, lo que lo haria un asunto de naturaleza conciliable.

Resolucion:

La excepcion propuesta no prospera, teniendo en cuenta que se trata de asuntos laborales,
conforme lo sefiala el articulo 161 numeral 1 inciso-segundo:

Art. 161. Requisitos previos para demandar. La presentacion de la demanda se
sometera al cumplimiento de requisitos previos en los siguientes casos:

1. Modificado Ley 2080 de 2021. Cuando los asuntos sean conciliables.... (...)

El requisito de procedibilidad sera facultativo en los asuntoslaborales, pensionales,
en los procesos diferentes a los regulados en la Ley 1551 de 2012, en los procesos
en que el demandante pida medidas cautelares de caracter patrimonial, en relacion
con el medio de control de repeticion o cuando quien demande sea una entidad
publica. En los demas asuntos podra adelantarse la conciliacion extrajudicial siempre
y cuando no se encuentre expresamente prohibida.

Por lo anterior, se concluye que al ser facultativo el requisito de procedibilidad de“la
conciliacion extrajudicial, por tratarse de asuntos de caracter laboral, no resulta obligatorio



su cumplimiento, como consecuencia de la modificacion de la Ley 2080 de 2021. Al
respecto el Consejo de Estado’ ha sefialado:

“Por otro lado, respecto del ultimo defecto advertido por el a quo en el auto
inadmisorio, relacionado con el cumplimiento del requisito del numeral 1° del articulo
161 de la Ley 1437 de 2011, la Sala considera que si bien para el 31 de enero de
2019, fecha en la que se expidi6 el auto que rechazoé la demanda, existia la exigencia
de presentar la conciliacion extrajudicial, lo cierto es que con la modificacion? al
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el
legislador sefial6 que en asuntos laborales este requisito seria facultativo; por ende,
en virtud del principio de favorabilidad, no se hara exigible para continuar con el
tramite de la presente demanda’.

Por lo anterior la excepcion propuesta no prospera.
e Falta de legitimacion en la causa por pasiva:

El apoderado del Departamento de Cérdoba y FOMAG, en la contestaciéon de la demanda
propusieron las excepciones de falta de legitimacion en la causa por pasiva y e indebida
composicion de la parte pasiva, respectivamente, sefalando, por una parte, que el docente
se encontraba afiliado al FOMAG, por lo tanto, es la entidad llamada a responder y la otra,
que en cumplimiento del deber legal dispuesto en la Ley 1955 de 2019, obliga a las
entidades territoriales sean responsables del pago de la mora que efectivamente sea
causada.

Resolucion:

El concepto de legitimacion en la causa, corresponde a la calidad que tiene una persona
para formular o contradecir las pretensiones de la demanda por cuanto es sujeto de la
relacion juridica sustancial.

La legitimacion en la causa de conformidad al numeral 6° del articulo 180 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo. y de lo Contencioso Administrativo es una excepcién que
técnicamente no es previa; sino que constituye un presupuesto material de la sentencia
“...vinculado sustancialmente al concepto “parte”, salvo en lo que tiene que ver con la
legitimacion en la causa.de hecho que tiene que ver con la vinculacion procesal del
demandante o demandado al litigio propuesto tal y como lo ha dejado expuesto el Consejo
de estado (Seccion Segunda.Auto 7 de abril de 2016 C.P. William Hernandez Gémez.
Radicacién: 68001-23-33-000-2013-00435-01(1720-14))

Y es que la jurisprudencia del Consejo de Estado® se ha pronunciado en varias ocasiones
y ha concluido que la legitimacion en la causa se refiere a la existencia de un vinculo o
conexidad que inevitablemente debe existir entre los sujetos que integran la relacion
controversial.

Figura procesal que se configura tanto por activa como por pasiva y se predica en dos
modalidades, “...una de hecho y otfra material, siendo la primera la que se estructura entre
las partes con la notificacion del auto admisorio del libelo, esto es, con la debida integracion
del contradictorio; y la sequnda, la que se edifica en la relacion causal entre los hechos que
soportan las pretensiones y las partes...™

! Auto interlocutorio de 17 de enero de 2022, C.P. Rafael Francisco Suarez Vargas, Radicado 25000 23 42
000 2015 00492 01 (3099-2021)

2 Ley 2080 de 2021

3 Ver entre otras Consejo de Estado, Seccién Segunda, Subseccion “A”, auto 7 de abril de 2016 C.P.
William Hernandez Gomez. Radicacion: 68001-23-33-000-2013-00435-01(1720-14); Sentencia del
25 de marzo de 2010, radicacion 05001-23-31-000-2000-02571-01(1275-08), C.P. Gustavo Eduardo
Gomez Aranguren.

4 ibidem



Asi las cosas, tratandose de la legitimacién de hecho o procesal, esta debe resolverse con
el fondo del asunto, en tanto obedece forzosamente a un presupuesto procesal que debe
estudiarse en este caso en la sentencia anticipada, lo que precisamente configura la
denominacién doctrinal que se le ha dado de excepcion “mixta”, tal como lo indico el
Consejo de Estado en la jurisprudencia citada.

No encuentra el despacho, ninguna otra que deba estudiarse de oficio.

Finalmente, frente a las demas excepciones de mérito propuestas por las demandadas,
Improcedencia de la indexacion, cobro de lo no debido, inexistencia del derecho reclamado,
buena fe, improcedencia de imposicion de costas; el Despacho que estan dirigidas a
enervar las pretensiones de la demanda y guardan relacion con el fondo de la controversia,
por lo que, se resolveran al fallar el asunto.

Resuelto lo anterior, lo procedente seria fijar fecha de audiencia inicial, no obstante,
considera el Despacho que, en el presente caso, es posible dictar sentencia anticipada,
conforme lo prevé el articulo 182A del CPACA, adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080
de 2022, por encuadrar el asunto en el numeral 1 literal A del articulo 182A del CPACA.

En ese orden, se dispondra fijar el litigio en los siguientes términos:
v Fijacion del litigio
e Determinar sila demandante tiene derecho al reconocimiento y pago de una sancion
moratoria, por el pago tardio de sus cesantias parciales, de conformidad con la Ley

244 de 1995, modificada y adicionada por la Ley 1071 de 20067

e De prosperar la anterior pretension, se debera determinar a qué entidad y en qué
proporcion corresponde asumir el pago de la sancion moratoria’

En virtud de lo anterior, el Despacho pasa a estudiar la solicitud de pruebas realizadas por
las partes

v" De la solicitud de decret6 de pruebas.

Al respecto, se tendran como pruebas, los documentos aportados oportunamente por las
partes con la demanda y su contestacion, cuyo valor y eficacia seran tasados al momento
de emitir el fallo de instancia.

Por la parte demandante:

-. No solicito prueba alguna

Por la parte demandada:

-. Las entidades demandadas no solicitaron prueba alguna.

Pruebas de oficio:

e Oficiar a la Secretaria de Educaciéon Departamental de Cérdoba para que aporte
con destino al presente proceso, los medios probatorios que den cuenta de la
trazabilidad, con inclusion de los tiempos en que se evacué cada una de las etapas
del tramite administrativo previsto para el reconocimiento de las cesantias
solicitadas por el docente, es decir, donde conste las fechas de la solicitud, la
notificacion del acto administrativo, el envio a FOMAG para su pago, y el pago de
las cesantias reconocidas mediante la Resolucion No. 1841 de 2020 a favor de la
sefora Silvia Estela Molina Cardenas, identificada con C. C. N0.34.976.726.



Para allegar el material probatorio decretado se concedera a la entidad requerida el
término de diez (10) dias contados a partir de la notificacion del presente auto.

El incumplimiento de esta obligacion constituye falta disciplinaria gravisima del
funcionario encargado de ello, por lo que ante su incumplimiento se compulsaran las
copias respectivas a la Procuraduria General de la Nacién, para lo pertinente.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria,
RESUELVE:

PRIMERO. Declarar como NO probadas las excepciones de “falta de integracion del
litisconsorcio necesario, ineptitud sustantiva de la demanda y falta de reclamacion
administrativa”, por lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO. Dar aplicacion en el presente caso a la figura de la sentencia anticipada,
conforme a lo establecido en el articulo 182A, numeral 1°, literales a) y b) del CPACA,
adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.

TERCERO. Tener por contestada la demanda por parte del Nacion-Ministerio de
Educacion-FOMAG, Fiduprevisora S.A., Departamento de Cérdoba.

CUARTO. Tener por fijado el litigio conforme lo establecido en la parte motiva de esta
providencia.

QUINTO. Tener como pruebas los documentos allegados con la demanda y su
contestacion, cuyo valor y eficacia seran tasados al momento de proferir la sentencia.

SEXTO. Decrétese de oficio la siguiente prueba documental:

e Oficiar a la'Secretaria de Educaciéon Departamental de Cérdoba para que aporte
con destino al presente proceso, los medios probatorios que den cuenta de la
trazabilidad, con‘inclusion de los tiempos en que se evacué cada una de las etapas
del tramite administrativo previsto para el reconocimiento de las cesantias
solicitadas por el docente, es decir, donde conste las fechas de la solicitud, la
notificacion del acto administrativo, el envio a FOMAG para su pago, y el pago de
las cesantias reconocidas mediante la Resolucion No. 1841 de 2020 a favor de la
sefiora Silvia Estela Molina Cardenas, identificada con C. C. N0.34.976.726.

SEPTIMO. Reconocer personeria juridica al Doctor LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS,
como apoderadas principal y sustituta de la entidad demandada, la Doctora DIANA MARIA
HERNANDEZ BARRETO, en los términos y fines del poder otorgado.

OCTAVO. Reconocer personeria juridica a la Doctora MARIANELLA JULIO RUIZ, como
apoderado judicial del DEPARTAMENTO DE CORDOBA., en los términos y fines del poder
otorgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITOJUDICIAL DE MONTERIA (CORDOBA)

Monteria, febrero veinticuatro (24) de 2023. El anterior auto se notifica a las partes por Estado Electronico
No.07 las 8:00 A.M. El cual puede ser consultado en el link http://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-
administrativo-de-monteria/71
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JURISDICCION DE LO

i ._'Z': CONTENCIO0SO ADMINISTRATIVO SIGCMA

NP Rama Judicial
' ' Consejo Superior de la Judicatura
TP DE CORDOBA

U Reptiblica de Colombia

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, febrero veintitrés (23) de dos mil veintitrés (2023)

Expediente N° 23-001-33-33-001-2022-00039-00

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: Jhon Jairo Venta Bolario

Demandado: Nacion-Ministerio de Educacion-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio, Fiduprevisora S.A, Departamento de Cérdoba

I OBJETO

Encontrandose al despacho para fijar fecha y hora para audiencia inicial, y con el propdsito
de seguir con el tramite del medio de control en referencia, se procedera con lo establecido
en el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, que adiciond al articulo 182A de la Ley 1437 de
2011 previa las siguientes

. CONSIDERACIONES
v" De la resolucién de excepciones previas.

En cumplimiento con lo establecido en el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, que regula lo
relacionado con las excepciones en la Jurisdicciéon de lo Contencioso Administrativo, y en
concordancia con lo dispuesto en los articulos 100, 101 y 102 del CGP, seria del caso
pronunciarse sobre las excepciones previas presentadas oportunamente por las entidades
demandadas:

La Nacion-Ministerio de Educacion- FOMAG con la contestacion de la demanda propone
las excepciones de: FALTA DE INTEGRACION DEL LITISCONSORCIO NECESARIO,
FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA, INEPTITUD SUSTANTIVA DE
LA DEMANDA, FALTA DE RECLAMACION ADMINISTRATIVA.

El Departamento de Cérdoba, propone la excepcion de FALTA DE LEGITIMACION EN LA
CAUSA POR PASIVA, entre otras.

o Falta de integracion del litisconsorcio necesario:

El apoderado del FOMAG en la contestacion de la demanda propuso la falta de integracion
del litisconsorcio necesario, sehalando que debe vincularse a la Secretaria de Educacién
Territorial, en tanto que ésta expidié la Resolucion-del reconocimiento de las cesantias y
debe garantizase el derecho de defensa y contradiccion de la entidad.

Resolucioén:

Pues bien, encuentra el Despacho que la demanda se dirige contra Nacién-Ministerio de
Educaciéon-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, Fiduprevisora S.A,
Departamento de Cérdoba, por lo tanto, la excepcion no prospera:

¢ Ineptitud sustantiva de la demanda

Sefiala el apoderado de la parte demandada FOMAG que el acto administrativo ficto o
presunto que se pretende demandar, no puede ser considerado como un acto
administrativo susceptible de ser demandado ante la jurisdiccién de lo contencioso

administrativo, por cuanto no crea, modifica o extingue una situacion juridica.

Resolucion: (@)
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Pues bien, el articulo 83 del CPACA, establece el silencio administrativo negativo, y senala:

Articulo 83. Silencio administrativo negativo. Transcurridos tres (03) meses contados
a partir de la presentacion de una peticion sin que se haya notificado decision que la
resuelva, se entendera que esta es negativa.

Por su parte, el articulo 164 numeral 1 literal sefiala que la demanda debera presentarse
en cualquier tiempo, cuando se dirija contra actos productos del silencio administrativo.

En el presente caso, la actuacién administrativa se dio por culminada con el acto ficto
negativo generado por la falta de decision de la peticion de fecha 23 de septiembre de 2021,
mediante el cual la parte actora solicita el reconocimiento y pago de la sancion moratoria
establecida en la Ley 244 de 1995, modificada por la Ley 1071 de 2006.

Por tal razon, la excepcién de ineptitud sustantiva de la demanda no prospera.
e Falta de reclamaciéon administrativa.

Sostiene el apoderado de la entidad demandada FOMAG que el demandante solo presentd
reclamacion ante la secretaria de educan territorial, mas no ante el FOMAG, puesto que son
entidades distintas.

Resolucion.

Pues bien, observa el Despacho que la reclamacion de fecha 23 de septiembre de 2021,
va dirigida-ala Nacién- Ministerio de Educacién Nacional, Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, Departamento de Cérdoba y Fiduprevisora S.A., y fue recibida en
la Secretaria de Educacion Territorial, que en este asunto actua en nombre y representacion
y de la Nacion y también por el Ministerio de Educacion Nacional.

¢ Falta de legitimacién en la causa por pasiva:

El apoderado del Departamento de Cérdoba y FOMAG, en la contestacion de la demanda
propusieron las excepciones. de falta de legitimacion en la causa por pasiva y e indebida
composicion de la parte pasiva, respectivamente, sefalando, por una parte, que el docente
se encontraba afiliado al FOMAG, por lo tanto, es la entidad llamada a responder y la otra,
que en cumplimiento del deber legal dispuesto en la Ley 1955 de 2019, obliga a las
entidades territoriales sean responsables del pago de la mora que efectivamente sea
causada.

Resolucion:

El concepto de legitimacién en la causa, corresponde a la calidad que tiene una persona
para formular o contradecir las pretensiones de la demanda por cuanto es sujeto de la
relacion juridica sustancial.

La legitimacion en la causa de conformidad al numeral 6° del articulo 180 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo es una excepcién que
técnicamente no es previa, sino que constituye un presupuesto‘material de la sentencia
“...vinculado sustancialmente al concepto “parte”, salvo en lo que tiene que ver con la
legitimacion en la causa de hecho que tiene que ver con la vinculaciéon procesal del
demandante o demandado al litigio propuesto tal y como lo ha dejado expuesto el Consejo
de estado (Seccion Segunda.Auto 7 de abril de 2016 C.P. William Hernandez Gémez.
Radicacién: 68001-23-33-000-2013-00435-01(1720-14))

Y es que la jurisprudencia del Consejo de Estado’ se ha pronunciado en varias ocasiones

1 Ver entre otras Consejo de Estado, Seccion Segunda, Subseccion “A”, auto 7 de abril de 2016 C.P.
William Hernandez Goémez. Radicacion: 68001-23-33-000-2013-00435-01(1720-14); Sentencia del



y ha concluido que la legitimacion en la causa se refiere a la existencia de un vinculo o
conexidad que inevitablemente debe existir entre los sujetos que integran la relacién
controversial.

Figura procesal que se configura tanto por activa como por pasiva y se predica en dos
modalidades, “...una de hecho y otra material, siendo la primera la que se estructura entre
las partes con la notificacion del auto admisorio del libelo, esto es, con la debida integracion
del contradictorio; y la sequnda, la que se edifica en la relacion causal entre los hechos que
soportan las pretensiones y las partes...”

Asi las cosas, tratdndose de la legitimacion de hecho o procesal, esta debe resolverse con
el fondo del asunto, en tanto obedece forzosamente a un presupuesto procesal que debe
estudiarse en este caso en la sentencia anticipada, lo que precisamente configura la
denominacién doctrinal que se le ha dado de excepcion “mixta”, tal como lo indico el
Consejo de Estado en la jurisprudencia citada.

No encuentra el despacho, ninguna otra que deba estudiarse de oficio.

Finalmente, frente a las demas excepciones de mérito propuestas por las demandadas,
Improcedencia de la indexacién, cobro de lo no debido, buena fe improcedencia de
imposicion de costas procesales, culpa de un tercero aplicacion Ley 1955 de 2019,
enriquecimiento sin causa, inexistencia del derecho reclamado, indebida composicion de
la parte pasiva (Fiduprevisora), el Despacho que estan dirigidas a enervar las pretensiones
de la demanda y guardan relacién con el fondo de la controversia, por lo que, se resolveran
al fallar el asunto.

Resuelto 1o anterior, lo procedente seria fijar fecha de audiencia inicial, no obstante,
considera el Despacho que, en el presente caso, es posible dictar sentencia anticipada,
conforme'lo prevé el articulo 182A del CPACA, adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080
de 2022, por encuadrar el asunto en el numeral 1 literal A del articulo 182A del CPACA.
En ese orden, se dispondra fijar el litigio en los siguientes términos:
v Fijacion del litigio
e Determinar sila demandante tiene derecho al reconocimiento y pago de una sancion
moratoria, por el pago tardio de sus cesantias parciales, de conformidad con la Ley
244 de 1995, modificada y adicionada por la Ley 1071 de 20067

e De prosperar la anterior pretension, se debera determinar a qué entidad y en qué
proporcion corresponde asumir el pago de la sancion moratoria’

En virtud de lo anterior, el Despacho pasa a estudiar la solicitud de pruebas realizadas por
las partes

v" De la solicitud de decret6 de pruebas.
Al respecto, se tendran como pruebas, los documentos aportados oportunamente por las
partes con la demanda y su contestacion, cuyo valor y eficacia seran tasados al momento
de emitir el fallo de instancia.

Por la parte demandante:

-. No solicito prueba alguna

25 de marzo de 2010, radicacion 05001-23-31-000-2000-02571-01(1275-08), C.P. Gustavo Eduardo
Gomez Aranguren.

2 ibidem



Por la parte demandada:

-. Se niega el interrogatorio de parte solicitado por la Fiduciaria La Previsora S.A., por
innecesaria, teniendo en cuenta que la solucién del litigio se obtiene mediante prueba
documental.

Nacion-Ministerio de Educacion-FOMAG y Departamento de Cordoba no solicitaron prueba
alguna.

Pruebas de oficio:

e Oficiar a la Secretaria de Educacién Departamental de Cérdoba para que aporte
con destino al presente proceso, los medios probatorios que den cuenta de la
trazabilidad, con inclusion de los tiempos en que se evacud cada una de las etapas
del tramite administrativo previsto para el reconocimiento de las cesantias
solicitadas por el docente, es decir, donde conste las fechas de la solicitud, la
notificacion del acto administrativo, el envio a FOMAG para su pago, y el pago de
las cesantias reconocidas mediante la Resolucién No. 2755 de 2020 a favor del
sefor Jhon Jairo Venta Bolafio, identificada con C. C. No. 15.614.758.

Para allegar el material probatorio decretado se concedera a la entidad requerida el
término de diez (10) dias contados a partir de la notificacion del presente auto.

El incumplimiento de esta obligacion constituye falta disciplinaria gravisima del
funcionario encargado de ello, por lo que ante su incumplimiento se compulsaran las
copias respectivas a la Procuraduria General de la Nacién, para lo pertinente.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria,
RESUELVE:

PRIMERO. Declarar como NO probadas las excepciones de “falta de integracion del
litisconsorcio necesario, " ineptitud sustantiva de la demanda y falta de reclamacion
administrativa”, por lo'expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO. Dar aplicacion en el presente caso a la figura de la sentencia anticipada,
conforme a lo establecido en el articulo 182A, numeral 1°, literales a) y b) del CPACA,
adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.

TERCERO. Tener por contestada la demanda por parte del Naciéon-Ministerio de
Educacion-FOMAG, Fiduprevisora S.A., Departamento de Cérdoba.

CUARTO. Tener por fijado el litigio conforme lo establecido en la parte motiva de esta
providencia.

QUINTO. Tener como pruebas los documentos allegados con la demanda y su
contestacion, cuyo valor y eficacia seran tasados al momento de proferir la sentencia.

SEXTO. Decrétese de oficio la siguiente prueba documental:

e Oficiar a la Secretaria de Educaciéon Departamental de Cérdoba para que aporte
con destino al presente proceso, los medios probatorios que den cuenta de la
trazabilidad, con inclusion de los tiempos en que se evacué cada una de las etapas
del tramite administrativo previsto para el reconocimiento de las cesantias
solicitadas por el docente, es decir, donde conste las fechas de la solicitud, la
notificacion del acto administrativo, el envio a FOMAG para su pago, y el pago de
las cesantias reconocidas mediante la Resolucion No. 2755 de 2020 a favor del
sefior Jhon Jairo Venta Bolafo, identificada con C. C. No. 15.614.758.



SEPTIMO. Reconocer personeria juridica al Doctor LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS,
como apoderadas principal y sustituta de la entidad demandada, la Doctora DIANA MARIA
HERNANDEZ BARRETO, en los términos y fines del poder otorgado.

OCTAVO. Reconocer personeria juridica al Doctor DIEGO ALBERTO MATEUS
CUBILLOS, como apoderado judicial de la FIDUPREVISORA S.A., en los términos y fines
del poder otorgado.

NOVENO. Reconocer personeria juridica a la Doctora MARIANELLA JULIO RUIZ, como
apoderado judicial del DEPARTAMENTO DE CORDOBA., en los términos y fines del poder
otorgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITOJUDICIAL DE MONTERIA (CORDOBA)

Monteria, febrero veinticuatro (24) de 2023. El anterior auto se notifica a las partes por Estado Electrénico
No.07 las 8:00 A.M. El cual puede ser consultado en el link http://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-
administrativo-de-monteria/71

AURA ELISA PORTNOY CRUZ
Secretaria

Firmado Por:

Luis Enrique Ow Padilla
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 001
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, febrero veintitrés (23) de dos mil veintitrés (2023)

Expediente N° 23-001-33-33-001-2022-00092-00

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: Diana Esther Restan Madera

Demandado: Nacion-Ministerio de Educacion-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio, Fiduprevisora S.A, Departamento de Cérdoba

I OBJETO

Encontrandose al despacho para fijar fecha y hora para audiencia inicial, y con el propdsito
de seguir con el tramite del medio de control en referencia, se procedera con lo establecido
en el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, que adiciond al articulo 182A de la Ley 1437 de
2011 previa las siguientes

. CONSIDERACIONES
v" De la resolucién de excepciones previas.

En cumplimiento con lo establecido en el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, que regula lo
relacionado con las excepciones en la Jurisdicciéon de lo Contencioso Administrativo, y en
concordancia con lo dispuesto en los articulos 100, 101 y 102 del CGP, seria del caso
pronunciarse sobre las excepciones previas presentadas oportunamente por las entidades
demandadas:

La Nacion-Ministerio de Educacion- FOMAG con la contestacion de la demanda propone
las excepciones de: FALTA DE INTEGRACION DEL LITISCONSORCIO NECESARIO,
FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA, INEPTITUD SUSTANTIVA DE
LA DEMANDA, FALTA DE RECLAMACION ADMINISTRATIVA.

El Departamento de Cérdoba, propone la excepcion de INEPTITUD DE LA DEMANDA POR
INDEBIDO AGOTAMIENTO DEL REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD y FALTA DE
LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA

o Falta de integracion del litisconsorcio necesario:

El apoderado del FOMAG en la contestacion de la demanda propuso la falta de integracion
del litisconsorcio necesario, sefalando que debe vincularse a la Secretaria de Educacion
Territorial, en tanto que ésta expidié la Resolucion del reconocimiento de las cesantias y
debe garantizase el derecho de defensa y contradiccion de la-entidad.

Resolucion:

Pues bien, encuentra el Despacho que la demanda se dirige contra Nacién-Ministerio de
Educaciéon-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, Fiduprevisora S.A,
Departamento de Cérdoba, por lo tanto, la excepcién no prospera.

o Ineptitud sustantiva de la demanda

Sefala el apoderado de la parte demandada FOMAG que el acto administrativo ficto o
presunto que se pretende demandar, no puede ser considerado coma un’ acto
administrativo susceptible de ser demandado ante la jurisdiccion de lo contencioso
administrativo, por cuanto no crea, modifica o extingue una situacion juridi o
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Resolucién:
Pues bien, el articulo 83 del CPACA, establece el silencio administrativo negativo, y senala:

Articulo 83. Silencio administrativo negativo. Transcurridos tres (03) meses contados
a partir de la presentacion de una peticion sin que se haya notificado decision que la
resuelva, se entendera que esta es negativa.

Por su parte, el articulo 164 numeral 1 literal sefiala que la demanda debera presentarse
en cualquier tiempo, cuando se dirija contra actos productos del silencio administrativo.

En el presente caso, la actuacion administrativa se dio por culminada con el acto ficto
negativo generado por la falta de decision de la peticion de fecha 25 de noviembre de 2021,
mediante el cual la parte actora solicita el reconocimiento y pago de la sancién moratoria
establecida en la Ley 244 de 1995, modificada por la Ley 1071 de 2006.

Por tal razon, la excepcion de ineptitud sustantiva de la demanda no prospera.
o Falta de reclamaciéon administrativa.

Sostiene el apoderado de la entidad demandada FOMAG que el demandante solo presento
reclamacion ante la secretaria de educan territorial, mas no ante el FOMAG, puesto que son
entidades distintas.

Resolucion.

Pues bien, observa el Despacho que la reclamacién de fecha 25 de noviembre de 2021, va
dirigida a la Nacion- Ministerio de Educacion Nacional, Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, Departamento de Cérdoba y Fiduprevisora S.A., y fue recibida en
la Secretaria de Educacion Territorial, que en este asunto actia en nombre y representacion
y de la Nacion y también por el Ministerio de Educacion Nacional.

o Ineptitud de la demanda por indebido agotamiento del requisito de
procedibilidad

Sefiala el apoderado del Departamento de cérdoba que la sancién moratoria no puede
considerarse en si misma como un asunto de caracter laboral, sino como una sancion o
penalidad cuyo propésito es procurar que el empleador reconozca y pague de manera
oportuna la mencionada prestacion, lo que lo haria un asunto de naturaleza conciliable.

Resolucion:

La excepcion propuesta no prospera, teniendo en cuenta que se trata de asuntos laborales,
conforme lo sefiala el articulo 161 numeral 1 inciso-segundo:

Art. 161. Requisitos previos para demandar. La presentacion de la demanda se
sometera al cumplimiento de requisitos previos en los siguientes casos:

1. Modificado Ley 2080 de 2021. Cuando los asuntos sean conciliables.... (...)

El requisito de procedibilidad sera facultativo en los asuntos laborales, pensionales,
en los procesos diferentes a los regulados en la Ley 1551 de 2012, en los procesos
en que el demandante pida medidas cautelares de caracter patrimonial, en relacion
con el medio de control de repeticion o cuando quien demande sea una entidad
publica. En los demas asuntos podra adelantarse la conciliacion extrajudicial siempre
y cuando no se encuentre expresamente prohibida.

Por lo anterior, se concluye que al ser facultativo el requisito de procedibilidad de“la
conciliacion extrajudicial, por tratarse de asuntos de caracter laboral, no resulta obligatorio



su cumplimiento, como consecuencia de la modificacion de la Ley 2080 de 2021. Al
respecto el Consejo de Estado’ ha sefialado:

“Por otro lado, respecto del ultimo defecto advertido por el a quo en el auto
inadmisorio, relacionado con el cumplimiento del requisito del numeral 1° del articulo
161 de la Ley 1437 de 2011, la Sala considera que si bien para el 31 de enero de
2019, fecha en la que se expidi6 el auto que rechazoé la demanda, existia la exigencia
de presentar la conciliacion extrajudicial, lo cierto es que con la modificacion? al
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el
legislador sefial6 que en asuntos laborales este requisito seria facultativo; por ende,
en virtud del principio de favorabilidad, no se hara exigible para continuar con el
tramite de la presente demanda’.

Por lo anterior la excepcion propuesta no prospera.
e Falta de legitimacion en la causa por pasiva:

El apoderado del Departamento de Cérdoba y FOMAG, en la contestaciéon de la demanda
propusieron las excepciones de falta de legitimacion en la causa por pasiva y e indebida
composicion de la parte pasiva, respectivamente, sefalando, por una parte, que el docente
se encontraba afiliado al FOMAG, por lo tanto, es la entidad llamada a responder y la otra,
que en cumplimiento del deber legal dispuesto en la Ley 1955 de 2019, obliga a las
entidades territoriales sean responsables del pago de la mora que efectivamente sea
causada.

Resolucion:

El concepto de legitimacion en la causa, corresponde a la calidad que tiene una persona
para formular o contradecir las pretensiones de la demanda por cuanto es sujeto de la
relacion juridica sustancial.

La legitimacion en la causa de conformidad al numeral 6° del articulo 180 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo. y de lo Contencioso Administrativo es una excepcién que
técnicamente no es previa; sino que constituye un presupuesto material de la sentencia
“...vinculado sustancialmente al concepto “parte”, salvo en lo que tiene que ver con la
legitimacion en la causa.de hecho que tiene que ver con la vinculacion procesal del
demandante o demandado al litigio propuesto tal y como lo ha dejado expuesto el Consejo
de estado (Seccion Segunda.Auto 7 de abril de 2016 C.P. William Hernandez Gémez.
Radicacién: 68001-23-33-000-2013-00435-01(1720-14))

Y es que la jurisprudencia del Consejo de Estado® se ha pronunciado en varias ocasiones
y ha concluido que la legitimacion en la causa se refiere a la existencia de un vinculo o
conexidad que inevitablemente debe existir entre los sujetos que integran la relacion
controversial.

Figura procesal que se configura tanto por activa como por pasiva y se predica en dos
modalidades, “...una de hecho y otfra material, siendo la primera la que se estructura entre
las partes con la notificacion del auto admisorio del libelo, esto es, con la debida integracion
del contradictorio; y la sequnda, la que se edifica en la relacion causal entre los hechos que
soportan las pretensiones y las partes...™

! Auto interlocutorio de 17 de enero de 2022, C.P. Rafael Francisco Suarez Vargas, Radicado 25000 23 42
000 2015 00492 01 (3099-2021)

2 Ley 2080 de 2021

3 Ver entre otras Consejo de Estado, Seccién Segunda, Subseccion “A”, auto 7 de abril de 2016 C.P.
William Hernandez Gomez. Radicacion: 68001-23-33-000-2013-00435-01(1720-14); Sentencia del
25 de marzo de 2010, radicacion 05001-23-31-000-2000-02571-01(1275-08), C.P. Gustavo Eduardo
Gomez Aranguren.

4 ibidem



Asi las cosas, tratandose de la legitimacién de hecho o procesal, esta debe resolverse con
el fondo del asunto, en tanto obedece forzosamente a un presupuesto procesal que debe
estudiarse en este caso en la sentencia anticipada, lo que precisamente configura la
denominacién doctrinal que se le ha dado de excepcion “mixta”, tal como lo indico el
Consejo de Estado en la jurisprudencia citada.

No encuentra el despacho, ninguna otra que deba estudiarse de oficio.

Finalmente, frente a las demas excepciones de mérito propuestas por las demandadas,
Improcedencia de la indexacion, buena fe, improcedencia de imposicion de costas, culpa
de un tercero aplicacion ley 1955 de 2019, cobro de lo no debido, enriquecimiento sin
causa, indebida composicion de la parte pasiva-fiduprevisora, inexistencia del derecho
reclamado, buena fe, improcedencia de imposicion de costas; el Despacho que estan
dirigidas a enervar las pretensiones de la demanda y guardan relacion con el fondo de la
controversia, por lo que, se resolveran al fallar el asunto.

Resuelto lo anterior, lo procedente seria fijar fecha de audiencia inicial, no obstante,
considera el Despacho que, en el presente caso, es posible dictar sentencia anticipada,
conforme lo prevé el articulo 182A del CPACA, adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080
de 2022, por encuadrar el asunto en el numeral 1 literal A del articulo 182A del CPACA.
En ese orden, se dispondra fijar el litigio en los siguientes términos:

¥ Fijacién del litigio

¢ Determinar sila demandante tiene derecho al reconocimiento y pago de una sancion

moratoria, por el pago tardio de sus cesantias parciales, de conformidad con la Ley

244 de 1995, modificada y adicionada por la Ley 1071 de 20067

e De prosperar la anterior pretension, se debera determinar a qué entidad y en qué
proporcién corresponde asumir el pago de la sancion moratoria’

En virtud de lo anterior, el Despacho pasa a estudiar la solicitud de pruebas realizadas por
las partes

v" De la solicitud de decreté de pruebas.
Al respecto, se tendran como pruebas, los documentos aportados oportunamente por las
partes con la demanda y su contestacion, cuyo valor y eficacia seran tasados al momento
de emitir el fallo de instancia.
Por la parte demandante:
-. No solicito prueba alguna
Por la parte demandada:
-. Se niega el interrogatorio de parte solicitado por la Fiduciaria La Previsora S.A., por
innecesaria, teniendo en cuenta que la solucion del litigio se obtiene mediante prueba

documental.

Nacién-Ministerio de Educacion-FOMAG y Departamento de Cérdoba no solicitaron prueba
alguna.

Pruebas de oficio:

e Oficiar a la Secretaria de Educaciéon Departamental de Cérdoba para que aporte
con destino al presente proceso, los medios probatorios que den cuenta de la
trazabilidad, con inclusion de los tiempos en que se evacud cada una de las etapas



del tramite administrativo previsto para el reconocimiento de las cesantias
solicitadas por el docente, es decir, donde conste las fechas de la solicitud, la
notificacion del acto administrativo, el envio a FOMAG para su pago, y el pago de
las cesantias reconocidas mediante la Resolucion No. 3515 de 2021 a favor de la
sefora Diana Esther Restan Madera, identificada con C. C.No. 50.976.215.

Para allegar el material probatorio decretado se concedera a la entidad requerida el
término de diez (10) dias contados a partir de la notificaciéon del presente auto.

El incumplimiento de esta obligacion constituye falta disciplinaria gravisima del
funcionario encargado de ello, por lo que ante su incumplimiento se compulsaran las
copias respectivas a la Procuraduria General de la Nacién, para lo pertinente.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria,
RESUELVE:

PRIMERO. Declarar como NO probadas las excepciones de “falta de integracion del
litisconsorcio necesario, ineptitud sustantiva de la demanda y falta de reclamacion
administrativa”, por lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO. Dar aplicacion en el presente caso a la figura de la sentencia anticipada,
conforme a lo establecido en el articulo 182A, numeral 1°, literales a) y b) del CPACA,
adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.

TERCERO. Tener por contestada la demanda por parte del Naciéon-Ministerio de
Educacion-FOMAG, Fiduprevisora S.A., Departamento de Cérdoba.

CUARTO. Tener por fijado el litigio conforme lo establecido en la parte motiva de esta
providencia.

QUINTO. Tener como pruebas los documentos allegados con la demanda y su
contestacion, cuyo valor'y eficacia seran tasados al momento de proferir la sentencia.

SEXTO. Decrétese de oficio la siguiente prueba documental:

e Oficiar a la Secretaria de Educaciéon Departamental de Cérdoba para que aporte
con destino al presente proceso, los medios probatorios que den cuenta de la
trazabilidad, con inclusion de los tiempos en que se evacué cada una de las etapas
del tramite administrativo previsto para el reconocimiento de las cesantias
solicitadas por el docente, es decir, donde conste las fechas de la solicitud, la
notificacion del acto administrativo, el envio a FOMAG para su pago, y el pago de
las cesantias reconocidas mediante la Resolucion No. 3515 de 2021 a favor de la
sefiora Diana Esther Restan Madera, identificada con C. C.No. 50.976.215.

SEPTIMO. Reconocer personeria juridica al Doctor LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS,
como apoderadas principal y sustituta de la entidad demandada, la Doctora DIANA MARIA
HERNANDEZ BARRETO, en los términos y fines del poder otorgado.

OCTAVO. Reconocer personeria juridica a la Doctora MARIANELLA JULIO RUIZ, como

apoderado judicial del DEPARTAMENTO DE CORDOBA., en los términos y fines del poder
otorgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
JUEZ



NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITOJUDICIAL DE MONTERIA (CORDOBA)

Monteria, febrero veinticuatro (24) de 2023. El anterior auto se notifica a las partes por Estado Electrénico
No.07 las 8:00 A.M. El cual puede ser consultado en el link http://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-
administrativo-de-monteria/71

AURA ELISA PORTNOY CRUZ
Secretaria

Firmado Por:

Luis Enrique Ow Padilla
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 001
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, febrero veintitrés (23) de dos mil veintitrés (2023)

Expediente N° 23-001-33-33-001-2022-00234-00

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: Ivis Eunice Jaraba Miranda

Demandado: Nacion-Ministerio de Educacion-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio, Fiduprevisora S.A, Departamento de Cérdoba

I OBJETO

Encontrandose al despacho para fijar fecha y hora para audiencia inicial, y con el propdsito
de seguir con el tramite del medio de control en referencia, se procedera con lo establecido
en el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, que adiciond al articulo 182A de la Ley 1437 de
2011 previa las siguientes

. CONSIDERACIONES
v" De la resolucién de excepciones previas.

En cumplimiento con lo establecido en el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, que regula lo
relacionado con las excepciones en la Jurisdicciéon de lo Contencioso Administrativo, y en
concordancia con lo dispuesto en los articulos 100, 101 y 102 del CGP, seria del caso
pronunciarse sobre las excepciones previas presentadas oportunamente por las entidades
demandadas:

La Nacién-Ministerio de Educacion- FOMAG con la contestacion de la demanda propone
las excepciones de: FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA, INEPTITUD
SUSTANTIVA DE LA DEMANDA, FALTA DE RECLAMACION ADMINISTRATIVA.

El Departamento de Cérdoba, propone la excepcion de INEPTITUD DE LA DEMANDA POR
INDEBIDO AGOTAMIENTO DEL REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD y FALTA DE
LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA

e Ineptitud sustantiva de la demanda

Sefala el apoderado de la parte demandada FOMAG que el acto administrativo ficto o
presunto que se pretende demandar, no puede ser considerado como un acto
administrativo susceptible de ser demandado ante la jurisdiccion de lo contencioso
administrativo, por cuanto no crea, modifica o extingue una situacion juridica.

Resolucién:
Pues bien, el articulo 83 del CPACA, establece el silencio administrativo negativo, y senala:

Articulo 83. Silencio administrativo negativo. Transcurridos tres (03) meses contados
a partir de la presentacion de una peticion sin que se haya hotificado decision que la
resuelva, se entendera que esta es negativa.

Por su parte, el articulo 164 numeral 1 literal sefiala que la demanda debera presentarse
en cualquier tiempo, cuando se dirija contra actos productos del silencio administrativo.

En el presente caso, la actuacion administrativa se dio por culminada con el acto ficto
negativo generado por la falta de decision de la peticion de fecha 07 de febrero de 2022,
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mediante el cual la parte actora solicita el reconocimiento y pago de la sancién moratoria
establecida en la Ley 244 de 1995, modificada por la Ley 1071 de 2006.

Por tal razon, la excepcion de ineptitud sustantiva de la demanda no prospera.
o Falta de reclamaciéon administrativa.

Sostiene el apoderado de la entidad demandada FOMAG que el demandante solo presento
reclamacion ante la secretaria de educan territorial, mas no ante el FOMAG, puesto que son
entidades distintas.

Resolucion.

Pues bien, observa el Despacho que la reclamacion de fecha 07 de febrero de 2022, va
dirigida a la Nacion- Ministerio de Educacion Nacional, Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, Departamento de Cérdoba y Fiduprevisora S.A., y fue recibida en
la Secretaria de Educacion Territorial, que en este asunto actia en nombre y representacion
y de la Nacién y también por el Ministerio de Educacion Nacional.

e Ineptitud de la demanda por indebido agotamiento del requisito de
procedibilidad

Sefiala el apoderado del Departamento de cérdoba que la sancién moratoria no puede
considerarse en si misma como un asunto de caracter laboral, sino como una sancién o
penalidad cuyo propésito es procurar que el empleador reconozca y pague de manera
oportuna la mencionada prestacion, lo que lo haria un asunto de naturaleza conciliable.

Resolucion:

La excepcion propuesta no prospera, teniendo en cuenta que se trata de asuntos laborales,
conforme lo sefiala el articulo 161 numeral 1 inciso segundo:

Art. 161. Requisitos previos para demandar. La presentacion de la demanda se
sometera al cumplimiento de requisitos previos en los siguientes casos:

1. Modificado Ley 2080 de 2021. Cuando los asuntos sean conciliables.... (...)

El requisito de procedibilidad-sera facultativo en los asuntos laborales, pensionales,
en los procesos diferentes a los requlados en la Ley 1551 de 2012, en los procesos
en que el demandante pida medidas cautelares de caracter patrimonial, en relacion
con el medio de control de repeticion o cuando quien demande sea una entidad
publica. En los demas asuntos podra adelantarse la conciliacion extrajudicial siempre
y cuando no se encuentre expresamente prohibida.

Por lo anterior, se concluye que al ser facultativo el requisito de procedibilidad de la
conciliacion extrajudicial, por tratarse de asuntos de caracter laboral, no resulta obligatorio
su cumplimiento, como consecuencia de la modificacion de la Ley 2080 de 2021. Al
respecto el Consejo de Estado’ ha sefialado:

“Por otro lado, respecto del ultimo defecto advertido por el a quo en el auto
inadmisorio, relacionado con el cumplimiento del requisito del numeral 1° del articulo
161 de la Ley 1437 de 2011, la Sala considera que si bien para el 31 de enero de
2019, fecha en la que se expidi6 el auto que rechazo la demanda, existia la exigencia
de presentar la conciliacion extrajudicial, lo cierto es que con la maodificacion® al
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el
legislador sefial6 que en asuntos laborales este requisito seria facultativo; por ende,

! Auto interlocutorio de 17 de enero de 2022, C.P. Rafael Francisco Suarez Vargas, Radicado 25000 23 42
000 2015 00492 01 (3099-2021)
2 Ley 2080 de 2021



en virtud del principio de favorabilidad, no se hara exigible para continuar con el
tramite de la presente demanda”.

Por lo anterior la excepcion propuesta no prospera.
e Falta de legitimacion en la causa por pasiva:

El apoderado del Departamento de Cérdoba y FOMAG, en la contestaciéon de la demanda
propusieron las excepciones de falta de legitimacioén en la causa por pasiva y e indebida
composicién de la parte pasiva, respectivamente, sefalando, por una parte, que el docente
se encontraba afiliado al FOMAG, por lo tanto, es la entidad llamada a responder y la otra,
que en cumplimiento del deber legal dispuesto en la Ley 1955 de 2019, obliga a las
entidades territoriales sean responsables del pago de la mora que efectivamente sea
causada.

Resolucion:

El concepto de legitimacion en la causa, corresponde a la calidad que tiene una persona
para formular o contradecir las pretensiones de la demanda por cuanto es sujeto de la
relacion juridica sustancial.

La legitimacion en la causa de conformidad al numeral 6° del articulo 180 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo es una excepcién que
técnicamente no es previa, sino que constituye un presupuesto material de la sentencia
“...vinculado sustancialmente al concepto “parte”, salvo en lo que tiene que ver con la
legitimacion en la causa de hecho que tiene que ver con la vinculacion procesal del
demandante o demandado al litigio propuesto tal y como lo ha dejado expuesto el Consejo
de estado (Seccion Segunda.Auto 7 de abril de 2016 C.P. William Hernandez Gémez.
Radicacion: 680071-23-33-000-2013-00435-01(1720-14))

Y es que la jurisprudencia del Consejo de Estado® se ha pronunciado en varias ocasiones
y ha concluido que la legitimacion en la causa se refiere a la existencia de un vinculo o
conexidad que inevitablemente debe existir entre los sujetos que integran la relacién
controversial.

Figura procesal que se configura tanto por activa como por pasiva y se predica en dos
modalidades, “...una de hecho y ofra material, siendo la primera la que se estructura entre
las partes con la notificacion del auto admisorio del libelo, esto es, con la debida integracion
del contradictorio; y la sequnda, la que se edifica en la relacion causal entre los hechos que
soportan las pretensiones y las partes...™

Asi las cosas, tratandose de la legitimacién de hecho o procesal, esta debe resolverse con
el fondo del asunto, en tanto obedece forzosamente a-un presupuesto procesal que debe
estudiarse en este caso en la sentencia anticipada, lo que precisamente configura la
denominacién doctrinal que se le ha dado de excepcion “mixta”, tal como lo indico el
Consejo de Estado en la jurisprudencia citada.

No encuentra el despacho, ninguna otra que deba estudiarse de oficio.

Finalmente, frente a las demas excepciones de mérito propuestas por las demandadas,
Improcedencia de la indexacién, cobro de lo no debido, buena fe, improcedencia de
imposicion de costas, culpa de un tercero aplicacion ley 1955 de 2019, enriquecimiento sin
causa, indebida composicion de la parte pasiva-fiduprevisora, inexistencia del derecho

3 Ver entre otras Consejo de Estado, Seccién Segunda, Subseccion “A”, auto 7 de abril de 2016 C.P.
William Hernandez Gomez. Radicacion: 68001-23-33-000-2013-00435-01(1720-14); Sentencia del
25 de marzo de 2010, radicacion 05001-23-31-000-2000-02571-01(1275-08), C.P. Gustavo Eduardo

Gomez Aranguren.

4 ibidem



reclamado, buena fe, improcedencia de indexacién de la sanciéon moratoria; el Despacho
que estan dirigidas a enervar las pretensiones de la demanda y guardan relacién con el
fondo de la controversia, por lo que, se resolveran al fallar el asunto.

Resuelto lo anterior, lo procedente seria fijar fecha de audiencia inicial, no obstante,
considera el Despacho que, en el presente caso, es posible dictar sentencia anticipada,
conforme lo prevé el articulo 182A del CPACA, adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080
de 2022, por encuadrar el asunto en el numeral 1 literal A del articulo 182A del CPACA.

En ese orden, se dispondra fijar el litigio en los siguientes términos:
v Fijacion del litigio

e Determinar sila demandante tiene derecho al reconocimiento y pago de una sancion
moratoria, por el pago tardio de sus cesantias parciales, de conformidad con la Ley
244 de 1995, modificada y adicionada por la Ley 1071 de 20067

e De prosperar la anterior pretension, se debera determinar a qué entidad y en qué
proporcion corresponde asumir el pago de la sancion moratoria’

En virtud de lo anterior, el Despacho pasa a estudiar la solicitud de pruebas realizadas por
las partes

v" De la solicitud de decret6 de pruebas.

Al respecto, se tendran como pruebas, los documentos aportados oportunamente por las
partes con la demanda y su contestacion, cuyo valor y eficacia seran tasados al momento
de emitir el fallo de instancia.

Por la parte demandante:
-. No solicito prueba alguna
Por la parte demandada:

-. Se niega el interrogatorio de parte solicitado por la Fiduciaria La Previsora S.A., por
innecesaria, teniendo en cuenta que la solucion del litigio se obtiene mediante prueba
documental.

Nacién-Ministerio de Educacion-FOMAG y Departamento de Cordoba no solicitaron prueba
alguna.

Pruebas de oficio:

e Oficiar a la Secretaria de Educaciéon Departamental de Cérdoba para que aporte
con destino al presente proceso, los medios probatorios que den cuenta de la
trazabilidad, con inclusion de los tiempos en que se evacué cada una de las etapas
del tramite administrativo previsto para el reconocimiento de las cesantias
solicitadas por el docente, es decir, donde conste las fechas de la solicitud, la
notificacion del acto administrativo, el envio a FOMAG para su pago, y el pago de
las cesantias reconocidas mediante la Resolucion No. 3008 de 2021 a favor de la
sefiora lvis Eunice Jarava Miranda, identificada con C. C.N0.25.807.216.

Para allegar el material probatorio decretado se concedera a la entidad requerida el
término de diez (10) dias contados a partir de la notificaciéon del presente auto:

El incumplimiento de esta obligacion constituye falta disciplinaria gravisima del
funcionario encargado de ello, por lo que ante su incumplimiento se compulsaran las
copias respectivas a la Procuraduria General de la Nacion, para lo pertinente.



Por lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria,
RESUELVE:

PRIMERO. Declarar como NO probadas las excepciones de “falta de integracion del
litisconsorcio necesario, ineptitud sustantiva de la demanda y falta de reclamacion
administrativa”, por lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO. Dar aplicacion en el presente caso a la figura de la sentencia anticipada,
conforme a lo establecido en el articulo 182A, numeral 1°, literales a) y b) del CPACA,
adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.

TERCERO. Tener por contestada la demanda por parte del Naciéon-Ministerio de
Educacion-FOMAG, Fiduprevisora S.A., Departamento de Cérdoba.

CUARTO. Tener por fijado el litigio conforme lo establecido en la parte motiva de esta
providencia.

QUINTO. Tener como pruebas los documentos allegados con la demanda y su
contestacion, cuyo valor y eficacia seran tasados al momento de proferir la sentencia.

SEXTO. Decrétese de oficio la siguiente prueba documental:

e Oficiar a la Secretaria de Educaciéon Departamental de Cérdoba para que aporte
con destino al presente proceso, los medios probatorios que den cuenta de la
trazabilidad, con inclusion de los tiempos en que se evacué cada una de las etapas
del’ tramite administrativo previsto para el reconocimiento de las cesantias
solicitadas por el docente, es decir, donde conste las fechas de la solicitud, la
notificacion del acto administrativo, el envio a FOMAG para su pago, y el pago de
las cesantias-reconocidas mediante la Resolucion No. 3008 de 2021 a favor de la
sefiora lvis Eunice Jarava Miranda, identificada con C. C.N0.25.807.216.

SEPTIMO. Reconocer personeria juridica al Doctor LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS,
como apoderadas principal y sustituta de la entidad demandada, la Doctora DIANA MARIA
HERNANDEZ BARRETO, en los términos y fines del poder otorgado.

OCTAVO. Reconocer personeria juridica a la Doctora LUZ MARINA CUBAQUE
CARBAJAL, como apoderado judicial de LA FIDUPREVISORA S.A., en los términos y fines
del poder otorgado.

NOVENO. Reconocer personeria juridica-al Doctor DARIA JOSE MONTES SANCHEZ,
como apoderado judicial del DEPARTAMENTO DE CORDOBA,, en los términos y fines del
poder otorgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITOJUDICIAL DE MONTERIA (CORDOBA)

Monteria, febrero veinticuatro (24) de 2023. El anterior auto se notifica a las partes por Estado Electrénico
No.07 las 8:00 A.M. El cual puede ser consultado en el link http://www.ramajudicial.gov.co/webl/juzgado-01-
administrativo-de-monteria/71

AURA ELISA PORTNOY CRUZ
Secretaria




Firmado Por:

Luis Enrique Ow Padilla
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 001

Expediente N° 23-001-33-33-001-2022-00234-00
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
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JURISDICCION DE LO

i ._'Z': CONTENCIO0SO ADMINISTRATIVO SIGCMA

NP Rama Judicial
' ' Consejo Superior de la Judicatura
DE CORDOBA

U Reptiblica de Colombia

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, febrero veintitrés (23) de dos mil veintitrés (2023)

Expediente N° 23-001-33-33-001-2018-00259
Expediente N° 23-001-33-33-001-2018-00278
Expediente N° 23-001-33-33-001-2018-00307
Expediente N° 23-001-33-33-001-2018-00340
Expediente N° 23-001-33-33-001-2018-00341
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandantes: Doris Beatriz Vergara Otero

Richard Enrique Marquez Sotelo

Luis Eder Lépez Garcia

Alex José Castelo Galvan

Carmelo Alfonso Villadiego del Toro
Demandado: Nacioén-Fiscalia General de la Nacién
Asunto: Auto fija fecha audiencia inicial

I OBJETO

Con el propdsito de seguir con el tramite del medio de control en referencia, se procedera
a fijar fecha para la audiencia inicial, establecida en el articulo 180 del Cédigo Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo, previa las siguientes

L. CONSIDERACIONES

En atencion a que-con la expedicion de la Ley 2080 de 2021 “Por medio de la cual se
reforma el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -Ley
1437 de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos
que se tramitan ante la jurisdiccion” se establecio que las reformas procesales introducidas
en esta ley prevalen sobre las anteriores normas de procedimiento desde el momento de
su publicacién y solo respecto de los procesos y tramites iniciados en vigencia de la Ley
1437 de 2011. En razon a lo‘anterior, se hace necesario ajustar el tramite del presente
proceso a dicha normativa.

Atendiendo lo anterior, advierte el' Despacho que pese a que mediante auto de fecha 30 de
junio de 2022, al aceptar la renuncia del apoderado judicial de los demandantes en cada
uno de los procesos, se dispuso conceder el término de cinco (05) dias, para que se
procediera a designar nuevo apoderado judicial; la parte demandante no cumplié con esta
obligacion, por lo tanto, el Despacho continuara con el tramite del proceso, fijando nueva
fecha para llevar a cabo la audiencia inicial, conforme lo sefialado en el auto de 30 de junio
de 2022.

En cumplimiento de lo anterior, el Juzgado mediante auto de fecha diecinueve (19) de enero
de 2022, cita a audiencia inicial conjunta dentro del proceso.de la referencia, sin embargo,
llegado el dia se percata el Despacho que el auto que requiere para que se constituya
apoderado judicial, no fue debidamente notificado a las partes, razén por el cual la audiencia
programada no fue iniciada.

En consecuencia, se continua con el tramite del presente proceso.

v" De la resolucién de excepciones previas.

En cumplimiento con lo establecido en el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, que regula lo
relacionado con las excepciones en la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, y en
concordancia con lo dispuesto en los articulos 100, 101 y 102 del CGP, seria del caso,
pronunciarse sobre las excepciones previas propuestas por la entidad de
del proceso 2018-00259 y 2018-00341, propuso las excepciones de: cobro
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e inexistencia de la obligacion, ausencia de vicios en los actos administrativos demandados,
en los procesos 2018-00278 y 2018-00307, propuso las excepciones : Genérica y en el
proceso 2018-00340, no contestoé la demanda.

Las excepciones propuestas en los procesos de la referencia tienen relacion con el fondo
del asunto, en tanto, sus argumentos buscan enervar las pretensiones de la demanda, por
lo tanto,

De otra parte, no encuentra el despacho que deba estudiarse de oficio alguna excepcion
previa que deba resolverse en esta etapa del proceso.

En ese orden, con el propésito de continuar con el tramite del presente asunto, se fijara el
dia SIETE (07) DE MARZO A LAS 09:00 AM, como fecha y hora para llevar a cabo la
audiencia inicial de que trata el articulo 180 CPCA, en el proceso de la referencia.

Ahora bien, de conformidad con la Ley 2080 de 2021, modificatoria de la Ley 1437 de 2011
(CPACA) establece las actuaciones a realizar a través de las tecnologias de la informacion
y las comunicaciones.

En virtud de lo anterior, se optara por la plataforma LIFESIZE como herramienta tecnolégica
para llevar a cabo la audiencia de inicial antes referida. La invitacion de los sujetos
procesales a la audiencia, se hara mediante envio del LINK a los correos electrénicos que
informen las partes con antelacion a la realizacién de la diligencia, para dichos efectos se
les concede un término de cinco (5) dias. Término dentro del cual deberan allegar
igualmente un numero telefénico de contacto de ellos y de los testigos. Se les recuerda
que es deber de los apoderados informar el canal digital mediante el cual se conectaran los
testigos el dia de |la audiencia, a quienes se les recepcionara su testimonio en audiencia de
pruebas, la cual se llevara a cabo una vez terminada la audiencia inicial.

Para la fecha'y hora.agendada, los participantes deberan contar con excelente conexién de
internet wifi, a través de cualquier dispositivo tecnolégico, que debera contar con audio,
camara y micréfono.

Se reitera a los apoderados de las partes y al sefior Agente del Ministerio Publico que el
correo electronico del juzgado es el: adm01mon@cendoj.ramajudicial.gov.co. Los sujetos
procesales siempre que alleguen desde los canales digitales elegidos para los fines del
proceso, memoriales o actuaciones que realicen, deberan enviar a través de estos un
ejemplar a las demas partes del proceso.

Igualmente, en caso de presentarse sustituciéon o nuevo poder deberan ser allegados al
correo electrénico antes citado, previa realizacion de la diligencia, con sus respectivos
anexos, y en los términos del articulo 3° de |a' 2213 de 2022.

Asi mismo, las partes deberan acceder a la plataforma LIFESIZE, 15 minutos antes del
inicio de la audiencia para aceptar videollamada y realizar las pruebas necesarias de
conectividad, audio y video para garantizar su asistencia virtual.

En consecuencia, se,
DISPONE:

PRIMERO: Fijar el dia SIETE (07) DE MARZO A LAS 09:00 A.M., como fecha para llevar
a cabo la AUDIENCIA INICIAL de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 o Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo C.P.A:C.A.

SEGUNDO: Por secretaria, citese a las partes, y al Agente del Ministerio Publico delegado
ante este Despacho.

TERCERO: La citacion de los sujetos procesales a la audiencia, se hara mediante envio
del LINK a los correos electronicos que informen las partes con antelacion a la realizacion



de la diligencia, para dichos efectos se les concede un término de cinco (5) dias. Término
dentro del cual deberan allegar igualmente un numero telefénico de contacto.

CUARTO: Se reitera a los apoderados de las partes y al sefor Agente del Ministerio Publico
que el correo electronico del juzgado es el: adm01mon@cendoj.ramajudicial.gov.co. Los
sujetos procesales siempre que alleguen desde los canales digitales elegidos para los fines
del proceso, memoriales o actuaciones que realicen, deberan enviar a través de estos un
ejemplar a las demas partes del proceso.

QUINTO. Reconocer personeria juridica a la Doctora DIANA MARIA BARRIOS SABOGAL,
como apoderada judicial de la Fiscalia General de la Nacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITOJUDICIAL DE MONTERIA (CORDOBA)

Monteria, febrero veinticuatro (24) de 2023. El anterior auto se notifica a las partes por Estado Electrénico
No.07 las 8:00 A.M. El cual puede ser consultado en el link http://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-
administrativo-de-monteria/71

AURA ELISA PORTNOY CRUZ
Secretaria

Firmado Por:

Luis Enrique Ow Padilla
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 001
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JURISDICCION DE LO

i ._'Z': CONTENCIO0SO ADMINISTRATIVO SIGCMA

NP Rama Judicial
' ' Consejo Superior de la Judicatura
TP DE CORDOBA

U Reptiblica de Colombia

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, febrero veintitrés (23) de dos mil veintitrés (2023)

Expediente N° 23-001-33-33-001-2022-00037-00

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: Yaniris del Carmen Ramos Pacheco

Demandado: Nacion-Ministerio de Educacion-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio, Fiduprevisora S.A, Departamento de Cérdoba

I OBJETO

Encontrandose al despacho para fijar fecha y hora para audiencia inicial, y con el propdsito
de seguir con el tramite del medio de control en referencia, se procedera con lo establecido
en el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, que adiciond al articulo 182A de la Ley 1437 de
2011 previa las siguientes

. CONSIDERACIONES
v" De la resolucién de excepciones previas.

En cumplimiento con lo establecido en el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, que regula lo
relacionado con las excepciones en la Jurisdicciéon de lo Contencioso Administrativo, y en
concordancia con lo dispuesto en los articulos 100, 101 y 102 del CGP, seria del caso
pronunciarse sobre las excepciones previas presentadas oportunamente por las entidades
demandadas:

La Nacion-Ministerio de Educacion- FOMAG con la contestacion de la demanda propone
las excepciones de: FALTA DE INTEGRACION DEL LITISCONSORCIO NECESARIO,
FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA, INEPTITUD SUSTANTIVA DE
LA DEMANDA, FALTA DE RECLAMACION ADMINISTRATIVA.

La Fiduprevisora S.A. presenta las excepciones previas de: INEPTITUD DE LA DEMANDA.

El Departamento de Cérdoba, propone la excepcién de FALTA DE LEGITIMACION EN LA
CAUSA POR PASIVA, entre otras.

e Falta de integracion del litisconsorcio necesario:

El apoderado del FOMAG en la contestacion de la demanda propuso la falta de integracion
del litisconsorcio necesario, sehalando que debe vincularse a la Secretaria de Educacién
Territorial, en tanto que ésta expidié la Resolucion del reconocimiento de las cesantias y
debe garantizase el derecho de defensa y contradiccion de la entidad.

Resolucion:

Pues bien, encuentra el Despacho que la demanda se dirige contra Nacidén-Ministerio de
Educacion-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, Fiduprevisora S.A,
Departamento de Cérdoba, por lo tanto, la excepcién no prospera.

¢ Ineptitud sustantiva de la demanda

Sefala el apoderado de la parte demandada FOMAG que el acto administrativo ficto o
presunto que se pretende demandar, no puede ser considerado como un acto
administrativo susceptible de ser demandado ante la jurisdiccién de eRtencioso
administrativo, por cuanto no crea, modifica o extingue una situacion juridic (@) ﬁ
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Resolucion:
Pues bien, el articulo 83 del CPACA, establece el silencio administrativo negativo, y senala:

Articulo 83. Silencio administrativo negativo. Transcurridos tres (03) meses contados
a partir de la presentacion de una peticion sin que se haya notificado decision que la
resuelva, se entendera que esta es negativa.

Por su parte, el articulo 164 numeral 1 literal sefiala que la demanda debera presentarse
en cualquier tiempo, cuando se dirija contra actos productos del silencio administrativo.

En el presente caso, la actuacion administrativa se dio por culminada con el acto ficto
negativo generado por la falta de decision de la peticion de fecha 04 de octubre de 2021,
mediante el cual la parte actora solicita el reconocimiento y pago de la sancion moratoria
establecida en la Ley 244 de 1995, modificada por la Ley 1071 de 2006.

Por tal razon, la excepcion de ineptitud sustantiva de la demanda no prospera.
o Falta de reclamaciéon administrativa.

Sostiene el apoderado de la entidad demandada FOMAG que el demandante solo presento
reclamacion ante la secretaria de educan territorial, mas no ante el FOMAG, puesto que son
entidades distintas.

Resolucion.

Pues bien, observa el Despacho que la reclamacion de fecha 04 de octubre de 2021, va
dirigida a‘la Nacion, Ministerio de Educacion Nacional, Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, y fue recibida en la Secretaria de Educacion Territorial, Oficina del
FNPSM, entidad territorial que en este asunto actia en nombre y representacion y de la
Nacion.

¢ Ineptitud sustantiva de la demanda.

La Fiduprevisora S.A., sefiala que la parte demandante no se ocupd en convocar a la
audiencia de conciliacion extrajudicial a Fiduprevisora S.A, en posicion propia esto es como
sociedad de caracter financiero:

Resolucion.

La excepcion propuesta no prospera, teniendo en cuenta que se trata de asuntos laborales,
conforme lo sefiala el articulo 161 numeral 1 inciso segundo:

Art. 161. Requisitos previos para demandar. La presentacion de la demanda se
sometera al cumplimiento de requisitos previos en los siguientes casos:

1. Modificado Ley 2080 de 2021. Cuando los asuntos sean conciliables.... (...)

El requisito de procedibilidad sera facultativo en los asuntos laborales, pensionales,
en los procesos diferentes a los regulados en la Ley 1551 de 2012, en los procesos
en que el demandante pida medidas cautelares de caracter patrimonial, en relacion
con el medio de control de repeticion o cuando quien demande sea una entidad
publica. En los demas asuntos podra adelantarse la conciliacion extrajudicial siempre
y cuando no se encuentre expresamente prohibida.

Por lo anterior, se concluye que al ser facultativo el requisito de procedibilidad de la
conciliacion extrajudicial, por tratarse de asuntos de caracter laboral, no resulta obligatorio



su cumplimiento, como consecuencia de la modificacion de la Ley 2080 de 2021. Al
respecto el Consejo de Estado’ ha sefialado:

“Por otro lado, respecto del ultimo defecto advertido por el a quo en el auto
inadmisorio, relacionado con el cumplimiento del requisito del numeral 1° del articulo
161 de la Ley 1437 de 2011, la Sala considera que si bien para el 31 de enero de
2019, fecha en la que se expidi6 el auto que rechazoé la demanda, existia la exigencia
de presentar la conciliacion extrajudicial, lo cierto es que con la modificacion? al
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el
legislador sefial6 que en asuntos laborales este requisito seria facultativo; por ende,
en virtud del principio de favorabilidad, no se hara exigible para continuar con el
tramite de la presente demanda’.

Por lo anterior la excepcion propuesta no prospera.
e Falta de legitimacion en la causa por pasiva:

El apoderado del Departamento de Cérdoba y FOMAG, en la contestaciéon de la demanda
propusieron las excepciones de falta de legitimacion en la causa por pasiva y e indebida
composicion de la parte pasiva, respectivamente, sefalando, por una parte, que el docente
se encontraba afiliado al FOMAG, por lo tanto, es la entidad llamada a responder y la otra,
que en cumplimiento del deber legal dispuesto en la Ley 1955 de 2019, obliga a las
entidades territoriales sean responsables del pago de la mora que efectivamente sea
causada.

Resolucion:

El concepto de legitimacion en la causa, corresponde a la calidad que tiene una persona
para formular o contradecir las pretensiones de la demanda por cuanto es sujeto de la
relacion juridica sustancial.

La legitimacion en la causa de conformidad al numeral 6° del articulo 180 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo. y de lo Contencioso Administrativo es una excepcién que
técnicamente no es previa; sino que constituye un presupuesto material de la sentencia
“...vinculado sustancialmente al concepto “parte”, salvo en lo que tiene que ver con la
legitimacion en la causa.de hecho que tiene que ver con la vinculacion procesal del
demandante o demandado al litigio propuesto tal y como lo ha dejado expuesto el Consejo
de estado (Seccion Segunda.Auto 7 de abril de 2016 C.P. William Hernandez Gémez.
Radicacién: 68001-23-33-000-2013-00435-01(1720-14))

Y es que la jurisprudencia del Consejo de Estado® se ha pronunciado en varias ocasiones
y ha concluido que la legitimacion en la causa se refiere a la existencia de un vinculo o
conexidad que inevitablemente debe existir entre los sujetos que integran la relacion
controversial.

Figura procesal que se configura tanto por activa como por pasiva y se predica en dos
modalidades, “...una de hecho y otfra material, siendo la primera la que se estructura entre
las partes con la notificacion del auto admisorio del libelo, esto es, con la debida integracion
del contradictorio; y la sequnda, la que se edifica en la relacion causal entre los hechos que
soportan las pretensiones y las partes...™

! Auto interlocutorio de 17 de enero de 2022, C.P. Rafael Francisco Suarez Vargas, Radicado 25000 23 42
000 2015 00492 01 (3099-2021)

2 Ley 2080 de 2021

3 Ver entre otras Consejo de Estado, Seccién Segunda, Subseccion “A”, auto 7 de abril de 2016 C.P.
William Hernandez Gomez. Radicacion: 68001-23-33-000-2013-00435-01(1720-14); Sentencia del
25 de marzo de 2010, radicacion 05001-23-31-000-2000-02571-01(1275-08), C.P. Gustavo Eduardo
Gomez Aranguren.
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Asi las cosas, tratandose de la legitimacién de hecho o procesal, esta debe resolverse con
el fondo del asunto, en tanto obedece forzosamente a un presupuesto procesal que debe
estudiarse en este caso en la sentencia anticipada, lo que precisamente configura la
denominacién doctrinal que se le ha dado de excepcion “mixta”, tal como lo indico el
Consejo de Estado en la jurisprudencia citada.

No encuentra el despacho, ninguna otra que deba estudiarse de oficio.

Finalmente, frente a las demas excepciones de mérito propuestas por las demandadas,
Improcedencia de la indexacién, cobro de lo no debido, buena fe improcedencia de
imposicion de costas procesales, culpa de un tercero aplicacion Ley 1955 de 2019,
enriquecimiento sin causa, inexistencia de la reclamacion del derecho, el Despacho que
estan dirigidas a enervar las pretensiones de la demanda y guardan relacion con el fondo
de la controversia, por lo que, se resolveran al fallar el asunto.

Resuelto lo anterior, lo procedente seria fijar fecha de audiencia inicial, no obstante,
considera el Despacho que, en el presente caso, es posible dictar sentencia anticipada,
conforme lo prevé el articulo 182A del CPACA, adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080
de 2022, por encuadrar el asunto en el numeral 1 literal A del articulo 182A del CPACA.

En ese orden, se dispondra fijar el litigio en los siguientes términos:
v Fijacién del litigio
e Determinar sila demandante tiene derecho al reconocimiento y pago de una sancion
moratoria, por el pago tardio de sus cesantias parciales, de conformidad con la Ley

244 de 1995, modificada y adicionada por la Ley 1071 de 20067

e De prosperar-la anterior pretension, se debera determinar a qué entidad y en qué
proporcion.corresponde asumir el pago de la sancion moratoria’

En virtud de lo anterior, €l Despacho pasa a estudiar la solicitud de pruebas realizadas por
las partes

v" De la solicitud de decreté de pruebas.

Al respecto, se tendran como pruebas, los documentos aportados oportunamente por las
partes con la demanda y su contestacion; cuyo valor y eficacia seran tasados al momento
de emitir el fallo de instancia.

Por la parte demandante:
-. No solicito prueba alguna
Por la parte demandada:
-. No solicité prueba alguna
Pruebas de oficio:

e Oficiar a la Secretaria de Educaciéon Departamental de Cérdoba para que aporte
con destino al presente proceso, los medios probatorios que den cuenta de la
trazabilidad, con inclusion de los tiempos en que se evacué cada una de las etapas
del tramite administrativo previsto para el reconocimiento de' las cesantias
solicitadas por el docente, es decir, donde conste las fechas de la solicitud, la
notificacion del acto administrativo, el envio a FOMAG para su pago, y el pago de
las cesantias reconocidas mediante la Resoluciéon No. 1849 de 2021a favor de la
sefiora Yanirys del Carmen Ramos Pacheco, identificada con C. C. No. 30.578.625.



Para allegar el material probatorio decretado se concedera a la entidad requerida el
término de diez (10) dias contados a partir de la notificacion del presente auto.

El incumplimiento de esta obligacion constituye falta disciplinaria gravisima del
funcionario encargado de ello, por lo que ante su incumplimiento se compulsaran las
copias respectivas a la Procuraduria General de la Nacién, para lo pertinente.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria,
RESUELVE:

PRIMERO. Declarar como NO probadas las excepciones de “falta de integracion del
litisconsorcio necesario, ineptitud sustantiva de la demanda y falta de reclamacion
administrativa”, por lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO. Dar aplicacion en el presente caso a la figura de la sentencia anticipada,
conforme a lo establecido en el articulo 182A, numeral 1°, literales a) y b) del CPACA,
adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.

TERCERO. Tener por contestada la demanda por parte del Nacion-Ministerio de
Educacion-FOMAG, Fiduprevisora S.A., Departamento de Cérdoba.

CUARTO. Tener por fijado el litigio conforme lo establecido en la parte motiva de esta
providencia.

QUINTO. Tener como pruebas los documentos allegados con la demanda y su
contestacion, cuyo valor y eficacia seran tasados al momento de proferir la sentencia.

SEXTO. Decrétese de oficio la siguiente prueba documental:

e Oficiar a la'Secretaria de Educaciéon Departamental de Cérdoba para que aporte
con destino al presente proceso, los medios probatorios que den cuenta de la
trazabilidad, con‘inclusion de los tiempos en que se evacué cada una de las etapas
del tramite administrativo previsto para el reconocimiento de las cesantias
solicitadas por el docente, es decir, donde conste las fechas de la solicitud, la
notificacion del acto administrativo, el envio a FOMAG para su pago, y el pago de
las cesantias reconocidas mediante la Resolucion No. 1849 de 2021 a favor de la
sefiora Yanirys del Carmen Ramos Pacheco, identificada con C. C. No. 30.578.625

SEPTIMO. Reconocer personeria juridica al Doctor LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS,
como apoderadas principal y sustituta de |la entidad demandada, la Doctora DIANA MARIA
HERNANDEZ BARRETO, en los términos y fines del poder otorgado.

OCTAVO. Reconocer personeria juridica al Doctor TATIANA MARCELA VILLAMIL
SANTANA, como apoderado judicial de la FIDUPREVISORA S.A., en los términos y fines
del poder otorgado.

NOVENO. Reconocer personeria juridica al Doctor DARIO JOSE MONTES SANCHEZ,
como apoderado judicial del DEPARTAMENTO DE CORDOBA., en los términos y fines del
poder otorgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITOJUDICIAL DE MONTERIA (CORDOBA)




Monteria, febrero veinticuatro (24) de 2023. El anterior auto se notifica a las partes por Estado Electrénico
No.07 las 8:00 A.M. El cual puede ser consultado en el link http://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-
administrativo-de-monteria/71

AURA ELISA PORTNOY CRUZ
Secretaria
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Luis Enrique Ow Padilla
Juez
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Oral 001
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JURISDICCION DE LO

D CONTENCIO0SO ADMINISTRATIVO SIGCMA

p »  Rama Judicial
' ", Consejo Superior de la Judicatura
DE CORDOBA

U Reptiblica de Colombia

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, febrero veintitrés (23) de dos mil veintitrés (2023)

Expediente N° 23-001-33-33-001-2022-00060-00

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: Cristobal Antonio Negrete Romero

Demandado: Nacién-Ministerio de Educacion-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio, Fiduprevisora S.A, Departamento de Cérdoba

I OBJETO

Encontrandose al despacho para fijar fecha y hora para audiencia inicial, y con el propdsito
de seguir con el tramite del medio de control en referencia, se procedera con lo establecido
en el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, que adiciond al articulo 182A de la Ley 1437 de
2011 previa las siguientes

. CONSIDERACIONES
v" De la resolucién de excepciones previas.

En cumplimiento con lo establecido en el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, que regula lo
relacionado con las excepciones en la Jurisdicciéon de lo Contencioso Administrativo, y en
concordancia con lo dispuesto en los articulos 100, 101 y 102 del CGP, seria del caso
pronunciarse sobre las excepciones previas presentadas oportunamente por las entidades
demandadas:

La Nacién-Ministerio de Educacion- FOMAG con la contestacion de la demanda propone
las excepciones de: FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA, INEPTITUD
SUSTANTIVA DE LA DEMANDA, FALTA DE RECLAMACION ADMINISTRATIVA.

El Departamento de Cérdoba, propone la excepcion de INEPTITUD DE LA DEMANDA POR
INDEBIDO AGOTAMIENTO DEL REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD y FALTA DE
LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA

e Ineptitud sustantiva de la demanda

Sefala el apoderado de la parte demandada FOMAG que el acto administrativo ficto o
presunto que se pretende demandar, no puede ser considerado como un acto
administrativo susceptible de ser demandado ante la jurisdiccion de lo contencioso
administrativo, por cuanto no crea, modifica o extingue una situacion juridica.

Resolucién:
Pues bien, el articulo 83 del CPACA, establece el silencio administrativo negativo, y senala:

Articulo 83. Silencio administrativo negativo. Transcurridos tres (03) meses contados
a partir de la presentacion de una peticion sin que se haya hotificado decision que la
resuelva, se entendera que esta es negativa.

Por su parte, el articulo 164 numeral 1 literal sefiala que la demanda debera presentarse
en cualquier tiempo, cuando se dirija contra actos productos del silencio administrativo.

En el presente caso, la actuacion administrativa se dio por culminada con el acto ficto
negativo generado por la falta de decision de la peticion de fecha 28 de septiembre de 2021,
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mediante el cual la parte actora solicita el reconocimiento y pago de la sancién moratoria
establecida en la Ley 244 de 1995, modificada por la Ley 1071 de 2006.

Por tal razon, la excepcion de ineptitud sustantiva de la demanda no prospera.
o Falta de reclamaciéon administrativa.

Sostiene el apoderado de la entidad demandada FOMAG que el demandante solo presento
reclamacion ante la secretaria de educan territorial, mas no ante el FOMAG, puesto que son
entidades distintas.

Resolucion.

Pues bien, observa el Despacho que la reclamacion de fecha 28 de septiembre de 2021,
va dirigida a la Nacién- Ministerio de Educacion Nacional, Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, Departamento de Cérdoba y Fiduprevisora S.A., y fue recibida en
la Secretaria de Educacion Territorial, que en este asunto actia en nombre y representacion
y de la Nacién y también por el Ministerio de Educacion Nacional.

e Ineptitud de la demanda por indebido agotamiento del requisito de
procedibilidad

Sefiala el apoderado del Departamento de cérdoba que la sancién moratoria no puede
considerarse en si misma como un asunto de caracter laboral, sino como una sancién o
penalidad cuyo propésito es procurar que el empleador reconozca y pague de manera
oportuna la mencionada prestacion, lo que lo haria un asunto de naturaleza conciliable.

Resolucion:

La excepcion propuesta no prospera, teniendo en cuenta que se trata de asuntos laborales,
conforme lo sefiala el articulo 161 numeral 1 inciso segundo:

Art. 161. Requisitos previos para demandar. La presentacion de la demanda se
sometera al cumplimiento de requisitos previos en los siguientes casos:

1. Modificado Ley 2080 de 2021. Cuando los asuntos sean conciliables.... (...)

El requisito de procedibilidad-sera facultativo en los asuntos laborales, pensionales,
en los procesos diferentes a los requlados en la Ley 1551 de 2012, en los procesos
en que el demandante pida medidas cautelares de caracter patrimonial, en relacion
con el medio de control de repeticion o cuando quien demande sea una entidad
publica. En los demas asuntos podra adelantarse la conciliacion extrajudicial siempre
y cuando no se encuentre expresamente prohibida.

Por lo anterior, se concluye que al ser facultativo el requisito de procedibilidad de la
conciliacion extrajudicial, por tratarse de asuntos de caracter laboral, no resulta obligatorio
su cumplimiento, como consecuencia de la modificacion de la Ley 2080 de 2021. Al
respecto el Consejo de Estado’ ha sefialado:

“Por otro lado, respecto del ultimo defecto advertido por el a quo en el auto
inadmisorio, relacionado con el cumplimiento del requisito del numeral 1° del articulo
161 de la Ley 1437 de 2011, la Sala considera que si bien para el 31 de enero de
2019, fecha en la que se expidi6 el auto que rechazo la demanda, existia la exigencia
de presentar la conciliacion extrajudicial, lo cierto es que con la maodificacion® al
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el
legislador sefial6 que en asuntos laborales este requisito seria facultativo; por ende,

! Auto interlocutorio de 17 de enero de 2022, C.P. Rafael Francisco Suarez Vargas, Radicado 25000 23 42
000 2015 00492 01 (3099-2021)
2 Ley 2080 de 2021



en virtud del principio de favorabilidad, no se hara exigible para continuar con el
tramite de la presente demanda”.

Por lo anterior la excepcion propuesta no prospera.
e Falta de legitimacion en la causa por pasiva:

El apoderado del Departamento de Cérdoba y FOMAG, en la contestaciéon de la demanda
propusieron las excepciones de falta de legitimacioén en la causa por pasiva y e indebida
composicién de la parte pasiva, respectivamente, sefalando, por una parte, que el docente
se encontraba afiliado al FOMAG, por lo tanto, es la entidad llamada a responder y la otra,
que en cumplimiento del deber legal dispuesto en la Ley 1955 de 2019, obliga a las
entidades territoriales sean responsables del pago de la mora que efectivamente sea
causada.

Resolucion:

El concepto de legitimacion en la causa, corresponde a la calidad que tiene una persona
para formular o contradecir las pretensiones de la demanda por cuanto es sujeto de la
relacion juridica sustancial.

La legitimacion en la causa de conformidad al numeral 6° del articulo 180 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo es una excepcién que
técnicamente no es previa, sino que constituye un presupuesto material de la sentencia
“...vinculado sustancialmente al concepto “parte”, salvo en lo que tiene que ver con la
legitimacion en la causa de hecho que tiene que ver con la vinculacion procesal del
demandante o demandado al litigio propuesto tal y como lo ha dejado expuesto el Consejo
de estado (Seccion Segunda.Auto 7 de abril de 2016 C.P. William Hernandez Gémez.
Radicacion: 680071-23-33-000-2013-00435-01(1720-14))

Y es que la jurisprudencia del Consejo de Estado® se ha pronunciado en varias ocasiones
y ha concluido que la legitimacion en la causa se refiere a la existencia de un vinculo o
conexidad que inevitablemente debe existir entre los sujetos que integran la relacién
controversial.

Figura procesal que se configura tanto por activa como por pasiva y se predica en dos
modalidades, “...una de hecho y ofra material, siendo la primera la que se estructura entre
las partes con la notificacion del auto admisorio del libelo, esto es, con la debida integracion
del contradictorio; y la sequnda, la que se edifica en la relacion causal entre los hechos que
soportan las pretensiones y las partes...™

Asi las cosas, tratandose de la legitimacién de hecho o procesal, esta debe resolverse con
el fondo del asunto, en tanto obedece forzosamente a-un presupuesto procesal que debe
estudiarse en este caso en la sentencia anticipada, lo que precisamente configura la
denominacién doctrinal que se le ha dado de excepcion “mixta”, tal como lo indico el
Consejo de Estado en la jurisprudencia citada.

No encuentra el despacho, ninguna otra que deba estudiarse de oficio.
Finalmente, frente a las demas excepciones de mérito propuestas por las demandadas,

Improcedencia de la indexacion, cobro de lo no debido, improcedenciade la indexacion de
la sancion, improcedencia de condenas en costas, inexistencia del derecho reclamado; el

3 Ver entre otras Consejo de Estado, Seccién Segunda, Subseccion “A”, auto 7 de abril de 2016 C.P.
William Hernandez Gomez. Radicacion: 68001-23-33-000-2013-00435-01(1720-14); Sentencia del
25 de marzo de 2010, radicacion 05001-23-31-000-2000-02571-01(1275-08), C.P. Gustavo Eduardo
Gomez Aranguren.
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Despacho que estan dirigidas a enervar las pretensiones de la demanda y guardan relacion
con el fondo de la controversia, por lo que, se resolveran al fallar el asunto.

Resuelto lo anterior, lo procedente seria fijar fecha de audiencia inicial, no obstante,
considera el Despacho que, en el presente caso, es posible dictar sentencia anticipada,
conforme lo prevé el articulo 182A del CPACA, adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080
de 2022, por encuadrar el asunto en el numeral 1 literal A del articulo 182A del CPACA.

En ese orden, se dispondra fijar el litigio en los siguientes términos:
v" Fijacién del litigio
e Determinar sila demandante tiene derecho al reconocimiento y pago de una sancion
moratoria, por el pago tardio de sus cesantias parciales, de conformidad con la Ley

244 de 1995, modificada y adicionada por la Ley 1071 de 20067

e De prosperar la anterior pretension, se debera determinar a qué entidad y en qué
proporcion corresponde asumir el pago de la sancion moratoria’

En virtud de lo anterior, el Despacho pasa a estudiar la solicitud de pruebas realizadas por
las partes

v" De la solicitud de decret6 de pruebas.

Al respecto, se tendran como pruebas, los documentos aportados oportunamente por las
partes con la demanda y su contestacion, cuyo valor y eficacia seran tasados al momento
de emitir el fallo de instancia.

Por la parte demandante:

-. No solicito prueba alguna

Por la parte demandada:

-. Las entidades demandadas no solicitaron prueba alguna.
Pruebas de oficio:

e Oficiar a la Secretaria de Educacion Departamental de Cérdoba para que aporte
con destino al presente proceso, los medios probatorios que den cuenta de la
trazabilidad, con inclusion de los tiempos en que se evacué cada una de las etapas
del tramite administrativo previsto para el reconocimiento de las cesantias
solicitadas por el docente, es decir, donde conste las fechas de la solicitud, la
notificacion del acto administrativo, el envio a FOMAG para su pago, y el pago de
las cesantias reconocidas mediante la Resolucién No. 2048 de 2021 a favor del
sefior Cristébal Antonio Negrete Romero, identificada con C. C. No. 16.610.159.

Para allegar el material probatorio decretado se concedera a la entidad requerida el
término de diez (10) dias contados a partir de la notificaciéon del presente auto.

El incumplimiento de esta obligacion constituye falta disciplinaria gravisima del
funcionario encargado de ello, por lo que ante su incumplimiento se compulsaran las
copias respectivas a la Procuraduria General de la Nacién, para lo pertinente.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria,

RESUELVE:



PRIMERO. Declarar como NO probadas las excepciones de “falta de integracion del
litisconsorcio necesario, ineptitud sustantiva de la demanda y falta de reclamacion
administrativa”, por lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO. Dar aplicacion en el presente caso a la figura de la sentencia anticipada,
conforme a lo establecido en el articulo 182A, numeral 1°, literales a) y b) del CPACA,
adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.

TERCERO. Tener por contestada la demanda por parte del Naciéon-Ministerio de
Educacion-FOMAG, Fiduprevisora S.A., Departamento de Cérdoba.

CUARTO. Tener por fijado el litigio conforme lo establecido en la parte motiva de esta
providencia.

QUINTO. Tener como pruebas los documentos allegados con la demanda y su
contestacion, cuyo valor y eficacia seran tasados al momento de proferir la sentencia.

SEXTO. Decrétese de oficio la siguiente prueba documental:

e Oficiar a la Secretaria de Educaciéon Departamental de Cérdoba para que aporte
con destino al presente proceso, los medios probatorios que den cuenta de la
trazabilidad, con inclusion de los tiempos en que se evacudé cada una de las etapas
del tramite administrativo previsto para el reconocimiento de las cesantias
solicitadas por el docente, es decir, donde conste las fechas de la solicitud, la
notificacion del acto administrativo, el envio a FOMAG para su pago, y el pago de
las cesantias reconocidas mediante la Resolucion No. 2048 de 2021 a favor del
sefor Cristébal Antonio Negrete Romero, identificada con C. C. No. 16.610.159

SEPTIMOQ. Reconocer personeria juridica al Doctor LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS,
como apoderadas principal y sustituta de la entidad demandada, la Doctora DIANA MARIA
HERNANDEZ BARRETO, en los términos y fines del poder otorgado.

OCTAVO. Reconocer personeria juridica la Doctora LUZ MARINA CUBAQUE CARBAJAL,
como apoderado judicial de la FIDUPREVISORA S.A., en los términos y fines del poder
otorgado.

NOVENO. Reconocer personeria juridica al Doctor DARIO MONTES SANCHEZ, como
apoderado judicial del DEPARTAMENTO DE CORDOBA., en los términos y fines del poder
otorgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITOJUDICIAL DE MONTERIA (CORDOBA)

Monteria, febrero veinticuatro (24) de 2023. El anterior auto se notifica a las partes por Estado Electrénico
No.07 las 8:00 A.M. El cual puede ser consultado en el link http://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-
administrativo-de-monteria/71

AURA ELISA PORTNOY CRUZ
Secretaria




Firmado Por:

Luis Enrique Ow Padilla
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 001

Expediente N° 23-001-33-33-001-2022-00060-00
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: Cristébal Antonio Negrete Romero
Demandado: Nacion-Ministerio de Educacién - FNPSM. Y Otros
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, febrero veintitrés (23) de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 23.001.33.33.001.2013-00071

Medio de Control: Reparacion Directa

Demandante: Oscar Antonio Ortega Sena y Otros

Demandado: E.S.E. Hospital San Juan de Dios de Valdivia, José Miguel Zufiga Carrara y
Carlos Augusto Montalvo Durango.

L. OBJETO

Procede el despacho a reprogramar la audiencia de pruebas programada en audiencia
inicial de fecha 31 de enero de 2023 para el 21 de febrero de 2023 a las 9:00 a.m.

Il CONSIDERACIONES

Mediante auto de fecha treinta y uno (31) de enero de 2023, se program¢é audiencia de
pruebas dentro del proceso de la referencia para el dia 21 de febrero de 2023 a las 9:00
a.m, sin embargo, la misma no fue agendada por problemas con el internet, por lo que se
hace necesario reprogramarla.

En consecuencia, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Monteria
RESUELVE

PRIMERO: Reprogramar la audiencia de pruebas programada para el dia veintiuno (21) de
febrero de 2023 a las 9:00 a.m.

SEGUNDO. Fijar como nueva fecha y hora para la realizacién de audiencia de pruebas
dentro el presente proceso, el dia dos (02) de marzo de 2023 a las 2:30 PM.

TERCERO. Por secretaria, citese a las partes, y al Agente del Ministerio Publico delegado
ante este Despacho.

CUMPLASE

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO . .
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA (CORDOBA)

Monteria, febrero veinticuatro (24) de 2023 el anterior auto se notifica a las partes por Estado Electronico No.07 a las 8:00
A.M. El cual puede ser consultado en el link http://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-administrativo-de-monteria/71

AURA ELISA PORTNOY CRUZ
Secretaria
S
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Juez
Juzgado Administrativo
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, veintitrés (23) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Expediente N° 23-001-33-33-001-2019-00170-00

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: Rosemberg Hernandez Oviedo y otro

Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones “Colpensiones”
Tema: Reliquidacion de pension

Asunto: Aclaracién de sentencia

L OBJETO

Procede el Despacho a pronunciarse respecto a la solicitud de aclaracién de sentencia
presentada por la parte demandante en fecha 10 de febrero de 2023

. CONSIDERACIONES

Se tiene que el Codigo General del Proceso en sus articulos 285 a 287, regula lo
relacionado con la aclaracién, correccion y adicion de providencias, como un conjunto de
herramientas dispuestas por el ordenamiento para que, de oficio, o a peticion de parte, se
corrijan las dudas, errores, u omisiones en que pudo haber incurrido el juez al proferir una
determinada decisién judicial o, se constate la falta de pronunciamiento o resolucién de uno
de los extremos de la Litis, o de cualquier otro aspecto que debia ser objeto de decision
expresa.

De conformidad con el articulo 286 del Codigo General del Proceso, aplicable por remision
expresa de la Ley 1437 de 2011, la correccién de providencias judiciales procede en
"cualquier tiempo" de oficio o a peticién de parte, frente a "errores de tipo aritmético" en que
haya incurrido el respectivo funcionario judicial, o también cuando en la providencia se
incurra en yerro por "omisidbn o cambio de palabras o alteracion de éstas" y siempre y
cuando las mismas estén contenidas en la parte resolutiva o influyan en ella.

Pues bien, revisada la sentencia de fecha 02 de febrero de 2023 se observa que en el
numeral CUARTO de la parte resolutiva se omiti6 indicar la fecha a partir de la cual se hara
efectivo el derecho prestacional reconocido.

En virtud de lo expuesto el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Monteria,

RESUELVE

Aclarar el numeral CUARTO de la sentencia de fecha dos (2) de febrero de 2023 proferida
por esta unidad judicial, quedando la parte resolutiva asi:

CUARTO. A titulo de restablecimiento del derecho se ordenara a la Administradora
Colombiana de Pensiones — Colpensiones, reliquidar la pension de sobrevivientes con




ocasion al fallecimiento de la Sra. Maria Auxiliadora Vega Sanchez, aplicando una tasa de
reemplazo del sesenta y siete por ciento (67%) sobre el ingreso base de liquidacién ya
reconocido, esto es $1.279.443 a partir del 02 de enero de 2016 fecha en la que se hace
efectivo el reconocimiento de la pensién de sobreviviente

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA (CORDOBA)

En la fecha se notifica por Estado N°__07_ a las partes de la
anterior providencia,

Monteria, 24 de febrero de 2023. Fijado a las 8 A.M.

AURA ELISA PORTNOY CRUZ

Secretaria

Firmado Por:

Luis Enrique Ow Padilla
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 001
Monteria - Cordoba
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