i JURISDICCION DE LO
» CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SIGCMA

P Y Rama Judicial
: Consejo Superior de la Judicatura
—ee—————s DE CORDOBA

U Repiiblica de Colombia

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA
Correo electronico: adm01mon@cendoj.ramajudicial.gov.co

Monteria, quince (15) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Expediente No.: 23-001-33-33-001-2022-00614-00
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Demandante: Shirley Felicia Gonzalez Arcia
Naciéon — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de

Demandado: Prestaciones Sociales del Magisterio y Departamento de Cérdoba
Asunto: Laboral — Sanciéon por mora
Decision: Auto anuncia sentencia anticipada.

L. OBJETO:

Encontrandose el proceso para fijar fecha de audiencia inicial, con el propésito de seguir
con el tramite del medio de control en referencia, se advierte que en el presente caso es
procedente dar aplicacién a lo previsto en el articulo 182A del CPACA, adicionado por el
numeral 3° del articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, previa las siguientes:

. CONSIDERACIONES

v Antecedentes:

La Sefiora SHIRLEY FELICIA GONZALEZ ARCIA, presenta demanda a través del medio
de control de nulidad y restablecimiento del derecho contra la Nacion — Ministerio de
Educacion — FOMAG y el Departamento de Cérdoba, pretendiendo se declare la nulidad
del acto administrativo contenido en el oficio de fecha 10 de marzo de 2022, el cual negé el
reconocimiento de la sancién moratoria por el pago tardio de las cesantias reconocidas
mediante Resolucién N° 005459 de 23 de diciembre de 2021, en atencion a lo dispuesto en
la Ley 1071 de 2006 y 1955 de 2019.

v" De la resolucion de excepciones previas.

En cumplimiento con lo establecido en el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, que regula lo
relacionado con las excepciones en la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, y en
concordancia con lo dispuesto en los articulos 100, 101 y 102 del CGP, es del caso resolver
en este momento procesal las excepciones previas propuestas. sin embargo, la demandada
Nacién — Ministerio de Educacion — FOMAG, no contest6 la demanda.

Adicionalmente, el Departamento de Cérdoba contesté de forma oportuna la demanda, a
través de memorial del 12 de octubre de 2023', sin embargo, no presentd ninguna
excepcion previa.

En este sentido, el numeral 3 del articulo 182A del CPCA, adicionado por el articulo 42 de
la Ley 2080 de 2021, dispone que en cualquier estado del proceso, cuando el juzgador
encuentre probada la cosa juzgada, la_caducidad, la transaccién, la conciliacién, la falta
manifiesta de legitimacion en la causa y la prescripcién extintiva, se podra prescindir de la
celebracién de la audiencia inicial, se correra traslado a las partes para que aleguen de
conclusién, y posteriormente se proferira sentencia oral o escrita.

' Teniendo en cuenta la suspensién de términos ordenada mediante Acuerdo PCSJA23-12089 del 12 de septiembre de 2023,
debido al ataque cibernético que sufrié la Rama Judicial, suspensién que se dio desde el 14 al 20 de septiembre de 2023.
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v De la solicitud de decreto de pruebas.
Ahora bien, corresponde pronunciarse frente a las solicitudes probatorias:

Respecto a las pruebas documentales existentes en el acervo probatorio, seran
incorporadas al expediente, cuyo valor y eficacia, seran tasados al momento de proferir
sentencia. Asi mismo, no hay solicitudes probatorias de las partes para resolver, y el
Despacho no estima necesario el decreto de pruebas de oficio en el presente asunto.

Pues bien, al reunirse los presupuestos enunciados en el numeral 3 del articulo 182A del
CPCA, adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021 y la Jurisprudencia de nuestro
maximo Tribunal de lo Contencioso Administrativo, y teniendo en cuenta que nos
encontramos ante una posible caducidad, el Despacho se abstendra de celebrar audiencia
inicial en el presente proceso, y dispondra la presentacién de alegatos de las partes, y si a
bien lo tiene, el concepto del Ministerio Publico, dentro de los diez (10) dias siguientes a la
ejecutoria de esta providencia. Vencido el término anterior, se emitira sentencia anticipada,
a fin de resolver sobre la excepcidn perentoria de caducidad.

v" Reconocimiento de apoderados.

Por ultimo, se observa que el Departamento de Cérdoba, otorga poder al abogado JOSE
FELIPE LOPEZ FUENTES, para que actle en el presente proceso judicial, el cual cumple
con los requisitos establecidos en el Art. 5° de la Ley 2213 de 2022, por lo que se le
reconocera como tal.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria,
RESUELVE:

PRIMERO: Téngase por contestada la demanda por parte del Departamento de Coérdoba,
y por no contestada la misma, por parte de la Nacién - Ministerio de Educacion - FOMAG.

SEGUNDO: Tener como pruebas los documentos aportados por la parte demandante, cuyo
valor y eficacia, seran tasados al momento de proferir sentencia.

TERCERO: ABSTENERSE de la celebraciéon de audiencia inicial en el presente proceso,
por reunir los presupuestos sefialados en la Ley 2080 de 2021. En consecuencia, se
procedera con el trdmite de sentencia anticipada.

CUARTO: Coérrase traslado para alegar de conclusion por escrito, a las partes y al Ministerio
Publico, para que emita concepto, si a bien lo tiene; en los términos del inciso final del
articulo 181 de la Ley 1437 de 2011. Una vez, vencido el término anterior, se emitira
sentencia anticipada, por encontrarse dados los presupuestos para ello. Se advierte que, el
traslado para presentar alegatos de conclusién que aqui se realiza, empezara a correr una
vez la decisién relacionada con la fijacion del litigio y solicitudes probatorias, se encuentre
en firme.

QUINTO: De igual forma, se reitera a los sujetos procesales y al Ministerio Publico, que el
correo del despacho es el: adm01mon@cendoj.ramajudicial.gov.co. Asi mismo, se advierte
a los sujetos procesales e intervinientes, sobre el cumplimiento de lo establecido en el
articulo 78, numeral 14, de la Ley 1564 de 2012 y el paragrafo del articulo 9 de la Ley 2213
de 2022; en el sentido de que les asiste el deber, de enviar a su contraparte y demas sujetos
procesales, un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso, de lo cual deberan
allegar constancia a esta unidad judicial, remitiendo via correo electrdnico el respectivo
memorial, informando el cumplimiento de ese deber, so pena de dar aplicacién a las
sanciones de Ley que sean procedentes.
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SEXTO: Tener al abogado JOSE FELIPE LOPEZ FUENTES, como apoderado judicial del
Departamento de Cérdoba, conforme las facultades otorgadas en el poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA - CORDOBA

Monteria, 16 de febrero de 2024. El anterior auto se notifica a las
partes por Estado Electrénico No. 06 a las 8:00 A.M

AURA ELISA PORTNOY CRUZ
Secretaria
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DE CORDOBA

. . Rama Judicial
R - Consejo Superior de la Judicatura
U Reptiblica de Colombia

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA
Correo electrénico: adm01mon@cendoj.ramajudicial.gov.co

Monteria, quince (15) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Expediente No.: 23-001-33-33-001-2022-00831-00

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.

Demandante: Liliana Patricia Beltran Buelvas

Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de

Demandado: Prestaciones Sociales del Magisterio y Departamento de Cérdoba
Asunto: Laboral — Sancion por mora
Decision: Auto anuncia sentencia anticipada, fija litigio y corre traslado para
ecision:
alegar.
L. OBJETO:

Encontrandose el proceso para fijar fecha de audiencia inicial, es necesario ajustar el
tramite a las disposiciones normativas, por lo que, en cumplimiento de lo dispuesto en el
paragrafo 2 del articulo 175 del CPACA, modificado por el articulo 38 de la Ley 2080 de
2021, que regula lo atinente a las excepciones y su resolucion en la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo, y en concordancia con lo dispuesto en los articulos 100, 101 y
102 del CPG, pasaran a resolverse las excepciones previas a las que haya lugar.

1. CONSIDERACIONES
v" De las excepciones previas.

En concordancia a lo anterior, una vez surtido el tramite de notificacion respectivo y vencido
el término de traslado, la demandada NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FOMAG,
contesté forma oportuna la demanda, y presenté las siguientes excepciones: Falta de
legitimidad por pasiva, caducidad, prescripcion y excepcion genérica.

La demandada Departamento de Cérdoba, no contesté la demanda.

En virtud de lo anterior, y como quiera que no hay excepciones previas que resolver,
considera el Despacho que en el presente caso, es posible dictar sentencia anticipada,
conforme lo prevé el articulo 182A del CPACA, adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080
de 2021, en atencioén a que, se configuran las hipétesis que ahi se contemplan: i) cuando
se trate de asuntos de puro derecho, ii) cuando no haya que practicar pruebas, iii)
cuando las partes lo soliciten de comun acuerdo, iv) cuando solo se solicite tener como
pruebas las documentales aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas
no se hubiese formulado tacha o desconocimiento, v) cuando las pruebas solicitadas
por las partes sean impertinentes, inconducentes o indutiles, vi) en cualquier estado del
proceso, cuando las partes o sus apoderados de comun acuerdo lo soliciten, sea por
iniciativa propia o por sugerencia del juez, vii) en cualquier estado del proceso cuando se
encuentre probada algunas de las excepciones mixtas, viii) en caso de allanamiento o
transaccion.

v Fijacién del litigio

En cumplimiento de lo dispuesto en la norma citada, se dispondra fijar el litigio del asunto,
en los siguientes términos:

Determinar si, jle asiste el derecho a la demandante, a que la Nacién — Ministerio de
Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y el Departamento de
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Cordoba, le reconozca y pague la sancién moratoria prevista en la Ley 244 de 1995,
modificada por la Ley 1071 de 2006, conforme lo indica el Art. 57 de la Ley 1955 de 2019,
por el pago tardio de sus cesantias; o si, por el contrario, el acto acusado se encuentra
ajustado a derecho?

v" De la solicitud de decreto de pruebas.
Ahora bien, corresponde pronunciarse frente a las solicitudes probatorias:

Respecto a las pruebas documentales existentes en el acervo probatorio, seran
incorporadas al expediente, cuyo valor y eficacia, seran tasados al momento de proferir
sentencia.

Por su parte, se observa que la Nacion — Ministerio de Educacién — Fomag, solicitd se
oficiara a la Fiduprevisora S.A, para que certificaran el pago de las cesantias
correspondientes; sin embargo el Despacho negara tal solicitud, habida cuenta que a folios
41y 42 del expediente virtual denominado 02Demanda202200831, reposa documento que
da cuenta del pago de las cesantias, y la fecha en la que fue realizado el mismo.

Asi pues, como quiera que no hay mas solicitudes probatorias de las partes para resolver,
y el Despacho no estima necesario el decreto de pruebas de oficio en el presente asunto,
se procedera a correr traslado a las partes para alegar de conclusion por escrito, y al
Ministerio Publico para rendir concepto, si a bien lo tiene, en los términos del inciso final del
articulo 181 de la Ley 1437 de 2011. Una vez vencido el término anterior, se emitira
sentencia anticipada, por encontrarse dados los presupuestos para ello, como se anotd
anteriormente. Vale advertir que, el traslado para presentar alegatos de conclusién que aqui
se realiza, empezara a correr, una vez la decision relacionada con la fijacion del litigio y
resolucioén de solicitudes probatorias, se encuentre en firme.

v Reconocimiento de apoderados.

Por ultimo, se observa que la Nacion — Ministerio de Educaciéon — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, mediante Escritura Publica N° 1796 del 13 de
septiembre de 2023, le confiere poder general a la abogada MILENA LYLYAN RODRIGUEZ
CHARRIS, por lo que, conforme lo dispone el Art. 74° del CGP, se reconocera como tal, y
de acuerdo al Art. 75 de misma norma, se tendran como suplente y sustitutos a los
abogados por ella nombrados.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria,
RESUELVE:

PRIMERO: Téngase por contestada la demanda por parte de la Nacién — Ministerio de

Educacién Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y por no

contestada la misma, por parte del Departamento de Cérdoba.

SEGUNDO: Tener como pruebas los documentos aportados por la parte demandante, cuyo
valor y eficacia, seran tasados al momento de proferir sentencia.

TERCERO: Abstenerse de fijar fecha para la realizacién de audiencia inicial de que trata el
articulo 180 del CPACA., por lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

CUARTO: Fijar el litigio en el presente asunto, conforme lo expuesto en la parte
considerativa de la providencia.

QUINTO: Corrase traslado para alegar de conclusion por escrito, a las partes y al Ministerio
Publico, para que emita concepto si a bien lo tiene; en los términos del inciso final del
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articulo 181 de la Ley 1437 de 2011. Una vez, vencido el término anterior, se emitira
sentencia anticipada, por encontrarse dados los presupuestos para ello. Se advierte que, el
traslado para presentar alegatos de conclusion que aqui se realiza, empezara a correr una
vez la decisién relacionada con la fijacion del litigio y solicitudes probatorias, se encuentre
en firme.

SEXTO: De igual forma, se reitera a los sujetos procesales y al Ministerio Publico, que el
correo del despacho es el: adm01mon@cendoj.ramajudicial.gov.co. Asi mismo, se advierte
a los sujetos procesales e intervinientes, sobre el cumplimiento de lo establecido en el
articulo 78, numeral 14, de la Ley 1564 de 2012 y el paragrafo del articulo 9 de la Ley 2213
de 2022; en el sentido de que les asiste el deber, de enviar a su contraparte y demas sujetos
procesales, un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso, de lo cual deberan
allegar constancia a esta unidad judicial, remitiendo via correo electrénico el respectivo
memorial, informando el cumplimiento de ese deber, so pena de dar aplicacién a las
sanciones de Ley que sean procedentes.

SEPTIMO: Tener como apoderada general de la Nacion - Ministerio de Educacion Nacional
— Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio — Fomag, a la abogada MILENA
LYLYAN RODRIGUEZ CHARRIS, como apoderada suplente a la abogada LILIANA ROCIO
GONZALEZ CUELLAR, y en calidad de sustitutos a los abogados que en adelante se citan,
conforme las facultades otorgadas en el poder conferido:

Mombre del Abogado Identificacién Tarjeta Profesional Firma
DAVID EMI LIO CUBILLOS MORALES BO0S049% BOGOTA 190655 del C.5. de la 1. Cemd-
e,
KELLY VALENTINA RESTREPD RIVAS 1110593705 KELLY WALENTIMA . g

RESTREPD RIVAS

ERIKA BARRAGAN MOMTILLA BO912758 BOGOTA ERIKA BARRAGAM '
MOMNTILLA

JOHAMA MARCELA ARISTIZABAL 1066747181 BOGOTA JOHANA MARCELA .

URREA ARISTIZABAL URREA

MARIA FERMANMDA HERRERA 110282962 MaR]A FERNANDA v e e

CARVAJAL HERRERA CARVAJAL

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA - CORDOBA

Monteria, 16 de febrero de 2024. El anterior auto se notifica a las
partes por Estado Electrénico No. 06 a las 8:00 A.M

AURA ELISA PORTNOY CRUZ
Secretaria
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i " JURISDICCION DE LO
> CONTENCIO0SO ADMINISTRATIVO SIGCMA

DE CORDOBA

SR Rama Judicial
§el - = Consejo Superior de la Judicatura
U Reptiblica de Colombia

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA
Correo electrénico: adm01mon@cendoj.ramajudicial.gov.co

Monteria, quince (15) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Expediente No.: 23-001-33-33-001-2022-00862-00
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Demandante: Aquiles Diaz Morelo
Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de

Demandado: Prestaciones Sociales del Magisterio y Departamento de Cérdoba
Asunto: Laboral — Sancion por mora
Decision: Auto anuncia sentencia anticipada, fija litigio y corre traslado para
ecision:
alegar.
L. OBJETO:

Encontrandose el proceso para fijar fecha de audiencia inicial, es necesario ajustar el
tramite a las disposiciones normativas, por lo que, en cumplimiento de lo dispuesto en el
paragrafo 2 del articulo 175 del CPACA, modificado por el articulo 38 de la Ley 2080 de
2021, que regula lo atinente a las excepciones y su resolucion en la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo, y en concordancia con lo dispuesto en los articulos 100, 101 y
102 del CPG, pasaran a resolverse las excepciones previas a las que haya lugar.

1. CONSIDERACIONES
v" De las excepciones previas.

En concordancia a lo anterior, una vez surtido el tramite de notificacion respectivo y vencido
el término de traslado, la demandada NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FOMAG,
contestd la demanda de forma oportuna, y propuso las excepciones previas que pasan a
resolverse a continuacion:

» Falta de integracion del litisconsorcio necesario.

Propone la demanda esta excepcién, ya que considera necesaria la vinculacién de la
Secretaria de Educacion de Cesar, a fin de determinar la responsabilidad del ente territorial
en el pago de la sancién moratoria.

Decision:

En atencion a lo anterior, desde ya este Despacho declara no probada la excepcion previa
propuesta, como quiera que en primer, sentido los argumentos expuestos en ella no
guardan relacion con el caso concreto, teniendo en cuenta que el apoderado del FOMAG
hace referencia a la Secretaria de Educacion de Cesar, siendo adscrito el docente
demandante a la secretaria de Educacion del Departamento de Cordoba, adicional a lo
anterior, se precisa que la presente demanda también fue dirigida en contra del
Departamento de Cérdoba, por ende, contiene la misma todos los litisconsortes que a juicio
del actor, son necesarios a efectos de resolver la Litis.

= Ineptitud de la demanda por falta de legitimacion en la causa por pasiva del

Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio, para el pago de la sancién
moratoria.
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Se fundamenta esta excepcion, en que el Art. 57 de la Ley 1955 de 2019, traslada la
obligacion del pago de la sancion moratoria, al ente territorial.

Decision:

Respecto a tal excepcidn, considera el Despacho que si bien el apoderado del FOMAG la
formula como previa, los argumentos esbozados carecen de fundamento para decretarla,
pues una cosa es que exista ineptitud de demanda por “falta de requisitos formales o por
indebida acumulacion de pretensiones”, como lo contempla el numeral 5. Del Art. 100 del
CGP, la cual si se encuentra contemplada en la norma como excepcion previa; y otra muy
distinta, es la falta de legitimacién en la causa por pasiva, la cual seria considerada como
una excepcion de mérito, debido a que ataca es el fondo del asunto, y no implica bajo
ninguna circunstancia ineptitud de demanda, por lo que se declarara no probada la misma.

Asi mismo, presenta las excepciones de mérito de: Inexistencia de la obligacion, cobro
de lo no debido, ausencia del deber de pagar sancién por parte del FOMAG, falta de
legitimacion en la causa por pasiva del FOMAG, para asumir condenas por sancion
mora, posteriores al 31 de diciembre de 2019, y reconocimiento oficioso o genérica,
las cuales por su naturaleza, seran estudiadas en la sentencia.

Por su parte, la demandada Departamento de Cérdoba, no contesté la demanda.

En virtud de lo anterior, y como quiera entonces que no hay mas excepciones previas por
resolver, considera el Despacho que en el presente caso, es posible dictar sentencia
anticipada, conforme lo prevé el articulo 182A del CPACA, adicionado por el articulo 42 de
la Ley 2080 de 2021, en atencidn a que, se configuran las hipotesis que ahi se contemplan:
i) cuando se trate de asuntos de puro derecho, ii) cuando no haya que practicar
pruebas, iii) cuando las partes lo soliciten de comun acuerdo, iv) cuando solo se solicite
tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda y la contestacion,
y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento, v) cuando las pruebas
solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o indutiles, vi) en cualquier
estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de comun acuerdo lo soliciten, sea
por iniciativa propia o por sugerencia del juez, vii) en cualquier estado del proceso cuando
se encuentre probada algunas de las excepciones mixtas, viii) en caso de allanamiento o
transaccion.

v" Fijacion del litigio

En cumplimiento de lo dispuesto en la norma citada, se dispondra fijar el litigio del asunto,
en los siguientes términos:

Determinar si, ;le asiste el derecho a la demandante, a que la Nacion — Ministerio de
Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y el Departamento de
Cordoba, le reconozca y pague la sancién moratoria prevista en la Ley 244 de 1995,
modificada por la Ley 1071 de 2006, conforme lo indica el Art. 57 de la Ley 1955 de 2019,
por el pago tardio de sus cesantias; o si, por el contrario, el acto acusado se encuentra
ajustado a derecho?

v" De la solicitud de decreto de pruebas.
Ahora bien, corresponde pronunciarse frente a las solicitudes probatorias:
Respecto a las pruebas documentales existentes en el acervo probatorio, seran

incorporadas al expediente, cuyo valor y eficacia, seran tasados al momento de proferir
sentencia.
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Asi mismo, solicita el apoderado del FOMAG que se oficie a la Secretaria de Educacion de
Cesar, para que aporte el expediente administrativo docente; prueba que por evidentes
razones sera negada, al no guardar relacidon con el caso concreto, pues como se dijo
anteriormente, el docente se encuentra adscrito a la Secretaria de Educacion de Cérdoba,
y no a la de Cesar.

De igual forma, el Despacho no estima necesario el decreto de pruebas de oficio en el
presente asunto, pues los documentos obrantes en el acervo probatorio, son suficientes
para resolver el presente asunto.

Por lo anterior, procede el Despacho a correr traslado a las partes para alegar de conclusion
por escrito, y al Ministerio Publico para rendir concepto, si a bien lo tiene, en los términos
del inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011. Una vez vencido el término anterior,
se emitira sentencia anticipada, por encontrarse dados los presupuestos para ello, como se
anoto anteriormente. Vale advertir que, el traslado para presentar alegatos de conclusién
que aqui se realiza, empezara a correr, una vez la decision relacionada con la fijacion del
litigio y resolucion de solicitudes probatorias, se encuentre en firme.

v Reconocimiento de apoderados.

De otro lado, se observa que la Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, mediante Escritura Publica N° 1796 del 13 de
septiembre de 2023, le confiere poder general a la abogada MILENA LYLYAN RODRIGUEZ
CHARRIS, por lo que, conforme lo dispone el Art. 74° del CGP, se reconocera como tal, y
de acuerdo al Art. 75 de misma norma, se tendran como suplente y sustitutos a los
abogados por ella nombrados.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria,
RESUELVE:

PRIMERO: Téngase por contestada la demanda por parte de la Nacion — Ministerio de
Educacién Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y por no
contestada por parte del Departamento de Cérdoba.

SEGUNDO: Declarar no probadas las excepciones previas de Fata de integracion del
litisconsorcio necesario y la de Ineptitud sustancial de la demanda por falta de leqitimacion
en la causa por pasiva del Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio, para el pago de
la sancion moratoria, propuestas por la demandada Nacion — Ministerio de Educacién —
Fomag, conforme las razones expuestas en parte motiva de esta providencia.

TERCERO: Tener como pruebas los documentos aportados por la parte demandante, cuyo
valor y eficacia, seran tasados al momento de proferir sentencia.

CUARTO: Abstenerse de fijar fecha para la realizacion de audiencia inicial de que trata el
articulo 180 del CPACA., por lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

QUINTO: Fijar el litigio en el presente asunto, conforme lo expuesto en la parte
considerativa de la providencia.

SEXTO: Corrase traslado para alegar de conclusién por escrito, a las partes y al Ministerio
Publico, para que emita concepto si a bien lo tiene; en los términos del inciso final del
articulo 181 de la Ley 1437 de 2011. Una vez, vencido el término anterior, se emitira
sentencia anticipada, por encontrarse dados los presupuestos para ello. Se advierte que, el
traslado para presentar alegatos de conclusion que aqui se realiza, empezara a correr una
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vez la decisién relacionada con la fijacion del litigio y solicitudes probatorias, se encuentre
en firme.

SEPTIMO: De igual forma, se reitera a los sujetos procesales y al Ministerio Publico, que el
correo del despacho es el: adm01mon@cendoj.ramajudicial.gov.co. Asi mismo, se advierte
a los sujetos procesales e intervinientes, sobre el cumplimiento de lo establecido en el
articulo 78, numeral 14, de la Ley 1564 de 2012 y el paragrafo del articulo 9 de la Ley 2213
de 2022; en el sentido de que les asiste el deber, de enviar a su contraparte y demas sujetos
procesales, un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso, de lo cual deberan
allegar constancia a esta unidad judicial, remitiendo via correo electrénico el respectivo
memorial, informando el cumplimiento de ese deber, so pena de dar aplicacién a las
sanciones de Ley que sean procedentes.

OCTAVO: Tener como apoderada general de la Nacién - Ministerio de Educacion Nacional
— Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio — Fomag, a la abogada MILENA
LYLYAN RODRIGUEZ CHARRIS, y en calidad de sustitutos a los abogados que en
adelante se citan, conforme las facultades otorgadas en el poder conferido:

Nombre del Abogado Identificaciéon Tarjeta Profesional
DAVID EMILIO CUBILLOS MORALES 80050499 BOGOTA 190655 del C.5. de la I.
DARLYN MARCELA GARCIA RODRIGUEZ 1063172781 LORICA 342.263 del C. 5. de la J.
ERIKA ANDREA BARRAGAN MOMNTILLA 1030559286 BOGOTA 396461 del C.5. de la J. I
JOHANNA MARCELA ARISTIZABAL URREA 1075262068 DE NEIVA 299261 del C.5. de la J.
KFITY VAI FNTINA RFSTRFPO RIVAS 1.110.592.705% NF IRAGLIF A7RS7h del CS de la |
MARIA FERNANDA HERRERA CARVAJAL 53017156 Bogota 370854 del C.5 de la J.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA - CORDOBA

Monteria, 16 de febrero de 2024. El anterior auto se notifica a las
partes por Estado Electrénico No. 06 a las 8:00 A.M

AURA ELISA PORTNOY CRUZ
Secretaria
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i " JURISDICCION DE LO
> CONTENCIO0SO ADMINISTRATIVO SIGCMA

DE CORDOBA

SR Rama Judicial
§el - = Consejo Superior de la Judicatura
U Reptiblica de Colombia

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA
Correo electrénico: adm01mon@cendoj.ramajudicial.gov.co

Monteria, quince (15) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Expediente No.: 23-001-33-33-001-2022-00863-00
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Demandante: Maria Inés Soto Vega
Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de

Demandado: Prestaciones Sociales del Magisterio y Departamento de Cérdoba
Asunto: Laboral — Sancion por mora
Decision: Auto anuncia sentencia anticipada, fija litigio y corre traslado para
ecision:
alegar.
L. OBJETO:

Encontrandose el proceso para fijar fecha de audiencia inicial, es necesario ajustar el
tramite a las disposiciones normativas, por lo que, en cumplimiento de lo dispuesto en el
paragrafo 2 del articulo 175 del CPACA, modificado por el articulo 38 de la Ley 2080 de
2021, que regula lo atinente a las excepciones y su resolucion en la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo, y en concordancia con lo dispuesto en los articulos 100, 101 y
102 del CPG, pasaran a resolverse las excepciones previas a las que haya lugar.

1. CONSIDERACIONES
v" De las excepciones previas.

En concordancia a lo anterior, una vez surtido el tramite de notificacion respectivo y vencido
el término de traslado, la demandada NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FOMAG,
contestd la demanda de forma oportuna, y propuso las excepciones previas que pasan a
resolverse a continuacion:

» Falta de integracion del litisconsorcio necesario.

Propone la demanda esta excepcién, ya que considera necesaria la vinculacién de la
Secretaria de Educacion de Cesar, a fin de determinar la responsabilidad del ente territorial
en el pago de la sancién moratoria.

Decision:

En atencion a lo anterior, desde ya este Despacho declara no probada la excepcion previa
propuesta, como quiera que en primer, sentido los argumentos expuestos en ella no
guardan relacion con el caso concreto, teniendo en cuenta que el apoderado del FOMAG
hace referencia a la Secretaria de Educacion de Cesar, siendo adscrito el docente
demandante a la secretaria de Educacion del Departamento de Cordoba, adicional a lo
anterior, se precisa que la presente demanda también fue dirigida en contra del
Departamento de Cérdoba, por ende, contiene la misma todos los litisconsortes que a juicio
del actor, son necesarios a efectos de resolver la Litis.

= Ineptitud de la demanda por falta de legitimacion en la causa por pasiva del
Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio, para el pago de la sancién
moratoria.
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Se fundamenta esta excepcion, en que el Art. 57 de la Ley 1955 de 2019, traslada la
obligacion del pago de la sancion moratoria, al ente territorial.

Decision:

Respecto a tal excepcidn, considera el Despacho que si bien el apoderado del FOMAG la
formula como previa, los argumentos esbozados carecen de fundamento para decretarla,
pues una cosa es que exista ineptitud de demanda por “falta de requisitos formales o por
indebida acumulacion de pretensiones”, como lo contempla el numeral 5. Del Art. 100 del
CGP, la cual si se encuentra contemplada en la norma como excepcion previa; y otra muy
distinta, es la falta de legitimacién en la causa por pasiva, la cual seria considerada como
una excepcion de mérito, debido a que ataca es el fondo del asunto, y no implica bajo
ninguna circunstancia ineptitud de demanda, por lo que se declarara no probada la misma.

Asi mismo, presenta las excepciones de mérito de: Inexistencia de la obligacion, cobro
de lo no debido, ausencia del deber de pagar sancién por parte del FOMAG, falta de
legitimacion en la causa por pasiva del FOMAG, para asumir condenas por sancion
mora, posteriores al 31 de diciembre de 2019, y reconocimiento oficioso o genérica,
las cuales por su naturaleza, seran estudiadas en la sentencia.

Por su parte, la demandada Departamento de Cérdoba, no contesté la demanda.

En virtud de lo anterior, y como quiera entonces que no hay mas excepciones previas por
resolver, considera el Despacho que en el presente caso, es posible dictar sentencia
anticipada, conforme lo prevé el articulo 182A del CPACA, adicionado por el articulo 42 de
la Ley 2080 de 2021, en atencidn a que, se configuran las hipotesis que ahi se contemplan:
i) cuando se trate de asuntos de puro derecho, ii) cuando no haya que practicar
pruebas, iii) cuando las partes lo soliciten de comun acuerdo, iv) cuando solo se solicite
tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda y la contestacion,
y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento, v) cuando las pruebas
solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o indutiles, vi) en cualquier
estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de comun acuerdo lo soliciten, sea
por iniciativa propia o por sugerencia del juez, vii) en cualquier estado del proceso cuando
se encuentre probada algunas de las excepciones mixtas, viii) en caso de allanamiento o
transaccion.

v" Fijacion del litigio

En cumplimiento de lo dispuesto en la norma citada, se dispondra fijar el litigio del asunto,
en los siguientes términos:

Determinar si, ;le asiste el derecho a la demandante, a que la Nacion — Ministerio de
Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y el Departamento de
Cordoba, le reconozca y pague la sancién moratoria prevista en la Ley 244 de 1995,
modificada por la Ley 1071 de 2006, conforme lo indica el Art. 57 de la Ley 1955 de 2019,
por el pago tardio de sus cesantias; o si, por el contrario, el acto acusado se encuentra
ajustado a derecho?

v" De la solicitud de decreto de pruebas.
Ahora bien, corresponde pronunciarse frente a las solicitudes probatorias:
Respecto a las pruebas documentales existentes en el acervo probatorio, seran

incorporadas al expediente, cuyo valor y eficacia, seran tasados al momento de proferir
sentencia.
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Asi mismo, solicita el apoderado del FOMAG que se oficie a la Secretaria de Educacion de
Cesar, para que aporte el expediente administrativo docente; prueba que por evidentes
razones sera negada, al no guardar relacidon con el caso concreto, pues como se dijo
anteriormente, el docente se encuentra adscrito a la Secretaria de Educacion de Cérdoba,
y no a la de Cesar.

De igual forma, el Despacho no estima necesario el decreto de pruebas de oficio en el
presente asunto, pues los documentos obrantes en el acervo probatorio, son suficientes
para resolver el presente asunto.

Por lo anterior, procede el Despacho a correr traslado a las partes para alegar de conclusion
por escrito, y al Ministerio Publico para rendir concepto, si a bien lo tiene, en los términos
del inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011. Una vez vencido el término anterior,
se emitira sentencia anticipada, por encontrarse dados los presupuestos para ello, como se
anoto anteriormente. Vale advertir que, el traslado para presentar alegatos de conclusién
que aqui se realiza, empezara a correr, una vez la decision relacionada con la fijacion del
litigio y resolucion de solicitudes probatorias, se encuentre en firme.

v Reconocimiento de apoderados.

De otro lado, se observa que la Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, mediante Escritura Publica N° 1796 del 13 de
septiembre de 2023, le confiere poder general a la abogada MILENA LYLYAN RODRIGUEZ
CHARRIS, por lo que, conforme lo dispone el Art. 74° del CGP, se reconocera como tal, y
de acuerdo al Art. 75 de misma norma, se tendran como suplente y sustitutos a los
abogados por ella nombrados.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria,
RESUELVE:

PRIMERO: Téngase por contestada la demanda por parte de la Nacion — Ministerio de
Educacién Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y por no
contestada por parte del Departamento de Cérdoba.

SEGUNDO: Declarar no probadas la excepciones previas de Fata de integracion del
litisconsorcio necesario y la de Ineptitud sustancial de la demanda por falta de leqitimacion
en la causa por pasiva del Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio, para el pago de
la sancion moratoria, propuestas por la demandada Nacion — Ministerio de Educacién —
Fomag, conforme las razones expuestas en parte motiva de esta providencia.

TERCERO: Tener como pruebas los documentos aportados por la parte demandante, cuyo
valor y eficacia, seran tasados al momento de proferir sentencia.

CUARTO: Abstenerse de fijar fecha para la realizacion de audiencia inicial de que trata el
articulo 180 del CPACA., por lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

QUINTO: Fijar el litigio en el presente asunto, conforme lo expuesto en la parte
considerativa de la providencia.

SEXTO: Corrase traslado para alegar de conclusién por escrito, a las partes y al Ministerio
Publico, para que emita concepto si a bien lo tiene; en los términos del inciso final del
articulo 181 de la Ley 1437 de 2011. Una vez, vencido el término anterior, se emitira
sentencia anticipada, por encontrarse dados los presupuestos para ello. Se advierte que, el
traslado para presentar alegatos de conclusion que aqui se realiza, empezara a correr una
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vez la decisién relacionada con la fijacion del litigio y solicitudes probatorias, se encuentre
en firme.

SEPTIMO: De igual forma, se reitera a los sujetos procesales y al Ministerio Publico, que el
correo del despacho es el: adm01mon@cendoj.ramajudicial.gov.co. Asi mismo, se advierte
a los sujetos procesales e intervinientes, sobre el cumplimiento de lo establecido en el
articulo 78, numeral 14, de la Ley 1564 de 2012 y el paragrafo del articulo 9 de la Ley 2213
de 2022; en el sentido de que les asiste el deber, de enviar a su contraparte y demas sujetos
procesales, un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso, de lo cual deberan
allegar constancia a esta unidad judicial, remitiendo via correo electrénico el respectivo
memorial, informando el cumplimiento de ese deber, so pena de dar aplicacién a las
sanciones de Ley que sean procedentes.

OCTAVO: Tener como apoderada general de la Nacién - Ministerio de Educacion Nacional
— Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio — Fomag, a la abogada MILENA
LYLYAN RODRIGUEZ CHARRIS, y en calidad de sustitutos a los abogados que en
adelante se citan, conforme las facultades otorgadas en el poder conferido:

Nombre del Abogado Identificaciéon Tarjeta Profesional
DAVID EMILIO CUBILLOS MORALES 80050499 BOGOTA 190655 del C.5. de la I.
DARLYN MARCELA GARCIA RODRIGUEZ 1063172781 LORICA 342.263 del C. 5. de la J.
ERIKA ANDREA BARRAGAN MOMNTILLA 1030559286 BOGOTA 396461 del C.5. de la J. I
JOHANNA MARCELA ARISTIZABAL URREA 1075262068 DE NEIVA 299261 del C.5. de la J.
KFITY VAI FNTINA RFSTRFPO RIVAS 1.110.592.705% NF IRAGLIF A7RS7h del CS de la |
MARIA FERNANDA HERRERA CARVAJAL 53017156 Bogota 370854 del C.5 de la J.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA - CORDOBA

Monteria, 16 de febrero de 2024. El anterior auto se notifica a las
partes por Estado Electrénico No. 06 a las 8:00 A.M

AURA ELISA PORTNOY CRUZ
Secretaria
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i JURISDICCION DE LO
» CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SIGCMA

P Y Rama Judicial
: Consejo Superior de la Judicatura
—ee—————s DE CORDOBA

U Repiiblica de Colombia

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA
Correo electronico: adm01mon@cendoj.ramajudicial.gov.co

Monteria, quince (15) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Expediente No.: 23-001-33-33-001-2022-00865-00

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.

Demandante: John Jorge Ortega Sabas

Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de

Demandado: Prestaciones Sociales del Magisterio y Departamento de Cérdoba
Asunto: Laboral — Sanciéon por mora
Decision: Auto anuncia sentencia anticipada, fija litigio y corre traslado para
alegar.
. OBJETO:

Encontrandose el proceso para fijar fecha de audiencia inicial, es necesario ajustar el
tramite a las disposiciones normativas, por lo que, en cumplimiento de lo dispuesto en el
paragrafo 2 del articulo 175 del CPACA, modificado por el articulo 38 de la Ley 2080 de
2021, que regula lo atinente a las excepciones y su resolucion en la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo, y en concordancia con lo dispuesto en los articulos 100, 101 y
102 del CPG, pasaran a resolverse las excepciones previas a las que haya lugar.

L. CONSIDERACIONES
v" De las excepciones previas.

En concordancia a lo anterior, una vez surtido el tramite de notificacion respectivo y vencido
el término de traslado, la demandada NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FOMAG,
contest6 la demanda de forma oportuna, y propuso las excepciones previas que pasan a
resolverse a continuacion:

» Falta de integracion del litisconsorcio necesario.

Propone la demanda esta excepcion, ya que considera necesaria la vinculacién de la
Secretaria de Educacién de Cesar, a fin de determinar la responsabilidad del ente territorial
en el pago de la sancion moratoria.

Decision:

En atencién a lo anterior, desde ya este Despacho declara no probada la excepcion previa
propuesta, como quiera que en primer, sentido los argumentos expuestos en ella no
guardan relacién con el caso concreto, teniendo en cuenta que el apoderado del FOMAG
hace referencia a la Secretaria de Educacion de Cesar, siendo adscrito el docente
demandante a la secretaria de Educaciéon del Departamento de Cérdoba, adicional a lo
anterior, se precisa que la presente demanda también fue dirigida en contra del
Departamento de Cordoba, por ende, contiene la misma todos los litisconsortes que a juicio
del actor, son necesarios a efectos de resolver la Litis.

= Ineptitud de la demanda por falta de legitimacion en la causa por pasiva del
Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio, para el pago de la sancion
moratoria.
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Se fundamenta esta excepcion, en que el Art. 57 de la Ley 1955 de 2019, traslada la
obligacion del pago de la sancién moratoria, al ente territorial.

Decision:

Respecto a tal excepcion, considera el Despacho que si bien el apoderado del FOMAG la
formula como previa, los argumentos esbozados carecen de fundamento para decretarla,
pues una cosa es que exista ineptitud de demanda por “falta de requisitos formales o por
indebida acumulacién de pretensiones”, como lo contempla el numeral 5. Del Art. 100 del
CGP, la cual si se encuentra contemplada en la norma como excepcion previa; y otra muy
distinta, es la falta de legitimacién en la causa por pasiva, la cual seria considerada como
una excepcién de mérito, debido a que ataca es el fondo del asunto, y no implica bajo
ninguna circunstancia ineptitud de demanda, por lo que se declarara no probada la misma.

Asi mismo, presenta las excepciones de mérito de: Inexistencia de la obligacion, cobro
de lo no debido, ausencia del deber de pagar sancion por parte del FOMAG, falta de
legitimacion en la causa por pasiva del FOMAG, para asumir condenas por sancion
mora, posteriores al 31 de diciembre de 2019, y reconocimiento oficioso o genérica,
las cuales por su naturaleza, seran estudiadas en la sentencia.

Por su parte, la demandada Departamento de Cordoba, no contestd la demanda.

En virtud de lo anterior, y como quiera entonces que no hay mas excepciones previas por
resolver, considera el Despacho que en el presente caso, es posible dictar sentencia
anticipada, conforme lo preve el articulo 182A del CPACA, adicionado por el articulo 42 de
la Ley 2080 de 2021, en atencién a que, se configuran las hipoétesis que ahi se contemplan:
i) cuando se trate de asuntos de puro derecho, ii) cuando no haya que practicar
pruebas, iii) cuando las partes lo soliciten de comun acuerdo, iv) cuando solo se solicite
tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda y la contestacion,
y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento, v) cuando las pruebas
solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o indtiles, vi) en cualquier
estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de comun acuerdo lo soliciten, sea
por iniciativa propia o por sugerencia del juez, vii) en cualquier estado del proceso cuando
se encuentre probada algunas de las excepciones mixtas, viii) en caso de allanamiento o
transaccion.

v" Fijacion del litigio

En cumplimiento de lo dispuesto en la norma citada, se dispondra fijar el litigio del asunto,
en los siguientes términos:

Determinar si, jle asiste el derecho a la demandante, a que la Nacion — Ministerio de
Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y el Departamento de
Cdrdoba, le reconozca y pague la sancion moratoria prevista en la Ley 244 de 1995,
modificada por la Ley 1071 de 2006, conforme lo indica el Art. 57 de la Ley 1955 de 2019,
por el pago tardio de sus cesantias; o si, por el contrario, el acto acusado se encuentra
ajustado a derecho?

v" De la solicitud de decreto de pruebas.
Ahora bien, corresponde pronunciarse frente a las solicitudes probatorias:
Respecto a las pruebas documentales existentes en el acervo probatorio, seran

incorporadas al expediente, cuyo valor y eficacia, seran tasados al momento de proferir
sentencia.
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Asi mismo, solicita el apoderado del FOMAG que se oficie a la Secretaria de Educacion de
Cesar, para que aporte el expediente administrativo docente; prueba que por evidentes
razones sera negada, al no guardar relacién con el caso concreto, pues como se dijo
anteriormente, el docente se encuentra adscrito a la Secretaria de Educacién de Cérdoba,
y no a la de Cesar.

De igual forma, el Despacho no estima necesario el decreto de pruebas de oficio en el
presente asunto, pues los documentos obrantes en el acervo probatorio, son suficientes
para resolver el presente asunto.

Por lo anterior, procede el Despacho a correr traslado a las partes para alegar de conclusion
por escrito, y al Ministerio Publico para rendir concepto, si a bien lo tiene, en los términos
del inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011. Una vez vencido el término anterior,
se emitira sentencia anticipada, por encontrarse dados los presupuestos para ello, como se
anoté anteriormente. Vale advertir que, el traslado para presentar alegatos de conclusion
que aqui se realiza, empezara a correr, una vez la decisién relacionada con la fijacién del
litigio y resolucion de solicitudes probatorias, se encuentre en firme.

v" Reconocimiento de apoderados.

De otro lado, se observa que la Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, mediante Escritura Publica N° 1796 del 13 de
septiembre de 2023, le confiere poder general a la abogada MILENA LYLYAN RODRIGUEZ
CHARRIS, por lo que, conforme lo dispone el Art. 74° del CGP, se reconocera como tal, y
de acuerdo al Art. 75 de misma norma, se tendran como suplente y sustitutos a los
abogados por ella nombrados.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria,
RESUELVE:

PRIMERO: Téngase por contestada la demanda por parte de la Nacién — Ministerio de
Educacion Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y por no
contestada por parte del Departamento de Cérdoba.

SEGUNDO: Declarar no probadas las excepciones previas de Fata de integracion del
litisconsorcio necesario y la de Ineptitud sustancial de la demanda por falta de legitimacion
en la causa por pasiva del Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio, para el pago de
la sancion moratoria, propuestas por la demandada Nacion — Ministerio de Educacién —
Fomag, conforme las razones expuestas en parte motiva de esta providencia.

TERCERO: Tener como pruebas los documentos aportados por la parte demandante, cuyo
valor y eficacia, seran tasados al momento de proferir sentencia.

CUARTO: Abstenerse de fijar fecha para la realizacion de audiencia inicial de que trata el
articulo 180 del CPACA., por lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

QUINTO: Fijar el litigio en el presente asunto, conforme lo expuesto en la parte
considerativa de la providencia.

SEXTO: Corrase traslado para alegar de conclusion por escrito, a las partes y al Ministerio
Publico, para que emita concepto si a bien lo tiene; en los términos del inciso final del
articulo 181 de la Ley 1437 de 2011. Una vez, vencido el término anterior, se emitira
sentencia anticipada, por encontrarse dados los presupuestos para ello. Se advierte que, el
traslado para presentar alegatos de conclusién que aqui se realiza, empezara a correr una
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vez la decision relacionada con la fijacién del litigio y solicitudes probatorias, se encuentre
en firme.

SEPTIMO: De igual forma, se reitera a los sujetos procesales y al Ministerio Publico, que el
correo del despacho es el: adm01mon@cendoj.ramajudicial.gov.co. Asi mismo, se advierte
a los sujetos procesales e intervinientes, sobre el cumplimiento de lo establecido en el
articulo 78, numeral 14, de la Ley 1564 de 2012 y el paragrafo del articulo 9 de la Ley 2213
de 2022; en el sentido de que les asiste el deber, de enviar a su contraparte y demas sujetos
procesales, un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso, de lo cual deberan
allegar constancia a esta unidad judicial, remitiendo via correo electronico el respectivo
memorial, informando el cumplimiento de ese deber, so pena de dar aplicacién a las
sanciones de Ley que sean procedentes.

OCTAVO: Tener como apoderada general de la Nacién - Ministerio de Educacién Nacional
— Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio — Fomag, a la abogada MILENA
LYLYAN RODRIGUEZ CHARRIS, y en calidad de sustitutos a los abogados que en
adelante se citan, conforme las facultades otorgadas en el poder conferido:

Nombre del Abogadn Identificacion Tarjeta Profesional
DAVID EMILIO CUBILLOS MORALES 20050499 BOGOTA 190655 del C.5.de la l.
DARLYN MARCELA GARCIA RODRIGUEZ 1063172781 LORICA 342.263 del C. S. de la J.
ERIKA ANDREA BARRAGAN MONTILLA 1030559286 BOGOTA 396461 del C.5. de la J. I
JOHANNA MARCELA ARISTIZABAL URREA 1075262068 DE NEIVA 299261 del C.5. de la J.
KF11Y VAI FNTINA RFSTRFPO RIVAS 1.110.593. 705 NF IRAGLIF ATRSTA del C.Sde la |
MARIA FERNANDA HERRERA CARVAJAL 53017156 Bogota 370854 del C.S de la J.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA — CORDOBA

Monteria, 16 de febrero de 2024. El anterior auto se notifica a las
partes por Estado Electrénico No. 06 a las 8:00 A.M

AURA ELISA PORTNOY CRUZ
Secretaria
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i JURISDICCION DE LO
» CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SIGCMA

P Y Rama Judicial
: Consejo Superior de la Judicatura
—ee—————s DE CORDOBA

U Repiiblica de Colombia

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA
Correo electronico: adm01mon@cendoj.ramajudicial.gov.co

Monteria, quince (15) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Expediente No.: 23-001-33-33-001-2022-00866-00

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.

Demandante: Jadier Antonio Garcés Reyes

Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de

Demandado: Prestaciones Sociales del Magisterio y Departamento de Cérdoba
Asunto: Laboral — Sanciéon por mora
Decision: Auto anuncia sentencia anticipada, fija litigio y corre traslado para
alegar.
. OBJETO:

Encontrandose el proceso para fijar fecha de audiencia inicial, es necesario ajustar el
tramite a las disposiciones normativas, por lo que, en cumplimiento de lo dispuesto en el
paragrafo 2 del articulo 175 del CPACA, modificado por el articulo 38 de la Ley 2080 de
2021, que regula lo atinente a las excepciones y su resolucion en la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo, y en concordancia con lo dispuesto en los articulos 100, 101 y
102 del CPG, pasaran a resolverse las excepciones previas a las que haya lugar.

L. CONSIDERACIONES
v" De las excepciones previas.

En concordancia a lo anterior, una vez surtido el tramite de notificacion respectivo y vencido
el término de traslado, la demandada NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FOMAG,
contest6 la demanda de forma oportuna, y propuso las excepciones previas que pasan a
resolverse a continuacion:

» Falta de integracion del litisconsorcio necesario.

Propone la demanda esta excepcion, ya que considera necesaria la vinculacién de la
Secretaria de Educacién de Cesar, a fin de determinar la responsabilidad del ente territorial
en el pago de la sancion moratoria.

Decision:

En atencién a lo anterior, desde ya este Despacho declara no probada la excepcion previa
propuesta, como quiera que en primer, sentido los argumentos expuestos en ella no
guardan relacién con el caso concreto, teniendo en cuenta que el apoderado del FOMAG
hace referencia a la Secretaria de Educacion de Cesar, siendo adscrito el docente
demandante a la secretaria de Educaciéon del Departamento de Cérdoba, adicional a lo
anterior, se precisa que la presente demanda también fue dirigida en contra del
Departamento de Cordoba, por ende, contiene la misma todos los litisconsortes que a juicio
del actor, son necesarios a efectos de resolver la Litis.

= Ineptitud de la demanda por falta de legitimacion en la causa por pasiva del
Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio, para el pago de la sancion
moratoria.
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Se fundamenta esta excepcion, en que el Art. 57 de la Ley 1955 de 2019, traslada la
obligacion del pago de la sancién moratoria, al ente territorial.

Decision:

Respecto a tal excepcion, considera el Despacho que si bien el apoderado del FOMAG la
formula como previa, los argumentos esbozados carecen de fundamento para decretarla,
pues una cosa es que exista ineptitud de demanda por “falta de requisitos formales o por
indebida acumulacién de pretensiones”, como lo contempla el numeral 5. Del Art. 100 del
CGP, la cual si se encuentra contemplada en la norma como excepcion previa; y otra muy
distinta, es la falta de legitimacién en la causa por pasiva, la cual seria considerada como
una excepcién de mérito, debido a que ataca es el fondo del asunto, y no implica bajo
ninguna circunstancia ineptitud de demanda, por lo que se declarara no probada la misma.

Asi mismo, presenta las excepciones de mérito de: Inexistencia de la obligacion, cobro
de lo no debido, ausencia del deber de pagar sancion por parte del FOMAG, falta de
legitimacion en la causa por pasiva del FOMAG, para asumir condenas por sancion
mora, posteriores al 31 de diciembre de 2019, y reconocimiento oficioso o genérica,
las cuales por su naturaleza, seran estudiadas en la sentencia.

Por su parte, la demandada Departamento de Cordoba, no contestd la demanda.

En virtud de lo anterior, y como quiera entonces que no hay mas excepciones previas por
resolver, considera el Despacho que en el presente caso, es posible dictar sentencia
anticipada, conforme lo preve el articulo 182A del CPACA, adicionado por el articulo 42 de
la Ley 2080 de 2021, en atencién a que, se configuran las hipoétesis que ahi se contemplan:
i) cuando se trate de asuntos de puro derecho, ii) cuando no haya que practicar
pruebas, iii) cuando las partes lo soliciten de comun acuerdo, iv) cuando solo se solicite
tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda y la contestacion,
y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento, v) cuando las pruebas
solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o indtiles, vi) en cualquier
estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de comun acuerdo lo soliciten, sea
por iniciativa propia o por sugerencia del juez, vii) en cualquier estado del proceso cuando
se encuentre probada algunas de las excepciones mixtas, viii) en caso de allanamiento o
transaccion.

v" Fijacion del litigio

En cumplimiento de lo dispuesto en la norma citada, se dispondra fijar el litigio del asunto,
en los siguientes términos:

Determinar si, jle asiste el derecho a la demandante, a que la Nacion — Ministerio de
Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y el Departamento de
Cdrdoba, le reconozca y pague la sancion moratoria prevista en la Ley 244 de 1995,
modificada por la Ley 1071 de 2006, conforme lo indica el Art. 57 de la Ley 1955 de 2019,
por el pago tardio de sus cesantias; o si, por el contrario, el acto acusado se encuentra
ajustado a derecho?

v" De la solicitud de decreto de pruebas.
Ahora bien, corresponde pronunciarse frente a las solicitudes probatorias:
Respecto a las pruebas documentales existentes en el acervo probatorio, seran

incorporadas al expediente, cuyo valor y eficacia, seran tasados al momento de proferir
sentencia.
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Asi mismo, solicita el apoderado del FOMAG que se oficie a la Secretaria de Educacion de
Cesar, para que aporte el expediente administrativo docente; prueba que por evidentes
razones sera negada, al no guardar relacién con el caso concreto, pues como se dijo
anteriormente, el docente se encuentra adscrito a la Secretaria de Educacién de Cérdoba,
y no a la de Cesar.

De igual forma, el Despacho no estima necesario el decreto de pruebas de oficio en el
presente asunto, pues los documentos obrantes en el acervo probatorio, son suficientes
para resolver el presente asunto.

Por lo anterior, procede el Despacho a correr traslado a las partes para alegar de conclusion
por escrito, y al Ministerio Publico para rendir concepto, si a bien lo tiene, en los términos
del inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011. Una vez vencido el término anterior,
se emitira sentencia anticipada, por encontrarse dados los presupuestos para ello, como se
anoté anteriormente. Vale advertir que, el traslado para presentar alegatos de conclusion
que aqui se realiza, empezara a correr, una vez la decisién relacionada con la fijacién del
litigio y resolucion de solicitudes probatorias, se encuentre en firme.

v" Reconocimiento de apoderados.

De otro lado, se observa que la Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, mediante Escritura Publica N° 1796 del 13 de
septiembre de 2023, le confiere poder general a la abogada MILENA LYLYAN RODRIGUEZ
CHARRIS, por lo que, conforme lo dispone el Art. 74° del CGP, se reconocera como tal, y
de acuerdo al Art. 75 de misma norma, se tendran como suplente y sustitutos a los
abogados por ella nombrados.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria,
RESUELVE:

PRIMERO: Téngase por contestada la demanda por parte de la Nacién — Ministerio de
Educacion Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y por no
contestada por parte del Departamento de Cérdoba.

SEGUNDO: Declarar no probadas las excepciones previas de Fata de integracion del
litisconsorcio necesario y la de Ineptitud sustancial de la demanda por falta de legitimacion
en la causa por pasiva del Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio, para el pago de
la sancion moratoria, propuestas por la demandada Nacion — Ministerio de Educacién —
Fomag, conforme las razones expuestas en parte motiva de esta providencia.

TERCERO: Tener como pruebas los documentos aportados por la parte demandante, cuyo
valor y eficacia, seran tasados al momento de proferir sentencia.

CUARTO: Abstenerse de fijar fecha para la realizacion de audiencia inicial de que trata el
articulo 180 del CPACA., por lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

QUINTO: Fijar el litigio en el presente asunto, conforme lo expuesto en la parte
considerativa de la providencia.

SEXTO: Corrase traslado para alegar de conclusion por escrito, a las partes y al Ministerio
Publico, para que emita concepto si a bien lo tiene; en los términos del inciso final del
articulo 181 de la Ley 1437 de 2011. Una vez, vencido el término anterior, se emitira
sentencia anticipada, por encontrarse dados los presupuestos para ello. Se advierte que, el
traslado para presentar alegatos de conclusién que aqui se realiza, empezara a correr una
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vez la decision relacionada con la fijacién del litigio y solicitudes probatorias, se encuentre
en firme.

SEPTIMO: De igual forma, se reitera a los sujetos procesales y al Ministerio Publico, que el
correo del despacho es el: adm01mon@cendoj.ramajudicial.gov.co. Asi mismo, se advierte
a los sujetos procesales e intervinientes, sobre el cumplimiento de lo establecido en el
articulo 78, numeral 14, de la Ley 1564 de 2012 y el paragrafo del articulo 9 de la Ley 2213
de 2022; en el sentido de que les asiste el deber, de enviar a su contraparte y demas sujetos
procesales, un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso, de lo cual deberan
allegar constancia a esta unidad judicial, remitiendo via correo electronico el respectivo
memorial, informando el cumplimiento de ese deber, so pena de dar aplicacién a las
sanciones de Ley que sean procedentes.

OCTAVO: Tener como apoderada general de la Nacién - Ministerio de Educacién Nacional
— Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio — Fomag, a la abogada MILENA
LYLYAN RODRIGUEZ CHARRIS, y en calidad de sustitutos a los abogados que en
adelante se citan, conforme las facultades otorgadas en el poder conferido:

Nombre del Abogadn Identificacion Tarjeta Profesional
DAVID EMILIO CUBILLOS MORALES 20050499 BOGOTA 190655 del C.5.de la l.
DARLYN MARCELA GARCIA RODRIGUEZ 1063172781 LORICA 342.263 del C. S. de la J.
ERIKA ANDREA BARRAGAN MONTILLA 1030559286 BOGOTA 396461 del C.5. de la J. I
JOHANNA MARCELA ARISTIZABAL URREA 1075262068 DE NEIVA 299261 del C.5. de la J.
KF11Y VAI FNTINA RFSTRFPO RIVAS 1.110.593. 705 NF IRAGLIF ATRSTA del C.Sde la |
MARIA FERNANDA HERRERA CARVAJAL 53017156 Bogota 370854 del C.S de la J.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA — CORDOBA

Monteria, 16 de febrero de 2024. El anterior auto se notifica a las
partes por Estado Electrénico No. 06 a las 8:00 A.M

AURA ELISA PORTNOY CRUZ
Secretaria
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i JURISDICCION DE LO
» CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SIGCMA

P Y Rama Judicial
: Consejo Superior de la Judicatura
—ee—————s DE CORDOBA

U Repiiblica de Colombia

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA
Correo electronico: adm01mon@cendoj.ramajudicial.gov.co

Monteria, quince (15) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Expediente No.: 23-001-33-33-001-2022-00868-00

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.

Demandante: Osvaldo Enrigue Ramos Orozco

Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de

Demandado: Prestaciones Sociales del Magisterio y Departamento de Cérdoba
Asunto: Laboral — Sanciéon por mora
Decision: Auto anuncia sentencia anticipada, fija litigio y corre traslado para
alegar.
. OBJETO:

Encontrandose el proceso para fijar fecha de audiencia inicial, es necesario ajustar el
tramite a las disposiciones normativas, por lo que, en cumplimiento de lo dispuesto en el
paragrafo 2 del articulo 175 del CPACA, modificado por el articulo 38 de la Ley 2080 de
2021, que regula lo atinente a las excepciones y su resolucion en la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo, y en concordancia con lo dispuesto en los articulos 100, 101 y
102 del CPG, pasaran a resolverse las excepciones previas a las que haya lugar.

L. CONSIDERACIONES
v" De las excepciones previas.

En concordancia a lo anterior, una vez surtido el tramite de notificacion respectivo y vencido
el término de traslado, la demandada NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FOMAG,
contest6 la demanda de forma oportuna, y propuso las excepciones previas que pasan a
resolverse a continuacion:

» Falta de integracion del litisconsorcio necesario.

Propone la demanda esta excepcion, ya que considera necesaria la vinculacién de la
Secretaria de Educacién de Cesar, a fin de determinar la responsabilidad del ente territorial
en el pago de la sancion moratoria.

Decision:

En atencién a lo anterior, desde ya este Despacho declara no probada la excepcion previa
propuesta, como quiera que en primer, sentido los argumentos expuestos en ella no
guardan relacién con el caso concreto, teniendo en cuenta que el apoderado del FOMAG
hace referencia a la Secretaria de Educacion de Cesar, siendo adscrito el docente
demandante a la secretaria de Educaciéon del Departamento de Cérdoba, adicional a lo
anterior, se precisa que la presente demanda también fue dirigida en contra del
Departamento de Cordoba, por ende, contiene la misma todos los litisconsortes que a juicio
del actor, son necesarios a efectos de resolver la Litis.

= Ineptitud de la demanda por falta de legitimacion en la causa por pasiva del
Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio, para el pago de la sancion
moratoria.
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Se fundamenta esta excepcion, en que el Art. 57 de la Ley 1955 de 2019, traslada la
obligacion del pago de la sancién moratoria, al ente territorial.

Decision:

Respecto a tal excepcion, considera el Despacho que si bien el apoderado del FOMAG la
formula como previa, los argumentos esbozados carecen de fundamento para decretarla,
pues una cosa es que exista ineptitud de demanda por “falta de requisitos formales o por
indebida acumulacién de pretensiones”, como lo contempla el numeral 5. Del Art. 100 del
CGP, la cual si se encuentra contemplada en la norma como excepcion previa; y otra muy
distinta, es la falta de legitimacién en la causa por pasiva, la cual seria considerada como
una excepcién de mérito, debido a que ataca es el fondo del asunto, y no implica bajo
ninguna circunstancia ineptitud de demanda, por lo que se declarara no probada la misma.

Asi mismo, presenta las excepciones de mérito de: Inexistencia de la obligacion, cobro
de lo no debido, ausencia del deber de pagar sancion por parte del FOMAG, falta de
legitimacion en la causa por pasiva del FOMAG, para asumir condenas por sancion
mora, posteriores al 31 de diciembre de 2019, y reconocimiento oficioso o genérica,
las cuales por su naturaleza, seran estudiadas en la sentencia.

Por su parte, la demandada Departamento de Cordoba, no contestd la demanda.

En virtud de lo anterior, y como quiera entonces que no hay mas excepciones previas por
resolver, considera el Despacho que en el presente caso, es posible dictar sentencia
anticipada, conforme lo preve el articulo 182A del CPACA, adicionado por el articulo 42 de
la Ley 2080 de 2021, en atencién a que, se configuran las hipoétesis que ahi se contemplan:
i) cuando se trate de asuntos de puro derecho, ii) cuando no haya que practicar
pruebas, iii) cuando las partes lo soliciten de comun acuerdo, iv) cuando solo se solicite
tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda y la contestacion,
y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento, v) cuando las pruebas
solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o indtiles, vi) en cualquier
estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de comun acuerdo lo soliciten, sea
por iniciativa propia o por sugerencia del juez, vii) en cualquier estado del proceso cuando
se encuentre probada algunas de las excepciones mixtas, viii) en caso de allanamiento o
transaccion.

v" Fijacion del litigio

En cumplimiento de lo dispuesto en la norma citada, se dispondra fijar el litigio del asunto,
en los siguientes términos:

Determinar si, jle asiste el derecho a la demandante, a que la Nacion — Ministerio de
Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y el Departamento de
Cdrdoba, le reconozca y pague la sancion moratoria prevista en la Ley 244 de 1995,
modificada por la Ley 1071 de 2006, conforme lo indica el Art. 57 de la Ley 1955 de 2019,
por el pago tardio de sus cesantias; o si, por el contrario, el acto acusado se encuentra
ajustado a derecho?

v" De la solicitud de decreto de pruebas.
Ahora bien, corresponde pronunciarse frente a las solicitudes probatorias:
Respecto a las pruebas documentales existentes en el acervo probatorio, seran

incorporadas al expediente, cuyo valor y eficacia, seran tasados al momento de proferir
sentencia.

©)

icontec

CO-SC5780-99




Asi mismo, solicita el apoderado del FOMAG que se oficie a la Secretaria de Educacion de
Cesar, para que aporte el expediente administrativo docente; prueba que por evidentes
razones sera negada, al no guardar relacién con el caso concreto, pues como se dijo
anteriormente, el docente se encuentra adscrito a la Secretaria de Educacién de Cérdoba,
y no a la de Cesar.

De igual forma, el Despacho no estima necesario el decreto de pruebas de oficio en el
presente asunto, pues los documentos obrantes en el acervo probatorio, son suficientes
para resolver el presente asunto.

Por lo anterior, procede el Despacho a correr traslado a las partes para alegar de conclusion
por escrito, y al Ministerio Publico para rendir concepto, si a bien lo tiene, en los términos
del inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011. Una vez vencido el término anterior,
se emitira sentencia anticipada, por encontrarse dados los presupuestos para ello, como se
anoté anteriormente. Vale advertir que, el traslado para presentar alegatos de conclusion
que aqui se realiza, empezara a correr, una vez la decisién relacionada con la fijacién del
litigio y resolucion de solicitudes probatorias, se encuentre en firme.

v" Reconocimiento de apoderados.

De otro lado, se observa que la Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, mediante Escritura Publica N° 1796 del 13 de
septiembre de 2023, le confiere poder general a la abogada MILENA LYLYAN RODRIGUEZ
CHARRIS, por lo que, conforme lo dispone el Art. 74° del CGP, se reconocera como tal, y
de acuerdo al Art. 75 de misma norma, se tendran como suplente y sustitutos a los
abogados por ella nombrados.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria,
RESUELVE:

PRIMERO: Téngase por contestada la demanda por parte de la Nacién — Ministerio de
Educacion Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y por no
contestada por parte del Departamento de Cérdoba.

SEGUNDO: Declarar no probadas las excepciones previas de Fata de integracion del
litisconsorcio necesario y la de Ineptitud sustancial de la demanda por falta de legitimacion
en la causa por pasiva del Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio, para el pago de
la sancion moratoria, propuestas por la demandada Nacion — Ministerio de Educacién —
Fomag, conforme las razones expuestas en parte motiva de esta providencia.

TERCERO: Tener como pruebas los documentos aportados por la parte demandante, cuyo
valor y eficacia, seran tasados al momento de proferir sentencia.

CUARTO: Abstenerse de fijar fecha para la realizacion de audiencia inicial de que trata el
articulo 180 del CPACA., por lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

QUINTO: Fijar el litigio en el presente asunto, conforme lo expuesto en la parte
considerativa de la providencia.

SEXTO: Corrase traslado para alegar de conclusion por escrito, a las partes y al Ministerio
Publico, para que emita concepto si a bien lo tiene; en los términos del inciso final del
articulo 181 de la Ley 1437 de 2011. Una vez, vencido el término anterior, se emitira
sentencia anticipada, por encontrarse dados los presupuestos para ello. Se advierte que, el
traslado para presentar alegatos de conclusién que aqui se realiza, empezara a correr una
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vez la decision relacionada con la fijacién del litigio y solicitudes probatorias, se encuentre
en firme.

SEPTIMO: De igual forma, se reitera a los sujetos procesales y al Ministerio Publico, que el
correo del despacho es el: adm01mon@cendoj.ramajudicial.gov.co. Asi mismo, se advierte
a los sujetos procesales e intervinientes, sobre el cumplimiento de lo establecido en el
articulo 78, numeral 14, de la Ley 1564 de 2012 y el paragrafo del articulo 9 de la Ley 2213
de 2022; en el sentido de que les asiste el deber, de enviar a su contraparte y demas sujetos
procesales, un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso, de lo cual deberan
allegar constancia a esta unidad judicial, remitiendo via correo electronico el respectivo
memorial, informando el cumplimiento de ese deber, so pena de dar aplicacién a las
sanciones de Ley que sean procedentes.

OCTAVO: Tener como apoderada general de la Nacién - Ministerio de Educacién Nacional
— Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio — Fomag, a la abogada MILENA
LYLYAN RODRIGUEZ CHARRIS, y en calidad de sustitutos a los abogados que en
adelante se citan, conforme las facultades otorgadas en el poder conferido:

Nombre del Abogadn Identificacion Tarjeta Profesional
DAVID EMILIO CUBILLOS MORALES 20050499 BOGOTA 190655 del C.5.de la l.
DARLYN MARCELA GARCIA RODRIGUEZ 1063172781 LORICA 342.263 del C. S. de la J.
ERIKA ANDREA BARRAGAN MONTILLA 1030559286 BOGOTA 396461 del C.5. de la J. I
JOHANNA MARCELA ARISTIZABAL URREA 1075262068 DE NEIVA 299261 del C.5. de la J.
KF11Y VAI FNTINA RFSTRFPO RIVAS 1.110.593. 705 NF IRAGLIF ATRSTA del C.Sde la |
MARIA FERNANDA HERRERA CARVAJAL 53017156 Bogota 370854 del C.S de la J.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA — CORDOBA

Monteria, 16 de febrero de 2024. El anterior auto se notifica a las
partes por Estado Electrénico No. 06 a las 8:00 A.M

AURA ELISA PORTNOY CRUZ
Secretaria
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i JURISDICCION DE LO
» CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SIGCMA

P Y Rama Judicial
: Consejo Superior de la Judicatura
—ee—————s DE CORDOBA

U Repiiblica de Colombia

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA
Correo electronico: adm01mon@cendoj.ramajudicial.gov.co

Monteria, quince (15) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Expediente No.: 23-001-33-33-001-2022-00869-00

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.

Demandante: David Moisés Canchilla Ortega

Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de

Demandado: Prestaciones Sociales del Magisterio y Departamento de Cérdoba
Asunto: Laboral — Sanciéon por mora
Decision: Auto anuncia sentencia anticipada, fija litigio y corre traslado para
alegar.
. OBJETO:

Encontrandose el proceso para fijar fecha de audiencia inicial, es necesario ajustar el
tramite a las disposiciones normativas, por lo que, en cumplimiento de lo dispuesto en el
paragrafo 2 del articulo 175 del CPACA, modificado por el articulo 38 de la Ley 2080 de
2021, que regula lo atinente a las excepciones y su resolucion en la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo, y en concordancia con lo dispuesto en los articulos 100, 101 y
102 del CPG, pasaran a resolverse las excepciones previas a las que haya lugar.

L. CONSIDERACIONES
v" De las excepciones previas.

En concordancia a lo anterior, una vez surtido el tramite de notificacion respectivo y vencido
el término de traslado, la demandada NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FOMAG,
contest6 la demanda de forma oportuna, y propuso las excepciones previas que pasan a
resolverse a continuacion:

» Falta de integracion del litisconsorcio necesario.

Propone la demanda esta excepcion, ya que considera necesaria la vinculacién de la
Secretaria de Educacién de Cesar, a fin de determinar la responsabilidad del ente territorial
en el pago de la sancion moratoria.

Decision:

En atencién a lo anterior, desde ya este Despacho declara no probada la excepcion previa
propuesta, como quiera que en primer, sentido los argumentos expuestos en ella no
guardan relacién con el caso concreto, teniendo en cuenta que el apoderado del FOMAG
hace referencia a la Secretaria de Educacion de Cesar, siendo adscrito el docente
demandante a la secretaria de Educaciéon del Departamento de Cérdoba, adicional a lo
anterior, se precisa que la presente demanda también fue dirigida en contra del
Departamento de Cordoba, por ende, contiene la misma todos los litisconsortes que a juicio
del actor, son necesarios a efectos de resolver la Litis.

= Ineptitud de la demanda por falta de legitimacion en la causa por pasiva del
Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio, para el pago de la sancion
moratoria.
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Se fundamenta esta excepcion, en que el Art. 57 de la Ley 1955 de 2019, traslada la
obligacion del pago de la sancién moratoria, al ente territorial.

Decision:

Respecto a tal excepcion, considera el Despacho que si bien el apoderado del FOMAG la
formula como previa, los argumentos esbozados carecen de fundamento para decretarla,
pues una cosa es que exista ineptitud de demanda por “falta de requisitos formales o por
indebida acumulacién de pretensiones”, como lo contempla el numeral 5. Del Art. 100 del
CGP, la cual si se encuentra contemplada en la norma como excepcion previa; y otra muy
distinta, es la falta de legitimacién en la causa por pasiva, la cual seria considerada como
una excepcién de mérito, debido a que ataca es el fondo del asunto, y no implica bajo
ninguna circunstancia ineptitud de demanda, por lo que se declarara no probada la misma.

Asi mismo, presenta las excepciones de mérito de: Inexistencia de la obligacion, cobro
de lo no debido, ausencia del deber de pagar sancion por parte del FOMAG, falta de
legitimacion en la causa por pasiva del FOMAG, para asumir condenas por sancion
mora, posteriores al 31 de diciembre de 2019, y reconocimiento oficioso o genérica,
las cuales por su naturaleza, seran estudiadas en la sentencia.

Por su parte, la demandada Departamento de Cordoba, no contestd la demanda.

En virtud de lo anterior, y como quiera entonces que no hay mas excepciones previas por
resolver, considera el Despacho que en el presente caso, es posible dictar sentencia
anticipada, conforme lo preve el articulo 182A del CPACA, adicionado por el articulo 42 de
la Ley 2080 de 2021, en atencién a que, se configuran las hipoétesis que ahi se contemplan:
i) cuando se trate de asuntos de puro derecho, ii) cuando no haya que practicar
pruebas, iii) cuando las partes lo soliciten de comun acuerdo, iv) cuando solo se solicite
tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda y la contestacion,
y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento, v) cuando las pruebas
solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o indtiles, vi) en cualquier
estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de comun acuerdo lo soliciten, sea
por iniciativa propia o por sugerencia del juez, vii) en cualquier estado del proceso cuando
se encuentre probada algunas de las excepciones mixtas, viii) en caso de allanamiento o
transaccion.

v" Fijacion del litigio

En cumplimiento de lo dispuesto en la norma citada, se dispondra fijar el litigio del asunto,
en los siguientes términos:

Determinar si, jle asiste el derecho a la demandante, a que la Nacion — Ministerio de
Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y el Departamento de
Cdrdoba, le reconozca y pague la sancion moratoria prevista en la Ley 244 de 1995,
modificada por la Ley 1071 de 2006, conforme lo indica el Art. 57 de la Ley 1955 de 2019,
por el pago tardio de sus cesantias; o si, por el contrario, el acto acusado se encuentra
ajustado a derecho?

v" De la solicitud de decreto de pruebas.
Ahora bien, corresponde pronunciarse frente a las solicitudes probatorias:
Respecto a las pruebas documentales existentes en el acervo probatorio, seran

incorporadas al expediente, cuyo valor y eficacia, seran tasados al momento de proferir
sentencia.
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Asi mismo, solicita el apoderado del FOMAG que se oficie a la Secretaria de Educacion de
Cesar, para que aporte el expediente administrativo docente; prueba que por evidentes
razones sera negada, al no guardar relacién con el caso concreto, pues como se dijo
anteriormente, el docente se encuentra adscrito a la Secretaria de Educacién de Cérdoba,
y no a la de Cesar.

De igual forma, el Despacho no estima necesario el decreto de pruebas de oficio en el
presente asunto, pues los documentos obrantes en el acervo probatorio, son suficientes
para resolver el presente asunto.

Por lo anterior, procede el Despacho a correr traslado a las partes para alegar de conclusion
por escrito, y al Ministerio Publico para rendir concepto, si a bien lo tiene, en los términos
del inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011. Una vez vencido el término anterior,
se emitira sentencia anticipada, por encontrarse dados los presupuestos para ello, como se
anoté anteriormente. Vale advertir que, el traslado para presentar alegatos de conclusion
que aqui se realiza, empezara a correr, una vez la decisién relacionada con la fijacién del
litigio y resolucion de solicitudes probatorias, se encuentre en firme.

v" Reconocimiento de apoderados.

De otro lado, se observa que la Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, mediante Escritura Publica N° 1796 del 13 de
septiembre de 2023, le confiere poder general a la abogada MILENA LYLYAN RODRIGUEZ
CHARRIS, por lo que, conforme lo dispone el Art. 74° del CGP, se reconocera como tal, y
de acuerdo al Art. 75 de misma norma, se tendran como suplente y sustitutos a los
abogados por ella nombrados.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria,
RESUELVE:

PRIMERO: Téngase por contestada la demanda por parte de la Nacién — Ministerio de
Educacion Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y por no
contestada por parte del Departamento de Cérdoba.

SEGUNDO: Declarar no probadas las excepciones previas de Fata de integracion del
litisconsorcio necesario y la de Ineptitud sustancial de la demanda por falta de legitimacion
en la causa por pasiva del Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio, para el pago de
la sancion moratoria, propuestas por la demandada Nacion — Ministerio de Educacién —
Fomag, conforme las razones expuestas en parte motiva de esta providencia.

TERCERO: Tener como pruebas los documentos aportados por la parte demandante, cuyo
valor y eficacia, seran tasados al momento de proferir sentencia.

CUARTO: Abstenerse de fijar fecha para la realizacion de audiencia inicial de que trata el
articulo 180 del CPACA., por lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

QUINTO: Fijar el litigio en el presente asunto, conforme lo expuesto en la parte
considerativa de la providencia.

SEXTO: Corrase traslado para alegar de conclusion por escrito, a las partes y al Ministerio
Publico, para que emita concepto si a bien lo tiene; en los términos del inciso final del
articulo 181 de la Ley 1437 de 2011. Una vez, vencido el término anterior, se emitira
sentencia anticipada, por encontrarse dados los presupuestos para ello. Se advierte que, el
traslado para presentar alegatos de conclusién que aqui se realiza, empezara a correr una
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vez la decision relacionada con la fijacién del litigio y solicitudes probatorias, se encuentre
en firme.

SEPTIMO: De igual forma, se reitera a los sujetos procesales y al Ministerio Publico, que el
correo del despacho es el: adm01mon@cendoj.ramajudicial.gov.co. Asi mismo, se advierte
a los sujetos procesales e intervinientes, sobre el cumplimiento de lo establecido en el
articulo 78, numeral 14, de la Ley 1564 de 2012 y el paragrafo del articulo 9 de la Ley 2213
de 2022; en el sentido de que les asiste el deber, de enviar a su contraparte y demas sujetos
procesales, un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso, de lo cual deberan
allegar constancia a esta unidad judicial, remitiendo via correo electronico el respectivo
memorial, informando el cumplimiento de ese deber, so pena de dar aplicacién a las
sanciones de Ley que sean procedentes.

OCTAVO: Tener como apoderada general de la Nacién - Ministerio de Educacién Nacional
— Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio — Fomag, a la abogada MILENA
LYLYAN RODRIGUEZ CHARRIS, y en calidad de sustitutos a los abogados que en
adelante se citan, conforme las facultades otorgadas en el poder conferido:

Nombre del Abogadn Identificacion Tarjeta Profesional
DAVID EMILIO CUBILLOS MORALES 20050499 BOGOTA 190655 del C.5.de la l.
DARLYN MARCELA GARCIA RODRIGUEZ 1063172781 LORICA 342.263 del C. S. de la J.
ERIKA ANDREA BARRAGAN MONTILLA 1030559286 BOGOTA 396461 del C.5. de la J. I
JOHANNA MARCELA ARISTIZABAL URREA 1075262068 DE NEIVA 299261 del C.5. de la J.
KF11Y VAI FNTINA RFSTRFPO RIVAS 1.110.593. 705 NF IRAGLIF ATRSTA del C.Sde la |
MARIA FERNANDA HERRERA CARVAJAL 53017156 Bogota 370854 del C.S de la J.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA — CORDOBA

Monteria, 16 de febrero de 2024. El anterior auto se notifica a las
partes por Estado Electrénico No. 06 a las 8:00 A.M

AURA ELISA PORTNOY CRUZ
Secretaria
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I
JO))p JURISDICCION DE LO
) CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SIGCMA

Mg, Rama Judicial
] i Consejo Superior de la Judicatura
DE CORDOBA

u Republica de Colombia

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, febrero quince (15) de dos mil veinticuatro (2024)

Expediente N° 23-001-33-33-001-2022-00671

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del derecho
Demandante: Edwin Matias Berrio Ramos

Demandado: Nacion-Ministerio de Educacién-FNPSM
Asunto: Auto Prescinde de audiencia inicial

I OBJETO

Con el propésito de seguir con el tramite del medio de control en referencia, se procedera
a fijar fecha para la audiencia inicial, establecida en el articulo 180 del C6digo Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo, previa las siguientes

Il CONSIDERACIONES
v" De la resoluciéon de excepciones previas.
En cumplimiento con lo establecido en el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, que regula lo
relacionado con las excepciones en la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, y en
concordancia con lo dispuesto en los articulos 100, 101 y 102 del CGP, seria del caso

pronunciarse sobre las excepciones previas presentadas oportunamente por el ente
demandado, sin embargo, este no contesto la demanda.

De otro lado, no encuentra el despacho que deba estudiarse de oficio alguna excepcion
previa que deba resolverse en esta etapa del proceso.

Resuelto lo anterior, lo procedente seria fijar fecha de audiencia inicial, no obstante,
considera el Despacho que, en el presente caso, es posible dictar sentencia anticipada,
conforme lo prevé el articulo 182A del CPACA, adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080
de 2022, por encuadrar el asunto en el numeral 1 literal a) y b) del articulo 182A del CPACA.
En ese orden, se dispondra fijar el litigio en los siguientes términos:

v Fijacion del litigio
En la presente causa procesal se debera determinar si el senor Edwin Matias Berrio Ramos,
tiene derecho a que la Nacién-Ministerio de Educacién-FNPSM le reconozca y pague la
pension de jubilacion equivalente al 75% de los salarios y las primas percibidas anteriores
al cumplimiento del estatus juridico de pensionado, es decir a partir del 12 de octubre de
2021.

v" De la solicitud de decreto de pruebas.
Al respecto, se tendran como pruebas, los documentos aportados oportunamente por las
partes con la demanda, cuyo valor y eficacia seran tasados al momento de emitir el fallo de
instancia.

e Parte Demandante
-. No solicité prueba alguna

¢ Parte Demandada

-. No contesté la demanda
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e Pruebas de Oficio

-. Se ordena oficiar al Municipio de Planeta Rica para que certifiquen a que entidad de
previsién realiz6 los aportes parafiscales a pensién durante el periodo vinculado el sefor
Edwin Matias Berrio Ramos, mediante Decreto No. 221 de 15 de junio de 2001 expedido
por la Alcaldia de Planeta Rica

Para allegar el material probatorio decretado se concedera a la entidad requerida el
término de diez (10) dias contados a partir de la notificacion del presente auto.

El incumplimiento de esta obligacion constituye falta disciplinaria gravisima del
funcionario encargado de ello, por lo que ante su incumplimiento se compulsaran las
copias respectivas a la Procuraduria General de la Nacioén, para lo pertinente.

Con fundamento en los principios de celeridad, eficacia y economia procesal, una vez
allegada la prueba solicitada, por auto se ordenara correr traslado a las partes de la misma,
vencido el cual se correra traslado para que presenten por escrito sus alegatos de
conclusién y al Ministerio Publico para que rinda el respectivo concepto.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria,
RESUELVE:

PRIMERO. Dar aplicacién en el presente caso a la figura de la sentencia anticipada,
conforme a lo establecido en el articulo 182A, numeral 19, literal b) del CPACA, adicionado
por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.

SEGUNDO. Tener por fijado el litigio conforme lo establecido en la parte motiva de esta
providencia.

TERCERO. Tener como pruebas los documentos allegados con la demanda, cuyo valor y
eficacia seran tasados al momento de proferir la sentencia.

CUARTO. Decretar las siguientes pruebas documentales:

-. Se ordena oficiar al Municipio de Planeta Rica para que certifiguen a que entidad
de prevision realiz6 los aportes parafiscales a pension durante el periodo vinculado el
sefor Edwin Matias Berrio Ramos, mediante Decreto No. 221 de 15 de junio de 2001
expedido por la Alcaldia de Planeta Rica

Para allegar el material probatorio decretado se concedera a la entidad requerida el
término de diez (10) dias contados a partir de la notificacion del presente auto.

El incumplimiento de esta obligacion constituye falta disciplinaria gravisima del
funcionario encargado de ello, por lo que ante su incumplimiento se compulsaran las
copias respectivas a la Procuraduria General de la Nacion, para lo pertinente.

QUINTO. Una vez allegada la prueba decretada, por auto se ordenara correr traslado a las
partes de la misma, vencido el cual se correra traslado para que presenten por escrito sus
alegatos de conclusion y al Ministerio Publico para que rinda el respectivo concepto.

SEXTO. Requerir a la Nacién-Ministerio de Educaciéon-FOMAG para que constituya
apoderado judicial dentro del proceso de la referencia, para que ejerza la defensa de sus
intereses.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ENRIQUE OW PADILLA



JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITOJUDICIAL DE MONTERIA (CORDOBA)

Monteria, febrero dieciséis (16) de 2024. El anterior auto se notifica a las partes por Estado Electrénico
No.06 las 8:00 A.M. El cual puede ser consultado en el link http://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-
administrativo-de-monteria/71

AURA ELISA PORTNOY CRUZ
Secretaria

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por el Juzgado Primero
Administrativo Oral del Circuito de Monteria - Cérdoba en la plataforma denominada SAMAI. En
consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacidon y posterior consulta, de
conformidad con el articulo 186 del CPACA. Puede validar la autenticidad del documento ingresando
en el siguiente link: https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.aspx



https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.aspx

B b JURISDICCION DE LO
_. » CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SIGCMA

DE CORDOBA

. . Rama Judicial
R - Consejo Superior de la Judicatura
U Reptiblica de Colombia

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA
Correo electrénico: adm01mon@cendoj.ramajudicial.gov.co

Monteria, quince (15) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Expediente No.: 23-001-33-33-001-2022-00843-00
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Demandante: Alex Mauricio Diaz Diaz
Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de

Demandado: Prestaciones Sociales del Magisterio y Departamento de Cérdoba
Asunto: Laboral — Sancion por mora
Decision: Auto anuncia sentencia anticipada, fija litigio y corre traslado para
ecision:
alegar.
L. OBJETO:

Encontrandose el proceso para fijar fecha de audiencia inicial, es necesario ajustar el
tramite a las disposiciones normativas, por lo que, en cumplimiento de lo dispuesto en el
paragrafo 2 del articulo 175 del CPACA, modificado por el articulo 38 de la Ley 2080 de
2021, que regula lo atinente a las excepciones y su resolucion en la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo, y en concordancia con lo dispuesto en los articulos 100, 101 y
102 del CPG, pasaran a resolverse las excepciones previas a las que haya lugar.

1. CONSIDERACIONES
v" De las excepciones previas.

En concordancia a lo anterior, una vez surtido el tramite de notificacion respectivo y vencido
el término de traslado, la demandada Departamento de Cérdoba, contestd la demanda de
forma oportuna, y propuso las excepciones de mérito de Falta de legitimacioén en la causa
por pasiva, cobro de lo no debido frente al Departamento de Coérdoba y
reconocimiento oficioso de excepciones.

Asi mismo, la demandada NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FOMAG, no
contestd la demanda

En virtud de lo anterior, y como quiera entonces que no hay mas excepciones previas por
resolver, considera el Despacho que en el presente caso, es posible dictar sentencia
anticipada, conforme lo prevé el articulo 182A del CPACA, adicionado por el articulo 42 de
la Ley 2080 de 2021, en atencidn a que, se configuran las hipotesis que ahi se contemplan:
i) cuando se trate de asuntos de puro derecho, ii) cuando no haya que practicar
pruebas, iii) cuando las partes lo soliciten de comun acuerdo, iv) cuando solo se solicite
tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda y la contestacion,
y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento, v) cuando las pruebas
solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o inutiles, vi) en cualquier
estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de comun acuerdo lo soliciten, sea
por iniciativa propia o por sugerencia del juez, vii) en cualquier estado del proceso cuando
se encuentre probada algunas de las excepciones mixtas, viii) en caso de allanamiento o
transaccion.

v" Fijacion del litigio

En cumplimiento de lo dispuesto en la norma citada, se dispondra fijar el litigio del asunto,
en los siguientes términos:
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Determinar si, jle asiste el derecho a la demandante, a que la Nacion — Ministerio de
Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y el Departamento de
Cordoba, le reconozca y pague la _sanciéon moratoria prevista en la Ley 244 de 1995,
modificada por la Ley 1071 de 2006, conforme lo indica el Art. 57 de la Ley 1955 de 2019,
por el pago tardio de sus cesantias; o si, por el contrario, el acto acusado se encuentra
ajustado a derecho?

v" De la solicitud de decreto de pruebas.
Ahora bien, corresponde pronunciarse frente a las solicitudes probatorias:

Respecto a las pruebas documentales existentes en el acervo probatorio, seran
incorporadas al expediente, cuyo valor y eficacia, seran tasados al momento de proferir
sentencia.

De igual forma, el Despacho no estima necesario el decreto de pruebas de oficio en el
presente asunto, pues los documentos obrantes en el acervo probatorio, son suficientes
para resolver el presente asunto.

Por lo anterior, procede el Despacho a correr traslado a las partes para alegar de conclusion
por escrito, y al Ministerio Publico para rendir concepto, si a bien lo tiene, en los términos
del inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011. Una vez vencido el término anterior,
se emitira sentencia anticipada, por encontrarse dados los presupuestos para ello, como se
anot6 anteriormente. Vale advertir que, el traslado para presentar alegatos de conclusién
que aqui se realiza, empezara a correr, una vez la decision relacionada con la fijacion del
litigio y resolucién de solicitudes probatorias, se encuentre en firme.

v Reconocimiento de apoderados.

Se observa que el Departamento de Cdrdoba, otorga poder a la abogada DANIELA
MARTINEZ MORA, para que actue en el presente proceso judicial, el cual cumple con los
requisitos establecidos en el Art. 5° de la Ley 2213 de 2022, por lo que se le reconocera
como tal.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria,
RESUELVE:

PRIMERO: Téngase por contestada la demanda por parte del Departamento de Cérdoba,
y por no contestada la misma, por parte de la Nacion — Ministerio de Educacion Nacional -
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

SEGUNDO: Tener como pruebas los documentos aportados por la parte demandante, cuyo
valor y eficacia, seran tasados al momento de proferir sentencia.

TERCERO: Abstenerse de fijar fecha para la realizacién de audiencia inicial de que trata el
articulo 180 del CPACA., por lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

CUARTO: Fijar el litigio en el presente asunto, conforme lo expuesto en la parte
considerativa de la providencia.

QUINTO: Corrase traslado para alegar de conclusion por escrito, a las partes y al Ministerio
Publico, para que emita concepto si a bien lo tiene; en los términos del inciso final del
articulo 181 de la Ley 1437 de 2011. Una vez, vencido el término anterior, se emitira
sentencia anticipada, por encontrarse dados los presupuestos para ello. Se advierte que, el
traslado para presentar alegatos de conclusion que aqui se realiza, empezara a correr una
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vez la decisién relacionada con la fijacion del litigio y solicitudes probatorias, se encuentre
en firme.

SEXTO: De igual forma, se reitera a los sujetos procesales y al Ministerio Publico, que el
correo del despacho es el: adm01mon@cendoj.ramajudicial.gov.co. Asi mismo, se advierte
a los sujetos procesales e intervinientes, sobre el cumplimiento de lo establecido en el
articulo 78, numeral 14, de la Ley 1564 de 2012 y el paragrafo del articulo 9 de la Ley 2213
de 2022; en el sentido de que les asiste el deber, de enviar a su contraparte y demas sujetos
procesales, un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso, de lo cual deberan
allegar constancia a esta unidad judicial, remitiendo via correo electrénico el respectivo
memorial, informando el cumplimiento de ese deber, so pena de dar aplicacién a las
sanciones de Ley que sean procedentes.

SEPTIMO: Tener a la abogada DANIELA MARTINEZ MORA, como apoderada judicial del
Departamento de Cdérdoba, conforme las facultades otorgadas en el poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA - CORDOBA

Monteria, 16 de febrero de 2024. El anterior auto se notifica a las
partes por Estado Electrénico No. 06 a las 8:00 A.M

AURA ELISA PORTNOY CRUZ
Secretaria
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i " JURISDICCION DE LO
> CONTENCIO0SO ADMINISTRATIVO SIGCMA

DE CORDOBA

SR Rama Judicial
§el - = Consejo Superior de la Judicatura
U Reptiblica de Colombia

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA
Correo electrénico: adm01mon@cendoj.ramajudicial.gov.co

Monteria, quince (15) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Expediente No.: 23-001-33-33-001-2022-00848-00
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Demandante: Margarita Dominga Babilonia Ballesteros
Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de

Demandado: Prestaciones Sociales del Magisterio y Departamento de Cérdoba
Asunto: Laboral — Sancion por mora
Decision: Auto anuncia sentencia anticipada, fija litigio y corre traslado para
ecision:
alegar.
L. OBJETO:

Encontrandose el proceso para fijar fecha de audiencia inicial, es necesario ajustar el
tramite a las disposiciones normativas, por lo que, en cumplimiento de lo dispuesto en el
paragrafo 2 del articulo 175 del CPACA, modificado por el articulo 38 de la Ley 2080 de
2021, que regula lo atinente a las excepciones y su resolucion en la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo, y en concordancia con lo dispuesto en los articulos 100, 101 y
102 del CPG, pasaran a resolverse las excepciones previas a las que haya lugar.

1. CONSIDERACIONES
v" De las excepciones previas.

En concordancia a lo anterior, una vez surtido el tramite de notificacion respectivo y vencido
el término de traslado, la demandada NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FOMAG,
contestd la demanda de forma oportuna, y propuso las excepciones previas que pasan a
resolverse a continuacion:

» Falta de integracion del litisconsorcio necesario.

Propone la demanda esta excepcién, ya que considera necesaria la vinculacién de la
Secretaria de Educacion de Cesar, a fin de determinar la responsabilidad del ente territorial
en el pago de la sancién moratoria.

Decision:

En atencion a lo anterior, desde ya este Despacho declara no probada la excepcion previa
propuesta, como quiera que en primer, sentido los argumentos expuestos en ella no
guardan relacion con el caso concreto, teniendo en cuenta que el apoderado del FOMAG
hace referencia a la Secretaria de Educacion de Cesar, siendo adscrito el docente
demandante a la secretaria de Educacion del Departamento de Cordoba, adicional a lo
anterior, se precisa que la presente demanda también fue dirigida en contra del
Departamento de Cérdoba, por ende, contiene la misma todos los litisconsortes que a juicio
del actor, son necesarios a efectos de resolver la Litis.

= Ineptitud de la demanda por falta de legitimacion en la causa por pasiva del
Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio, para el pago de la sancién
moratoria.
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Se fundamenta esta excepcion, en que el Art. 57 de la Ley 1955 de 2019, traslada la
obligacion del pago de la sancion moratoria, al ente territorial.

Decision:

Respecto a tal excepcidn, considera el Despacho que si bien el apoderado del FOMAG la
formula como previa, los argumentos esbozados carecen de fundamento para decretarla,
pues una cosa es que exista ineptitud de demanda por “falta de requisitos formales o por
indebida acumulacion de pretensiones”, como lo contempla el numeral 5. Del Art. 100 del
CGP, la cual si se encuentra contemplada en la norma como excepcion previa; y otra muy
distinta, es la falta de legitimacién en la causa por pasiva, la cual seria considerada como
una excepcion de mérito, debido a que ataca es el fondo del asunto, y no implica bajo
ninguna circunstancia ineptitud de demanda, por lo que se declarara no probada la misma.

Asi mismo, presenta las excepciones de mérito de: Inexistencia de la obligacion, cobro
de lo no debido, ausencia del deber de pagar sancién por parte del FOMAG, falta de
legitimacion en la causa por pasiva del FOMAG, para asumir condenas por sancion
mora, posteriores al 31 de diciembre de 2019, y reconocimiento oficioso o genérica,
las cuales por su naturaleza, seran estudiadas en la sentencia.

Por su parte, la demandada Departamento de Cérdoba, también contesté la demanda de
forma oportuna, y propuso las excepciones de mérito de Falta de legitimacion en la causa
por pasiva, cobro de lo no debido frente al Departamento de Cérdoba y la genérica o
innominada.

En virtud de lo anterior, y como quiera entonces que no hay mas excepciones previas por
resolver, considera el Despacho que en el presente caso, es posible dictar sentencia
anticipada, conforme lo prevé el articulo 182A del CPACA, adicionado por el articulo 42 de
la Ley 2080 de 2021, en atencidn a que, se configuran las hipotesis que ahi se contemplan:
i) cuando se trate de asuntos de puro derecho, ii) cuando no haya que practicar
pruebas, iii) cuando las partes lo soliciten de comun acuerdo, iv) cuando solo se solicite
tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda y la contestacion,
y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento, v) cuando las pruebas
solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o indutiles, vi) en cualquier
estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de comun acuerdo lo soliciten, sea
por iniciativa propia o por sugerencia del juez, vii) en cualquier estado del proceso cuando
se encuentre probada algunas de las excepciones mixtas, viii) en caso de allanamiento o
transaccion.

v" Fijacion del litigio

En cumplimiento de lo dispuesto en la norma citada, se dispondra fijar el litigio del asunto,
en los siguientes términos:

Determinar si, jle asiste el derecho a la demandante, a que la Nacion — Ministerio de
Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y el Departamento de
Cordoba, le reconozca y pague la sancién moratoria prevista en la Ley 244 de 1995,
modificada por la Ley 1071 de 2006, conforme lo indica el Art. 57 de la Ley 1955 de 2019,
por el pago tardio de sus cesantias; o si, por el contrario, el acto acusado se encuentra
ajustado a derecho?

v" De la solicitud de decreto de pruebas.

Ahora bien, corresponde pronunciarse frente a las solicitudes probatorias:
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Respecto a las pruebas documentales existentes en el acervo probatorio, seran
incorporadas al expediente, cuyo valor y eficacia, seran tasados al momento de proferir
sentencia.

Asi mismo, solicita el apoderado del FOMAG que se oficie a la Secretaria de Educacion de
Cesar, para que aporte el expediente administrativo docente; prueba que por evidentes
razones sera negada, al no guardar relacion con el caso concreto, pues como se dijo
anteriormente, el docente se encuentra adscrito a la Secretaria de Educacion de Cérdoba,
y no a la de Cesar.

De igual forma, el Despacho no estima necesario el decreto de pruebas de oficio en el
presente asunto, pues los documentos obrantes en el acervo probatorio, son suficientes
para resolver el presente asunto.

Por lo anterior, procede el Despacho a correr traslado a las partes para alegar de conclusion
por escrito, y al Ministerio Publico para rendir concepto, si a bien lo tiene, en los términos
del inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011. Una vez vencido el término anterior,
se emitira sentencia anticipada, por encontrarse dados los presupuestos para ello, como se
anoté anteriormente. Vale advertir que, el traslado para presentar alegatos de conclusién
que aqui se realiza, empezara a correr, una vez la decision relacionada con la fijacion del
litigio y resolucion de solicitudes probatorias, se encuentre en firme.

v Reconocimiento de apoderados.

Se observa que la Nacién — Ministerio de Educaciéon — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, mediante Escritura Publica N° 1796 del 13 de septiembre de 2023,
le confiere poder general a la abogada MILENA LYLYAN RODRIGUEZ CHARRIS, por lo
que, conforme lo dispone el Art. 74° del CGP, se reconocera como tal, y de acuerdo al Art.
75 de misma norma, se tendran como suplente y sustitutos a los abogados por ella
nombrados.

Asi mismo, el Departamento de Cérdoba, otorga poder a la abogada DANIELA MARTINEZ
MORA, para que actie en el presente proceso judicial, el cual cumple con los requisitos
establecidos en el Art. 5° de la Ley 2213 de 2022, por lo que se le reconocera como tal.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria,
RESUELVE:

PRIMERO: Téngase por contestada la demanda por parte de la Nacion — Ministerio de
Educaciéon Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y por parte
del Departamento de Cérdoba.

SEGUNDO: Declarar no probadas las excepciones previas de Fata de integracion del
litisconsorcio necesario y la de Ineptitud sustancial de la demanda por falta de leqitimacion
en la causa por pasiva del Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio, para el pago de
la sancién moratoria, propuestas por la demandada Nacion — Ministerio de Educacién —
Fomag, conforme las razones expuestas en parte motiva de esta providencia.

TERCERO: Tener como pruebas los documentos aportados por la parte demandante, cuyo
valor y eficacia, seran tasados al momento de proferir sentencia.

CUARTO: Abstenerse de fijar fecha para la realizacion de audiencia inicial de que trata el
articulo 180 del CPACA., por lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

QUINTO: Fijar el litigio en el presente asunto, conforme lo expuesto en la parte
considerativa de la providencia.
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SEXTO: Corrase traslado para alegar de conclusion por escrito, a las partes y al Ministerio
Publico, para que emita concepto si a bien lo tiene; en los términos del inciso final del
articulo 181 de la Ley 1437 de 2011. Una vez, vencido el término anterior, se emitira
sentencia anticipada, por encontrarse dados los presupuestos para ello. Se advierte que, el
traslado para presentar alegatos de conclusion que aqui se realiza, empezara a correr una
vez la decisién relacionada con la fijacion del litigio y solicitudes probatorias, se encuentre
en firme.

SEPTIMO: De igual forma, se reitera a los sujetos procesales y al Ministerio Publico, que el
correo del despacho es el: adm01mon@cendoj.ramajudicial.gov.co. Asi mismo, se advierte
a los sujetos procesales e intervinientes, sobre el cumplimiento de lo establecido en el
articulo 78, numeral 14, de la Ley 1564 de 2012 y el paragrafo del articulo 9 de la Ley 2213
de 2022; en el sentido de que les asiste el deber, de enviar a su contraparte y demas sujetos
procesales, un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso, de lo cual deberan
allegar constancia a esta unidad judicial, remitiendo via correo electrénico el respectivo
memorial, informando el cumplimiento de ese deber, so pena de dar aplicacion a las
sanciones de Ley que sean procedentes.

OCTAVO: Tener a la abogada DANIELA MARTINEZ MORA, como apoderada judicial del
Departamento de Cdérdoba, conforme las facultades otorgadas en el poder conferido.

NOVENO: Tener como apoderada general de la Nacién - Ministerio de Educaciéon Nacional
— Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio — Fomag, a la abogada MILENA
LYLYAN RODRIGUEZ CHARRIS, y en calidad de sustitutos a los abogados que en
adelante se citan, conforme las facultades otorgadas en el poder conferido:

Nombre del Abogado Identificacion Tarjeta Profesional
DAVID EMILIO CUBILLOS MORALES 80050499 BOGOTA 190655 del C.5. de la J.
DARLYN MARCELA GARCIA RODRIGUEZ 1063172781 LORICA 342.263 del C. S. de la J.
ERIKA ANDREA BARRAGAN MONTILLA 1030559286 BOGOTA 396461 del C.5. de la J. I
JOHANNA MARCELA ARISTIZABAL URREA 1075262068 DE NEIVA 299261 del C.5. de la J.
KFITY VAI FNTINA RFSTRFPO RIVAS 1.110.592.705% NF IRAGLIF A7RS7h del OS5 de la |
MARIA FERNANDA HERRERA CARVAJAL 53017156 Bogota 370854 del C.5 de la J.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
JUEZ
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NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA - CORDOBA

Monteria, 16 de febrero de 2024. El anterior auto se notifica a las
partes por Estado Electrénico No. 06 a las 8:00 A.M

AURA ELISA PORTNOY CRUZ
Secretaria
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4 JURISDICCION DE LO
» CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SIGCMA

Mg, Rama Judicial
] Consejo Superior de la Judicatura
DE CORDOBA

v Republica de Colombia

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, febrero quince (15) de dos mil veinticuatro (2024)

Expediente: 23.001.33.33.001.2022-00267

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: Gabriel Jaramillo Garrido

Demandado: Nacién-Ministerio de Educacion-FNPSM
Asunto: Auto Mejor Proveer

I OBJETO

El senor Gabriel Jaramillo Garrido, a través de apoderado judicial, instaura demanda a
través del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, solicitando la
nulidad de la Resolucién No. 001512 de 01 de abril de 2022, mediante el cual se niega el
reconocimiento y pago de la pensién de jubilacion docente.

CONSIDERACIONES

El articulo 213 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, dispone:

“En cualquiera de las instancias el juez o Magistrado Ponente podra decretar de oficio
las pruebas que considere necesarias para el esclarecimiento de la verdad. Se
deberan decretar y practicar conjuntamente con las pedidas por las partes.

Ademas, oidas las alegaciones el juez o la sala, seccidon o subseccion antes de dictar
sentencia también podra disponer que se practiquen las pruebas necesarias para
esclarecer puntos oscuros o difusos de la contienda. Para practicarlas debera senalar
un término de hasta diez (10) dias.

Por su parte el articulo 170 del Codigo General del Proceso establece :

“El juez podra decretar pruebas de oficio, en las oportunidades probatorias del
proceso y de los incidentes y antes de fallar, cuando sean necesarias para esclarecer
los hechos objeto de la controversia.

Las pruebas decretadas de oficio estaran sujetas a la contradiccion de las partes.”

Encontrandose el expediente para fallo, al analizar las pruebas aportadas por las partes,
observa el Despacho que es necesario requerir al Municipio de Tierralta para que informe
a qué entidad de prevision realiz6 los aportes parafiscales a pension en favor del actor,
durante el periodo que estuvo vinculado el sefior Gabriel Jaramillo Garrido, quien fuera
nombrado mediante Decreto 020 de 16 de febrero de 1990 expedido por la Alcaldia de
Tierralta, con tiempo de servicio de 8 afnos, 2 meses y 21 dias, segun certificacion expedida
por el Rector de la Institucion Educativa Benicio Agudelo del Municipio de Tierralta.

Por tanto, se hara uso de la permision establecida en el inciso 2° del articulo 213 de
C.P.A.C.Ay articulo 170 del CGP, y en consecuencia se dispone requerir al Municipio de
Tierralta para que informe a esta unidad judicial la entidad de previsién en la cual realiz6
los aportes parafiscales a pension del docente Gabriel Jaramillo Garrido.
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Para lo cual el Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Monteria, le concede
un término de diez (10) dias, contados a partir del recibo del presente oficio, SO PENA DE
LOS PODERES CORRECCIONALES DEL JUEZ, establecidos en el articulo 44 de CGP.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Monteria,
RESUELVE:

Primero. Oficiar al Municipio de Tierralta para que informe a qué entidad de prevision
realizé los aportes parafiscales a pension del sefior Gabriel Jaramillo Garrido, durante el
periodo que estuvo vinculado mediante Decreto 020 de 16 de febrero de 1990, expedido
por la Alcaldia de Tierralta.

Segundo. Conceder un término de diez (10) dias, contados a partir del recibo del presente
oficio, SO PENA DE LOS PODERES CORRECCIONALES DEL JUEZ, establecidos en el
articulo 44 del CGP.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ENRIQUE OW PADILA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO o
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA (CORDOBA)

Monteria, febrero dieciséis (16) de 2024. El anterior auto se notifica a las partes por Estado Electrénico No. 06
a las 8:00 A.M. El cual puede ser consultado en el link http://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-
administrativo-de-monteria/71

AURA ELISA PORTNOY CRUZ
Secretaria

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electronicamente por el Juzgado
Primero Administrativo Oral del Circuito de Monteria - Coérdoba en la plataforma
denominada SAMALI. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacion
y posterior consulta, de conformidad con el articulo 186 del CPACA. Puede validar la
autenticidad del documento ingresando en el siguiente link:
https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.aspx



https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.aspx

3 JURISDICCION DE LO
» CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SIGCMA

P Y Rama Judicial
: Consejo Superior de la Judicatura
—ee—————s DE CORDOBA

U Repiiblica de Colombia

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA
Correo electronico: adm01mon@cendoj.ramajudicial.gov.co

Monteria, quince (15) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Expediente No.: 23-001-33-33-001-2022-00608-00

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.

Demandante: Shirley del Carmen Herrrera Fajardo.

Naciéon — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio y Departamento de Cérdoba
Asunto: Laboral — Sanciéon por mora

Auto deja sin efectos, anuncia sentencia anticipada, fija litigio y
corre traslado para alegar.

Demandado:

Decision:

L OBJETO:

Encontrandose el proceso para fijar fecha de audiencia inicial, es necesario ajustar el
tramite procesal a las disposiciones normativas, por lo que, en cumplimiento de lo dispuesto
en el paragrafo 2 del articulo 175 del CPACA, modificado por el articulo 38 de la Ley 2080
de 2021, que regula lo atinente a las excepciones y su resolucién en la Jurisdicciéon de lo
Contencioso Administrativo, y en concordancia con lo dispuesto en los articulos 100, 101 y
102 del CPG, pasaran a resolverse las excepciones previas a las que haya lugar.

Asi mismo, se observa que, en atencion a la facultad que tiene el Juez, de ejercer control
de legalidad para sanear los vicios que puedan existir en el proceso, conforme lo indica el
Art. 207 del CPACA, es necesario dejar parcialmente sin efectos el auto admisorio de fecha
02 de marzo de 2023, y las actuaciones posteriores, en lo que respecta al Departamento
de Cordoba — Secretaria de Educacion, previo las siguientes:

L. CONSIDERACIONES

v De lailegalidad del auto de fecha 02 de marzo de 2023

Se observa que mediante providencia de fecha 02 de marzo de 2023, este Despacho
admitié la demanda, involucrando como demandados a la Nacién — Ministerio de Educacion
Nacional - FOMAG y al Departamento de Cérdoba — Secretaria de Educacion, a quienes
se ordend notificar conforme lo establece el Art. 199 del CPACA, modificado por el Art. 48
de la Ley 2080 de 2021, notificacion personal que se realiz6 el 11 de julio de 2023.

Posteriormente, por correo electrénico el 16 de agosto de 2023, el Departamento de
Cérdoba contestd la demanda y propuso unas excepciones.

Pues bien, revisado el contenido de la demanda, observa el Despacho que las pretensiones
de la misma, unicamente se dirigen hacia la Nacién — Ministerio de Educacién — Fomag,
quienes son los Unicos demandados en este asunto; por lo que no debid involucrarse como
demandando al Departamento de Cérdoba, torndndose ilegal la providencia que admitié la
demanda y ordené la notificacién al ente territorial.

- Premisa Juridica:
El Art. 207 del CPACA, establece que “Agotada cada etapa del proceso, el juez ejercera el

control de legalidad para sanear los vicios que acarrean nulidades, los cuales, salvo que se
trate de hechos nuevos, no se podran alegar en las etapas siguientes”
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Asi mismo, la doctrina y jurisprudencia han acogido la “teoria del antiprocesalismo” o
“doctrina de los autos ilegales”, la cual se sostiene sobre la base que “el auto ilegal no ata
al Juez”'. En lo concerniente el Consejo de Estado?, en uso de esta teoria, dijo:

(-..) Al respecto, el profesor Edgardo Villamil Portilla® explica, de la mano de la
jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia, lo siguiente:

Se identifica como antiprocesalismo la posibilidad que se reconoce a los jueces para no
ser consecuentes con sus errores, de modo que a pesar de la formal ejecutoria de las
decisiones, el juez puede dejar sin valor ni efecto o apartarse de lo decidido para
restablecer el imperio de la Ley. Esta opcidon no puede ser arbitrariamente ejercida por el
juez. Para que este pueda revocar extemporaneamente sus decisiones debe hallar que
ellas contrarian abiertamente la Ley. Esta practica ha sido reiterada en la Corte, en
Tribunales y Juzgados. De alguna manera se identifica como cierto anticipo de la accion
de tutela, pues en verdad lo que hace el juez es determinar un agravio severo a la ley para
enmendar un yerro que sigue produciendo efectos procesales nocivos (...)

(...

En linea con lo anterior, esta Corporacion ha sostenido*:

Como consecuencia, la Sala aplicé la denominada tesis del ‘antiprocesalismo’, aceptada
expresamente por la jurisprudencia de la Corte Constitucional, de la Corte Suprema de
Justicia y de esta Corporacion, segun la cual, en casos excepcionales es posible dejar
sin efectos tanto autos como sentencias que sean abiertamente ilegales o en los
que se haya incurrido en errores flagrantes.

Como lo precis¢ la apoderada del consorcio convocante, a diferencia de lo argtiido por el
sefior apoderado de la sociedad convocada, esta Corporacion ha dejado sin efectos
sentencias ya notificadas en varias ocasiones, con estricta aplicacion de la mencionada
tesis, es decir, en eventos en los que no es posible persistir en el error, puesto que ello
podria agravar la violacién de los derechos fundamentales de las partes {(...).

Finalmente, contrario a lo sostenido por la sociedad recurrente, la gran mayoria de
providencias citadas en la providencia objeto de reposicion dejaron sin efectos sentencias
ya notificadas. Y si bien no se cité un supuesto factico idéntico al que ocupa la atencion
de la Sala, lo cierto es que no cabe duda de que existe la posibilidad de dejar sin
efectos todo tipo de providencias -fallos o autos de sustanciacion o
interlocutorios— siempre que se cumpla con las exigencias fijadas por la Corte
Constitucional, esto es, que se esté 'frente a una decision manifiestamente ilegal
que represente una grave amenaza del orden juridico y siempre que la rectificacion
se lleve a cabo observando un término prudencial que permita establecer una
relacion de inmediatez entre el supuesto auto ilegal y el que tiene como propdsito
enmendarlo®.

Por su parte, la Corte Constitucional ha admitido la posibilidad de que el juez deje sin
efectos las decisiones ilegales o erradas, pero supeditada a que esto se haga en un
término prudencial:

De manera que no cabe duda que de admitirse la aplicacion de esta excepcion, la misma
s6lo procede cuando en casos concretos se verifica sin lugar a discusion que se esta
frente a una decisiéon manifiestamente ilegal que represente una grave amenaza del orden
juridico y siempre que la rectificacion se lleve a cabo observando un término prudencial
que permita establecer una relacion de inmediatez entre el supuesto auto ilegal y el que
tiene como propdsito enmendarlo®. (negrillas y subrayes del Despacho)

' Consejo de Estado, Seccion Tercera, Subseccion B, auto de 31 de octubre de 2016, exp. 40547

2 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo — Seccion Tercera — Subsecciéon A — Radicacion N° 11001-03-
15-000-2021-04339-01 — providencia del 08 de abril de 2022, CP Marta Nubia Velazquez rico.

3 VILLAMIL PORTILLA, Edgardo. Teoria Constitucional del Proceso. Ediciones Doctrina y Ley. Bogota, 1999. P. P 889-891

4 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, auto del 12 de agosto de 2019, expediente
62.203, M.P. Maria Adriana Marin.

5 Corte Constitucional, sentencia T-1274 de 2005, M.P. Rodrigo Escobar Gil.
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De lo anterior, se concluye entonces que, la teoria segun la cual la providencia ilegal “no
ata al juez ni a las partes, ni causa ejecutoria”, corresponde a una construccion
jurisprudencial en virtud de la cual, la actuacién irregular del juzgador en un proceso, no
puede atarlo para que siga cometiendo errores dentro del mismo; de ahi que le esté
permitido proceder contra su propia providencia, incluso si ésta se encuentra notificada y
ejecutoriada.

En virtud de lo anterior, este Despacho dejara parcialmente sin efectos, el auto de fecha 02
de marzo de 2023, en el sentido de excluir de la presente demanda al Departamento
de Cordoba - Secretaria de Educacion, y los tramites surtidos a partir de alli,
relacionados con la ilegalidad mencionada; es decir, la notificacion personal. Como
consecuencia, no se tendra en cuenta la contestacién de la demanda de esta entidad.

v" De las excepciones previas.

Resuelto entonces lo anterior, procede el Despacho a estudiar las excepciones propuestas
por la demandada, NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FOMAG, quien contestd la
demanda de forma oportuna, y propuso la excepcion previa que pasa a resolverse a
continuacion:

= No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios:

Propone la demanda esta excepcion, ya que considera que el Departamento de Cérdoba —
Secretaria de Educacién, debe ser convocado al presente proceso, por ser la entidad que
expidié la Resolucién de reconocimiento de cesantias a la parte actora, y la encargada del
reconocimiento de la prestacion.

Decision:

Para resolver la excepcidn planteada por la entidad demandada, es importante seialar que
el Consejo de Estado ha dispuesto de manera clara, que le compete exclusivamente al
FOMAG, la obligacién de reconocer y pagar las cesantias de los docentes afiliados, y en
consecuencia, también tiene a su cargo el deber de cancelar la sancién moratoria. En sus
palabras senalé:

“Asi pues, la Sala considera que en los procesos judiciales de nulidad y
restablecimiento del derecho promovidos ante esta jurisdiccion contra el Fondo de
Prestaciones Sociales del Magisterio, en los que se discuta el reconocimiento de
prestaciones sociales, no es procedente la vinculacion de las entidades territoriales;
porque las consecuencias econémicas que se deriven de los actos administrativos
proferidos en virtud de la desconcentracion administrativa dada en la secretarias de
educacion territoriales, radican tnicamente en la Nacién —Ministerio de Educacion
Nacional- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio™.

Adicionalmente, el procedimiento para el reconocimiento y pago del auxilio de cesantias se
encuentra reglado en la Ley; sin embargo, actualmente subsisten diferentes
procedimientos: Uno es el fijado en el art. 56 de la Ley 962 de 2005 y los arts. 3, 4 y 5 del
Decreto 2831 del mismo afo; y el otro es el contenido en el art. 57 de la Ley 1955 de 2019
que entrd en vigencia el 25 de mayo de 2019 que derogé el art. 56 de la Ley 962.

En virtud de lo anterior, se precisa que las solicitudes de reconocimiento y pago del auxilio
de cesantias a docentes oficiales que se hayan presentado con anterioridad al 25 de mayo

¢ Consejo de Estado, Seccién Segunda- Subseccién B. Auto de 11 de abril de 2019. Consejero Ponente: César
Palomino Cortés.
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de 2019, se regiran bajo el procedimiento de la Ley 962 y normas reglamentarias; mientras
que, las radicadas después de esa fecha les seran aplicables las disposiciones de la Ley
1955.

En relacion con el reconocimiento y pago de la sancion moratoria, se tiene que antes de la
Ley 1955 de 2019, en cualquier caso, no estaba regulado un pagador de la sancion
moratoria, distinto al FOMAG; por lo que no era un imperativo legal, establecer dilaciones
administrativas respecto de la entidad territorial interviniente en el tramite para decidir sobre
el pago de ésta; no obstante, con la entrada en vigencia de dicha norma, se torna imperioso
verificar si la entidad territorial incumplié los plazos previstos para la radicacién o entrega
de la solicitud de pago de Cesantias al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, caso en el cual si se erigira en el acreedor de la sancién.

En consecuencia, los entes territoriales a los cuales se encuentre afiliado el personal
docente, estaran legitimados en la causa tanto procesal y materialmente, Unicamente en
los asuntos en se reclame el pago del auxilio de cesantias con posterioridad al 25 de
mayo de 2019; sélo en estos casos, podran ser pagadores de la sancion moratoria y, en
consecuencia, su vinculacion como litisconsortes necesarios sera procedente.

Por lo anterior, y como quiera que la solicitud de cesantias en el presente asunto, fue
realizada el 25 de enero de 2019 (segun el acto administrativo de reconocimiento), no es
procedente la vinculacién del Departamento de Cordoba en este asunto; por lo que no se
declarara probada la excepcion de falta de integracion de litisconsorcio necesario planteada
por el FOMAG, pues es claro que se puede decidir de fondo el asunto sin que sea necesaria
la intervencion de ente territorial.

En lo que respecta a las excepciones de mérito presentadas, por su naturaleza, seran
estudias en la Sentencia.

En virtud de lo anterior, y como quiera entonces que no hay mas excepciones previas por
resolver, considera el Despacho que en el presente caso, es posible dictar sentencia
anticipada, conforme lo prevé el articulo 182A del CPACA, adicionado por el articulo 42 de
la Ley 2080 de 2021, en atencién a que, se configuran las hipoétesis que ahi se contemplan:
i) cuando se trate de asuntos de puro derecho, ii) cuando no haya que practicar
pruebas, iii) cuando las partes lo soliciten de comun acuerdo, iv) cuando solo se solicite
tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda y la contestacion,
y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento, v) cuando las pruebas
solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o indtiles, vi) en cualquier
estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de comun acuerdo lo soliciten, sea
por iniciativa propia o por sugerencia del juez, vii) en cualquier estado del proceso cuando
se encuentre probada algunas de las excepciones mixtas, viii) en caso de allanamiento o
transaccion.

v Fijacion del litigio

En cumplimiento de lo dispuesto en la norma citada, se dispondra fijar el litigio del asunto,
en los siguientes términos:

Determinar si, ;le asiste el derecho a la demandante, a que la Nacion — Ministerio de
Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y el Departamento de
Cdrdoba, le reconozca y pague la sancion moratoria prevista en la Ley 244 de 1995,
modificada por la Ley 1071 de 2006, por el pago tardio de sus cesantias; o si, por el
contrario, el acto acusado se encuentra ajustado a derecho?

v" De la solicitud de decreto de pruebas.

Ahora bien, corresponde pronunciarse frente a las solicitudes probatorias:
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Respecto a las pruebas documentales existentes en el acervo probatorio, seran
incorporadas al expediente, cuyo valor y eficacia, seran tasados al momento de proferir
sentencia.

Asi mismo, el FOMAG solicite se decrete prueba documental consistente en requerir a la
Fiduprevisora S.A. para que certifique en qué fecha fue puesto en conocimiento el acto
administrativo por medio del cual se reconocié la prestacion; sin embargo, este Despacho
considera no necesario decretarla, pues los documentos que reposan en el acervo
probatorio, son suficientes para proferir una decisién de fondo en el presente proceso.

Por lo anterior, procede el Despacho a correr traslado a las partes para alegar de conclusién
por escrito, y al Ministerio Publico para rendir concepto, si a bien lo tiene, en los términos
del inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011. Una vez vencido el término anterior,
se emitira sentencia anticipada, por encontrarse dados los presupuestos para ello, como se
anoté anteriormente. Vale advertir que, el traslado para presentar alegatos de conclusion
que aqui se realiza, empezara a correr, una vez la decisién relacionada con la fijacion del
litigio y resolucion de solicitudes probatorias, se encuentre en firme.

v" Reconocimiento de apoderados.

Por ultimo, se observa que la Nacion — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, mediante Escritura Publica N° 1264 del 11 de julio de
2023, le confiere poder general a la abogada SANDRA MILENA BURGOS BELTRAN, por
lo que, conforme lo dispone el Art. 74° del CGP, se reconocerd como tal, y de acuerdo al
Art. 75 de misma norma, se tendran como suplente y sustitutos a los abogados por ella
nombrados.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria,
RESUELVE:

PRIMERO: Dejar sin efectos parcialmente, la providencia de fecha 02 de marzo de 2023,
mediante la cual se admitié la presente demanda, UNICAMENTE, respecto el
Departamento de Cérdoba — Secretaria de Educacion, al no ser demandando en el presente
asunto; como consecuencia, se dejan también si efecto, la notificacién personal realizada
al Ente Territorial, en fecha 11 de julio de 2023.

SEGUNDO: Téngase por contestada la demanda por parte de la Nacion — Ministerio de
Educacion Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

TERCERO: Declarar no probada la excepcidn previa de No comprender la demanda a
fodos los litisconsortes necesarios, propuesta por la demandada Nacion — Ministerio de
Educacion — Fomag, conforme las razones expuestas en parte motiva de esta providencia.

CUARTO: Tener como pruebas los documentos aportados por la parte demandante, cuyo
valor y eficacia, seran tasados al momento de proferir sentencia.

QUINTO: Abstenerse de fijar fecha para la realizacion de audiencia inicial de que trata el
articulo 180 del CPACA., por lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEXTO: Fijar el litigio en el presente asunto, conforme lo expuesto en la parte considerativa
de la providencia.

SEPTIMO: Cérrase traslado para alegar de conclusién por escrito, a las partes y al
Ministerio Publico, para que emita concepto si a bien lo tiene; en los términos del inciso final
del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011. Una vez, vencido el término anterior, se emitira
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sentencia anticipada, por encontrarse dados los presupuestos para ello. Se advierte que, el
traslado para presentar alegatos de conclusién que aqui se realiza, empezara a correr una
vez la decisién relacionada con la fijacion del litigio y solicitudes probatorias, se encuentre
en firme.

OCTAVO: De igual forma, se reitera a los sujetos procesales y al Ministerio Publico, que el
correo del despacho es el: adm01mon@cendoj.ramajudicial.gov.co. Asi mismo, se advierte
a los sujetos procesales e intervinientes, sobre el cumplimiento de lo establecido en el
articulo 78, numeral 14, de la Ley 1564 de 2012 y el paragrafo del articulo 9 de la Ley 2213
de 2022; en el sentido de que les asiste el deber, de enviar a su contraparte y demas sujetos
procesales, un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso, de lo cual deberan
allegar constancia a esta unidad judicial, remitiendo via correo electrénico el respectivo
memorial, informando el cumplimiento de ese deber, so pena de dar aplicacién a las
sanciones de Ley que sean procedentes.

NOVENO: Tener como apoderada general de la Nacién - Ministerio de Educacion Nacional
— Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio — Fomag, a la abogada SANDRA
MILENA BURGOS BELTRAN, como apoderada suplente a la abogada LILIANA ROCIO
GONZALEZ CUELLAR, y en calidad de sustitutos a los abogados que en adelante se citan,
conforme las facultades otorgadas en el poder conferido:

Nombre del Abogado Identificacidn Tarjeta Profesional
DAVID EMILIO CUBILLOS MORALES 30050499 BOGOTA 190655 del C.5. de la J.
FRAMEK ALEXAMNDER TOVAR MEMDEZ 1073681173 50ACHA 301946 del C.5. dela 1.
LUZ KARIME RICAURTE CHAKER 1066747181 PLAMETA RICA 315.521 delC. 5. delal.
MADYA CAROLIMNA GALINDO PADILLA 1102852962 SINCELEIO 289009 del C.5.dela 1.
YEISOMN LEOMARDD GARZOM GOMEZ 80912758 BOGOTA 218185 del C.5.dela .

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA - CORDOBA

Monteria, 16 de febrero de 2024. El anterior auto se notifica a las
partes por Estado Electrénico No. 06 a las 8:00 A.M

AURA ELISA PORTNOY CRUZ
Secretaria
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JURISDICCION DE LO
» CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SIGCMA

P Y Rama Judicial
: Consejo Superior de la Judicatura
—ee—————s DE CORDOBA

u Repiiblica de Colombia

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA
Correo electronico: adm01mon@cendoj.ramajudicial.gov.co

Monteria, quince (15) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Expediente No.: 23-001-33-33-001-2022-00474-00
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Demandante: Gabriel Antonio Mejia Uparela
Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de

Demandado: Prestaciones Sociales del Magisterio y Departamento de Cérdoba
Asunto: Laboral — Sanciéon por mora
Decision: Auto anuncia sentencia anticipada, fija litigio y corre traslado para
alegar.
. OBJETO:

Encontrandose el proceso para fijar fecha de audiencia inicial, es necesario ajustar el
tramite a las disposiciones normativas, por lo que, en cumplimiento de lo dispuesto en el
paragrafo 2 del articulo 175 del CPACA, modificado por el articulo 38 de la Ley 2080 de
2021, que regula lo atinente a las excepciones y su resolucion en la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo, y en concordancia con lo dispuesto en los articulos 100, 101 y
102 del CPG, pasaran a resolverse las excepciones previas a las que haya lugar.

L. CONSIDERACIONES
v" De las excepciones previas.

En concordancia a lo anterior, una vez surtido el tramite de notificacion respectivo y vencido
el término de traslado, la demandada Departamento de Cérdoba, contestd la demanda de
forma oportuna, y presenté como excepciones las siguientes: Falta de legitimacion en la
causa por pasiva, inexistencia de la obligacion y cobro de lo no debido y excepcion
genérica.

Por su parte, la demandada NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FOMAG, contestd
de forma oportuna la demanda, y presento las siguientes excepciones: Falta de legitimidad
por pasiva, caducidad, prescripcion y excepcion genérica.

En virtud de lo anterior, y como quiera que no hay excepciones previas que resolver,
considera el Despacho que en el presente caso, es posible dictar sentencia anticipada,
conforme lo prevé el articulo 182A del CPACA, adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080
de 2021, en atencion a que, se configuran las hipétesis que ahi se contemplan: i) cuando
se trate de asuntos de puro derecho, ii) cuando no haya que practicar pruebas, iii)
cuando las partes lo soliciten de comun acuerdo, iv) cuando solo se solicite tener como
pruebas las documentales aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas
no se hubiese formulado tacha o desconocimiento, v) cuando las pruebas solicitadas
por las partes sean impertinentes, inconducentes o indtiles, vi) en cualquier estado del
proceso, cuando las partes o sus apoderados de comun acuerdo lo soliciten, sea por
iniciativa propia o por sugerencia del juez, vii) en cualquier estado del proceso cuando se
encuentre probada algunas de las excepciones mixtas, viii) en caso de allanamiento o
transaccion.

v" Fijacion del litigio

En cumplimiento de lo dispuesto en la norma citada, se dispondra fijar el litigio del asunto,
en los siguientes términos:
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Determinar si, j;le asiste el derecho al demandante, a que la Nacion — Ministerio de
Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y el Departamento de
Cdrdoba, le reconozca y pague la sancion moratoria prevista en la Ley 244 de 1995,
modificada por la Ley 1071 de 2006, conforme lo indica el Art. 57 de la Ley 1955 de 2019,
por el pago tardio de sus cesantias; o si, por el contrario, el acto acusado se encuentra
ajustado a derecho?

v De la solicitud de decreto de pruebas.
Ahora bien, corresponde pronunciarse frente a las solicitudes probatorias:

Respecto a las pruebas documentales existentes en el acervo probatorio, seran
incorporadas al expediente, cuyo valor y eficacia, seran tasados al momento de proferir
sentencia.

Por su parte, se observa que la Nacién — Ministerio de Educacion — Fomag, solicité se
oficiara a la Fiduprevisora S.A, para que certificaran el pago de las cesantias
correspondientes; sin embargo el Despacho negara tal solicitud, habida cuenta que a folio
36 del expediente virtual denominado 01Demanda202200474, reposa documento que da
cuenta del pago de las cesantias, y la fecha en la que fue realizado el mismo.

Asi pues, como quiera que no hay mas solicitudes probatorias de las partes para resolver,
y el Despacho no estima necesario el decreto de pruebas de oficio en el presente asunto,
se procedera a correr traslado a las partes para alegar de conclusién por escrito, y al
Ministerio Publico para rendir concepto, si a bien lo tiene, en los términos del inciso final del
articulo 181 de la Ley 1437 de 2011. Una vez vencido el término anterior, se emitira
sentencia anticipada, por encontrarse dados los presupuestos para ello, como se anoté
anteriormente. Vale advertir que, el traslado para presentar alegatos de conclusion que aqui
se realiza, empezara a correr, una vez la decisidn relacionada con la fijacion del litigio y
resolucion de solicitudes probatorias, se encuentre en firme.

v" Reconocimiento de apoderados.

Por dltimo, se observa que el Departamento de Cérdoba, otorga poder al abogado JADER
AUGUSTO GUTIERREZ HERNANDEZ, para que actue en el presente proceso judicial, el
cual cumple con los requisitos establecidos en el Art. 5° de la Ley 2213 de 2022, por lo que
se le reconocera como tal.

De otro lado, se observa que la Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, mediante Escritura Publica N° 1796 del 13 de
septiembre de 2023, le confiere poder general a la abogada MILENA LYLYAN RODRIGUEZ
CHARRIS, por lo que, conforme lo dispone el Art. 74° del CGP, se reconocera como tal, y
de acuerdo al Art. 75 de misma norma, se tendran como suplente y sustitutos a los
abogados por ella nombrados.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria,
RESUELVE:

PRIMERO: Téngase por contestada la demanda por parte de la Nacién — Ministerio de

Educacién Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y el

Departamento de Cordoba.

SEGUNDO: Tener como pruebas los documentos aportados por la parte demandante, cuyo
valor y eficacia, seran tasados al momento de proferir sentencia.
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TERCERO: Abstenerse de fijar fecha para la realizacion de audiencia inicial de que trata el
articulo 180 del CPACA., por lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

CUARTO: Fijar el litigio en el presente asunto, conforme lo expuesto en la parte
considerativa de la providencia.

QUINTO: Cérrase traslado para alegar de conclusion por escrito, a las partes y al Ministerio
Publico, para que emita concepto si a bien lo tiene; en los términos del inciso final del
articulo 181 de la Ley 1437 de 2011. Una vez, vencido el término anterior, se emitira
sentencia anticipada, por encontrarse dados los presupuestos para ello. Se advierte que, el
traslado para presentar alegatos de conclusién que aqui se realiza, empezara a correr una
vez la decisién relacionada con la fijacion del litigio y solicitudes probatorias, se encuentre
en firme.

SEXTO: De igual forma, se reitera a los sujetos procesales y al Ministerio Publico, que el
correo del despacho es el: adm01mon@cendoj.ramajudicial.gov.co. Asi mismo, se advierte
a los sujetos procesales e intervinientes, sobre el cumplimiento de lo establecido en el
articulo 78, numeral 14, de la Ley 1564 de 2012 y el paragrafo del articulo 9 de la Ley 2213
de 2022; en el sentido de que les asiste el deber, de enviar a su contraparte y demas sujetos
procesales, un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso, de lo cual deberan
allegar constancia a esta unidad judicial, remitiendo via correo electronico el respectivo
memorial, informando el cumplimiento de ese deber, so pena de dar aplicacién a las
sanciones de Ley que sean procedentes.

SEPTIMO: Tener al abogado JADER AUGUSTO GUTIERREZ HERNANDEZ, como
apoderado judicial del Departamento de Cérdoba, conforme las facultades otorgadas en el
poder conferido.

OCTAVO: Tener como apoderada general de la Nacién - Ministerio de Educacién Nacional
— Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio — Fomag, a la abogada MILENA
LYLYAN RODRIGUEZ CHARRIS, como apoderada suplente a la abogada LILIANA ROCIO
GONZALEZ CUELLAR, y en calidad de sustitutos a los abogados que en adelante se citan,
conforme las facultades otorgadas en el poder conferido:

Mombre del Abogado

ldentificacién

Tarjeta Profesional

DAVID EMI LIO CUBILLOS MORALES

BOOS04%% BOGOTA

190655 del C.5. de la 1.

KELLY VALENMTINA RESTREPO RIVAS

1110593705

KELLY YALENTINA
RESTREFD RIVAS

ERIKA BARRAGAN MOMTILLA

BO912758 BOGOTA

ERIKA BARRAGAMN
MONTILLA

JOHANA MARCELA ARISTIZABAL
URREA

1056747181 BOGOTA

JOHANA MARCELA
ARISTIZABAL URREA

MARLA FERMAMDA HERRERA
CARVAJAL

110282962

MARIA FERNANDA
HERRERA CARVAJAL

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ENRIQUE OW PADILLA

JUEZ
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NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA - CORDOBA

Monteria, 16 de febrero de 2024. E| anterior auto se notifica a las
partes por Estado Electrénico No. 06 a las 8:00 A.M

AURA ELISA PORTNOY CRUZ
Secretaria
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JURISDICCION DE LO
) CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SIGCMA

B Rama Judicial
: Consejo Superior de la Judicatura
—ee—————s DE CORDOBA

U Repiiblica de Colombia

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA
Correo electronico: adm01mon@cendoj.ramajudicial.gov.co

Monteria, quince (15) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Expediente No.: 23-001-33-33-001-2022-00482-00

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.

Demandante: Arbey Manuel Llano Lobo

Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de

Demandado: Prestaciones Sociales del Magisterio y Departamento de Cérdoba
Asunto: Laboral — Sanciéon por mora
Decision: Auto anuncia sentencia anticipada, fija litigio y corre traslado para
alegar.
. OBJETO:

Encontrandose el proceso para fijar fecha de audiencia inicial, es necesario ajustar el
tramite a las disposiciones normativas, por lo que, en cumplimiento de lo dispuesto en el
paragrafo 2 del articulo 175 del CPACA, modificado por el articulo 38 de la Ley 2080 de
2021, que regula lo atinente a las excepciones y su resolucion en la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo, y en concordancia con lo dispuesto en los articulos 100, 101 y
102 del CPG, pasaran a resolverse las excepciones previas a las que haya lugar.

L. CONSIDERACIONES
v" De las excepciones previas.

En concordancia a lo anterior, una vez surtido el tramite de notificacion respectivo y vencido
el término de traslado, la demandada Departamento de Cérdoba, contestd la demanda de
forma oportuna, y presenté como excepciones las siguientes: Inexistencia del derecho
reclamado, inexistencia de la obligacion y cobro de lo no debido, genérica o
innominada.

Por otro lado, el dia 11 de mayo de 2023, se recibié correo electronico por parte de la
abogada NIDIA STELLA BERMUDEZ CARRILLO, quien dice actuar en representacion de
la Nacién — Ministerio de Educacion — Fomag, y presenta escrito de contestacion de
demanda, donde propuso la excepcién previa de falta de integracion del litisconsorcio
necesario por pasivo o no comprender la demanda todos los litisconsortes
necesarios, y las de mérito de falta de legitimacion en la causa por pasiva del FOMAG
para asumir condenas por sancion por mora, posteriores a 31 de diciembre de 2019,
dias de sancion moratoria que debe cancelar el FOMAG, serian inferiores a los
expresados por el demandante, y dias de sancion mora causados desde el 01 de
enero de 2020, son responsabilidad del ente territorial.

No obstante, no aport6 poder que la acreditaba para actuar en representacion de los
intereses de la demandada, por lo que se tendra entonces como no contestada la demanda
por parte de la Nacioén — Ministerio de Educacion — Fomag,

En virtud de lo anterior, y como quiera entonces que no hay excepciones previas por
resolver, considera el Despacho que en el presente caso, es posible dictar sentencia
anticipada, conforme lo prevé el articulo 182A del CPACA, adicionado por el articulo 42 de
la Ley 2080 de 2021, en atencidn a que, se configuran las hipo6tesis que ahi se contemplan:
i) cuando se trate de asuntos de puro derecho, ii) cuando no haya que practicar
pruebas, iii) cuando las partes lo soliciten de comuln acuerdo, iv) cuando solo se solicite
tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda y la contestacidn,
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y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento, v) cuando las pruebas
solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o indutiles, vi) en cualquier
estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de comun acuerdo lo soliciten, sea
por iniciativa propia o por sugerencia del juez, vii) en cualquier estado del proceso cuando
se encuentre probada algunas de las excepciones mixtas, viii) en caso de allanamiento o
transaccion.

v" Fijacion del litigio

En cumplimiento de lo dispuesto en la norma citada, se dispondra fijar el litigio del asunto,
en los siguientes términos:

Determinar si, jle asiste el derecho a la demandante, a que la Nacion — Ministerio de
Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y el Departamento de
Cordoba, le reconozca y pague la sancion moratoria prevista en la Ley 244 de 1995,
modificada por la Ley 1071 de 2006, conforme lo indica el Art. 57 de la Ley 1955 de 2019,
por el pago tardio de sus cesantias; o si, por el contrario, el acto acusado se encuentra
ajustado a derecho?

v" De la solicitud de decreto de pruebas.
Ahora bien, corresponde pronunciarse frente a las solicitudes probatorias:

Respecto a las pruebas documentales existentes en el acervo probatorio, seran
incorporadas al expediente, cuyo valor y eficacia, seran tasados al momento de proferir
sentencia. Asi mismo, no hay solicitudes probatorias de las partes para resolver, y el
Despacho no estima necesario el decreto de pruebas de oficio en el presente asunto.

Por lo anterior, procede el Despacho a correr traslado a las partes para alegar de conclusién
por escrito, y al Ministerio Publico para rendir concepto, si a bien lo tiene, en los términos
del inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011. Una vez vencido el término anterior,
se emitira sentencia anticipada, por encontrarse dados los presupuestos para ello, como se
anoté anteriormente. Vale advertir que, el traslado para presentar alegatos de conclusion
que aqui se realiza, empezara a correr, una vez la decisién relacionada con la fijacién del
litigio y resolucién de solicitudes probatorias, se encuentre en firme.

v" Reconocimiento de apoderados.

Por dltimo, se observa que el Departamento de Cérdoba, otorga poder al abogado
ANTONIO JOSE TEHERAN GALLO, para que acttie en el presente proceso judicial, el cual
cumple con los requisitos establecidos en el Art. 5° de la Ley 2213 de 2022, por lo que se
le reconocera como tal.

Seguidamente, se observa que el abogado ANTONIO JOSE TEHERAN GALLO, renunci6
al poder otorgado, y posteriormente se design6 a la abogada ALEJANDRA DE LEON
VARGAS, para que actue en representacion del ente territorial en el presente asunto.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria,
RESUELVE:

PRIMERO: Téngase por contestada la demanda por parte del Departamento de Cérdoba y

por no contestada por parte de la Nacion — Ministerio de Educacion Nacional - Fondo

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

SEGUNDO: Tener como pruebas los documentos aportados por la parte demandante, cuyo
valor y eficacia, seran tasados al momento de proferir sentencia.
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TERCERO: Abstenerse de fijar fecha para la realizacién de audiencia inicial de que trata el
articulo 180 del CPACA., por lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

CUARTO: Fijar el litigio en el presente asunto, conforme lo expuesto en la parte
considerativa de la providencia.

QUINTO: Cérrase traslado para alegar de conclusion por escrito, a las partes y al Ministerio
Publico, para que emita concepto si a bien lo tiene; en los términos del inciso final del
articulo 181 de la Ley 1437 de 2011. Una vez, vencido el término anterior, se emitira
sentencia anticipada, por encontrarse dados los presupuestos para ello. Se advierte que, el
traslado para presentar alegatos de conclusién que aqui se realiza, empezara a correr una
vez la decisién relacionada con la fijacion del litigio y solicitudes probatorias, se encuentre
en firme.

SEXTO: De igual forma, se reitera a los sujetos procesales y al Ministerio Publico, que el
correo del despacho es el: adm01mon@cendoj.ramajudicial.gov.co. Asi mismo, se advierte
a los sujetos procesales e intervinientes, sobre el cumplimiento de lo establecido en el
articulo 78, numeral 14, de la Ley 1564 de 2012 y el paragrafo del articulo 9 de la Ley 2213
de 2022; en el sentido de que les asiste el deber, de enviar a su contraparte y demas sujetos
procesales, un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso, de lo cual deberan
allegar constancia a esta unidad judicial, remitiendo via correo electronico el respectivo
memorial, informando el cumplimiento de ese deber, so pena de dar aplicacién a las
sanciones de Ley que sean procedentes.

SEPTIMO: Tener al abogado ANTONIO JOSE TEHERAN GALLO, como apoderado judicial
del Departamento de Cérdoba, conforme las facultades otorgadas en el poder conferido.

OCTAVO: Acéptese la renuncia de poder presentada por el abogado ANTONIO JOSE
TEHERAN GALLO, como apoderado del Departamento de Cordoba, y en su lugar, téngase
a la abogada ALEJANDRA DE LEON VARGAS, como apoderada del ente territorial,
conforme las facultades otorgadas en el poder conferido.

NOVENO: Requerir a la Nacién — Ministerio de Educacion — Fomag para que constituya
apoderado que represente los intereses de esta entidad dentro del presente proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA — CORDOBA

Monteria, 16 de febrero de 2024. El anterior auto se notifica a las
partes por Estado Electrénico No. 06 a las 8:00 A.M

AURA ELISA PORTNOY CRUZ
Secretaria
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N JURISDICCION DE LO
» CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SIGCMA

P Y Rama Judicial
: Consejo Superior de la Judicatura
—ee—————s DE CORDOBA

u Repiiblica de Colombia

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA
Correo electronico: adm01mon@cendoj.ramajudicial.gov.co

Monteria, quince (15) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Expediente No.: 23-001-33-33-001-2022-00483-00

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.

Demandante: Eva Betonia Mogollén Puentes

Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de

Demandado: Prestaciones Sociales del Magisterio y Departamento de Cérdoba
Asunto: Laboral — Sanciéon por mora
Decision: Auto anuncia sentencia anticipada, fija litigio y corre traslado para
alegar.
. OBJETO:

Encontrandose el proceso para fijar fecha de audiencia inicial, es necesario ajustar el
tramite a las disposiciones normativas, por lo que, en cumplimiento de lo dispuesto en el
paragrafo 2 del articulo 175 del CPACA, modificado por el articulo 38 de la Ley 2080 de
2021, que regula lo atinente a las excepciones y su resolucion en la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo, y en concordancia con lo dispuesto en los articulos 100, 101 y
102 del CPG, pasaran a resolverse las excepciones previas a las que haya lugar.

L. CONSIDERACIONES
v" De las excepciones previas.

En concordancia a lo anterior, una vez surtido el tramite de notificacion respectivo y vencido
el término de traslado, la demandada NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FOMAG,
contestd la demanda de forma oportuna, y propuso la excepcion previa que pasa a
resolverse a continuacion:

= No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios:

Propone la demanda esta excepcion, ya que considera que el Departamento de Cérdoba —
Secretaria de Educacién, debe ser convocado al presente proceso, por ser la entidad que
expidié la Resolucion de reconocimiento de cesantias a la parte actora.

Decision:

Respecto lo anterior, desde ya este Despacho considera que la excepcién previa no esta
llamada a prosperar, pues tanto de la demanda, como del auto admisorio, y todo el tramite
qgue se le ha venido dando al proceso, es claro que, el Departamento de Cérdoba es parte
demandada en este asunto, y por tanto, los argumentos esbozados por la demandada
Nacién — Ministerio de Educacion — Fomag carecen de fundamento factico alguno.

Asi mismo, presenta las excepciones de mérito de: Falta de legitimacion en la causa por
pasiva del FOMAG, para asumir condenas por sancion mora, posteriores al 31 de
diciembre de 2019, dias de sancion moratoria que debe cancelar el FOMAG, serian
inferiores a los expresados por el demandante, y dias de sancion mora causados
desde el 01 de enero de 2020, son responsabilidad del ente territorial.

Por su parte, la demandada Departamento de Cérdoba, contestd la demanda de forma
oportuna, y presentd como excepciones las siguientes: Inexistencia del derecho
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reclamado, inexistencia de la obligacion y cobro de lo no debido, genérica o
innominada.

En virtud de lo anterior, y como quiera entonces que no hay mas excepciones previas por
resolver, considera el Despacho que en el presente caso, es posible dictar sentencia
anticipada, conforme lo prevé el articulo 182A del CPACA, adicionado por el articulo 42 de
la Ley 2080 de 2021, en atencion a que, se configuran las hipétesis que ahi se contemplan:
i) cuando se trate de asuntos de puro derecho, ii) cuando no haya que practicar
pruebas, iii) cuando las partes lo soliciten de comudn acuerdo, iv) cuando solo se solicite
tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda y la contestacion,
y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento, v) cuando las pruebas
solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o indutiles, vi) en cualquier
estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de comun acuerdo lo soliciten, sea
por iniciativa propia o por sugerencia del juez, vii) en cualquier estado del proceso cuando
se encuentre probada algunas de las excepciones mixtas, viii) en caso de allanamiento o
transaccion.

v" Fijacion del litigio

En cumplimiento de lo dispuesto en la norma citada, se dispondra fijar el litigio del asunto,
en los siguientes términos:

Determinar si, jle asiste el derecho a la demandante, a que la Nacion — Ministerio de
Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y el Departamento de
Cordoba, le reconozca y pague la sancion moratoria prevista en la Ley 244 de 1995,
modificada por la Ley 1071 de 2006, conforme lo indica el Art. 57 de la Ley 1955 de 2019,
por el pago tardio de sus cesantias; o si, por el contrario, el acto acusado se encuentra
ajustado a derecho?

v" De la solicitud de decreto de pruebas.
Ahora bien, corresponde pronunciarse frente a las solicitudes probatorias:

Respecto a las pruebas documentales existentes en el acervo probatorio, seran
incorporadas al expediente, cuyo valor y eficacia, seran tasados al momento de proferir
sentencia. Asi mismo, no hay solicitudes probatorias de las partes para resolver, y el
Despacho no estima necesario el decreto de pruebas de oficio en el presente asunto.

Por lo anterior, procede el Despacho a correr traslado a las partes para alegar de conclusion
por escrito, y al Ministerio Publico para rendir concepto, si a bien lo tiene, en los términos
del inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011. Una vez vencido el término anterior,
se emitira sentencia anticipada, por encontrarse dados los presupuestos para ello, como se
anotd anteriormente. Vale advertir que, el traslado para presentar alegatos de conclusién
que aqui se realiza, empezara a correr, una vez la decisién relacionada con la fijacion del
litigio y resolucién de solicitudes probatorias, se encuentre en firme.

v" Reconocimiento de apoderados.

Por ultimo, se observa que el Departamento de Cdrdoba, otorga poder al abogado
ANTONIO JOSE TEHERAN GALLO, para que actie en el presente proceso judicial, el cual
cumple con los requisitos establecidos en el Art. 5° de la Ley 2213 de 2022, por lo que se
le reconocerd como tal.

Seguidamente, se observa que el abogado ANTONIO JOSE TERAN GALLO, renuncio al
poder otorgado, y posteriormente se designd a la abogada ALEJANDRA DE LEON
VARGAS, para que actue en representacion del ente territorial en el presente asunto.
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De otro lado, se observa que la Naciéon — Ministerio de Educaciéon — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, mediante Escritura Publica N° 0129 del 19 de enero
de 2023, le confiere poder general a la abogada CATALINA CELEMIN CARDOSO, por lo
que, conforme lo dispone el Art. 74° del CGP, se reconocera como tal, y de acuerdo al Art.
75 de misma norma, se tendran como suplente y sustitutos a los abogados por ella
nombrados.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria,
RESUELVE:

PRIMERO: Téngase por contestada la demanda por parte del Departamento de Cérdoba y
por parte de la Nacion — Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio.

SEGUNDO: Declarar no probada la excepcién previa de No comprender la demanda a
todos los litisconsortes necesarios, propuesta por la demandada Nacién — Ministerio de
Educacion — Fomag, conforme las razones expuestas en parte motiva de esta providencia.

TERCERO: Tener como pruebas los documentos aportados por la parte demandante, cuyo
valor y eficacia, seran tasados al momento de proferir sentencia.

CUARTO: Abstenerse de fijar fecha para la realizaciéon de audiencia inicial de que trata el
articulo 180 del CPACA., por lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

QUINTO: Fijar el litigio en el presente asunto, conforme lo expuesto en la parte
considerativa de la providencia.

SEXTO: Corrase traslado para alegar de conclusion por escrito, a las partes y al Ministerio
Publico, para que emita concepto si a bien lo tiene; en los términos del inciso final del
articulo 181 de la Ley 1437 de 2011. Una vez, vencido el término anterior, se emitira
sentencia anticipada, por encontrarse dados los presupuestos para ello. Se advierte que, el
traslado para presentar alegatos de conclusién que aqui se realiza, empezara a correr una
vez la decisidn relacionada con la fijacion del litigio y solicitudes probatorias, se encuentre
en firme.

SEPTIMO: De igual forma, se reitera a los sujetos procesales y al Ministerio Publico, que el
correo del despacho es el: adm01mon@cendoj.ramajudicial.gov.co. Asi mismo, se advierte
a los sujetos procesales e intervinientes, sobre el cumplimiento de lo establecido en el
articulo 78, numeral 14, de la Ley 1564 de 2012 y el paragrafo del articulo 9 de la Ley 2213
de 2022; en el sentido de que les asiste el deber, de enviar a su contraparte y demas sujetos
procesales, un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso, de lo cual deberan
allegar constancia a esta unidad judicial, remitiendo via correo electrdnico el respectivo
memorial, informando el cumplimiento de ese deber, so pena de dar aplicacién a las
sanciones de Ley que sean procedentes.

OCTAVO: Tener al abogado ANTONIO JOSE TEHERAN GALLO, como apoderado judicial
del Departamento de Cérdoba, conforme las facultades otorgadas en el poder conferido.

NOVENO: Acéptese la renuncia de poder presentada por el abogado ANTONIO JOSE
TEHERAN GALLO, como apoderado del Departamento de Cordoba, y en su lugar, téngase
a la abogada ALEJANDRA DE LEON VARGAS, como apoderada del ente territorial,
conforme las facultades otorgadas en el poder conferido.

DECIMO: Tener como apoderada general de la Nacién - Ministerio de Educacién Nacional
— Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio — Fomag, a la abogada
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CATALINA CELEMIN CARDOSO, como apoderada suplente a la abogada MARIA CAMILA
PETRO BETIN, y en calidad de sustitutos a los abogados que en adelante se citan,

conforme las facultades otorgadas en el poder conferido:

Nombre del Abogado Identificacidn Tarjeta Profesional Firma
AMGELA PATRICIA GIL VALERO 10223I7BE74 BOGOTA 283058 del C.5. de la J.
AMGIE LEOMELA GORDILLO CIFUENTES 1024547129 BOGOTA 316562 del C.5. de la 1. N i
DARLYMN MARCELA GARCLA RODRIGUEE 1063172781 LORICA 342.2632 del C. 5. de la l. -
DIEGO STIVEMS BARRETO BELARAMNO 1032362658 BOGOTA 294653 del C.5. de la ).
EMRICIUIE JOSE FUENTES DROZCO 1032432768 BOGOTA 241307 del C.5. de la 1.
ESPERANZA JIULIETH VARGAS GARCLA 1022376765 BOGOTA 267625 del C.5.1. dela . ,\‘-'["'H"-'Hf“ﬁ L
JHOM FREDY OCARMPO VILLA 1010206329 BOGOTA 322164 del C.5. de la 1.
LALIRA PALACIO GAWIRIA 1017201076 MEDELLIM 237070 del C.5. de la I = o
MNIDLA STELLA BERMUDEZ CARRILLO 1014248494 BOGOTA 278610 del C.5. de la J. i
YEIMMI KATHERIMN CEFERING WANEGAS 1014263207 BOGOTA 290472 del C.5. de la J.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA - CORDOBA

Monteria, 16 de febrero de 2024. El anterior auto se notifica a las
partes por Estado Electrénico No. 06 a las 8:00 A.M

AURA ELISA PORTNOY CRUZ
Secretaria
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N JURISDICCION DE LO
» CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SIGCMA

P Y Rama Judicial
: Consejo Superior de la Judicatura
—ee—————s DE CORDOBA

u Repiiblica de Colombia

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA
Correo electronico: adm01mon@cendoj.ramajudicial.gov.co

Monteria, quince (15) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Expediente No.: 23-001-33-33-001-2022-00484-00

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.

Demandante: Jeorgina Maria Guzman

Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de

Demandado: Prestaciones Sociales del Magisterio y Departamento de Cérdoba
Asunto: Laboral — Sanciéon por mora
Decision: Auto anuncia sentencia anticipada, fija litigio y corre traslado para
alegar.
. OBJETO:

Encontrandose el proceso para fijar fecha de audiencia inicial, es necesario ajustar el
tramite a las disposiciones normativas, por lo que, en cumplimiento de lo dispuesto en el
paragrafo 2 del articulo 175 del CPACA, modificado por el articulo 38 de la Ley 2080 de
2021, que regula lo atinente a las excepciones y su resolucion en la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo, y en concordancia con lo dispuesto en los articulos 100, 101 y
102 del CPG, pasaran a resolverse las excepciones previas a las que haya lugar.

L. CONSIDERACIONES
v" De las excepciones previas.

En concordancia a lo anterior, una vez surtido el tramite de notificacion respectivo y vencido
el término de traslado, la demandada NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FOMAG,
contestd la demanda de forma oportuna, y propuso la excepcion previa que pasa a
resolverse a continuacion:

= No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios:

Propone la demanda esta excepcion, ya que considera que el Departamento de Cérdoba —
Secretaria de Educacién, debe ser convocado al presente proceso, por ser la entidad que
expidié la Resolucion de reconocimiento de cesantias a la parte actora.

Decision:

Respecto lo anterior, desde ya este Despacho considera que la excepcién previa no esta
llamada a prosperar, pues tanto de la demanda, como del auto admisorio, y todo el tramite
qgue se le ha venido dando al proceso, es claro que, el Departamento de Cérdoba es parte
demandada en este asunto, y por tanto, los argumentos esbozados por la demandada
Nacién — Ministerio de Educacion — Fomag carecen de fundamento factico alguno.

Asi mismo, presenta las excepciones de mérito de: Falta de legitimacion en la causa por
pasiva del FOMAG, para asumir condenas por sancion mora, posteriores al 31 de
diciembre de 2019; dias de sancion moratoria que debe cancelar el FOMAG, serian
inferiores a los expresados por el demandante; y dias de sancion mora causados
desde el 01 de enero de 2020, son responsabilidad del ente territorial.

Por su parte, la demandada Departamento de Cérdoba, contestd la demanda de forma
oportuna, y presentd como excepciones las siguientes: Inexistencia del derecho
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reclamado; inexistencia de la obligacion y cobro de lo no debido; genérica o
innominada.

En virtud de lo anterior, y como quiera entonces que no hay mas excepciones previas por
resolver, considera el Despacho que en el presente caso, es posible dictar sentencia
anticipada, conforme lo prevé el articulo 182A del CPACA, adicionado por el articulo 42 de
la Ley 2080 de 2021, en atencion a que, se configuran las hipétesis que ahi se contemplan:
i) cuando se trate de asuntos de puro derecho, ii) cuando no haya gue practicar
pruebas, iii) cuando las partes lo soliciten de comun acuerdo, iv) cuando solo se solicite
tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda y la contestacion,
y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento, v) cuando las pruebas
solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o indutiles, vi) en cualquier
estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de comun acuerdo lo soliciten, sea
por iniciativa propia o por sugerencia del juez, vii) en cualquier estado del proceso cuando
se encuentre probada algunas de las excepciones mixtas, viii) en caso de allanamiento o
transaccion.

v" Fijacion del litigio

En cumplimiento de lo dispuesto en la norma citada, se dispondra fijar el litigio del asunto,
en los siguientes términos:

Determinar si, jle asiste el derecho a la demandante, a que la Nacion — Ministerio de
Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y el Departamento de
Cordoba, le reconozca y pague la sancion moratoria prevista en la Ley 244 de 1995,
modificada por la Ley 1071 de 2006, conforme lo indica el Art. 57 de la Ley 1955 de 2019,
por el pago tardio de sus cesantias; o si, por el contrario, el acto acusado se encuentra
ajustado a derecho?

v" De la solicitud de decreto de pruebas.
Ahora bien, corresponde pronunciarse frente a las solicitudes probatorias:

Respecto a las pruebas documentales existentes en el acervo probatorio, seran
incorporadas al expediente, cuyo valor y eficacia, seran tasados al momento de proferir
sentencia. Asi mismo, no hay solicitudes probatorias de las partes para resolver, y el
Despacho no estima necesario el decreto de pruebas de oficio en el presente asunto.

Por lo anterior, procede el Despacho a correr traslado a las partes para alegar de conclusion
por escrito, y al Ministerio Publico para rendir concepto, si a bien lo tiene, en los términos
del inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011. Una vez vencido el término anterior,
se emitira sentencia anticipada, por encontrarse dados los presupuestos para ello, como se
anotd anteriormente. Vale advertir que, el traslado para presentar alegatos de conclusién
que aqui se realiza, empezara a correr, una vez la decisién relacionada con la fijacion del
litigio y resolucién de solicitudes probatorias, se encuentre en firme.

v" Reconocimiento de apoderados.

Por ultimo, se observa que el Departamento de Cdrdoba, otorga poder al abogado
ANTONIO JOSE TEHERAN GALLO, para que actie en el presente proceso judicial, el cual
cumple con los requisitos establecidos en el Art. 5° de la Ley 2213 de 2022, por lo que se
le reconocerd como tal.

Seguidamente, se observa que el abogado ANTONIO JOSE TERAN GALLO, renuncio al
poder otorgado, y posteriormente se designd a la abogada ALEJANDRA DE LEON
VARGAS, para que actue en representacion del ente territorial en el presente asunto.
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De otro lado, se observa que la Naciéon — Ministerio de Educaciéon — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, mediante Escritura Publica N° 0129 del 19 de enero
de 2023, le confiere poder general a la abogada CATALINA CELEMIN CARDOSO, por lo
que, conforme lo dispone el Art. 74° del CGP, se reconocera como tal, y de acuerdo al Art.
75 de misma norma, se tendran como suplente y sustitutos a los abogados por ella
nombrados.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria,
RESUELVE:

PRIMERO: Téngase por contestada la demanda por parte del Departamento de Cérdoba y
por parte de la Nacion — Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio.

SEGUNDO: Declarar no probada la excepcién previa de No comprender la demanda a
todos los litisconsortes necesarios, propuesta por la demandada Nacién — Ministerio de
Educacion — Fomag, conforme las razones expuestas en parte motiva de esta providencia.

TERCERO: Tener como pruebas los documentos aportados por la parte demandante, cuyo
valor y eficacia, seran tasados al momento de proferir sentencia.

CUARTO: Abstenerse de fijar fecha para la realizaciéon de audiencia inicial de que trata el
articulo 180 del CPACA., por lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

QUINTO: Fijar el litigio en el presente asunto, conforme lo expuesto en la parte
considerativa de la providencia.

SEXTO: Corrase traslado para alegar de conclusion por escrito, a las partes y al Ministerio
Publico, para que emita concepto si a bien lo tiene; en los términos del inciso final del
articulo 181 de la Ley 1437 de 2011. Una vez, vencido el término anterior, se emitira
sentencia anticipada, por encontrarse dados los presupuestos para ello. Se advierte que, el
traslado para presentar alegatos de conclusién que aqui se realiza, empezara a correr una
vez la decisidn relacionada con la fijacion del litigio y solicitudes probatorias, se encuentre
en firme.

SEPTIMO: De igual forma, se reitera a los sujetos procesales y al Ministerio Publico, que el
correo del despacho es el: adm01mon@cendoj.ramajudicial.gov.co. Asi mismo, se advierte
a los sujetos procesales e intervinientes, sobre el cumplimiento de lo establecido en el
articulo 78, numeral 14, de la Ley 1564 de 2012 y el paragrafo del articulo 9 de la Ley 2213
de 2022; en el sentido de que les asiste el deber, de enviar a su contraparte y demas sujetos
procesales, un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso, de lo cual deberan
allegar constancia a esta unidad judicial, remitiendo via correo electrdnico el respectivo
memorial, informando el cumplimiento de ese deber, so pena de dar aplicacién a las
sanciones de Ley que sean procedentes.

OCTAVO: Tener al abogado ANTONIO JOSE TEHERAN GALLO, como apoderado judicial
del Departamento de Cérdoba, conforme las facultades otorgadas en el poder conferido.

NOVENO: Acéptese la renuncia de poder presentada por el abogado ANTONIO JOSE
TEHERAN GALLO, como apoderado del Departamento de Cordoba, y en su lugar, téngase
a la abogada ALEJANDRA DE LEON VARGAS, como apoderada del ente territorial,
conforme las facultades otorgadas en el poder conferido.

DECIMO: Tener como apoderada general de la Nacién - Ministerio de Educacién Nacional
— Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio — Fomag, a la abogada
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CATALINA CELEMIN CARDOSO, como apoderada suplente a la abogada MARIA CAMILA
PETRO BETIN, y en calidad de sustitutos a los abogados que en adelante se citan,

conforme las facultades otorgadas en el poder conferido:

Nombre del Abogado Identificacidn Tarjeta Profesional Firma
AMGELA PATRICIA GIL VALERO 10223I7BE74 BOGOTA 283058 del C.5. de la J.
AMGIE LEOMELA GORDILLO CIFUENTES 1024547129 BOGOTA 316562 del C.5. de la 1. N i
DARLYMN MARCELA GARCLA RODRIGUEE 1063172781 LORICA 342.2632 del C. 5. de la l. -
DIEGO STIVEMS BARRETO BELARAMNO 1032362658 BOGOTA 294653 del C.5. de la ).
EMRICIUIE JOSE FUENTES DROZCO 1032432768 BOGOTA 241307 del C.5. de la 1.
ESPERANZA JIULIETH VARGAS GARCLA 1022376765 BOGOTA 267625 del C.5.1. dela . ,\‘-'["'H"-'Hf“ﬁ L
JHOM FREDY OCARMPO VILLA 1010206329 BOGOTA 322164 del C.5. de la 1.
LALIRA PALACIO GAWIRIA 1017201076 MEDELLIM 237070 del C.5. de la I = o
MNIDLA STELLA BERMUDEZ CARRILLO 1014248494 BOGOTA 278610 del C.5. de la J. i
YEIMMI KATHERIMN CEFERING WANEGAS 1014263207 BOGOTA 290472 del C.5. de la J.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA - CORDOBA

Monteria, 16 de febrero de 2024. El anterior auto se notifica a las
partes por Estado Electrénico No. 06 a las 8:00 A.M

AURA ELISA PORTNOY CRUZ
Secretaria

©)

icontec

CO-SC5780-99




JURISDICCION DE LO

v “ » CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SIGCMA

Mg, Rama Judicial
] i Consejo Superior de la Judicatura
DE CORDOBA

v Republica de Colombia

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Correo Electrénico adm01mon@cendoj.ramajudicial.gov.co

Monteria, quince (15) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Expediente: 23-001-33-33-001-2016-00202-00
Tipo de Proceso: Ejecutivo
Demandante: Cira Alicia Luna Anaya
Demandado: Administradora  Colombiana de Pensiones -
COLPENSIONES
Asunto: Auto decide liquidacién del crédito
. OBJETO

Procede el despacho a pronunciarse sobre la aprobacion y/o modificacion de la
reliquidacion del crédito presentada por la parte ejecutante, y la solicitud de sucesion
procesal.

L. ANTECEDENTES

Dentro del proceso de la referencia, en fecha 27 de noviembre de 2018, se dict6 auto de
seguir adelante con la ejecucion determinada en el mandamiento de pago ejecutivo. Asi
mismo, se ordend la presentacion de la liquidacion del crédito conforme lo sefialado en el
numeral 1° del articulo 446 del Codigo General del Proceso.

Mediante auto del 07 de diciembre de 2021, se modificé la liquidacion del crédito presentada
por la parte ejecutante, aprobando la misma en un valor de $61.152.601, de la siguiente
manera:

LIQUIDACION
SALDO CAPITAL PENDIENTE POR PAGAR A 31/10/2018 $ 28.295.829
INTERESES MORATORIOS SOBRE CAPITAL PENDIENTES POR PAGAR (01/11/2018 a
31/10/2021) $ 20.906.150

DIFERENCIAS POSTERIORES A LA EJECUTORIA MENOS APORTES A SALUD (Desde

01/11/2018 hasta 31/10/2021) $ 6.724.B16
INTERESES MORATORIOS SOBRE DIFERENCIAS POSTERIORES (Desde 01/11/2018 hasta

31/10/2021) $ 2313778
Costas — Agencias en Derecho en un 5% $ 2912.028
TOTAL LIQUIDACION A 31 DE OCTUBRE DE 2021 $ 61.152.601

Posteriormente, se observa que mediante auto del 03 de febrero de 2022, se ordend la
entrega del deposito judicial N° 427030000818395, por valor de $29.507.359, el cual se
pag6 conforme se puede verificar en el formato DJ04 que reposa en el expediente.

Por su parte, en correo electrénico del 10 de octubre de 2022, la apoderada judicial del
demandante en este proceso, presenta liquidacion actualizada de crédito, y solicitud de
sucesion procesal a favor del sefior JORGE ELIECER MEZQUIDA NAVAJA, con ocasion
al fallecimiento de la demandante, sefora Cira Alicia Luna Anaya, presentando todos los
documentos pertinentes.

La actualizacién del crédito, se present6 desde la ultima liquidacién, hasta el 31 de octubre
de 2022, de la siguiente manera:
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TOTAL LIQUIDACION A LA FECHA:

TOTAL LIOQUIDACION OCTUBRE 2021

561,152,601

TOTAL, LIQUIDACION OCTUBRE 2022(Mesadas
posteriores)

....542.343.843

MENOS TITULO JUDICIAL PAGADO EN FEBRERO
2022

...529.507.359

TOTAL, LIQUIDACION DEL CREDITO

....$73.989.085

Por Secretaria del Despacho, se corrié traslado de la anterior liquidacion entre el 24 y 29

de enero de 2024, sin que la parte ejecutada se haya pronunciado al respecto.

. CONSIDERACIONES

v De la liquidacion del crédito

Respecto a la liquidacién del crédito, debe atenderse lo dispuesto en el articulo 446 del

Cédigo General del Proceso, que dispone lo siguiente:

“ARTICULO 446. LIQUIDACION DEL CREDITO Y LAS COSTAS. Para la liquidacién
del crédito y las costas, se observaran las siguientes reglas:

1. Ejecutoriado el auto que ordene sequir adelante la ejecucion, o notificada la
sentencia que resuelva sobre las excepciones siempre que no sea totalmente
favorable al ejecutado cualquiera de las partes podra presentar la liquidacion del
crédito con especificacion del capital y de los intereses causados hasta la fecha de
su presentacion, y si fuere el caso de la conversion a moneda nacional de aquel y de
estos, de acuerdo con lo dispuesto en el mandamiento ejecutivo, adjuntando los
documentos que la sustenten, si fueren necesarios.

2. De la liquidacion presentada se dara traslado a la otra parte en la forma prevista en
el articulo 110, por el término de tres (3) dias, dentro del cual sélo podra formular
objeciones relativas al estado de cuenta, para cuyo tramite debera acompanar, so
pena de rechazo, una liquidacion alternativa en la que se precisen los errores
puntuales que le atribuye a la liquidacion objetada.

3. Vencido el traslado, el juez decidira si aprueba o modifica la liquidacion por auto
que solo sera apelable cuando resuelva una objecion o altere de oficio la cuenta
respectiva. El recurso, que se tramitara en el efecto diferido, no impedira efectuar el
remate de bienes, ni la entrega de dineros al ejecutante en la parte que no es objeto
de apelacion.

4. De la misma manera se procedera cuando se trate de actualizar la liquidacion en
los casos previstos en la ley, para lo cual se tomara como base la liquidacion que esté
en firme.

Paragrafo. EI Consejo Superior de la Judicatura implementara los mecanismos
necesarios para apoyar a los jueces en lo relacionado con la liquidacion de créditos.”

©)

icontec

C0O-5C5780-99




En ese orden de ideas, la liquidacion del crédito es un acto procesal que corresponde a las
partes, donde la intervencion del Juez solo se limita a aprobar o modificar tales
liquidaciones. No obstante, ello no quiere decir que en caso que la liquidacién presentada
no sea correcta, el Juez no tenga el deber de realizar el control de legalidad respectivo y
ajustarla a derecho, consultando la obligacion consignada en la sentencia o en las normas
que la regulan.

v" De la sucesion procesal:

Sobre la figura de sucesién procesal, el Art. 68 del CGP, aplicable por remisién del Art. 306
del CPACA, expone lo siguiente:
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_prOO1.html
“ARTICULO 68. SUCESION PROCESAL. <Inciso modificado por el articulo 59 de la Ley
1996 de 2019. El nuevo texto es el siguiente:> Fallecido un litigante o declarado
ausente, el proceso continuard con el conyuge, el albacea con tenencia de bienes,
los herederos o el correspondiente curador.

Si en el curso del proceso sobreviene la extincion, fusion o escision de alguna persona
juridica que figure como parte, los sucesores en el derecho debatido podran comparecer
para que se les reconozca tal caracter. En todo caso la sentencia producira efectos
respecto de ellos aunque no concurran.

El adquirente a cualquier titulo de la cosa o del derecho litigioso podra intervenir como
litisconsorte del anterior titular. También podra sustituirlo en el proceso, siempre que la
parte contraria lo acepte expresamente.

Las controversias que se susciten con ocasion del ejercicio del derecho consagrado en el
articulo 1971 del Cédigo Civil se decidiran como incidente.”

v Caso Concreto

Pues bien, atendiendo que no existen objeciones sobre la liquidacidon del crédito presentada
por el ejecutante, pasa el Despacho a estudiar sobre la aprobacion de la misma.

Al revisar la liquidacién presentada por la parte ejecutante, se observa que si bien se indican
unos valores por parte de la apoderada del ejecutante, no se indica la forma en la que fueron
calculados, ni los intereses moratorios, por lo que procedié el Despacho a realizar la
liguidacion pertinente, encontrandose con unos valores distintos a los indicados por la
demandante, por lo que se hace necesario modificar de oficio la misma, y se tomara como
base la ultima liquidacion aprobada por este Despacho, la cual se realizdé hasta el 31 de
octubre de 2021; por tanto, se procede a liquidar de la siguiente manera:

LIQUIDACION ANTERIOR APROBADA EN AUTO DEL 07 DE DICIEMBRE DE 2021

Concepto Total

Saldo a capital pendiente por pagar a 31/10/2018 $28.295.829
Intereses moratorios sobre capital pendientes por pagar

(01/11/2018 a 31/10/2021) $20.906.150

Diferencias posteriores a la ejecutoria menos aportes a salud $6.724.816

(desde 01/11/2018 hasta 31/10/2021) e

Intereses moratorios sobre diferencias posteriores (desde

01/11/2018 hasta 31/10/2021) $2.313.778

Costas — Agencias en derecho en un 5% $2.912.028

TOTAL LIQUIDACION $61.152.601
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ACTUALIZACION LIQUIDACION - INTERESES SOBRE EL SALDO DE CAPITAL PENDIENTE
POR PAGAR (28.295.829 y $6.724.816)

Desde: 01 de noviembre de 2018
Hasta: 31 de enero de 2024

SALDO DE C‘}ﬂ;@&?ﬁ@ﬂfﬁﬁg POR PAGAR 35.020.645
Interes Interes
Moratorio Moratorio Total
Ao Mes Dias Anual Mensual Intereses

2021 Noviembre 30 25,91% 1,9385% 678.875
2021 Diciembre 30 26,19% 1,9574% 685.494
2022 | Enero 30 26,49% 1,9776% 692.568
2022 | Febrero 30 27,45% 2,0418% 715.052
2022 | Marzo 30 27,71% 2,0592% 721.145
2022 | Abril 30 28,58% 2,1169% 741.352
2022 | Mayo 30 29,57% 2,1822% 764.221
2022 | Junio 30 30,60% 2,2497% 787.859
2022 | Julio 30 31,92% 2,3354% 817.872
2022 | Agosto 30 33,32% 2,4255% 849.426
2022 | Septiembre 30 35,25% 2,5482% 892.396
2022 | Octubre 30 36,92% 2,6531% 929.133
2022 | Noviembre 30 38,67% 2,7618% 967.200
2022 | Diciembre 30 41,46% 2,9326% 1.027.015
2023 | Enero 30 43,26% 3,0411% 1.065.013
2023 | Febrero 30 45,27% 3,1608% 1.106.933
2023 | Marzo 30 46,26% 3,2192% 1.127.385
2023 | Abril 30 47,09% 3,2679% 1.144.440
2023 | Mayo 30 45,41% 3,1691% 1.109.839
2023 | Junio 30 44,64% 3,1234% 1.093.835
2023 | Julio 30 44,04% 3,0877% 1.081.332
2023 | Agosto 30 43,13% 3,0333% 1.062.281
2023 | Septiembre 30 42,05% 2,9683% 1.039.518
2023 | Octubre 30 39,80% 2,8314% 991.575
2023 | Noviembre 30 38,28% 2,7377% 958.760
2023 | Diciembre 30 37,56% 2,6930% 943.106
2024 | Enero 30 34,98% 2,5311% 886.408
TOTAL INTERESES MORATORIOS 24.880.032

LIQUIDACION DE DIFERENCIAS POSTERIORES E INTERESES MORATORIOS MES
A MES DESDE EL 01 DE NOVIMEBRE DE 2021, HASTA EL 31 DE ENERO DE 2024
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Vr. Mesada
Pagada
ARO ijl':"s‘izgga IPC Anual | (Re304C°" | pIFERENCIA
275565 de
22/10/2018)
2021 2.007.564 562%| 1.823.299 184.265
2022 2120.389|  13,12%| 1.925.768 194.621
2023 2.398.584 9,28% | 2.178.429 220.155
2024 2.621.173 2.380.587 240.585
Interes Total
(10%) (Mes a Mes) Intereses
2021 | Noviembre | (g4 o5 | 18427 165.839 1,9385% 780 127.337|  293.176
2021 | Diciembre | (g4 o5 | 18427 165.839 1,9574% 750 130.684 |  296.523
2021 |Mesada 3| (o oce | 1g4p7 165,839 1,9574% 750 130.684 | 296523
2022 | Enero | g, o 19460 175 159 1,9776% 720 126.835|  301.994
2022 | Febrero | g, co. 19460 175 159 2,0418% 690 122861 |  298.020
202 | Marzo | o, oo 19462 175 159 2,0592% 660 118.854 |  294.013
2022 Abri 104.621 19462 175 159 2,1169% 630 114734 |  289.893
2022 Mayo | o4 eo1 19462 175 159 2,1822% 600 110.487 |  285.646
2022 Junio | o, e 19462 175 159 2,2497% 570 106.108 |  281.267
2022 |Mesada 14| (o, o ] 104.621 2,2497% 570 106.108 |  300.729
2022 Julio 104.621 19462 175 159 2,3354% 540 101563 |  276.722
2022 | Agosto | ygy 5oy 19.462 175.159 2,4255% 510 96.843 272.002
2022 | Septiembre 194.621 19.462 175.159 2,5482% 480 91.883 267.042
2022 | Octubre | 1o, co 10460 175 159 2,6531% 450 86,620 261.979
2022 Noviembre 194.621 19.462 175.159 2,7618% 420 81.345 256.504
2022 | Diciembre | 1o, o 10,462 175 159 2,9326% 390 85 561 260.720
2022 |Mesada 13| 1o, oo ] 104.621 2,9326% 390 85 561 280.182
2023 | Enero | 550455 | 22015 198.139 3,0411% 360 78.866 277.005
2023 | Febrero | ,o0 s | ppois 198,130 3,1608% 330 1 907 270.046
2023 Marzo | 550,155 22.015 198.139 3,2192% 300 64.820 262.959
2023 Abril 220.155 | 22.015 198.139 8,2679% 270 57.626 255.765
2023 Mayo | 550155 | 22015 198.139 3,1691% 240 50.649 248.788
2023 Junio 220.155 22.015 198.139 3,1234% 210 43.772 241.911
2023 | Mesada 14| o0 (s ] 220,155 3,1234% 210 43772 263.927
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2023 Julio 1 900155 | 22,015 198.139 3,0877% 180 36.975 235.114
2023 | Agosto | 550455 | 22015 198.139 3,0333% 150 30.297 228.436
2023 | Septiembre | ,o0 155 | 90015 196,139 2,0683% 120 23762 221.901
2023 | Octubre | oo0 155 | 22015 198,139 2,8314% 90 17508 215.667
2023 | Noviembre | o0 155 | 90015 198,139 2,7377% 60 11501 209.640
2023 | Diciembre | o0 155 | 90015 198,139 2,6930% 30 5 57 203.711
2023 | Mesada 13 | 50 155 ] 290,155 2,6930% 30 5 57 205727
2024 Enero | pu0s85 | 24.050 216,507 2,5311% 0 | 216527
TOTAL 6.600.239 | 577.069 | 6.023.170 2.366.887 | 8.390.057
RESUMEN LIQUIDACION

SALDO DE CAPITAL PENDIENTE POR PAGAR ($ 28295829 + $ | $35.020.645

6.724.816) - Ordenados en Auto de 07/12/2021

INTERESES MORATORIOS ($ 20.906.150 + $ 2313778) - Ordenados en | _ $23.219.928

Auto de 07/12/2021

INTERESES MORATORIOS SOBRE CAPITAL PENDIENTE POR PAGAR | $ 24.880.032

(Desde 01/11/2021 hasta 31/01/2024)

DIFERENCIAS POSTERIORES MENOS APORTES A SALUD (Desde |  $6.023.170

01/11/2021 hasta 31/01/2024)

INTERESES MORATORIOS (mes a mes) SOBRE DIFERENCIAS |  $ 2.366.887

POSTERIORES (Desde 01/11/2021 hasta 31/01/2024)

Costas - Agencia en Derecho (Ordenados en Auto de 07/12/2021) $2.912.028

MENOS DESCUENTO POR ABONO A LA OBLIGACION (Titulo judicial N° | $ -29.507.359

427030000818395)

TOTAL LIQUIDACION HASTA 31 DE DE ENERO DE 2024 $ 64.915.331

Asi las cosas, la liquidacion del crédito a corte de 31 de enero de 2024, es por un valor de
SESENTA Y CUATRO MILLONES NOVECIENTOS QUINCE MIL TRESCIENTOS
TREINTA Y UN MIL PESOS ($64.915.331)

Establecido lo anterior, es preciso indicar que los intereses moratorios sobre el capital por
pagar seguiran generandose desde el 01 de febrero de 2024 y hasta cuando se verifique el
pago total del capital adeudado.

Por ultimo, en lo atinente a la sucesion procesal, se observa que se aportan los siguientes
documentos:

- Certificado de defuncion de la sefiora CIRA ALICIA LUNA ANAYA

- Declaraciones juramentadas que dan cuenta de la convivencia ininterrumpida con
el sefior JORGE ELIECER MEZQUIDA NAVAJA.

- Copia de la Resolucion SUB 314209 del 18 de noviembre de 2019, expedida por
COLPENSIONES, donde se ordena la sustitucion pensional con ocasion al
fallecimiento de la senora CIRA ALICIA LUNA ANAYA, a favor del seior JORGE
ELIECER MEZQUIDA NAVAJA, en calidad de compafiero permanente.

Asi las cosas, en consideracién a la disposiciéon citada y examinada la documentacién
allegada con la peticion de sucesion procesal, el Despacho advierte que se encuentra
demostrada la calidad de comparnero permanente de quien solicita ser reconocido como
sucesor procesal, con lo cual se satisface el requisito previsto en la Ley para acceder a su

! Ver expediente digital denominado 32Memorial AportaActoAdtvo.
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solicitud. En consecuencia, se accedera a la solicitud de reconocimiento del Sefior JORGE
ELIECER MEZQUIDA NAVAJA como sucesor procesal de la demandante en el presente
proceso.

Asi mismo, como quiera que el poder otorgado por el sefior JORGE ELIECER MEZQUIDA,
a la abogada JOHANNA CRISTINA ZUMAQUE NIEVES, cumple con las exigencias del Art.
74° del CGP, se reconocera como tal.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de
Monteria,

RESUELVE:
PRIMERO: Modificar la liquidacién del crédito presentado por la parte ejecutante, de

conformidad con lo sefialado en el numeral 3° del articulo 446 del C.G.P., y aprobarla de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia, asi:

LIQUIDACION
SALDO DE CAPITAL PENDIENTE POR PAGAR ($ 28.295.829 + $ 6.724.816) - $ 35.020.645
Ordenados en Auto de 07/12/2021
INTERESES MORATORIOS ($ 20.906.150 + $ 2313778) - Ordenados en Auto de $23.219.928
07/12/2021
INTERESES MORATORIOS SOBRE CAPITAL PENDIENTE POR PAGAR $24.880.032
(Desde 01/11/2021 hasta 31/01/2024)
DIFERENCIAS POSTERIORES MENOS APORTES A SALUD (Desde 01/11/2021 $6.023.170
hasta 31/01/2024)
INTERESES MORATORIOS (mes a mes) SOBRE DIFERENCIAS $ 2.366.887
POSTERIORES (Desde 01/11/2021 hasta 31/01/2024)
Costas - Agencia en Derecho (Ordenados en Auto de 07/12/2021) $2.912.028
MENOS DESCUENTO POR ABONO A LA OBLIGACION (Titulo judicial N° $-29.507.359
427030000818395)
TOTAL LIQUIDACION HASTA 31 DE DE ENERO DE 2024 $ 64.915.331

SEGUNDO: Tener al sefior JORGE ELIECER MEZQUIDA NAVAJA, como sucesor
procesal de la sefiora CIRA ALICIA LUNA ANAYA, de conformidad a lo expuesto en la parte
motiva de esta providencia.

TERCERO: Reconocer a la abogada JOHANNA CRISTINA ZUMAQUE NIEVES, como
apoderada del seior JORGE ELIECER MEZQUIDA NAVAJA en el presente asunto,
conforme las facultades otorgadas en el poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
Juez

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA — CORDOBA

Monteria, 16 de febrero de 2024. El anterior auto se notifica a las
partes por Estado Electrénico No. 06 a las 8:00 A.M

Aura Elisa Portnoy Cruz
Secretaria
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, quince (15) de febrero dos mil veinticuatro (2024)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente No.:  23-001-33-33-001-2023-00400-00
Demandante: Filiberto Miguel Mercado Diaz
Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones

Demandado: Sociales del Magisterio- Departamento de Cérdoba
Asunto: Sancién Moratoria
Decision: Admision de Demanda

El Sr. Filiberto Miguel Mercado Diaz actuando a través de apoderado judicial, Dr. Yobany
Alberto Lopez Quintero, presenta demanda en ejercicio del Medio de Control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, en contra de la Nacién- Ministerio de Educaciéon Nacional —
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, Departamento de Cérdoba.

Examinada la demanda y sus anexos, se observa que se cumplen con los requisitos
establecidos en los Arts. 162 y siguientes del C.P.A.C.A, por lo que procede su admision.

Igualmente, se observa que el poder otorgado al Dr. Yobany Alberto Lopez Quintero,
cumple con lo dispuesto en el Art. 5° de la Ley 2213 de 2022, por lo que se reconocera de
conformidad.

En virtud de lo expuesto el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Monteria,
RESUELVE

PRIMERO: Admitir la demanda presentada en ejercicio del Medio de Control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, por el Sr. Filiberto Miguel Mercado Diaz, en contra de la
Nacion- Ministerio de Educacion Nacional —Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, Departamento de Cérdoba.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda, al Representante
Legal de Nacion — Ministerio de Educaciéon — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, al Representante legal del Departamento de Cérdoba, y al sefior Agente del
Ministerio Publico que interviene ante este Despacho Judicial, de conformidad con lo
establecido en el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

TERCERO. Notifiquese por estado el presente auto al demandante, como lo dispone el
articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO: Correr traslado a los demandados y al Ministerio Publico por el término de treinta
(30) dias, para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas y lo demas
que considere pertinente (articulo 172 C.P.A.C.A); el cual se empezara a contabilizar a los
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dos (02) dias habiles siguientes al envio del mensaje, y el término respectivo empezara a
correr a partir del dia siguiente. (Art. 48 de la Ley 2080 de 2021).

JURISDICCION DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

DE CORDOBA SIGC P'H'IA

QUINTO: Advertir a los demandados que, dentro del término de traslado, debe allegar todas
las pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder. Asi mismo debera
anexar copia del expediente administrativo contentivo de los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso y que se encuentren en su poder. El incumplimiento de esta primaria
obligacion constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado de ello. (Ver
paragrafo 1° del articulo 175 C.P.A.C.A).

SEXTO: Conforme a lo dispuesto en el inciso 4° del articulo 103 de la Ley 1437 de 2011,
se hace saber a las partes que, quien acude a esta Jurisdiccién en cumplimiento del deber
constitucional de colaboracion para el buen funcionamiento de la administracion de justicia,
estd en la obligacion de cumplir con las cargas procesales y probatorias previstas en la
mencionada codificacion.

SEPTIMO: De igual forma, en cumplimiento de lo establecido en el numeral 8° del articulo
35 de la Ley 2080 de 2021, el demandante debera enviar por medio electrénico copia de la
demanda y sus anexos a los demandados. Asi mismo, debera proceder el demandante
cuando al inadmitirse la demanda, presente escrito de subsanacion.

OCTAVO: Reconocer personeria juridica al Dr. Yobany Alberto Lopez Quintero para actuar
conforme a los fines descritos en el poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA (CORDOBA)

En la fecha se notifica por Estado N° 06 a las partes de la anterior
providencia,

Monteria, 16 de febrero de 2023. Fijado a las 8 A.M.

AURA ELISA PORTNOY CRUZ
Secretaria
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, quince (15) de febrero dos mil veinticuatro (2024)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente No.: 23-001-33-33-001-2023-000425-00

Demandante: Paulina del Carmen Ballesta Petro
Naciéon — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones

Demandado: Sociales del Magisterio - Departamento de Cérdoba- Fiduprevisora S.
A

Asunto: Sancién Moratoria

Decision: Admision de Demanda

La Sra. Paulina del Carmen Ballesta Petro actuando a través de apoderado judicial, Dr.
Yobany Alberto Lopez Quintero, presenta demanda en ejercicio del Medio de Control de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho, en contra de la Nacién- Ministerio de Educacion
Nacional —Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, Departamento de
Cordoba y Fiduprevisora S.A.

Examinada la demanda y sus anexos, se observa que se cumplen con los requisitos
establecidos en los Arts. 162 y siguientes del C.P.A.C.A, por lo que procede su admision.

Igualmente, se observa que el poder otorgado al Dr. Yobany Alberto Lopez Quintero,
cumple con lo dispuesto en el Art. 5° de la Ley 2213 de 2022, por lo que se reconocera de
conformidad.

En virtud de lo expuesto el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Monteria,
RESUELVE

PRIMERO: Admitir la demanda presentada en ejercicio del Medio de Control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, por la Sra. Paulina del Carmen Ballesta Petro, en contra de
la Nacion- Ministerio de Educacion Nacional —Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, Departamento de Cérdoba y Fiduprevisora S.A.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda, al Representante
Legal de Nacion — Ministerio de Educaciéon — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, al Representante legal del Departamento de Coérdoba, Representante legal
Fiduprevisora S.A y al sefior Agente del Ministerio Publico que interviene ante este
Despacho Judicial, de conformidad con lo establecido en el articulo 48 de la Ley 2080 de
2021.

TERCERO. Notifiquese por estado el presente auto al demandante, como lo dispone el
articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.
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CUARTO: Correr traslado a los demandados y al Ministerio Publico por el término de treinta
(30) dias, para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas y lo demas
que considere pertinente (articulo 172 C.P.A.C.A); el cual se empezara a contabilizar a los
dos (02) dias habiles siguientes al envio del mensaje, y el término respectivo empezara a
correr a partir del dia siguiente. (Art. 48 de la Ley 2080 de 2021).

QUINTO: Advertir a los demandados que, dentro del término de traslado, debe allegar todas
las pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder. Asi mismo debera
anexar copia del expediente administrativo contentivo de los antecedentes de la actuacién
objeto del proceso y que se encuentren en su poder. El incumplimiento de esta primaria
obligacion constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado de ello. (Ver
paragrafo 1° del articulo 175 C.P.A.C.A).

SEXTO: Conforme a lo dispuesto en el inciso 4° del articulo 103 de la Ley 1437 de 2011,
se hace saber a las partes que, quien acude a esta Jurisdiccion en cumplimiento del deber
constitucional de colaboracion para el buen funcionamiento de la administracién de justicia,
esta en la obligacion de cumplir con las cargas procesales y probatorias previstas en la
mencionada codificacion.

SEPTIMO: De igual forma, en cumplimiento de lo establecido en el numeral 8° del articulo
35 de la Ley 2080 de 2021, el demandante debera enviar por medio electrénico copia de la
demanda y sus anexos a los demandados. Asi mismo, debera proceder el demandante
cuando al inadmitirse la demanda, presente escrito de subsanacion.

OCTAVO: Reconocer personeria juridica al Dr. Yobany Alberto Lopez Quintero apoderado
de la parte demandante para actuar conforme a los fines descritos en el poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA (CORDOBA)

En la fecha se notifica por Estado N° 06 a las partes de la anterior
providencia,

Monteria, 16 de febrero de 2024. Fijado a las 8 A.M.

AURA ELISA PORTNOY CRUZ
Secretaria
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, quince (15) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Medio de Control: Reparacién Directa
Expediente: 23.001.33.33.001.2023-00374
Demandante: Luis Ramon Martinez Martinez
Demandado: Nacién- Rama Judicial
Asunto: Estudio de admision

I. OBJETO DE LA DECISION

Vista la nota secretarial que antecede, procede el Despacho a estudiar la admision
de la presente demanda. Se decide previa las siguientes,

Il. CONSIDERACIONES

El sefior Luis Ramon Martinez Martinez, presenta demanda en ejercicio del Medio de
Control de Reparaciéon Directa en contra de la Nacion - Rama Judicial, observa el
despacho que cumple con los requisitos establecidos en los articulos 162 y
siguientes del C.P.A.C.A, por lo que se procede a su admisién, ademas del
Decreto 806 del 4 de junio de 2020. Por lo que se procede a su admision.

En virtud de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial
de Monteria;

RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la demanda de Reparacion Directa referenciada en el pértico de
esta decision. En consecuencia;

SEGUNDO. Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda a la
Nacion — Rama Judicial y al sefor Agente del Ministerio Publico que interviene
ante este Despacho Judicial, conforme el articulo 8° del Decreto 806del 04 de junio
de 2020.

TERCERO. Notifiquese por estado el presente auto al demandante, como lo
dispone el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO. Correr traslado a los demandados y al Ministerio Publico por el término
de treinta (30) dias, para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar
pruebas y los demas que considere pertinente (articulo 172 C.P.A.C.A). el cual
empezara a contabilizar a los dos (02) dias habiles siguientes al envié del
mensaje, y el termino respectivo empezara a correr a partir del dia siguiente (Art.
48 de la Ley 2080 de 2021).

QUINTO. Advertir al demandado que dentro del término de traslado debe allegar
todas las pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder. Asi
mismo debera anexar copia del expediente administrativo contentivo de los
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antecedentes de la actuacidn objeto del proceso y que se encuentren en su poder.
El incumplimiento de esta primaria obligacion constituye falta disciplinaria gravisima
del funcionario encargado de ello. (Ver paragrafo 1° del articulo 175 CPACA).

SEXTO: Conforme a lo dispuesto en el inciso 4° del articulo 103 de la Ley 1437 de
2011, se hace saber a las partes que quien acude a esta Jurisdiccion en
cumplimiento del deber constitucional de colaboracion para el buen funcionamiento
de la administracion de justicia, esta en la obligacion de cumplir con las cargas
procesales y probatorias previstas en la mencionada codificacion.

SEPTIMO. De igual forma, en cumplimiento de lo establecido en el articulo 78
numeral 14 de la Ley 1564 de 2012 y el paragrafo del articulo 9 del Decreto 806 de
2020, les asiste el deber a las partes de enviar a su contraparte y demas sujetos
procesales un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso, de lo cual
deberan allegar constancia a esta unidad judicial, remitiendo via correo electronico
el respectivo memorial informando el cumplimiento de ese deber, so pena de dar
aplicacion a las sanciones de Ley que sean procedentes.

OCTAVO: Tener al abogado Marco Antonio Vallejo Buelvas, identificado con la
cédulade ciudadania No. 6.884.991, portador de la tarjeta profesional N° 70.784
del Consejo Superior de la Judicatura como apoderado judicial de la parte actora en
lostérminos y para los fines del poder conferido a folio 44 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA (CORDOBA)

En la fecha se notifica por Estado N° 06 a las partes de la anterior
providencia,

Monteria, 16 de febrero de 2024. Fijado a las 8 A.M.

AURA ELISA PORTNOY CRUZ
Secretaria
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, quince (15) de febrero dos mil veinticuatro (2024)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente No.:  23-001-33-33-001-2023-00403-00
Demandante: Karina del Carmen Pajaro Baldovino
Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones

Demandado: Sociales del Magisterio
Asunto: Sancion Moratoria
Decision: Admision de Demanda

La Sra. Karina del Carmen Pajaro Baldovino actuando a través de apoderado judicial, Dr.
Yobany Alberto Lépez Quintero, presenta demanda en ejercicio del Medio de Control de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho, en contra de la Nacién- Ministerio de Educacién
Nacional —Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

Examinada la demanda y sus anexos, se observa que se cumplen con los requisitos
establecidos en los Arts. 162 y siguientes del C.P.A.C.A, por lo que procede su admision.

Igualmente, se observa que el poder otorgado al Dr. Yobany Alberto Lopez Quintero,
cumple con lo dispuesto en el Art. 5° de la Ley 2213 de 2022, por lo que se reconocera de
conformidad.

En virtud de lo expuesto el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Monteria,
RESUELVE

PRIMERO: Admitir la demanda presentada en ejercicio del Medio de Control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, por la Sra. Karina del Carmen Pajaro Baldovino, en contra
de la Nacion- Ministerio de Educacion Nacional —Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda, al Representante
Legal de Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio y al sefior Agente del Ministerio Publico que interviene ante este Despacho
Judicial, de conformidad con lo establecido en el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

TERCERO. Notifiquese por estado el presente auto al demandante, como lo dispone el
articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO: Correr traslado a los demandados y al Ministerio Publico por el término de treinta
(30) dias, para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas y lo demas
que considere pertinente (articulo 172 C.P.A.C.A); el cual se empezara a contabilizar a los
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dos (02) dias habiles siguientes al envio del mensaje, y el término respectivo empezara a
correr a partir del dia siguiente. (Art. 48 de la Ley 2080 de 2021).

QUINTO: Advertir alos demandados que, dentro del término de traslado, debe allegar todas
las pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder. Asi mismo debera
anexar copia del expediente administrativo contentivo de los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso y que se encuentren en su poder. El incumplimiento de esta primaria
obligacion constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado de ello. (Ver
paragrafo 1° del articulo 175 C.P.A.C.A).

SEXTO: Conforme a lo dispuesto en el inciso 4° del articulo 103 de la Ley 1437 de 2011,
se hace saber a las partes que, quien acude a esta Jurisdiccion en cumplimiento del deber
constitucional de colaboracion para el buen funcionamiento de la administracién de justicia,
estd en la obligacion de cumplir con las cargas procesales y probatorias previstas en la
mencionada codificacion.

SEPTIMO: De igual forma, en cumplimiento de lo establecido en el numeral 8° del articulo
35 de la Ley 2080 de 2021, el demandante debera enviar por medio electrénico copia de la
demanda y sus anexos a los demandados. Asi mismo, debera proceder el demandante
cuando al inadmitirse la demanda, presente escrito de subsanacion.

OCTAVO: Reconocer personeria juridica al Dr. Yobany Alberto Lépez Quintero como

apoderado de la parte demanante, para actuar conforme a los fines descritos en el poder
conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA (CORDOBA)

En la fecha se notifica por Estado N° 06 a las partes de la anterior
providencia,

Monteria, 16 de febrero de 2024. Fijado a las 8 A.M.

AURA ELISA PORTNOY CRUZ
Secretaria




Rama Judicial

: . : / JURISDICCION DE LO
Consejo Superior de la Judicatura &

CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

DE CORDOBA SIGC P'H'IA

Reptiblica de Colombia

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, quince (15) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente No.:  23-001-33-33-001-2023-00404-00

Demandante: Bancolombia S. A
Demandado: Municipio de Chima - Cérdoba
Decision: Admision de Demanda

Bancolombia S.A actuando a través de apoderado judicial, Dr. Juan Camilo de Bedout
Grajales, presenta demanda en ejercicio del Medio de Control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, en contra el Municipio de Chima — Cérdoba.

Examinada la demanda y sus anexos, se observa que se cumplen con los requisitos
establecidos en los Arts. 162 y siguientes del C.P.A.C.A, por lo que procede su admision.

Igualmente, se observa que el poder otorgado al Dr. José Libardo Cruz Bermeo, cumple
con lo dispuesto en el Art. 5° de la Ley 2213 de 2022, por lo que se reconocera de
conformidad.

En virtud de lo expuesto el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Monteria,
RESUELVE

PRIMERO: Admitir la demanda presentada en ejercicio del Medio de Control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, por Bancolombia S.A, en contra del Municipio de Chima —
Coérdoba.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda, al Representante
Legal de Nacion — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, al Representante legal del Departamento de Cérdoba, y al sehor Agente del
Ministerio Publico que interviene ante este Despacho Judicial, de conformidad con lo
establecido en el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

TERCERO. Notifiquese por estado el presente auto al demandante, como lo dispone el
articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO: Correr traslado a los demandados y al Ministerio Publico por el término de treinta
(30) dias, para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas y lo demas
que considere pertinente (articulo 172 C.P.A.C.A); el cual se empezara a contabilizar a los
dos (02) dias habiles siguientes al envio del mensaje, y el término respectivo empezara a
correr a partir del dia siguiente. (Art. 48 de la Ley 2080 de 2021).
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QUINTO: Advertir a los demandados que, dentro del término de traslado, debe allegar todas
las pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder. Asi mismo debera
anexar copia del expediente administrativo contentivo de los antecedentes de la actuacién
objeto del proceso y que se encuentren en su poder. El incumplimiento de esta primaria
obligacion constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado de ello. (Ver
paragrafo 1° del articulo 175 C.P.A.C.A).

SEXTO: Conforme a lo dispuesto en el inciso 4° del articulo 103 de la Ley 1437 de 2011,
se hace saber a las partes que, quien acude a esta Jurisdiccién en cumplimiento del deber
constitucional de colaboracion para el buen funcionamiento de la administracion de justicia,
estd en la obligacion de cumplir con las cargas procesales y probatorias previstas en la
mencionada codificacion.

SEPTIMO: De igual forma, en cumplimiento de lo establecido en el numeral 8° del articulo
35 de la Ley 2080 de 2021, el demandante debera enviar por medio electronico copia de la
demanda y sus anexos a los demandados. Asi mismo, debera proceder el demandante
cuando al inadmitirse la demanda, presente escrito de subsanacion.

OCTAVO: Reconocer personeria juridica al Dr. Juan Camilo de Bedout Grajales para actuar
conforme a los fines descritos en el poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA (CORDOBA)

En la fecha se notifica por Estado N° 06 a las partes de la anterior
providencia,

Monteria, 216 de febrero de 2024. Fijado a las 8 A.M.

AURA ELISA PORTNOY CRUZ
Secretaria
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, quince (15) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Medio . de Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Control:

Expediente No.:  23-001-33-33-001-2023-000407-00

Demandante: Gloria Elena Perez Mercado

Demandado: Nacioén e Minis.terio de E(_juca_ci()n = For?do Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio - Fiduprevisora S. A

Asunto: Sancion Moratoria

Decision: Admision de Demanda

La Sra. Gloria Elena Pérez Mercado actuando a través de apoderado judicial, Dr. Hernando
José Pérez Rivas, presenta demanda en ejercicio del Medio de Control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, en contra la Nacion- Ministerio de Educacion — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio — Fiduciaria la Previsora S.A.

Examinada la demanda y sus anexos, se observa que se cumplen con los requisitos
establecidos en los Arts. 162 y siguientes del C.P.A.C.A, por lo que procede su admision.

Igualmente, se observa que el poder otorgado al Dr. José Libardo Cruz Bermeo, cumple
con lo dispuesto en el Art. 5° de la Ley 2213 de 2022, por lo que se reconocera de
conformidad.

En virtud de lo expuesto el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Monteria,
RESUELVE

PRIMERO: Admitir la demanda presentada en ejercicio del Medio de Control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, por la Sra. Gloria Elena Pérez Mercado en contra la Nacion-
Ministerio de Educaciéon — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio —
Fiduciaria la Previsora S.A.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda, al Representante
Legal de Nacion — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, al Representante legal de la Fiduciaria la Previsora S.A y al sefior Agente del
Ministerio Publico que interviene ante este Despacho Judicial, de conformidad con lo
establecido en el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

TERCERO. Notifiquese por estado el presente auto al demandante, como lo dispone el
articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.
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CUARTO: Correr traslado a los demandados y al Ministerio Publico por el término de treinta
(30) dias, para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas y lo demas
que considere pertinente (articulo 172 C.P.A.C.A); el cual se empezara a contabilizar a los
dos (02) dias habiles siguientes al envio del mensaje, y el término respectivo empezara a
correr a partir del dia siguiente. (Art. 48 de la Ley 2080 de 2021).

QUINTO: Advertir a los demandados que, dentro del término de traslado, debe allegar todas
las pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder. Asi mismo debera
anexar copia del expediente administrativo contentivo de los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso y que se encuentren en su poder. El incumplimiento de esta primaria
obligacion constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado de ello. (Ver
paragrafo 1° del articulo 175 C.P.A.C.A).

SEXTO: Conforme a lo dispuesto en el inciso 4° del articulo 103 de la Ley 1437 de 2011,
se hace saber a las partes que, quien acude a esta Jurisdiccién en cumplimiento del deber
constitucional de colaboracion para el buen funcionamiento de la administracion de justicia,
esta en la obligacion de cumplir con las cargas procesales y probatorias previstas en la
mencionada codificacion.

SEPTIMO: De igual forma, en cumplimiento de lo establecido en el numeral 8° del articulo
35 de la Ley 2080 de 2021, el demandante debera enviar por medio electrénico copia de la
demanda y sus anexos a los demandados. Asi mismo, debera proceder el demandante
cuando al inadmitirse la demanda, presente escrito de subsanacion.

OCTAVO: Reconocer personeria juridica al Dr. Hernando José Pérez Rivas como

apoderado de la parte demandante, para actuar conforme a los fines descritos en el poder
conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA (CORDOBA)

En la fecha se notifica por Estado N° 06 a las partes de la anterior
providencia,

Monteria, 16 de febrero de 2023. Fijado a las 8 A.M.

AURA ELISA PORTNOY CRUZ
Secretaria
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, quince (15) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Medio ) de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Control:

Expediente No.:  23-001-33-33-001-2023-00419-00
Demandante: Florida Maria Monteroza Zuniga
Demandado: E.S.S Camu de Pueblo Nuevo

Asunto: Contrato realidad

Decision: Admisién de Demanda

La Sra. Florida Blanca Monterroza Zuniga actuando a través de apoderado judicial, Dr. Luis
Fernando Guzman Martiliano, presenta demanda en ejercicio del Medio de Control de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho, en contra el E.S.E Camu de Pueblo Nuevo-
Cérdoba.

Examinada la demanda y sus anexos, se observa que se cumplen con los requisitos
establecidos en los Arts. 162 y siguientes del C.P.A.C.A, por lo que procede su admision.

Igualmente, se observa que el poder otorgado al Dr. Luis Fernando Guzman Martiliano,
cumple con lo dispuesto en el Art. 5° de la Ley 2213 de 2022, por lo que se reconocera de
conformidad.

En virtud de lo expuesto el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Monteria,
RESUELVE

PRIMERO: Admitir la demanda presentada en ejercicio del Medio de Control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, por la Sra. Florida Blanca Monterroza Zufiga, contra la
E.S.E Camu de Pueblo Nuevo- Cérdoba.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda, al Representante
Legal de la E.S.E Camu de Pueblo Nuevo, y al sefor Agente del Ministerio Publico que
interviene ante este Despacho Judicial, de conformidad con lo establecido en el articulo 48
de la Ley 2080 de 2021.

TERCERO. Notifiquese por estado el presente auto al demandante, como lo dispone el
articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO: Correr traslado a los demandados y al Ministerio Publico por el término de treinta
(30) dias, para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas y lo demas
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que considere pertinente (articulo 172 C.P.A.C.A); el cual se empezara a contabilizar a los
dos (02) dias habiles siguientes al envio del mensaje, y el término respectivo empezara a
correr a partir del dia siguiente. (Art. 48 de la Ley 2080 de 2021).

QUINTO: Advertir alos demandados que, dentro del término de traslado, debe allegar todas
las pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder. Asi mismo debera
anexar copia del expediente administrativo contentivo de los antecedentes de la actuacién
objeto del proceso y que se encuentren en su poder. El incumplimiento de esta primaria
obligacion constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado de ello. (Ver
paragrafo 1° del articulo 175 C.P.A.C.A).

SEXTO: Conforme a lo dispuesto en el inciso 4° del articulo 103 de la Ley 1437 de 2011,
se hace saber a las partes que, quien acude a esta Jurisdiccion en cumplimiento del deber
constitucional de colaboracion para el buen funcionamiento de la administracion de justicia,
esta en la obligacion de cumplir con las cargas procesales y probatorias previstas en la
mencionada codificacion.

SEPTIMO: De igual forma, en cumplimiento de lo establecido en el numeral 8° del articulo
35 de la Ley 2080 de 2021, el demandante debera enviar por medio electrénico copia de la
demanda y sus anexos a los demandados. Asi mismo, debera proceder el demandante
cuando al inadmitirse la demanda, presente escrito de subsanacion.

OCTAVO: Reconocer personeria juridica al Dr. Luis Fernando Guzman Martiliano como

apoderado de la parte demandante, para actuar conforme a los fines descritos en el poder
conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA (CORDOBA)

En la fecha se notifica por Estado N° 06 a las partes de la anterior
providencia,

Monteria, 16 febrero de 2023. Fijado a las 8 A.M.

AURA ELISA PORTNOY CRUZ
Secretaria
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, quince (15) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente No.:  23-001-33-33-001-2023-00391-00
Demandante: Beatriz Lucia Durango Dominguez
D . Departamento de Coérdoba- Secretaria de Educacion Departamental
emandado: .
de Cérdoba

Asunto: Laboral — Insubsistencia
Decision: Inadmisiéon de Demanda

L OBJETO

Procede el Despacho a realizar el estudio de admisibilidad del medio de control en
referencia, previo las siguientes

Il. CONSIDERACIONES
- Antecedentes

La Sra. Beatriz Lucia Durango Dominguez, a través de apoderado judicial, presenta
demanda en ejercicio del Medio de Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
contra el Departamento de Cérdoba- Secretaria de Educacion Departamental de Cordoba,
en la que se pretende la nulidad del Decreto 001091 del 31 de octubre de 2022, expedido
por el Departamento de Cérdoba- Secretaria de educacién de Codrdoba, que declaré
insubsistente el nombramiento de la actora en el cargo de Auxiliar de Servicios Generales,
Grado 02.

Examinada la demanda observa el Despacho que, si bien el apoderado de la parte
demandante aporto el poder, el mismo esta dirigido para actuar en contra la Secretaria de
Educacion Departamental de Sucre y no en contra de la Secretaria Departamental de
Cordoba, quien es el sefialado en los hechos y las pretensiones del libelo.

Al respecto, el articulo 74 del Cédigo General del Proceso, aplicable por remision expresa
del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011, estipula lo siguiente:

«Articulo 74. Poderes. Los poderes generales para toda clase de procesos solo podran conferirse por
escritura publica. El poder especial para uno o varios procesos podra conferirse por documento privado.
Enlos poderes especiales los asuntos deberdn estar determinados y claramente identificados.

El poder especial puede conferirse verbalmente en audiencia o diligencia o por memorial dirigido al juez
del conocimiento. El poder especial para efectos judiciales debera ser presentado personalmente por el
poderdante ante juez, oficina judicial de apoyo o notario. Las sustituciones de poder se presumen
auténticas.
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Los poderes podran extenderse en el exterior, ante consul colombiano o el funcionario que la ley local
autorice para ello; en ese ultimo caso, su autenticacion se hara en la forma establecida en el articulo 251.
Cuando quien otorga el poder fuere una sociedad, si el consul que lo autentica o ante quien se otorga hace
constar que tuvo a la vista las pruebas de la existencia de aquella y que quien lo confiere es su
representante, se tendran por establecidas estas circunstancias. De la misma manera se procedera cuando
quien confiera el poder sea apoderado de una persona.
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Se podra conferir poder especial por mensaje de datos con firma digital.

Los poderes podran ser aceptados expresamente o por su ejercicio.»_Negrilla subrayada fuera de texto.

Lo anterior, por cuanto lo consignado en el documento no ofrece claridad sobre la
persona juridica a la que se pretende demandar.

Asi las cosas, se procedera a inadmitir la demanda de conformidad con el articulo 170
de la Ley 1437 de 2011, para que la parte demandante corrija la falencia anotada, para lo
cualse le concedera un término de diez (10) dias, so pena de rechazo.
En virtud de lo expuesto el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Monteria,
RESUELVE
Inadmitase la presente demanda, para que el actor, dentro de los diez (10) dias siguientes

a la notificacion de esta providencia, subsane los errores descritos en la parte motiva de la
misma, so pena de rechazar la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA (CORDOBA)

En la fecha se notifica por Estado N° 06 a las partes de la anterior
providencia,

Monteria, 16 febrero de 2024. Fijado a las 8 A.M.

AURA ELISA PORTNOY CRUZ
Secretaria
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, quince (15) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Medio de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Control:

Expediente No.: 23-001-33-33-001-2023-00406-00
Demandante: Agustina Duran Jiménez

Demandado: Departamento de Coérdoba

Asunto: Laboral- Pension

Decision: Inadmision de Demanda

l OBJETO

Procede el Despacho a realizar el estudio de admisibilidad del medio de control en
referencia, previo las siguientes

Il. CONSIDERACIONES
- Antecedentes

La Sra. Agustina Duran Jiménez, a través de apoderado judicial, presenta demanda en
ejercicio del Medio de Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho contra
Departamento de Cérdoba.

Examinada la demanda, observa el Despacho que, en este momento resulta improcedente
su admision, toda vez que no se ajusta formalmente a las exigencias legales.

- Marco normativo

En lo que corresponde a la inadmision de la demanda, el articulo 170 C.P.A.C.A, consigna:

“Inadmisién de la demanda. Se inadmitira la demanda que carezca de los requisitos
sefialados en la ley por auto susceptible de reposicion, en el que se expondran sus
defectos, para que el demandante los corrija en el plazo de diez (10) dias. Si no lo hiciere
Se rechazara la demanda.”

A su vez, el articulo 162 del C.P.A.C.A. establece el contenido de la demanda y sus
requisitos; entre los cuales se encuentra el dispuesto en el numeral 5° los cuales implican:

5. La peticion de las pruebas que el demandante pretende hacer valer. En todo caso,
este debera aportar todas las documentales que se encuentren en su poder.

Por ultimo, el Art. 166 de misma norma, impone:
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“ARTICULO 166. ANEXOS DE LA DEMANDA. A la demanda deberé acompanarse:

JURISDICCION DE LO

CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
DE CORDOBA SIGC P'H'IA

1. Copia del acto acusado, con las constancias de su publicacion, comunicacion,
notificacion o ejecucion, segtn el caso. Si se alega el silencio administrativo, las
pruebas que lo demuestren, y si la pretensién es de repeticion, la prueba del pago total
de la obligacion.

Cuando el acto no ha sido publicado o se deniega la copia o la certificacién sobre su
publicacién, se expresara asi en la demanda bajo juramento que se considerara
prestado por la presentacion de la misma, con la indicacién de la oficina donde se
encuentre el original o el periddico, gaceta o boletin en que se hubiere publicado de
acuerdo con la ley, a fin de que se solicite por el Juez o Magistrado Ponente antes de
la admision de la demanda. Igualmente, se podra indicar que el acto demandado se
encuentra en el sitio web de la respectiva entidad para todos los fines legales.

(...)
A su vez, el articulo 3° de la Ley 2213 de 2022 establece:

“Articulo 3. Deberes de los sujetos procesales en relacién con tecnologias de la
informacién y las comunicaciones. Es deber de los sujetos procesales realizar sus
actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de los medios tecnolégicos.
Para el efecto deberan suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos los demas
sujetos procesales, los canales elegidos para los fines del proceso o tramite y enviar a
través de estos un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que se realicen,
simultaneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial.

Identificados los canales digitales eleqgidos, desde alli se originaran todas las actuaciones
y desde estos se surtiran todas las notificaciones, mientras no se informe un nuevo canal.
Es deber de los sujetos procesales, en desarrollo de lo previsto en el articulo 78 numeral
5 del Codigo General del Proceso, comunicar cualquier cambio de direccién o medio
electréonico, so pena de que las notificaciones se sigan surtiendo validamente en la
anterior. (...)”

Respecto a los poderes, el Art. 5° de la norma ibidem, implica que “Los poderes especiales
para cualquier actuacion judicial se podran conferir mediante mensaje de datos, sin firma
manuscrita o digital, con la sola antefirma, se presumiran auténticos y no requeriran de
ninguna presentacion personal o reconocimiento (...)".

- Decision:

Del estudio de la demanda, y en contraste con la normatividad arriba expuesta, se observa
la carencia de requisitos que resultan relevantes para su admision; toda vez que, en la
pretension principal se solicita que se declare la nulidad absoluta del acto administrativo
0002594 de 2023 y la Resolucion 003323 de 2023 expedidos por el Departamento de
Cdrdoba, sin embargo, este no se visualiza dentro de los documentos aportados.
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Por otro lado, si bien reposa un poder firmado por el demandante, no se logré confirmar su
autenticidad ni a través de mensaje de datos proveniente de la cuenta de correo electrénico
del demandante en el que expresara el otorgamiento de poder al apoderado, ni mediante
nota de presentacion personal.

JURISDICCION DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

DE CORDOBA SIGC P'H'IA

Por lo anterior, se procedera con la inadmisién de la demanda, a fin de que se subsane el
yerro antes descrito, y se remitan las constancias que acrediten que, el poder fue conferido
por la Sra. Agustina Duran Jiménez, conforme la normativa que regula su remision
electrdnica, la cual debe guardar congruencia con la direccion en la que se le haran las
respectivas notificaciones; o en su defecto, como lo establece el Art. 74° del C.G.P., optando
por la presentacion personal ante Juez, Oficina Judicial o Notaria Publica.

Se hace la salvedad que, si se aporta el poder a través de mensaje de datos, se habra de
determinar el asunto del que trata, el cuerpo del correo debera ser especifico respecto el
objeto del poder conferido, y el documento que se adjunte, debe estar debidamente
nombrado conforme el tema en cuestion.

Igualmente, el correo electrénico de quien confiere el poder, debe coincidir con la direccion
indicada en el acapite de notificaciones de la demanda, y en el respectivo poder.

En virtud de lo expuesto el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Monteria,
RESUELVE
Inadmitase la presente demanda, para que el actor, dentro de los diez (10) dias siguientes

a la notificacion de esta providencia, subsane los errores descritos en la parte motiva de la
misma, so pena de rechazar la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA (CORDOBA)

En la fecha se notifica por Estado N° 06 a las partes de la anterior
providencia,

Monteria, 16 de febrero de 2024. Fijado a las 8 A.M.

AURA ELISA PORTNOY CRUZ
Secretaria
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