Rama Judicial

a Consejo Superior de la Judicatura
’ . \
Repiiblica de Colombia

MONTERIA - CORDOBA

Monteri i
teria, nueve (09) de septiembre de dos mi| diecinueve (201 9)

Clase de proceso: Ejecutivo
Demandante: Nancy Amparo Zuluaga Giraldo

Demandado: Nacién — Ministeri
: ’ = terio de Defi = Elarni .
Radicado No. 23.001 .33.33.001.2017-0(%%8; Blercito Nacional

I. OBJETO DE ESTA DECISION

Vista la nota secretarial que ant
ecede, se observa que el pr
: e, esen
encuentra pgndlente para resolver solicitud de nulidad propuezto te lproceso fo
de la parte ejecutada. e

Il.  ANTECEDENTES

Esta judicatura mediante auto de fecha nueve (9) de noviembre de 2017 libré
mandamiento de pago y a su vez en el cuaderno de medidas cautelares decreto
embargo y retencion de los dineros que la Entidad demandada tuviese en diferentes

entidades bancarias.

Pese a que se libr6 mandamiento de pago éste se notifico de manera irregular el
dia veintiocho (28) de noviembre de 20172, debido a que en dicha actuacion no se
adjunto la providencia a notificar, es por esto, que el treinta (30) del mismo mes y
afio® se subsano el yerro notificando en debida forma.

El primero (1°) de diciembre de 2017 el apoderado de la Nacion — Ministerio de
Defensa — Ejercito Nacional interpuso (en término) recurso de reposicién* contra la
providencia que librd mandamiento de pago, exponiendo debldamgnte los
argumentos de su oposicion, procediendo a rechazarlo por extemporaneo en

proveido de dieciocho (18) de julio de 20185.

ll. CONSIDERACIONES

Corresponde al despacho determinar si se debe acceder a la solicitud de nulidad
invocada por la parte demandada en el presente caso.

! Folio 80 del cuaderno principal

? Folio 85 del cuaderno principal

3 Folio 97 del cuaderno principal.

4 Folio 48 del cuaderno de medidas cautelares

5 Folio 104 del cuaderno principal
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Teniendo en cuenta lo expuesto da cuenta el Juzgado desde ya la improcedencia
del recurso bajo estudio, pues el apoderado de la parte ejecutada interpuso recurso
de reposicion sobre el auto que decretd las medidas cautelares, y contra él solo
procede recurso de apelacion.

En meérito de los expuesto el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Monteria,

RESUELVE

PRIMERO: Negar la solicitud de nulidad propuesto por el apoderado de la parte
ejecutada de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Declarar la ilegalidad del auto de julio dieciocho (18) de 2018, mediante
el cual se resolvié rechazar el recurso de reposicion interpuesto por el apoderado
de la parte ejecutada.

TERCERO: Rechazar por improcedente el recurso de reposicion interpuesto por el
apoderado de la parte ejecutada contra el auto que decret6 las medidas cautelares
de fecha nueve (9) de noviembre de 2017, de conformidad con lo expuesto en la
parte considerativa.

TERCERO: Ejecutoriada la presente decision, continitese con el tramite del
proceso.

NOTIFIQU

LUIS ENRIQUE OWPADILLA

NOTIFICACION POR ESTADQ
JUZGADO PRIMERQO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA (CORDOBA)

Monteria, diez (10} de octubre de 2018. El anterior auto se
notifica a las partes por Estado Electronico No. 72 afas 800 A M
El cual puede ser consultado en el link

brate e famiagod i e Snowelhuzgads Cadnumsnativo-de-

Caefioe Do 9.

CATERINE SALAZAR DAVILA
Secretaria Ad - Hoc
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, nueve (09) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

Expediente: N” 23001-33-33-001-2014-00341-00
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: Maria Miranda Cérdoba

Demandado: Caja de Retiro de las Fuerzas Militares
Asunto: Mejor Proveer

CONSIDERACIONES

Estando el proceso al despacho para proferir sentencia de primera instancia, resulta
necesario decretar prueba de oficio, en tanto, de los documentos aportados en el
expediente no se observa el registro civil de matrimonio de los sefores Maria Miranda
Cordoba y el sefior Flavio Antonio Cérdoba Palacios, documento idoneo que sirve para
demostrar el vinculo civil entre las referidas personas, circunstancia que se alega en los
hechos y pretensiones de la demanda.

Al respecto debe sefalarse que las pruebas de oficio en el proceso judicial encuentran su
respaldo en la Jurisprudencia de la Corte Constitucional’ y del Consejo de Estado,
coincidiendo en una esencial caracteristica. y es respecto a la busqueda de la verdad
material para obtener decisiones justas, sin que de ello pueda indicarse que existe una
intromision del juez frente a la carga de las partes en probar los supuestos de hechos al
que se le quiera otorgar un efecto juridico y por el cual se fundan las respectivas
pretensiones. Dicho criterio encuentra asidero en el articulo 228 de la Constitucidon Politica
que pregona la prevalencia del derecho sustancial sobre el formal.

En ese orden, también debe indicarse que la prueba idénea para probar el estado civil de
las personas es el registro civil, por constituirse este documento como el solemne para
probar la existencia o validez de ciertos actos?. Asi mismo, debe tenerse en cuenta que la
demandante es sujeto de especial proteccion constitucional, en razén a la edad que ostenta
y por cuanto lo que aqui se discute son derechos prestacionales que afectan minimos
laborales.

Adicionalmente, se observa que en la fase del procedimiento administrativo que originé la
expedicion de los actos acusados, el registro civil de matrimonio hizo parte del cuaderno
administrativo, sin embargo, dicho documento no fue aportado ni con la demanda, ni con la
respectiva contestacion a la misma.

De lo expuesto, en aras de garantizar la justicia material en este asunto. este despacho
considera necesario ante las autoridades respectivas, solicitar el suministro del registro civil
de matrimonio de los sefores Maria de Cordoba y el sefior Flavio Antonio Cérdoba Palacios,
a efectos de probar el vinculo civil entre estas personas, teniendo en cuenta que es el
documento iddneo para su acreditacion.

En mérito de lo expuesto, se
RESUELVE

PRIMERO: Decrétese como prueba de oficio el registro civil de matrimonio de los sefiores
MARIA MIRANDA DE CORDOBA y FLAVIO ANTONIO CORDOBA PALACIOS, conforme

se expuso con anterioridad.

' SU 768 de 2017 ]
‘ Consejo de Estado, Seccion Tercera, Sentencia de 22 de marzo de 2012, Radicado No. 23001-23-31 000-

1997-08445-01 (22206)



SEGUNDO: Por secretaria oficiese con caracter urgente a las partes del presente proceso
para que con destino al expediente, dentro de los cinco (05) dias siguientes al recibo de la
respectiva comunicacion, aporten registro civil de matrimonio de los sefiores MARIA
MIRANDA DE CORDOBA identificada con cédula de ciudadania No. 24.462.546 y FLAVIO
ANTONIO CORDOBA PALACIOS identificado en vida con la cédula de ciudadania No.
2.043.855m para verificar el vinculo civil.

TERCERO: Allegada la prueba documental requerida, de manera inmediata ingrésese al
Despacho para lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NOTIFICACION POR ESTADO
JIZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL € RCUITO JUDICIAL DE MONTERIA (CORDOBA)

Monteria, 41 de octubre de 2019, El anterior auto se notifica a
las partes por Estado Electronico No. 72 alas 8:00 AM. El cual
puede ser consultado en el link

L T L G e e rnedn O adir strate e

ot~ 0050 0.
CATERINE SALAZAR DAVILA
Secretarna Ad- hoc
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JURISDICCION DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
DE CORDOBA

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE

MONTERIA

Monteria, octubre nueve (09) de dos mil diecinueve (2019)

Expediente: 23.001.33.33.001.2019-00104

Accion: Popular

Demandante: Procuraduria 10 Judicial Il Ambiental y Agraria de Cérdoba

ngandado:_Mugicipio de Montelibgno

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y con el propoésito de continuar
con el tramite de la accion constitucional de la referencia. en cumplimiento a lo dispuesto
en el articulo 27 de la ley 472 de 1998, se procedera a fijar fecha y hora para realizar
audiencia de pacto de cumplimiento, en consecuencia se:

RESUELVE

1. Fijar el dia miércoles veintitrés (23) de octubre del afio 2019 a partir de las 09:00
a.m. para llevar a cabo la audiencia de pacto de cumplimiento que trata el articulo
27 delaley 472 de 1998.

2. Por secretaria. notifiquese a las partes y al Agente del Ministerio Publico delegado
ante este Despacho, la presente providencia por estado electrénico de
conformidad con lo establecido en el articulo 201 del CPACA.

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATILVO ORAL
DEL CIRCUITOJUDICIAL DE MONTERIA (CORDOBA)

NOTIFICACION POR ESTADO

Monteria. 10 de octubre 2019 E! antericr auto se notifica a las
partes por Estado Electronico No 072 a las 8:00 AM. El cual
puede ser consultado en el fink

de-monternia// 1
e o o —— m :r\\: ‘p
CATERINE SALAZAR DAVILA
Secretaria Ad hoc
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, octubre nueve (09) de dos mil diecinueve (2019)
"Expediente: 23.001.33.33.001.2019-00088 -
| Accidon: Popular
Demandante: Defensoria del Pueblo |
 Demandado: Municipio de Lorica
_ Vinculado: Departamento de Cordoba
Teniendo en cuenta el informe secretanial que antecede y con el proposito de continuar
con el tramite de la accion constitucional de la referencia. en cumplimiento a lo dispuesto
en el articulo 27 de la ley 472 de 1998, se procedera a fijar fecha y hora para realizar
:.) audiencia de pacto de cumplimiento. en consecuencia se:
RESUELVE
1. Fijar el dia miércoles veintitrés (23) de octubre del afio 2019 a partir de las 09:45
a.m. para llevar a cabo la audiencia de pacto de cumplimiento que trata el articulo
27 de faley 472 de 1998

2. Por secretaria. notifiquese a las partes y al Agente del Ministerio Publico detegado
ante este Despacho. la presente providencia por estado electrénico de
conformidad con lo establecido en el articulo 201 del CPACA.

3. No tener por contestada la demanda por parte del Departamento de Cordoba

4. Requerir al Departamento de Cordoba para que constituya apoderado dentro del
proceso de la referencia.

® NOTIFIQUESE Y

LUIS ENRIQUE(OW PADILLA
/JUEZ

v

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATI.VO ORAL
DEL CIRCUITOJUDICIAL DE MONTERIA (CORDOBA)

Monteria. 10 de octubre 2019 E! anterior auto se notifica a las
partes por Estado Electrénico No.072 a las 800 AM. El cual
puede ser consuitado en el _ ink
http.//iwww ramajudicial.gov colwebljuzqgado-01-administrativo:
de-monteriaiv 1
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CATERINE SALAZAR DAVILA
Secretaria Ad hoc
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria. nueve (09) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: Zoila Pérez Lozano

Demandado: Departamento De Cordoba

Radicacion: 23.001 33.33.001.2016.00133

ANTECEDENTES

Estando el expediente pendiente para llevar a cabo audiencia de conciliacion consagrada
en el articulo 192 del CPACA, se vislumbra a folios 218 a 2019 solicitud de desistimiento
del recurso de apelacion interpuesto contra la sentencia datada el dia 02 de julio de 2019:
por lo gue procede el despacho a resolver.

CONSIDERACIONES
Respecto al asunto en comento. se tiene que el articulo 316 del C.G.P.. sefiala:

“ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes
podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes. las excepciones y los
demas actos procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo. respecto de
quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia. el escrito se presentara ante el
secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se
han remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio. lo mismo que a
perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante. el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los siguientes
casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan. '

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo h_aya conced:dp.
3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no esten
vigentes medidas cautelares. - .

4 Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que deA fprma
condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en costas y perjuicios.
De la solicitud del demandante se correra traslado al de;m_andado por tre_zs (3) dqu y. en
caso de oposicion. el juez se absrendré_de aceptar el desistimiento asi so//cﬁado‘_ S;J no hlz;y
oposicion. el juez decretara el desistimiento sin condena en costas y expensas.” (Negrilla

del juzgado).

de conformidad con la norma en cita y revisado el expediente se tiene
g)jet?; ?:gg;aénigidada mediante memorial adiado el Ot'l'de octubre de 2019 (fl 218-%019),
presento solicitud de desistiendo del recurso de ‘apelamon interpuesto conﬁra la sen ]encna
proferida el dia 02 julio de 2019; el cual se advierte cumple con los requisitos legales. y
ademas el citado apoderado se encuentra facultado para ello cqnfprme el poder obrante a
folios 210 a 212: por lo que resulta procedente aceptar el desistimiento del recurso.

De otro lado. se abstendra este despacho de condenar en costas a quien desistio, dando
alcance a! numeral 2 del articulo 316 del C.G.P



Por lo expuesto. el Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Monteria,
RESUELVE:

PRIMERO: Acéptese el desistimiento del recurso de apelacion presentado por el
Departamento De Codrdoba, a través de apoderado judicial, contra la sentencia
proferida el 02 de junio de 2019, mediante la cual se declaré probada parciaimente
la excepcion de prescripcion, y de declaro que la demandante tiene derecho al
reajuste de la pension de jubilacion en los terminos dispuestos en el articulo 116 de
la Ley 6 de 1992,

SEGUNDO: En consecuencia TENER por terminado el proceso.

TERCERO: DECLARAR ejecutoriada la sentencia de fecha 02 de junio de 2019,
proferida por este despacho judicial, de conformidad con lo expuesto en la parte
motiva de este proveido.

CUARTO: NO CONDENAR en costas.

QUINTO: Aceptar la renuncia de poder presentada por la Doctora Natalia Eugenia
Lopez Fuentes, como apoderada del Departamento De Cordoba, conforme a
memorial visible a folio 209.

SEXTO: Tener como apoderada judicial del Departamento De Cordoba a la Doctora

Erika Vannesa Huerta Barbosa, identificada con C C 1.067.940.139 y T.P 314379
del C.S. de la J, conforme a memorial visible a folio 210 a 212

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE

[
LUIS ENRIQ E OW PADILLA
Sduez

{
f

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

(CORDOBA)

En la fecha se notifica por Estado N°_072_ a las partes
de la anterior providencia. Monteria, _10 octubre 2019 _.
Fijado alas 8 AM.

Colxe<ioe oo o.
CATERINE SALAZAR DAVILA
Secretaria Ad-Hoc
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
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Monteria, miércoles nueve (09) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

[| Expediente: 23.001.33.33.001.2019-00178
| Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
| Demandante: Onys Manuel Colmenares Pérez

, Demandado: Municipio de San Antero

En esta oportunidad procedera esta judicatura a resolver sobre la correccién y adecuacion de la
demanda arriba referenciada, previas las siguientes:

CONSIDERACIONES
El despacho rechazara la demanda cuyo estudio le ocupa por las siguientes razones:

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 170 del Codigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, mediante proveido de fecha 19 de septiembre de 2019, se
concedid al demandante el término de 10 dias para corregir la demanda.

El término para corregir comenzo a contarse a partir del dia siguiente de la notificacion del auto
que la ordena, es decir, veinte (20) de septiembre de 2019, y se vencio el cuatro (4) de octubre
de 2019. El apoderado judicial del demandante no corrigio los aspectos indicados en el auto que
inadmitio la demanda.

De acuerdo a lo anteriormente sefialado, procede el rechazo de la demanda de conformidad con
lo establecido en el numeral 2 del articulo 169 del C.P.A.CA.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Monteria,

RESUELVE
1. Rechazar la presente demanda.
2 Devolver los anexos sin necesidad de desglose.
3. Archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE .

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
UEZ (

NOTIFICJCION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATI.VO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA (CORDOBA)

Monteria. 10— octubre - 2018 El anterior auto se notifica
a las partes por Estado Electronico No 072 a las 8:00
AM El cual puede ser consultado en el link

http //www.ramajudicial gov cofiweb/juzgado-01-administrativo-de-
monteria/lhome
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CATERINE SALAZAR DAVILA
Secretaria Ad hoc




