JUZGADO PRIMERO ADMINISTRA]’IVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA (CORDOBA)
Calle 27 No. 4-08 Centro — Antiguo Hotel Costa Real — Telefax 7814277
Correo Electrénico adm01mon@cendoj.ramajudicial.gov.co

Monteria, julio catorce (14) de dos mil dieciséis (2016)

Expediente: 23.001.33.33.001.2016-00033

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Demandante: Carmen Julia Peralta Rivas

Demandado: E.S.E. Hospltal San Andrés Apbstol.

Se tiene que mediante proveido de fecha'15 de enero de 2016, el Juzgado Promiscuo del Circuito
de Chinu, declart falta de jurisdiccién para conocer de-la presente demanda y en su defecto
remitié el expediente a la Oficina de Apoyo Judicial de esta ciudad, para que por este conducto
sea remitida a los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de Monteria (turno).

Teniendo en cuenta que la demanda fue presentada ante la jurisdiccion ordinaria a través de
proceso ordinario laboral, observa esta unidad judicial que es indispensable la adecuacién de |a
demanda al medio de control procedente en esta jurisdiccion, con el cumplimiento de las
formalidades en el Titulo V — Capitulo |, Il y |ll del Cddigo de Proced[mlento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo (articulo 159 y siguientes)

En virtud de lo expuesto el Ju‘zgado Primero Administrativo del Circuito de Monteria.
RESUELVE

1. Avocar g oonommlento de la demanda de la referencra remitida por el Juzgado Promiscuo
del Circuito de Chinu, por falta de jurisdiccién.

2. Conceder al demandante el término de cinco (5) dias para adecuar la demanda conforme a
lo sefialado en la parte motiva, so pena de ser estudiada para su admlswn tal como fue remitida
por el Juzgado Promiscuo del Clrcwto de Chinu.

: NOTIFI'QUESE Y CUMPLASE

RN

BY.ANCA JUDITH MARTINEZ MENDGZA
JUEZ

N

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA (CORDOBA)

Morteria, 15 JuL 2016

EI a uto se notifica a [as partes por Estado Electronico

r@g@ a las 8:00(AM. El cual puede ser consultado en
eI T link http:/fwvlw. Yamajudicial.gov.co/web/juzgado-01-
administrativo-de-monteria/7

Secreta

/

ARMANDO JOS@()RIBQNDO RINCON




JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA (CORDOBA)
Calle 27 No. 4-08 Centro — Antiguo Hotel Costa Real — Telefax 7814277
Correo Electrénico adm01mon@cendoj.ramajudicial.gov.co

Monteria, julio caterce (14) de dos mil dieciséis (2016)

Expediente: 23.001.33.33.001.2016-00032

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Demandante: Patricia del Carmen Pérez Ruiz

Demandado: E.S.E. Hosp|tal San Andrés Apostol.

Se tiene que medlante(prove|do de fecha: ’15 de enero de 2016 el Juzgado Promlscuo de! Circuito
de Chind, declaré faita de Jurlsdlcaon para conocer de- la presente demanda y en su defecto
remitio el expediente a la Oﬂcnna de Apoyo Judicial de esta crudad para que por este conducto
sea remitida a los Juzgados Admmtstratrvos deI Clrcwto Judicial de Monterxa (turno).

’ )
Teniendo en cuenta que la demanda fue presentada ante Ia Jurlsd:CC|on ordmar[a a través de
proceso ordinario laboral, observa esta unidad judicial que es lndlspensable la adecuacién de la
demanda al medio de control procedente en esta jurisdiccidn, con el cumplimiento de las
formalidades en el thulo V = Capitulo |, Il y Il del Cédigo de Procedlmzento Administrativo y de
lo Contencioso Admlmstratlvo (artlculo 159 y siguientes) ‘ :

En virtud de lo expuesto el Juzgado Primero Administrativo del Clrcuxto de’ Montena

RESUELVE ;"

1. Avocar el conOCImlento de la demanda de la referenua remitida por eI Juzgado Promiscuo
del Circuito de Chind, porfalta de jurisdiccion.

2. Conceder al demandante. el término de cinco. (5) dias para adecuar la:demanda conforme a

lo senalado en la parte motiva, 'so peha de sér estudiada para su. admlsxon tal como fue remitida
por el Juzgado Promiscuo del Clrc;urto de Chinu. :

NOTIFIQUESE YEUMPLASE

BLANCA JUDITH MAF;T]NEZ MENDDZA

JUE

S
NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA (CORDOBA)

- 14 Wi 2016

EI ar&a@rﬁxto se notifica a las partes por Estado Electronico =N

a las 8:00(AM. El cual puede ser consultado en
eI T dink http:/f .ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-
administrativo-de-monteria/7 \

ARMANDO JOSE'ORL DO RINCON
Secréfario
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA {CORDOBA)

Calle 27 No. 4-08 Centro — Antiguo Hotel Costa Real — Telefax 7814277
Correo Electronico adm01mon@cendoj.ramajudicial.gov.co

Monteria, julio catorce (14) de dos mil dieciséis (2016)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente No. 23.001.33.33.003. 2016-00056

Demandante: Maria de las Mercedes Sierra Ojeda

Demandado: Unidad Administrativa de Gestién Pensional y Contribuciones
Parafiscales de la Proteccién Social,

|, ANTECEDENTES '

La sefiora Maria de las Mercedes Sierra Ojeda a través de apoderado, instaura
demanda en ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho contra la Unidad Administrativa de Gestion Pensional y Contribuciones
Parafiscales de la Proteccion Social, con la finalidad de obtener la declaratoria de
nulidad de la Resolucién No. RDP 020397 DE 22 de mayo de 2015 por medio de
la cual se negd la reliquidacion de la pensién de jubilacion y sus confirmatorias
Resoluciones EDP 032874 DE 12 de agosto de 2015 y RDP 036556 de 9 de
septiembre de 2015.

Il. CONSIDERACIONES

El articulo 156 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, dispone que en los asuntos de Nulidad y Restablecimiento de
Caracter Laboral, la competencia para conocer del proceso se determina por el
ultimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los servicios, enunciado
normativo que a la letra sefiala:

“Art 156.- Para la determmacron de la competencia por razén del territorio se observaran las
siguientes reglas:(...)

3. En los asuntos de nulidad 'y restablecimiento del derecho de cardcter laboral se
determinara por el dftimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los servicios”.

Revisado el sub-lite, se percata el despacho que a folio 19 del expediente, reposa
certificacion de 12 de junio de 2014, por la cual hace constar que la sefiora Maria
de las Mercedes Sierra Ojeda, prestd sus servicios como Auxiliar de Servicios
Generales del Departamento de Bolivar desde el 21 de agosto de 1979; y que en
el momento de su retiro, esto es, 9 de mayo de 2013, se desempefiaba como
empleada publica de dicho Departamento.

Asi las cosas, en atencién a las reglas de la competencia determinadas en el
articulo 156 del C.P.A.C A, transcrito en antecedencia, se tiene que este despacho
carece de competencia para conocer del presente asunto, teniendo en cuenta que
el ultimo lugar donde prestd el servicio la demandante fue el Departamento de
Bolivar, razén por la cual es el Juez Administrativo del Circuito Judicial de
Cartagena, a quien le corresponde el conocimiento de la presente demanda.
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Siendo asi, en aplicacién a lo dispuesto en el articulo 168 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo!, este despacho
judicial se declarara carente de competencia y en su defecto se ordenara su
remision a los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de Cartagena
(Reparto), en atencion al Gltimo lugar de prestacion del servicio demandante. '

En mérito de lo expuesto el Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judiciat de
Monteria,
RESUELVE

PRIMERO: Declarase la falta de competencia territorial para conocer de la
presente demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, instaurada por la
sefiora Maria de las Mercedes Sierra Ojeda contra la Unidad Administrativa
Especial de Gestién Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion
Social — UGPP.

SEGUNDO: Ordénase la Remision del proceso, por la Secretaria del Despacho y
a través de la Oficina de Apoyo Judicial, a los Juzgados Administrativos del
Circuito Judicial de Cartagena - Bolivar (Reparto), para lo de su competencia.

TERCERO: Efectiiense las anotaciones respectivas en el libro radicador y en el

modulo “Registro de Actuaciones” del software “Justicia Siglo XXI" que se lleva en
esta dependencia judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

U.dlj

ANCA JUDI_ﬁ-I—M‘%RTENEZ MENDOZA

JUEZ

NOTIFICAGION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA (CORDOBA)

@

ado N° alas

tﬁgidenc?a,

. Fijado alas 8 A.M.,

En la fecha se notifica por
partes de la gnt
dis v
3
Secretdriq (a)

=

Monteria,

! Articulo 168. Falta de Jurisdiccion o competencia. En caso de falta de jurisdiccion o de competencia, mediante decision
motivada el juez ordenard remitir el expedientc al competente, en caso de que existiere, a la mayor brevedad posible. Para
todos los efectos legales se tendra en cuenta la presentacion inicial hecha ante la corporacion o juzgado que ordenara la
remision.



JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA (CORDOBA)
Calle 27 No. 4-08 Centro — Antiguo Hotel Costa Real — Telefax 7814277
Correo Electronico adm01mon@cendoj.ramajudicial.gov.co

Monteria, julio catorce (14) de dos mil dieciséis (2016)

Expediente: 23.001.33.33.001.2016-00043

Medio de Control: Nulidad y. Restablecimiento del Derecho

Demandante: I\/Iarthia Cecilia Slnnrng Pérez

Demandado: Namon Fondo NaC,lonaI de Prestacxones Sociales del Magisterio y Martha
Cecilia Calderon Acevedo. R

Lo
K2
~
\ s

La sefiora Martha fCeciIia Sinning Pérez, a través de apoderado judicial, presenta
demanda en ejercicio del-medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
contra la Nacién —|Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y Martha
Cecilia Calderén Acevedo, por lo que:se hace necesario establecer si cumple con las
exigencias de ley, para el decreto o no de su admision.

: g : ,
‘ 1 CONSIDERACIONES

]

El numeral € del artrculo 162 del C.P.A.C A, establece que |la demanda contenciosa
debera contener “la estimacién razonada de la cuantia cuando sea necesaria para
determinar la competencia”. ‘

!

IS
Revisada la demanda, encuentra el despacho que si bien existe un acapite de estimacion
de la cuantial, en el‘Ia se relaciona una suma de dinero, sin que se especmque en forma
razonada la cuantla de la demanda esto es, exphcar con Clar:dad los origenes del valor
dinerario de sus pretensmnes e

|! -
Se pone de present1e que’]; Ia estlmamon razonada de la cuantia resulta necesaria para la
determinacion de [a oompetenaa pues’ dependlendo de la misma variard entre los

Juzgados y los Tribunales-Administrativos. -

e

Lo anterior significa, que la demanda no se ajusta a los requerimientos legales, le
corresponde a la parte interesada corregir la falencia antes indicada, por constituirse en
causal de inadmision conforme lo indica el articulo 170 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, para lo cual se concede el término
legal de diez (10) dias, so pena de rechazo.

Del memorial mediante el cual se dé cumplimiento al requisito anotado, asi como el del
anexo que se complementen, se allegara copia para el traslado y para el archivo del
Despacho, de conformidad con el numeral 5° del articulo 166 del C.P.A.C.A. ley 1437 de
2011, '

1 Visible a folio 8 del expediente
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Finalmente, se debera aportar copia en medic magnético (preferiblemente en formato
WORD o PDF) de la demanda y del memorial mediante el cual subsane la demanda o
que contenga las aclaraciones solicitadas mediante este auto.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria,
RESUELVE

Inadmitir la demanda instaurada por la sefiora Martha Cecilia Sinning Pérez, conforme lo
indicado en la parte motiva, para cuya correccion se concede el término de diez {(10) dias,
so pena de su rechazo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

3

N

LANCA JUDITH MARTINEZ MENDOZA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA (CORDOBA)

15 suL W1

Monteria, o .
E! anterior auto se notifidg\a las partes por Estado Electrénico
No, /’7(:,! > _alas 8:00/A\M. El cual puede ser consultado en
el "~ link hﬁp:llwv&lw. majudicial.gov.co/web/juzgade-01-
administrativo-de-monteria/7 %

ARMANDO JOS ORL\ANDO RINCON
Secretario




JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA (CORDOBA)
Calle 27 No. 4-08 Centro — Antiguo Hotel Costa Real — Telefax 7814277
Correo Electronico adm01mon@cendoj.ramajudicial.gov.co

Monteria, julio catorce (14) de dos mil dieciséis (2016)

Expediente: 23.001.33.33.001.2016-00046

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: Antonlo Arrieta Franco

Demandado: Naoxon Mindefensa — Ejeroito Nacional.

W
i

i S

En escrito que antegede el sefior Antonio Arrieta Franco, a través de apoderado judicial,
instaura demanda en ejercicio del. medio de control de Nulidad y Restablecimiento de
Derecho contra la Naolon Mindefensa — Ejerc:to Nacional, por lo que se hace necesario
establecer si cump]e con las exigencias' de ley, para el decreto o no de su admision,
previas las agwentes ,

I U CONSIDERACIONES

El despacho inadmiitiré la présé'n_te demanda de Nulidad y Restablecimiento de Derecho
cuyo estudio le ocupa por las siguientes razones:

El articulo 161 ntmeral 1° del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contenc:oso Admmlstratzvo d|spone “10 Cuando los asuntos sean concmables el
toda demanda en que se formulen pretensiones relativas a nulidad con
restablecimiento del derecho reparac:on directa y controversias contractuales”.
(negrillas del despacho)

Revisados los anexos de la demanda, encuentra el despacho que la disposicion transcrita
en antecedencia no se cumple, como quiera que no acredité el agotamiento del requisito
de procedibilidad, pues no se encuentra en el expediente el acta o constancia de
celebracion de la conciliacion extrajudicial ante la Procuraduria General de la Nacién.

Lo anterior significa que la demanda no se ajusta a los requerimientos legales, le
corresponde a la parte interesada corregir las falencias antes indicadas, por constituirse
en causales de inadmision conforme lo indica el articulo 170 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, para lo cual se concede el termino
legal de diez (10) dias, so pena de rechazo.

Por Io'expuesto, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Monteria,
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RESUELVE

PRIMERO: [nadmitir la demanda instaurada por el sefior Antonio Arrieta Franco,
conforme lo indicado en la parte motiva, para cuya correccion se concede el término de
diez (10) dias, so pena de su rechazo.

SEGUNDO: Reconocer personeria al Abogado EDIL MAURICIO BELTRAN PARDO, en
los términos y para los fines del poder conferido a folio 1 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
ot Do

NACA JUDITH MARTINEZ MENDOZ
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMIN]STRA'!'!VO QRAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA (CORDOBA)

e, 15 JUL 2016

El aﬁfrig—@uto se notifica a las partes por Estado Electrdnico
No. a las §0Q A.M, E! cual puede ser consultado en
el link http: ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-
administrativo-de-monteria/71

Se rio

Y

ARMANDO JO|SE¢[OF1LANDO RINCON
ref,




ormeet
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA (CORDOBA)

Calle 27 No. 4-08 Centro — Antiguo Hotel Costa Real — Telefax 7814277
Correo Electrénico adm01mon@cendoj.ramajudicial.gov.co

Monteria, julio catorce (14) de dos mil dieciséis (2016)

Expediente: 23.001.33.33.001.2016-00041

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: Elsy Estela Estrada Castillo

Demandado: Nacién,—.Ministerio de Educacion — FNPSM

La sefora Elsy Estelé Estrada Castillo, ;a través de apoderado judicial, presenta demanda en
ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho contra Nacién —
Mineducacion - FNPSM, por lo que.se hace necesario establecer si cumple con las exigencias de
ley, para el decreto o no de su admision. :

T ‘CONSIDERACIONES

El numeral 2° del ar:t’;fculof.‘162 ibidem, sefiala que la demanda debera contener “Lo que se
pretenda, expresado, con, precision y claridad. Las varias pretensiones se formularan por
separado, con observancia‘de o dispuesto en este mismo cddigo para la acumulacion de
pretensiones”. P

i o _
Revisado el expediente, observa el despacho que el mandatario judicial de la parte demandante
no tiene en cuenta lo enunciado. en dicho articulo, en el cual debe establecer en el acapite
denominado pretensiones los actos’administrativos que este pretende que se declaren nulos,
encuentra esta judicatura que en el ‘poder otorgado por el demandante!, el encabezado de la
demanda y demas ac‘;épites, no hay relacion congruente de las fechas de los actos para el cual
se esta facultando judicialmente al apoderado.

It
En este orden de ideas, se-encuentra que en el acapite de pretensiones se enuncia la fecha del
28 de junio de 2008 de la'Resolucion.No. 13390 y en el poder se.enuncia la de 28 de abril de
2008; igualmente al revisar la copia.de la'Resolucién No. 13390 que reposa en el expediente?, se
observa que registraila fecha 28 de abril de 2008, que no coincide con la fecha que cita la
pretension primera dela demanda, dando pie asi a confusiones, restando claridad a 1o pretendido

De otra parte, El numeral 3° del articulo 162 jbidem, sefiala que la demanda debera contener “3.
Los hechos y las omisiones que sirven de fundamento a las pretensiones, debidamente
determinados, clasificados y numerados”.

Para el despacho, los supuestos de hechos son de vital importancia para el proceso, asi pues, el
vocablo “determinados” ensefia y prescribe que las circunstancias de modo, tiempo y lugar
(activas y omisivas) en las que el accionante soporta sus pretensiones sean depositadas en el
escrito introductorio de manera clara y concreta, esto es, que las afirmaciones o negaciones alli
vertidas no permitan confundirse con otras, como tampoco induzcan en error al operador judicial
y a los sujetos procesales. Por su parte, la palabra “clasificados” denota y requiere que cada uno
de los supuestos facticos introducidos en la demanda corresponda a una situacion particular y
determinante de la pretensidn y/o guarden relacion con la misma, ademas de que conserven el
orden cronolégico en que éstos fueron sucediendo. Por ditimo, la expresion “enumerados”
apunta a que cada situacion factica que sirva de fundamento a la pretensién sea consignada en

1 Véase folio 20 del expediente.
2 Véase folio 14 del expediente
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un solo parrafo, el cual, se destaca, debe ser debidamente identificado, sea con nimeros, sea con
letras, entre otras.

En el presente asunto, no se cumple con la exigencia citada en antecedencia, en razén que los
numerales 2°, 3°y 4° del acapite de “HECHOS”, no contienen una narracion de |a situacion factica
que se expone, sino que corresponden a fundamentos de derecho y apreciaciones juridicas, lo
cual no es propio de éste acapite sino del concepto de la violacion.

En este sentido, se debera consignar en este acapite, inicamente hechos y omisiones que
sirvan de fundamento de las pretensiones, debidamente determinados, clasificados y
enumerados.

Lo anterior significa que la demanda no se ajusta a los requerimientos legales, le corresponde a
la parte interesada corregir la falencia antes indicada, por constituirse en causal de inadmisién
conforme lo indica el articulo 170 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, para lo cual se concede el termino legal de diez (10) dias, so pena de rechazo.

Del memorial mediante el cual se dé cumplimiento al requisito anotado, asi como el del anexo
que se complementen, se allegara copia para el traslado y para el archivo del Despacho, de
conformidad con el numeral 5° del articulo 166 del C.P.A.C.A. ley 1437 de 2011.

Finalmente, se debera aportar copia en medio magnético (preferiblemente en formato WORD o
PDF) de la demanda y del memorial mediante el cual subsane la demanda o que contenga las
aclaraciones solicitadas mediante este auto.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria,
RESUELVE
Inadmitir la demanda instaurada por la sefiora Elsy Estela Estrada Castillo, conforme lo indicado
en la parte motiva, para cuya correccion se concede el término de diez (10) dias, so pena de su
rechazo.
NOTIFIQUESE Y C NIPLASE
LANCA JUDITH MARTINEZ MENDO
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERQ ADMINISTRATIVO ORAL
DEL GIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA (CORDOBA)

$1.5 JUL 2076

Meonteria,

EI anterio é (%uto se notifi ca\‘ﬁ\gﬁas partes por Estado Electranico
(O  alas 8:00 El cual puede ser consuitado en

e! link hitp:if ajudicial.gov.co/web/juzgado-01-

administrativo-de-monteria/71

ARMANDO JOSE QRUANDO RINCON
Secretari

/
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA (CORDOBA)
Calle 27 No. 4-08 Centro — Antiguo Hotel Costa Real — Telefax 7814277
Correo Electrénico admO1mon@cendoj.ramajudicial.gov.co

Monteria, julio catorce (14) de dos mil dieciséis (2016)

Expediente: 23.001.33.33.001.2016-00157

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Demandante: Julio Cesar Herrera Lugo

Demandado: Municipio de Monteria

El sefior Julio Cesar Herrera Lugo, a través de apoderado judicial, presenta demanda
en ejercicio del Medio de Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho contra el
Municipio de Monteria. Examinada la demanda, observa el despacho que cumple con
los requisitos establecidos en los articulos 162 y siguientes del C.P.A.C.A. por lo que se
procede a su admision.

ILANTECEDENTES

Mediante Auto de 11 de diciembre de 2014!, el Juzgado Primero Administrativo de
descongestion ordendé el rechazo de la presente demanda, por configurarse la
caducidad del medio del control. Decisién que fue confirmada por el Honorable Tribunal
Administrativo de Cérdoba en providencia de 31 de julio de 2015.2

Por su parte, el mencionado Tribunal, en cumplimiento a la orden dada por el Honorable
Consejo de Estado en Sentencia de Tutela de 28 de enero de 2016, con radicado No.
2015-0360-00, procedié mediante Auto de 18 de febrero de 2016 a revocar el Auto de
11 de diciembre de 2014, y en consecuencia ordend el estudio de admisibilidad de la
demanda de la referencia®.

En virtud de lo expuesto el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de
Monteria, '
RESUELVE

1. Admitir la demanda presentada en ejercicio del Medio de Control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, por el senor Julio Cesar Herrera Lugo contra el
Municipio de Monteria.

2. Notificar personalmente el presente auto al Representante Legal del Municipio de
Monteria, o quien haya delegado para recibir notificaciones judiciales, de
conformidad con lo establecido en los articulos 197 y 199 del Coddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el
articulo 612 del Codigo General del Proceso.

1 Folios 15 a 18 cuaderno 1
2 Folios 8 a 13 cuaderno 2
3 Folios 17 a 20 cuaderno 2



Expediente: 23.001.33.33.001.2016-00157 —2—

. Notificar personalmente la presente providencia a la Procuradora 78 Judicial |
Administrativo de Monteria, conforme lo prescrito en el citado articulo.

. Notificar por estado el presente proveido al demandante.

. Notificar personalmente el presente proveido a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, conforme lo establecido en el articulo 199 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el
articulo 612 del Codigo General del Proceso y articulo 2 del Decreto 1365 de 27 de
junio de 2013.

. Correr traslado al demandado y al Ministerio Piblico por el término de treinta (30)
dias, para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas y los
demas que considere pertinente (articulo 172 C.P.A.C.A). Se advierte al demandado
que el citado término comenzard a correr al vencimiento del periodo comun de
veinticinco (25) dias después de surtida la Gltima notificacion, de conformidad con lo
establecido en el articulo' 199 del Codigo ‘de- ProcedimientoAdministrativo y de lo
Contencioso Adm:mstratwo modificado por el articulo 612 del Codzgo General del
Proceso. B

. Advertir al demandado que dentro del término de traslado debe allegar todas las
pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder. Asi mismo
deberd anexar copia del expediente administrativo contentivo de los antecedentes de
la actuacién objeto del proceso y que se encuentren en supoder. El incumplimiento
de esta primaria obligacion constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario
encargado de ello. (Ver paragrafo 1° del articulo 175 ibidem).

. Ordenar a la parte actora que dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion
del presente proveido deposite la suma de treinta mil pesos ($30.000.00) para cubrir
los gastos ordinarios del proceso. Dicho valor, en caso de ser necesario, sera
incrementado por el juez hasta eI limite permltldo por las dlSpOSICloneS ]egales
pertinentes. : »

. Reconocer personeria al abogado GUSTAVO ADOLFO GAﬁNICA ANGARITA,
como apoderado judicial del demandante, en los términos vy para los fines del poder
conferido a folio 4 del exped|ente ;é

i
o i

'- NOT]FIQUESE Y CUMPLASE

BLANCA JUDITH M??TiNEZ MENE)OZ’A' "
yd

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA (CORDOBA)

vonern,_ 15 JUL 2010

El antesé do se notifica a las partes por Estado Electromco

a las 8:00 a&g El cual puede ser consultado en
el T link hitp:/fwww . femajudicial.gov.cofweb/juzgado-01-
administrativo-de-monteria/7

ARMANDO JOS%RL(\NDO RINCON
Secretariq

—




JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA (CORDOBA)
Calle 27 No. 4-08 Centro — Antiguo Hotel Costa Real — Telefax 7814277
Correo Electrénico adm01mon@gcendoj.ramajudicial.gov.co

Monteria, julio catorce (14) de dos mil dieciséis (2016)

Expediente: 23.001.33.33.001.2016-00156

Medio de Control: Reparacién Directa

Demandante: Argemiro Arrieta Nieves y otros -
Demandado: Nacion — Mindefensa — Policia Nacional

El sefior Argemiro Arrieta Nieves y otros, a través de apoderado judicial, presenta
demanda en ejercicio del Medio de Control de Reparacién Directa contra la Nacién —
Mindefensa — Policia Nacional. Examinada la demanda, observa el despacho que
cumple con los requisitos establecidos en los articulos 162 y siguientes del C.P.A.C.A.
por lo que se procede a su admision.

En virtud de lo expuesto el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de
Monteria, '

RESUELVE

1. Admitir la demanda presentada en ejercicio del Medio de Control de Reparacion
Directa, por el sefior Argemiro Arrieta Nieves y otros contra la Nacion — Mindefensa —
Policia Nacional. '

2. Notificar personalmente el presente auto al Representante Legal de la Nacién —
Mindefensa — Policia“Nacional, o ‘quien haya . delegado para recibir notificaciones
judiciales, de conformidad con lo establecido en los articulos 197 y 199 del Codigo de
Procedimiento Administrativo'y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el
articulo 612 del Codigo General del Proceso. '

3. Notificar personalmenté la presente prox}idencia a la Procuradora 78 Judicial 1
Administrativo de Monteria, conforme lo prescrito en el citado articulo.

4. Notificar por estado el presente proveido al demandante.

5. Notificar personalmente el presente proveido a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, conforme lo establecido en el articulo 199 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el
articulo 612 del Cédigo General del Proceso y articulo 2 del Decreto 1365 de 27 de
junio de 2013.

6. Correr traslado al demandado y al Ministerio Publico por el término de treinta (30)
dias, para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas y los
demas que considere pertinente (articulo 172 C.P.A.C.A). Se advierte al demandado
que el citado término comenzara a correr al vencimiento del periodo comun de
veinticinco (25) dias después de surtida la Gltima notificacién, de conformidad con lo
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establecido en el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 612 del Cédigo General del
Proceso.

7. Advertir al demandado que dentro del término de traslado debe allegar todas las
pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder. Asi mismo
debera anexar copia del expediente administrativo contentivo de los antecedentes de
la actuacién objeto del proceso y que se encuentren en su poder. El incumplimiento
de esta primaria obligacién constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario
encargado de ello. (Ver paragrafo 1° del articulo 175 ibidem).

8. Ordenar a la parte actora que dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion
del presente proveido deposite la suma de cincuenta mil pesos ($50.000.00) para
cubrir los gastos ordinarios del proceso. Dicho valor, en caso de ser necesario, sera
incrementado por el juez hasta el limite permitido por las disposiciones legales
pertinentes.

9. Reconocer personeria a la abogada LEIDY DIANA MUNOZ RICARDO, como
apoderado judicial del demandante, en los términos y para los fines de los poderes
conferidos a folios 9; 10; 12; 14; 16; 18; 20; 22; 24; 26 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
WQT(LW
o .
ANCA JUDITH MA%TiNEZ MENDOZA
JUEZ -

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA (CORDOBA)

Monteria, 15 JUL 2016

El ant&ig uto se notifica a{Yes partes por Estado Electrénico
No. a las 8:00 A.M.\E| cual puede ser consultado en
el link http://www. famajudicial.gov.co/web/juzgado-01-
administrativo-de-monteria/71

Y
ARMANDO JOSE '(‘)R ANDO RINCON
Secretatio

e



JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA (CORDOBA)
Calle 27 No. 4-08 Centro — Antiguo Hotel Costa Real — Telefax 7814277
Correo Electrénico adm01mon@cendoj.ramajudicial.gov.co

Monteria, julio catorce (14) de dos mil dieciséis (2016)

Expediente: 23.001.33.33.001.2016-00155

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Demandante: Julio Cesar Zapateiro Rodriguez
Demandado: Departamento de Cérdoba

El sefior Julio Cesar Zapateiro Rodriguez, a través de apoderado judicial, presenta
demanda en ejercicio del Medio de Control de:Nulidad y Restablecimiento del Derecho
contra el Departamento de Cérdoba. Examinada la’ demanda, observa el despacho que
cumple con los requisitos establecidos en los articulos 1162 y siguientes del C.P.A.C.A.
por o que se procede a su admision. '

En virtud de lo expuesto el Juzgado Primero Administrativo dél Circuito de Monteria,
RESUELVE

1. Admitir la demanda presentada en ejercicio del Medio,’vde Control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, por el sefior Julio Cesar Zapateiro Rodriguez contra el
Departamento de Cordoba. - ‘ . .

2. Notificar personalmente el presente auto al Representante Legal del Departamento
de Codrdoba, o quien haya delegado para recibir notificaciones judiciales, de
conformidad con lo establecido en los articulos 197 y 199 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el
articulo 612 del Codigo General del Proceso.

3. Notificar personalme'nte'. la presente providencia a la Procuradora 78 Judicial |
Administrativo de Monteria, conforme lo prescrito en el citado articulo.

4. Notificar por estado el presente proveido al demandante.

5. Notificar personalmente el presente proveido a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, conforme lo establecido en el articulo 199 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el
articulo 612 del Cédigo General del Proceso vy articulo 2 del Decreto 1365 de 27 de
junio de 2013.

8. Correr traslado al demandado y al Ministerio Publico por el término de treinta (30)
dias, para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas y los
demas que considere pertinente (articulo 172 C.P.A.C.A). Se advierte al demandado
que el citado término comenzara a correr al vencimiento del periodo comun de
veinticinco (25) dias después de surtida la Uitima notificacion, de conformidad con lo
establecido en el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 612 del Cédigo General del
Proceso.
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7. Advertir al demandado que dentro del término de traslado debe allegar todas las
pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder. Asi mismo
debera anexar copia del expediente administrativo contentivo de los antecedentes de
la actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder. El incumplimiento
de esta primaria obligacién constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario
encargado de ello. (Ver paragrafo 1° del articulo 175 ibidem).

8. Ordenar a la parte actora que dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion
del presente proveido deposite la suma de treinta mil pesos ($30.000.00) para cubrir
los gastos ordinarios del proceso. Dicho valor, en caso de ser necesario, sera
incrementado por el juez hasta el limite permitido por las disposiciones legales
pertinentes.

9. Reconocer personeria al abogado LUIS ALFREDO JIMENEZ ESPITIA, como
apoderado judicial del demandante, en los términos y para los fines del poder
conferido a folio 8 del expediente.

NOTIFIQUESE Y &UMPLASE
i G
QA

BL AVUUDITH MARTINEZ MENDDZA
JUE

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL GIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA (CORDOBA)

Monteria, 1 5 JUL 2{)16

El an@r&a@uto se notifica a las partes por Estado Eiectrénico
Nao. a las 8:00 . El cual puede ser consultado en
el link http:/A majudicial.gov.cofweb/juzgado-01-
administrativo-de-monteria/71

ARMANDO JOSE SRLANDO RINCON
Sag etar}p




JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA (CORDOBA)
Calle 27 No. 4-08 Centro — Antiguo Hotel Costa Real — Telefax 7814277
Correo Electronico adm01mon@cendoj.ramajudicial.gov.co

Monteria, catorce (14) de julio del afio dos mil dieciséis (2016)

Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23.001.33.33.001.2016-00117
Demandante: Jorge Alejandro Luna Romero
Demandado: Nac:on - Mlmsterzo de Defensa — EjerCltO Nacronal

El sefior Jorge Alejandro Luna Romero, actuando a través de apoderado judicial,
presenté demanda de nulidad y restablemmlento del- derecho contra Nacion — Ministerio
de Defensa — EjerC['[O Naolonal : -

NP

|. ANTECEDENTES

Mediante Auto de 1° de febrero de 2016, el Juzgado Tercero Admlnlstrattvo Oral del
Circuito Judicial de Cartagena, procedié a dec[arar la falta de competencia respecto de
la demanda impetrada por el sefior Jorge Alejandro Luna Romero, en razén a que el
Ultimo lugar de prestac:|on de servicios fue en la ciudad de Monterla — Cordoba. Asi
mismo, ordend su remision: a la Oficina Judicial para que fuera sometida al respectivo
reparto, correspondtendole el conocimiento a esta unldad JUdICIal

En consecuencia, se procede a resolver sobre su adm:saon, previas las siguientes,
ll. CONSIDERACIONES

Por medio de la ac01on de nulidad vy restablecimiento del derecho pretende la
demandante que se€ declafe la nulidad parCIa] de-la. OrdeR Administrativa No. 1217 de
25 de febrero de 2015, por medlo de la-cual se retira del servicio al sefior Jorge
Alejandro Luna Romero2 ’

El articulo 164, literal d) del C.P.A.C.A, dispone que la accidon de nulidad y
restablecimiento del derecho caducara al cabo de cuatro (4) meses, contados a
partir del dia siguiente al de la publicacién, notificacion, comunicacion o
ejecucion del acto, segun el caso.

Segun dicha norma el término de caducidad en el presente caso debera contarse a
partir del dia veinticuatro (24) de abril de 2015, dado que la notificacion del acto
demandando fue realizada el dia veintitrés (23) de dicho mes y afio®.

Por su parte, el articulo 21 de la ley 640 de 2001, expresa:
Articulo 21: Suspension de la prescripcion o de la caducidad. La

presentacion de la solicitud de conciliacion extrajudicial en derechos ante el
conciliador suspende el término de prescripcion o de caducidad, segtn el caso,

! Folio 85
2Folios 11 a 13
3 Folio 15
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hasta que se logre el acuerdo conciliatorio o hasta que el acta de conciliacion se
haya registrado en los casos en que este tramite sea exigido por la ley o hasta
que se expidan las constancias a que se refiere el articulo 2 de la presente ley ¢
hasta que se venza el término de tres meses a que se refiere el articulo anterior,
lo que ocurra primero. Esta suspension operara por una Sola vez y sera
improrrogable.

En el sub judice, el apoderado de la parte demandante presentd solicitud de
conciliacidn extrajudicial como requisito de procedibilidad, el dia diecisiete (17) de
septiembre de 2015 y dicha audiencia se llevo a cabo el cuatro (4) de noviembre de
20154, pero el plazo maximo que se tenia para presentar la solicitud de conciliacion era
hasta el veinticuatro (24) de agosto de 2015, para que no operara el fenémeno de la
caducidad. Asi las cosas, al ver que la solicitud se hizo 24 dias después, nota esta
judicatura que la accion habia caducado. ‘

Recapitulando lo anotado y al tener en cuenta como fecha de notificacion el dia
veintitrés (23) de abril de 2015, se entiende que la fecha maxima de presentacion de la
demanda era hasta el veinticuatro (24) de agosto de 2015 vy, se resalta que de haberse
presentado la solicitud de conciliacién antes de esa fecha, se habria suspendido el
término de caducidad, pero como eso no sucedi6é da lugar a configurarse el fenédmeno
de la caducidad del medio de control por el transcurso del tiempo, por cuanto la
demanda fue presentada el nueve (9) de noviembre de 2015%, razén por la cual se
rechazara, de conformidad con lo previsto por el articulo 164 literal d) del C.P.A.C.A

En mérito de lo expuesto, se
RESUELVE
1. Rechazar |la presente demanda por caducidad de la accion.

2. Devuélvanse los anexos de la demanda, sin necesidad de desglose y archivese el
expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

At D w2

BLANCA JUDITH MARTINEZ MENDDZA
Jue

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA (CORDOBA)

Monteria, 1 5 ‘JUL 2016 .
El ant@og to se notifigs_a las partes por Estado Electrénico
No. ii alas B:(@M. El cual puede ser consultado en

el link http:// xamajudicial.gov.co/web/juzgado-01-
administrativo-de-monteria/}1

ARMANDO JOSE DRLANDO RINCON
Setetetar

4 Folio 78
55 Folio 82
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
i
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, julio catorce (14) de dos mil dieciséis (2016)

Expediente: 23.001.33.33.001.2016-00096

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento de Derecho

Demandante: Juan Alfredo Arrieta Mora

Demandado: Nacion — Mineducacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales

del Magisterio.

El sefor Juan Alfredo Arrieta Mora, a traves de apoderado judicial, instaura
demanda de Nulidad..y -Restablecimiento.. del-Derecho-.contra la Nacién —
Mineducacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, por lo que
se hace necesario establecer si cumple con Ias _exigencias de ley, para el decreto o

r~ - \,l ' «.\

no de su admISIon S
. CONSIDERACIONES =~ ..

El despacho inadmitira la presente demanda de Nulidad-y Restablecimiento de
Derecho cuyo estudlo le ocupa por las siguientes razones

El numeral 2° del artlculo 162 ibidem, prescribe que toda demanda debera contener:
“Lo que se pretenda expresado con precision y cIandad .”. Asi mismo, el
numeral 1° del articulo 166 ejusdem, sefiala que a la demanda debera
acompafarse: “q0 copia del acto acusado con las constancias de publicacién,
comunicacion, notlflcacron 0 ejecucion, segun el caso” (Negrillas del
despacho) ‘ :

En el sub-lite, da cuenta esta judicatura, que en el numeral segundo del acapite de
pretensiones del libelo demandatorio® y en el poder2 se solicita; la nulidad de la
Resolucion No. 1044 del 24 de julio de 2005, “mediante la cual LA SECRETARIA
DE EDUCACION MUNICIPAL DE MONTERIA FONDO DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO le reconocié pensién de jubilacién a mi mandante”,
Sin embargo, revisados los anexos de la demanda, se observa que se aporta la
Resolucion No. 0549 del 8 de septiembre de 20086, “por medio de la cual se reconoce
y ordena el pago. de una Pension V/taltc.va de Jubn’awon”3 a[ senor Juan Alfredo
Arrieta Mora. -

En este sentido, se tiene que no hay congruencia entre el acto administrativo del
cual se pide la nulidad en el numeral segundo de las pretensiones del libelo y el que
se faculta a demandar en el poder, frente al que se anexa al expediente visible a
folios 15y 16. Asi las cosas, le correspondera a la parte actora subsanar, indicando
de manera clara y precisa el acto administrativo que va a someter a control judicial,
tanto en el cuerpo de la demanda (pretensiones, hechos etc.), como en el poder y
anexarlo al expediente?.

Lo anterior significa que la demanda no se ajusta a los requerimientos legales, le
corresponde a la parte interesada corregir la falencia antes indicada, por constituirse
en causal de inadmision conforme lo indica el articulo 170 del Codigo de

1 Folio 1

2Follo 5

3 Folio 15

4 Artlculo 166 numeral 1° del C.P.A.C.A.
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Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, para lo cual se
concede el término legal de diez (10) dias, so pena de rechazo, articulo 169 del
C.P.ACA.

Del memorial mediante el cual se dé cumplimiento al requisito anotado, asi como el
del anexo que se complementen, se allegara copia para el traslado y para el archivo
del Despacho, de conformidad con el numeral 5° del articulo 166 del C.P.A.C.A. Ley
1437 de 2011.

Finalmente, se deberd aportar copia en medio magnético (preferiblemente en
formato WORD o PDF) del memorial mediante el cual subsane la demanda o que
contenga las aclaraciones solicitadas mediante este auto.
Por lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Monteria,
RESUELVE:
1. Inadmitir la demanda instaurada por la sefiora Juan Alfredo Arrieta Mora,

conforme lo indicado en ia parte motiva, para cuya correccidén se concede el
término de diez (10) dias, so pena de su rechazo.

NOTIFIQUESEAY CUMPLA
UDLC v’ 2 L

BI/ANCA|JUDITH RTINEZ MENDOZA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA (CORDOBA)

En la fecha se notifica por Estado N° O 6 (%

L]Easrtestﬁﬁ é\ %Q%FOVMBT

. Fljado a las 8 A.M.

Secretasio (a)

—

alas

Monteria,
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA (CORDOBA)
Calle 27 No. 4-08 Centro — Antiguo Hotel Costa Real — Telefax 7814277
Correo Electronico adm01mon@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Monteria, julio catorce (14) de dos mil dieciséis (2016)

Expediente: 23.001.33.33.001.2016-00094
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento de Derecho

Demandante: Maria Inés Giraldo Arias
Demandado: Nacion — Mineducacion — Fondo de Prestaciones Sociales del

Magisterio.

La sefiora Marla Ines Glraldo Arlas a traves de apoderado 1ud10|al instaura
demanda de Nulidad vy Restable0|m|ento del Derecho contra la Nacion —
Mineducacion — Fondo de Prestaciones’ Sociales del Magisterio, por lo que se hace
necesario establecer si cumple con las exigencias de Iey, para el decreto o no de

su admision.
CONSIDERACIONES

El despacho inadmitira la presente demanda de Nulidad y Restablecimiento de
Derecho cuyo estudio le ocupa por las siguientes razones: '

1. De conformidad con lo establecido en el numeral 4° de articulo 162 del C.P.A.C.A,
cuando se trate de la impugnacion de un acto administrativo, deberan indicarse Ias
normas violadas y explicarse el concepto de la onaCIon Respecto de este
requisito de la demanda el Honorable Consejo de Estado! se ha pronunciado en el

siguiente sentido:

“En claro el punto anterior, es necesario sefialar, en segundo lugar, que segtin el criterio
refterado de la Sala, para poder dirimir este tipo de controversias es absolutamente
necesario que la demanda incoada con la declarada pretension de desvirtuar la legalidad
de un acto administrativo y obtener su declaratoria de nulidad, contenga cuando menos unos
cargos claros, concisos, pertinentes y suficientemente comprens:bles a efectos de poder
determinar su conformidad o inconformidad con fa normativa superior que el actor indicé
como viofada. En ese orden de ideas, no basta conla invocacién que se haga en la demanda
de las normas violadas, siendo requisito indispensable que los cuestionamientos que se
formulen por parte del actor, al ser desarrollados y debidamente concretados y explicados,
permitan evaluar Ja legalidad de la norma acusada. No se trata entonces de la simple
observancia formal del requisito establecido en el numeral 4° del articulo 137 del CCA, en
donde se dispone que “Cuando se trate de la impugnacién de un acto administrativo deberan
indicarse las normas violadas y explicarse el concepto de su violacién”, sino de una
exigencia de naturaleza esencial y determinante, de cuyo cabal cumplimiento depende en
buena medida la idoneidad de la demanda. Se busca con ello racionalizar el uso del derecho
que tiene todo ciudadano de controvertir la legalidad de las decisiones que adopte la
administracion, impidiendo que la presuncion de legalidad que ampara a los actos
administrativos, sea cuestionada sin que exista un fundamento vélido y cierto. (...)"

En el presente asunto, el mandatario judicial de la parte demandante no cumplio
cabalmente con el requisito legal del cual se viene haciendo alusién, pues, en el
acapite de “NORMAS VIOLADAS”?, relaciond normas de caréacter constitucional y

! Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion primera, Consejero ponente: Rafael E.
Lafont Pianeta, Bogota, d. C., siete (7) abril de dos mil once (2011), Radicacion niimero; 66001-23-31-000-2005-

01262-02.
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legal; empero omitid en el acapite del “CONCEPTO DE VIOLACION”, explicar en
forma suficiente porqué considera que el acto administrativo del cual pide su
nulidad, es contrario frente a todas y cada una de las normas citadas. No basta
entonces, con afirmar la existencia de una obligacion por parte del ente demandado;
depositar consideraciones generales sobre un derecho para estructurar
debidamente el concepto de violacion; o trascribir apartes jurisprudenciales
relacionados, si no que por el contrario se debe sefalar una a una las actuaciones
u omisiones que desplegadas por la entidad accionada, contrarian el ordenamiento
legal.

En este sentido, la parte demandante debera concretar de manera precisa la
violacion de las disposiciones que cita como transgredidas, esto es, exponer los
supuestos facticos en los que se apoya la violacion de las normas alegadas como
quebrantadas.

Lo anterior significa que la demanda no se ajusta a los requerimientos legales, le
corresponde a la parte interesada corregir la falencia antes indicada, por constituirse
en causal de inadmision conforme lo indica el articulo 170 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, para lo cual se
concede el término legal de diez (10) dias, so pena de rechazo, articulo 169 del
C.P.A.CA.

Del memorial mediante el cual se dé cumplimiento al requisito anotado, asi como el
del anexo que se complementen, se allegara copia para el traslado y para el archivo
del Despacho, de conformidad con el numeral 5° del articulo 166 del C.P.A.C.A. Ley
1437 de 2011.

Finalmente, se deberéd aportar copia en medio magnético (preferiblemente en
formato WORD o PDF) de! memorial mediante el cual subsane la demanda o que
contenga las aclaraciones solicitadas mediante este auto.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Monteria,
RESUELVE:

1. Inadmitir la demanda instaurada por la sefiora Maria Inés Giraldo Arias,
conforme lo indicado en la parte motiva, para cuya correccion se concede el
término de diez (10) dias, so pena de su rechazo.

2. Reconocer personeria al abogado FRANCISCO JAVIER GOMEZ HENAO,
en los términos vy para los fines del poder conferido a folio 1 del expediente.

NOTIFIQUESE ZCUMPLASE

BKXANCA UDlTHM IRTINEZ MENDOZA
JU Z

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADQ PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTLﬁé QC)ORDOBA)
En la fecha se notifica por EstadoN°___~ ~K/J ~ alas
fartes de la anleyior Gowdenma

5 JuL
I\

Secretariof(al\
WV

Monteria, . Fljado a Jas 8 A.M,




JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA (C()RDOBA)
Calle 27 No. 4-08 Centro — Antiguo Hotel Costa Real — Telefax 7814277
Correo Electronico adm01mon@cendoj.ramajudicial.gov.co

Monteria, julio catorce (14) de dos mil dieciséis (2016)

Expediente: 23.001.33.33.001.2016-00087

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Demandante: Gerénimo Castario Vega ™" A
Demandado: Municipio de Sahagun

El sefior Gerénimo Castafio Vega, a través de apoderado judicial, presenta demanda en
ejercicio del Medio de Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho contra el
Municipio de Sahagln. Examinada la demanda, observa el despacho que cumple con
los requisitos establecidos en los articulos 162 y siguientes del C.P.A.C.A. por lo que se
procede a su admision. ‘ '

En virtud de lo expuesto el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de
Monteria, :
RESUELVE

1. Admitir la demanda présentada en ejercicio del Medio de Control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, por el sefior Gerénimo Castafio Vega contra el
Municipio de Sahagun.

2. Notificar personalmente el presente auto al Representante Legal del Municipio de
Sahagin, o quien haya delegado para recibir notificaciones judiciales, de
conformidad con lo establecido en los articulos 197 y 199 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y.de lo.Contencioso. Administrativo, modificado por el
articulo 612 del Codigo General del Proceso. '

3. Notificar personalmenfe la présente—'providénéia a la Procuradora 78 Judicial |
Administrativo de Monteria, conforme lo prescrito en el citado articulo.

4. Notificar por estado el presente proveido al demandante.

5. Notificar personalmente el presente proveido a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, conforme lo establecido en el articulo 199 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el
articulo 612 del Codigo General del Proceso y articulo 2 del Decreto 1365 de 27 de
junio de 2013.

8. Correr traslado al demandado y al Ministerio Publico por el término de treinta (30)
dias, para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas y los
demés que considere pertinente (articulo 172 C.P.A.C.A). Se advierte al demandado
que el citado término comenzara a correr al vencimiento del periodo comun de
veinticinco (25) dias después de surtida la dltima notificacion, de conformidad con lo
establecido en el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
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Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 612 del Cédigo General del
Proceso.

7. Advertir al demandado que dentro del término de traslado debe allegar todas las
pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder. Asi mismo
debera anexar copia del expediente administrativo contentivo de los antecedentes de
la actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder. El incumplimiento
de esta primaria obligacion constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario
encargado de ello. (Ver paragrafo 1° del articulo 175 ibidem).

8. Ordenar a la parte actora que dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion
del presente proveido deposite la suma de treinta mil pesos ($30.000.00) para cubrir
los gastos ordinarios del proceso. Dicho valor, en caso de ser necesario, sera
incrementado por el juez hasta el limite permitido por las disposiciones legales
pertinentes. '

9. Reconocer personeria al abogado EDER JOSE VERGARA IMBETT, como
apoderado judicial del demandante, en los términos vy para los fines del poder
conferido a folio 47 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

BLANCAUDITH MARTINEZ MENDOZA
JU '

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA (CORDOBA)

15 Jul 2076

El anteriop auto se notifica a las partes por Estado Electrénico
No._ OO0 _ atas 8:00 AM, El cual puede ser constltado en

el link hitp:/iwww rartejudicial.gov.coiwebl/juzgado-01-
administrativo-de-monteria/7 1 x

ARMANDQ JOSE'GRI.ANDO RINCON
Secretario

/




4 el
C, DGQ

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA (CORDOBA)
Calle 27 No. 4-08 Centro — Antiguo Hotel Costa Real — Telefax 7814277
Correo Electrénico admO1mon@cendoj.ramajudicial.gov.co

Monteria, julio catorce (14) de dos mil dieciséis (2016)

Expediente: 23.001.33.33.001.2016-00057

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: Eduard Manuel Pereira Alvarez

Demandado: Caja de Retiro de las Fuerzas Militares (CREMIL)

El sefior Eduard Manuel Pereira Alvarez, a través de apoderado judicial, presenta
demanda en ejercicio del Medio de Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
contra la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares (CREMIL). Examinada la demanda,
observa el despacho que cumple con los requusdos establecidos en los articulos 162 vy
siguientes del C.P.A.C.A. por lo que se procede a su admision., .

En virtud de lo expuesto el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de
Monteria,

RESUELVE

1. Admitir la demanda presentada en ejercicio del Medio de Control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, por el sefior Eduard Manuel Pereira Alvarez contra la
Caja de Retiro de las Fuerzas Militares (CREMIL).

2. Notificar personalmente el presente auto al Representante Legal de la Caja de Retiro
de las Fuerzas Militares (CREMIL), o quien haya delegado para recibir notificaciones
judiciales, de conformidad con lo establecido en los articulos 197 y 199 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el
articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

3. Notificar personaIArﬁente B presente providencia a la Procuradora 78 Judicial |
Administrativo de Monteria, conforme lo prescrito en el citado articulo.

4. Notificar por estado el presente proveido al demandante.

5. Notificar personalmente el presente proveido a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, conforme lo establecido en el articulo 199 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el
articulo 612 del Cédigo General del Proceso y articulo 2 del Decreto 1365 de 27 de
junio de 2013.

6. Correr traslado al demandado y al Ministerio Publico por el término de treinta (30)
dias, para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas y los
demas que considere pertinente (articulo 172 C.P.A.C.A). Se advierte al demandado
que el citado término comenzara a correr al vencimiento del periodo comun de
veinticinco (25) dias después de surtida la Ultima notificacién, de conformidad con lo
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establecido en el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 612 del Cédigo General del
Proceso.

7. Advertir al demandado que dentro del término de traslado debe allegar todas las
pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder. Asi mismo
debera anexar copia del expediente administrativo contentivo de los antecedentes de
la actuacion objeto de! proceso y que se encuentren en su poder. El incumplimiento
de esta primaria obligacion constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario
encargado de ello. {Ver paragrafo 1° del articulo 175 ibidem).

8. Ordenar a la parte actora que dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion
del presente proveido deposite la suma de treinta mil pesos ($30.000.00) para cubrir
los gastos ordinarios del proceso. Dicho valor, en caso de ser necesario, sera
incrementado por el juez hasta el limite permitido por las disposiciones legales
pertinentes.

9. Reconocer personeria al abogado JAIME ARIAS LIZCANO, como apoderado judicial
del demandante, en los términos y para los fines del poder conferido a folio 1 del
expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

IS ATIRSY).

ANCA DUDITH MAR iINEZ MENDQZ
JUEZ \

>

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA (CORDOBA)

Monteria, 15 JUL 2016

El an@&rduto se notifiqa, a las partes por Estado Electromco
alas 8: 0 IVI El cual puede ser consultado en

el T ik http:/h amajudicial.gov.coiwebljuzgado-01-
administrativo-de-| montena/\\ \

ARMANDO Josﬁ ORLANDO RINCON
Secretd(io

g




JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA (CC)RDOBA)
Calle 27 No. 4-08 Centro — Antiguo Hotel Costa Real — Telefax 7814277
Correo Electréonico adm01mon@cendoj.ramajudicial.gov.co

Monteria, julio catorce (14) de dos mil dieciséis (2016)

Expediente: 23.001.33.33.001.2016-00034

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: Ercilia Padilla de'Bustamante ~ = 7 7 T
Demandado: Departamento de Cordoba.

Py

La seriora Ercilia Padilla de Bustamante, a través de apoderado judicial, presenta
demanda en ejercicio del Medio de Control de Nulidad y Reéstablecimiento del Derecho
contra el Departamento de Cérdoba. Examinada la demanda, observa el despacho que
cumple con los requisitos establecidos en los articulos 162 y siguientes del C.P.A.C.A,
por lo gue se procede a su admision. :

En virtud de lo expuesto el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Monteria,
RESUELVE

1. Admitir la demanda presentada en ejercicio del Medio de Control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, por la sefiora Ercma Padilla de Bustamante contra el
Departamento de Cérdoba.

2. Notificar personalmente el presente auto al Gobernador del Departamento de Cordoba,
de conformidad con lo establecido en los articulos 197 y 199 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,- mod|f|cado por: el articulo 612 del
Codigo General del Proceso

3. Notificar personalmente Ia presente providencia a la Procuradora 78 Judicial |
Administrativo de Monteria, conforme lo prescrito en el citado articulo.

4. Notificar por estado el presente proveido al demandante.

5. Notifiquese personalmente el presente proveido a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, conforme lo establecido en el articulo 199 del Coddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el
articulo 612 Cdédigo General del Proceso, y articulo 2 del Decreto 1365 de 27 de junio de
2013.

6. Correr traslado al demandado y al Ministerio PUblico por el término de treinta (30) dfas,
para contestar |la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas y los demas que
considere pertinente (articulo 172 C.P.A.C.A). Se advierte al demandado que el citado
término comenzara a correr al vencimiento del periodo comin de veinticinco (25) dias
después de surtida la Ultima notificacion, de conformidad con lo establecido en el articulo
199 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
modificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso.
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7. Advertir al demandado que dentro del término de traslado debe allegar todas las
pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder. Asi mismo debera
anexar copia del expediente administrativo contentivo de los antecedentes de Ia
actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder. El incumplimiento de esta
primaria obligacion constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado de
ello. (Ver paragrafo 1° del articulo 175 ibidem).

8. Ordenar a la parte actora que dentro de los diez {10) dias siguientes a la notificacion
del presente proveido deposite la suma de treinta mil pesos ($30.000.00) para cubrir los
gastos ordinarios del proceso. Dicho valor, en caso de ser necesario, serd incrementado
por el juez hasta el limite permitido por las disposiciones legales pertinentes.

9. Reconocer personeria a los abogados HERNAN DARIO ZAPATA LONDONO vy
RICHARD JALLY ALVAREZ SOTO, como apoderados principal y sustituto,
respectivamente, de |a senora Ercilia Padilla de Bustamante, en los términos y para los
fines de poderes conferidos a folios 18 y 19 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

BaNCA UDITH M/ERTINEZM DOZA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA (CORDOBA)

Monteria, 15 A\U\_ KZU“)

El anterjor, atto se notifica & las partes por Estado Electrénico

No._(} ! ) alas SZOO“A. . El cual puede ser constltado en

el link http:/lww‘w.ré ajudicial.gov.co/web/juzgado-01-
adminlstrativo-de-monteria/?\
ARMANDO Jose_"_o ANDO RINCON
Secreyari

/




JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA (C()RDOBA)
" Calle 27 No. 4-08 Centro — Antiguo Hotel Costa Real — Telefax 7814277
Correo Electronico adm01mon@cendoj.ramajudicial.gov.co

Monteria, julio catorce (14) de dos mil dieciseis (2016)

Expediente; 23.001.33.33.001.2016-00040

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.

Demandante: Adonay Antonio Quintana Gonzélez

Demandado: Admlntstradora Colombiana de Pensmnes - COLPENSIONES y Municipio

de San Bernardo de]l Viento.
I
l

i &
A

I
El sefor Adonay Antonlo Quintana Gonzaélez, a través de apoderado judicial, presenta
demanda en e;erc;|0|o del Medio de Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
contra la Administradora Colombiana de Pensiones — COLPENSIONES y Municipio de
San Bernardo de! Vlento Examinada la demanda, observa el despacho que cumple con
los requisitos estab[eoldos en los articulos 162 y sugulentes del C.P.A.C.A. por lo que se
procede a su admrsson

!
En virtud de lo expuesto eI Juzgado Primero Admijnistrativo Oral del Circuito de
Monteria, |E <o

W
e,
v
a

I| RESUELVE

1. Admitir la demar|1da presentada en eJerC|C|o del Medio de Control de Nulidad y
RestableCImlento del Derecho, por el sefor Adonay Antonio Quintana Gonzalez
contra la Admlnlstradora Colomblana de Pensmnes — COLPENSIONES y Municipio
de San Bernardoidel: Vlento S ‘. :

[ .

2. Notificar personlalmente eI presente -auto al Representante Legal de Ia
Administradora Colomblana de Pensiones’ - COLPENSIONES, o quien haya
delegado para recibir-- notificaciones judiciales; y-al Alcalde l\/lummpal de San
Bernardo del Viento, de conformidad con lo establecido en los articulos 197 y 199 del
Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

3. Notificar personalmente la presente providencia a la Procuradora 78 Judicial |
Administrativo de Monteria, conforme lo prescrito en el citado articulo.

4. Notificar por estado el presente proveido al demandante.

5. Notificar personalmente el presente proveido a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, conforme lo establecido en el articulo 199 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el
articulo 612 del Codigo General del Proceso y articulo 2 del Decreto 1365 de 27 de
junio de 2013.
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6. Correr traslado al demandado y al Ministerio Publico por el término de treinta (30)
dias, para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas y los
demas que considere pertinente (articulo 172 C.P.A.C.A). Se advierte al demandado
gue el citado término comenzara a correr al vencimiento del periodo comtin de
veinticinco (25) dias después de surtida la ultima notificacion, de conformidad con lo
establecido en el articulo 199 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo -
Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 612 del Cédigo General del
Proceso.

7. Advertir al demandado que dentro del término de traslado debe allegar todas las
pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder. Asi mismo
debera anexar copia del expediente administrativo contentivo de los antecedentes de
la actuacién objeto del proceso y que se encuentren en su poder. E! incumplimiento
de esta primaria obligacidn constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario
encargado de ello. (Ver paragrafo 1° del articulo 175 ibidem).

8. Ordenar a la parte actora que dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion
del presente proveido deposite la suma de treinta mil pesos ($30.000.00) para cubrir
los gastos ordinarios del proceso. Dicho valor, en caso de ser necesario, sera
incrementado por el juez hasta el limite permitido por las disposiciones legales
pertinentes.

9. Reconocer personeria al abogado ISMAEL MORALES CORREA, como apoderado
judicial del demandante, en los términos y para los fines del poder conferido a folio 1
del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

BKANCA|JUDITH MAET]NEZ MEdb‘OZA
JUE

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA (CORDOBA}

Monteria, ﬂg :JHL m

El anterigr.quto se notifica a las partes por Estado Electrénico
No.__ ¢ !g a las 8:00 A.M\ El cual puede ser consultado en
el link hitp://www.ralnajudicial.gov.cofweb/juzgado-01-
administrativo-de-monteria/71

ARMANDO JOSE ORLANDO RINCON
Secreta}i

~




JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA (CORDOBA)
Calle 27 No. 4-08 Centro — Antiguo Hotel Costa Real — Telefax 7814277
Correo Electrénico admO1mon@cendoj.ramajudicial.gov.co

Monteria, julio catorce (14) de dos mil dieciséis (2016)

Expediente; 23.001.33.33.001.2016-00030

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.

Demandante: Julio Simon “Garay Carrascal

Demandado: Naolon — Ministerio de Eduoacron Nacional — FOMAG - Secretaria de

Educacion Mummpa{ﬂ de Monterla ’
h o

El sefor Julio Slrlnon Garay Carrascal, a través de apoderado judicial, presenta

demanda en ejercicio del-Medio de Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho

contra la Nacion ,'!— Ministerio de Educacién Nacional - FOMAG - Secretaria de

Educacion Mummpal de Monteria. Examinada la demanda, observa el despacho que

cumple con los reqU|S|tos establecidos en: Ios articulos 162 y siguientes del C.P.A.C.A.

por lo que se procede axsu admision.

En virtud de lo expuestg‘*_,el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de

Monteria, "

.')‘
o,

RESUELVE

1. Admitir la demanda presentada en ejercicio del Medio de Control de Nulidad y
Restablecxmlento del Derecho, por el sefior Julio Simon Garay Carrascal contra la
Nacion — Mrmsterto de Educao|on Nacional — FOMAG - Secretaria de Educacién
Municipal de Moriteria, };[w._‘g S,

!! ‘

2. Notificar personalmente el presente auto a la Nacion — Ministerio de Educacion
Nacional - FNPSM, o-quien haya ‘delegado para recibir notificaciones judiciales, de
conformidad con ~lo=establecido - en- los -articulos- 197 -y 199 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el
articulo 612 del Codigo General del Proceso.

3. Notificar personalmente la presente providencia a la Procuradora 78 Judicial |
Administrativo de Monteria, conforme [o prescrito en el citado articulo.

4. Notificar por estado el presente proveido al demandante.

5. Notificar personaimente el presente proveido a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, conforme lo establecido en el articulo 199 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el
articulo 612 del Cédigo General del Proceso y articulo 2 del Decreto 1365 de 27 de
junio de 2013,

6. Correr traslado al demandado y al Ministerio Publico por el término de treinta (30)
dias, para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas y los
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demas que considere pertinente (articulo 172 C.P.A.C.A). Se advierte al demandado
que el citado término comenzara a correr al vencimiento del periodo comun de
veinticinco (25) dias después de surtida la Ultima notificacion, de conformidad con [o
establecido en el articulo 199 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 612 del Codigo General del
Proceso.

7. Advertir al demandado que dentro del término de traslado debe allegar todas las
pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder. Asi mismo
debera anexar copia del expediente administrativo contentivo de los antecedentes de
la actuacién objeto del proceso y que se encuentren en su poder. El incumplimiento
de esta primaria obligacidon constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario -
encargado de ello. (Ver paragrafo 1° del articulo 175 ibidem).

8. Ordenar a la parte actora que dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion
del presente proveido deposite la suma de treinta mil pesos ($30.000.00) para cubrir
los gastos ordinarios del proceso. Dicho valor, en caso de ser necesario, sera
incrementado por el juez hasta el limite permitido por las disposiciones legales
pertinentes.

9. Reconocer personeria a la abogada ANGELICA MARIA BERROCAL MARTINEZ
como apoderado judicial del demandante, en los términos y para los fines del poder
conferido a folio 7 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

BYANCA JUDITH MAETENEZ MENDDZA
JUE

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL GIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA (CORDOBA)

Monteria, . ];5 JUL 2016 | .
0 ant&ﬁto o noﬁﬁcg{‘iﬁéas partes por Estado Electrénico

No. a las 8:00 AN El cual puede ser consultado en

el link hitp://www.rampajudicial,gov.co/webfjuzgado-01-
administrativo-de-monteria/71 \
)

ARMANDO JOSBE,ORLANDO RINCON
Sectetario




Monteria, julio catorce (14) de dos mil dieciséis (2016)

Secretaria. Estando en el Despacho pendiente para la celebracion de la audiencia
inicial, el Agente Especial Liquidadora de SALUDCOOP EPS EN LIQUIDACION presenta
solicitud delaplazamiento. Provea.

ARMANDO JOSEYORLANDO RINCON
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA
. -RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO. ... .,

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL
‘CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
: . .
Montena julio catorce (14} de dos mil d:ec1se1s (2016)
Expediente: 23.001.33. ’33 001.2014-00089
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del derecho
Demandante: Diomin Segundo Vitola Contreras
Demandado: Unidad Administrativa Especial para la Gest1on Pens1onal y Contribuciones
Parafiscales de la Proteccién Soc1al UGPP y Otros.

Para el dia diecinueve (19) de julio de 2016, hora 9:00 a.m, se fijo para la celebracién de la
audiencia de que trata el articulo 180 del Codigo de Procedimiento A:dmim'strativo y de lo
Contencioso Adm1mstratwo dentro del proceso de la referencia; sin embargo, previo a la
celebracién de la misma el Agente qumdador de SALUDCOOP.EPS EN LIQUIDAC[ON a través
de correo electrénico presenta memorial mediante el cual solicita el aplazamiento de la
misma, por cuanto fue nombrada a través de la Resolucién No. 001731 de 21 de j junio de 2016
expedida por la Supenntendenoa de Salud, lo cual conlleva al estudio de cada una de las
actuaciones judiciales en la que se encuentra vinculada SALUDCOOP, y teniendo en cuenta
que la empresa encargada de la defensa juridica de la entidad se encuentra en proceso
liquidatorio desde el pasado 01 de junio de la presente anualidad, se encuentra en proceso
de designar nuevo apoderado judicial; por tal razon, solicita el aplazamiento para el estudio
del caso.

En razon de lo anterior en aras de garantizar el derecho de defensa de la entidad SALUDCOOP
EPS EN LIQUIDACION, el despacho accede al aplazamiento de dicha audiencia v procede a
reprogramar la fecha para la celebracion de la audiencia inicial; En consecuencia, se

RESUELVE:
1. Fijar el dia martes veintitrés (23) de agosto de 2016 a las 9:00 a.m. como fecha para

celebrar la audiencia de inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 o
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.



2. Por secretaria, notifiquese a las partes, y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado y al Agente del Ministerio Piblico delegada ante este Despacho, la presente
providencia por estado electrénico de conformidad con lo establecido en el articulo
201 del C.P.A.C.A.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

UO :
LANCA UDITH MARTINEZ MENDO A

Jue

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCU!TO JUDICIAL DE MONTER!AZCORDOBA)

En la fecha se notifica porgstado N®, alas
partes de la hiterior providencia,

Monter{a, . Fijado a las 8 A.M.

Secretario;(p)
WV




°, Ak
h o;lc", )
JUZGADQO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA (CC)RDOBA)
Calle 27 No. 4-08 Centro — Antiguo Hotel Costa Real —~ Telefax 7814277
Correo Electronico admO01mon@cendoj.ramajudicial.gov.co

Monteria, julio catorce (14) de dos mil dieciséis (2016)

Expediente; 23.001.33.33.001.2016-00028

Medio de Control: Nulidad y_ Restablecimiento del Derecho.

Demandante: José de la Cruz Llorente Ramos

Demandado: Caja dle Retiro de las Fuerzas M|[|tares (CREMIL)
i :

" El sefor José de lha Cruz Llorente Ramos, a través de apoderado judicial, presenta

demanda en ejercicio del Medio de Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho

contra Caja de Retiro de las Fuerzas Militares (CREMIL). Examinada la demanda,

observa el despacho que cumple con los requisitos establecidos en los articulos 162 y
J

siguientes del C.P. A C. A por lo gue se procede a su admision.

En virtud de lo expuesto el Juzgado Primero Adm|n|strat|vo Oral del Circuito de

Monteria, i -~

H

|

|

1. Admitir la demanda presentada en ejercicio del Med:o de Control de Nulidad vy
RestabIeCIm[ento del Derecho, por el sefior José de |la Cruz Llorente Ramos contra la

Caja de Retiro de las Fuerzas M:Iltares (CREMIL).

l.
| RESUELVE
i .

2. Notificar personalmente el presente auto al Representante Legal de la Caja de Retiro
de las Fuerzas M|Iltares (CREMIL), o quien haya delegado para recibir notificaciones
judiciales, de conform:dad con lo establecido en los articulos 197 y 199 del Cddigo de
Procedimiento Admmlstratzvo y .de lo Contencioso Administrativo, modificado por el
articulo 612 del G Codxgo General del Proceso.

3. Notificar personalmente Ia presente providencia a la Procuradora 78 Judicial |
Administrativo de Monteria, conforme lo prescrito en el citado articulo.

4. Notificar por estado el presente proveido al demandante.

5. Notificar personalmente el presente proveido a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, conforme lo establecido en el articulo 199 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el
articulo 612 del Codigo General del Proceso y articulo 2 del Decreto 1365 de 27 de
junio de 2013,

6. Correr traslado al demandado y al Ministeric Publico por el término de treinta (30)
dias, para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas y los
demas que considere pertinente (articulo 172 C.P.A.C.A). Se advierte al demandado
que el citado término comenzaré a correr al vencimiento del periodo comun de
veinticinco (25) dias después de surtida ia ultima notificacion, de conformidad con lo
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establecido en el articulo 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 612 del Cédigo General del
Proceso.

7. Advertir al demandado que dentro del término de traslado debe allegar todas las
pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder. Asi mismo
debera anexar copia del expediente administrativo contentivo de los antecedentes de
la actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder. El incumplimiento
de esta primaria obligacion constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario
encargado de ello. (Ver paragrafo 1° del articulo 175 ibidem).

8. Ordenar a la parte actora que dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion
del presente proveido deposite la suma de treinta mil pesos ($30.000.00) para cubrir
los gastos ordinarios del proceso. Dicho valor, en casc de ser necesario, sera
incrementado por el juez hasta el |imite permitido por las disposiciones legales
pertinentes.

9. Reconocer personeria al abogado ALVARO RUEDA CELIS, como apoderado
judicial del demandante, en los términos y para los fines del poder conferido a folio 1
del expediente. '

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

s, |
i ) N L4 l«'ﬁ)}l A
BLANCA UUDITH M%RT[NEZ MENDOZA

JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA (CORDOBA)

=5 11 2076

Monteria, ~ .
El antegbr auto se notifica, a las partes por Estado Electronico
No, 1‘@ B a fas 8: ) M. El cual puede ser consultado en
el link http:/fwww.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-

adm]n'tstratim-de-monteria/'f‘]\

\

ARMANDO JOS\E RLANDO RINCON
Secretario
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/ Mo/nteria julio catorce (14) de dos mil dieciséis (2016)
v _—

Expedlente /23 001.33.33.001.2016-00097

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento de Derecho

Demandante: Miguel Esquivel Reyes

Demandado: Municipio de Cereté

-~

El sefior Miguel Esquivel Reyes, a través de apoderado judicial, instaura demanda

. de Nulidad y Restablecimiento del Derecho contra el Municipio de Cereté, por lo que

se hace necesario establecer. si.cumple con lao exigencias de ley;. para el decreto o
no de su admision. :

CONSIDERACIONES

El despaohb inadmitira la’ presente demanda de Nu'l‘iaad y Restablecimiento de
Derecho cuyo estudio Ie ocupa por las siguientes razones:

1. Bl numeral 2° del articulo 162 ibidem, pre,scrlbe que toda demanda debera
contener. “Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad...”. Asi
mismo, el numeral 1° del articulo 166 ejusdem, sefala que a la demanda debera
aoompaﬁarse “1° copia del acto acusado con las constancias de publicacion,
comunicacién, notificacién o ejecuciéon, segin el caso”. (Negrillas del
despacho) ) : -

En el sub-lite, da:cuenta esta judicatura, que en el numeral primero del acapite de
pretensiones del libelo demandatorio, se solicita, la nulidad de la Resolucion No.
DA-298-2015-EXT de 6 de agosto de 2015, por medio de la cual se nego el
reconocimiento de las prestaciones sociales del sefior Miguel Esquivel Reyes, en
su calidad de jardinero. Sin embargo, revisados los anexos de la demanda, se
observa que se aporta Ia Resoluolon No.- DA 07—2\0175;[—;)(]:‘de321 de agosto de
20152, | / B Coe |

En este sentido, se tiehe que no hay congruencia entre el acto administrativo del
cual se pide la nulidad en las pretensiones del libelo frente al que se anexa al
expediente visible afolios 11y 12. Asi las cosas, le correspondera a la parte actora
subsanar, indicando de manera clara y precisa el acto administrativo que va a
someter a control judicial, tanto en el cuerpo de la demanda (pretensiones, hechos
etc.), como en el poder, y anexarlo al expediente con las constancias de
notificacién, publicaciéon o comunicacion®.

2. De conformidad con lo establecido en el numeral 4° de articulo 162 del C.P.A.C.A,
cuando se trate de la impugnacién de un acto administrativo, deberan indicarse fas
normas violadas y explicarse el concepto de la violacién. Respecto de este
requisito de la demanda el Honorable Consejo de Estado* se ha pronunciado en el
siguiente sentido:

T Folic 1

2 Folios 11y 12

2 Artfeulo 166 numeral 1° del C.P.A.C.A.

4 Consejo de Estado, Sala de lo Gontencioso Administrativo, Seccién primera, Consejero penente: Rafael E. Lafont Planeta, Bogota, d. C., slete
(7) abril de dos mll once {2011), Radicacion nimero: 66001-23-31-000-2005-01262-02.

AR
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“En claro el punto anterior, es necesario senam en segundo lugar, que
segun el criterio reiterado de la Sala, para poder dirimir este ftipo de
controversias es absolutamente necesario que-/a, o‘emanda incoada con la
declarada pretension de desvirtuar la legalidad de un, acto administrativo y
obtener su declaratoria de nulidad, contenga cugndo mehos unos cargos
claros, concisos, pertinentes y suficientemente comprensibles) a-efectos de
poder determinar su conformidad o inconformidad con la normaz‘:va superror
que el actor indicé como violada. En ese orden de ideas, no badta con la
invocacién que se haga en la demanda de las normas VIoladas s;\,ndo

requisito indispensable que los cuestionamientos que se formulen por parte >

del actor, al ser desarrollados y debidamente concretados y explicados,
permitan evaluar la legalidad de fa norma acusada. No se trata entonces® de
la simple observancia formal del requisito establecido en el numeral 4° del

articulo 137 del CCA, en donde se dispone que “Cuando se trate de la’

impugnacion de un acto administrativo deberén indicarse las normas.

violadas y explicarse el concepto de su violacién”, sino de una exigencia de

naturaleza esencial y determinante, de cuyo cabal cumplimiento depende en
buena medida la idoneidad de la demanda. Se busca con ello racionalizar el
uso del derecho que tiene toda. ciudadano de controvertir la legalidad de las
decisiones que adopte la administracion, impidiendo que la presuncién de
legalidad que ampara a los actos administrativos, sea cuestioriada sin que
exista un fundamento valido y cierto. (...)” N

En el presente asunto, el mandatario judicial de la parte demandante no cumpli6
cabalmente con el requisito legal del cual se viene haciendo alusion, pues, en el
acapite de “FUNDAMENTOS DE DERECHO™®, relacion6é normas de caracter
constitucional y legal; empero omitié explicar en forma suficiente porqué considera
que el acto administrativo del cual pide su nulidad, es contrario frente a todas y cada
una de las normas citadas. No basta entonces, con afirmar la existencia de una
obligacion por parte del ente demandado; depositar consideraciones generales
sobre un derecho para estructurar debidamente el concepto de violacién; o trascribir
apartes jurisprudenciales relacionados, si no que por el contrario se debe sefialar
una a una las actuaciones u omisiones que desplegadas por |la entidad accionada,
contrarian el ordenamiento legal.

En este sentido, la parte demandanie debera concretar de manera precisa la
violacion de las disposiciones que cita como transgredidas, esto es, exponer los
supuestos facticos en los que se apoya la violacién de las normas alegadas como
guebrantadas.

3. El articulo 306 del C.P.A.C.A. remite a las actuaciones procesales civiles,
cuando el asunto no se encuentre contemplado en esta codificacion, por lo que con
fundamento en ello trae a colacidn este despacho lo previsto en el articulo 74 del
Cadigo General del Proceso que prescribe: “Los poderes generales para toda
clase de procesos solo podran conferirse por escritura publica. El poder
especial para uno o varios procesos podra conferirse por documento privado.
En los poderes especiales los asuntos deberdn estar determinados y
claramente identificados...”. (Negrillas y subrayas del despacho).

Revisada la demanda y sus anexos, encuentra esta judicatura que en el poder
otorgado por el demandante®, no se determina e identifica de manera clara el acto
administrativo para el cual se esta facuitando judicialmente al apoderado; defecto
que no permite determinar si al abogado se le ha conferido poder para representar
los intereses del demandante dentro del presente asunto. Para lo cual se debera

5 Folio 2
SVéase folio 10 del expediente.
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aportar nuevo poder, indicado de manera clara el acto administrativo que va a ser
sometido a control judicial.

Lo anterior significa que la demanda no se ajusta a los requerimientos legales, le
corresponde a la parte interesada corregir las falencias antes indicadas, por
constituirse en causales de inadmision conforme lo indica el articulo 170 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, para lo cual se
concede el término legal de diez (10) dias, so pena de rechazo, articulo 169 del
C.P.ACA.

Del memorial mediante el cual se dé cumplimiento al requisito anotado, asi como el
del anexo que se complementen, se allegara copia para el traslado y para el archivo
del Despacho, de conformidad con el numeral 5° del articulo 166 del C.P.A.C.A. Ley
1437 de 2011.

Finalmente, se debera aportar copia en medio magnético (preferiblemente en

formato WORD o PDF) de ia demanda y del memorial mediante el cual subsane la
demanda o gue contenga las aolaramones sohmtadas mediante este auto.

Por lo expuesto, eI Juzgado Prlmero Admmlstratlvo del C[roUlto de Monteria,
RESUELVE:
1. Inadmitir Ié derﬁanda instaurada por el sefior Mfguel Esquivel Reyes,

conforme lo indicado en la parte motiva, para cuya correccién se concede el
término de diez (10) dias, so pena de su rechazo.

- NOTIFiQUESE Y-CUMPLASE

BLANCA UDITH’$TINEZ MENDOZA
- JUHZ :
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA (CORDOBA)
Calle 27 No. 4-08 Centro — Antiguo Hotel Costa Real — Telefax 7814277
Correo Electronico adm01mon@cendoj.ramajudicial.gov.co

Monteria, julio catorce (14) de dos mil dieciséis (2016)

Expediente: 23.001.33.33.001.2016-00035
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento de Derecho
Demandante: Edel Franc;sco Negrete Agas )
Demandado: Caja die Retiro de las Fuerzas Militares — CREMIL
i
i Iy -
En escrito que anteoede el senor Edel Francisco Negrete Agas, lnstaura demanda en
ejercicio del Medio de Control-de Nulidad y Restablecimiento de Derecho contra la Caja
de Retiro de las Fuerzas Militares - CREMIL, por lo gue se hace necesario establecer si
cumple con las eX|genC|as de fey, para el decreto o no de su admlsmn
l ;“ CONSIDERACIONES
L
; ,d
El despacho madm:tlra la presente demanda de Nulldad y Restablecnmlento de Derecho
cuyo estudio le ooupa por las~S|gu|entes razones: » :

_/
(/

En el sublite se pretende se deolare la nulidad de los actos adm|n|strat1vos contenidos en
los Oficios Nos. 39348 de 12 de junio de 20141 mediante el cual se nego la correcta
aplicacién del artlcuILo 16 del decreto 4433 de 2004 y 5578 de 2 de febrero de 20152 por
la cual se negd la llquldac:on de la asignacién de retiro de conformzdad a o establecido
en el articulo 1° del Decreto,1794\de 2000. ’ ‘

{ i IR
"go,r' LS TR N A G
Cm/

El articulo 138 del C.P. A C A, estableoe que toda persona que se crea lesionada en
un derecho subjetlvo amparado ‘en’Una norma ‘juridica podra ped|r gue se declare
la nulidad del acto administrativo particular, expreso o presunto y se le restablezca el
derecho.

En ese sentido en tratandose del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho, el actor esta en el deber de demandar el acto administrativo que contiene
la manifestacion de voluntad de |la administracion, y las demas decisiones
proferidas frente a una situacion particular, que conformen una unidad juridica con el
mismo, pues de lo contrario, se configuraria la denominada proposicién juridica
incompleta, impidiendo de esa manera que el juez de conocimiento se pronuncie
de fondo.

Al respecto se pronuncio el Honorable Consejo de Estado — Sala de lo Contencioso
Administrativo — Seccién Segunda — Subseccion “A”, en providencia de fecha 18 de mayo

1 Ver folio 4
" 2Verfolio 5
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de dos mil once bajo radicacién nimero: 76001-23-31-000-2006-02409-01(1282-10),
Consejero Ponente, en los siguientes términos; Gustavo Eduardo Gémez Aranguren, “sin
embargo, al estudiar el expediente de la referencia y la actuacién administrativa
adelantada por la accionante en procura de la definicién del derecho pensional en
discusién, se advierte la indebida individualizacion de los actos acusables, vicio que
doctrinariamente se define como una proposicién juridica incompleta que implica /a
ineptitud sustantiva de la demanda interpuesta e inhabilita a la sala para emitir
pronunciamiento de fondo frente a la Litis”

En el mismo sentido se pronuncié el Honorable Tribunal Administrativo de Cérdoba, en
providencia de fecha 19 de diciembre de 2014, mediante la cual resolvid el recurso de
apelacion interpuesto contra la Sentencia de fecha 25 de abril de 2014, proferida por el
Juzgado Tercero Administrativo del Circuito de Monterfa, dentro del proceso radicado
N°23-001-33-33-003-2013-00124, y en la cual declaré probada la ineptitud sustantiva de
la demanda, por encontrar que en dicho proceso no se habfa demandado todas las
decisiones que conformaban la unidad juridica del mismo.

De conformidad con lo anterior, observa el despacho que el demandante también debid
solicitar la nulidad parcial del acto administrativo que le reconocio la asignacion de retiro
al actor, pues ésta, al igual que el acto acusado, contiene |la manifestacion de voluntad
de [a Administracion que se pretende atacar.

En atencién a lo mencionado, para subsanar la presente demanda, el actor debera incluir
dentro de las pretensiones, la solicitud de nulidad parcial del acto administrativo que le
reconocio la asignacion de retiro al sefior Edel Francisco Negrete Agas. Asi mismo,
deberd anexar nuevo poder, facultando al apoderado judicial para pedir la nulidad del
mismo, de conformidad con lo estipulado en el articulo 74 del Cddigo General del
Proceso?®, aplicable por remision normativa del articulo 306 del C.P.A.C.A.

Lo anterior significa que la demanda no se ajusta a los requerimientos legales, le
corresponde a la parte interesada corregir la falencia antes indicada, por constituirse en
causal de inadmision conforme lo indica el articulo 170 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, para lo cual se concede el término
legal de diez (10) dias, so pena de rechazo. '

Del memorial mediante el cual se dé cumplimiento al requisito anotado, asi como el del
anexo que se complementen, se allegara copia para el traslado y para el archivo del
Despacho, de conformidad con el numeral 5° del articulo 166 del C.P.A.C.A. Ley 1437 de

2011. |

Finalmente, se debera aportar copia en medio magnético (preferiblemente en formato
WORD o PDF) de la demanda y del memorial mediante el cual subsane la demanda o

gue contenga las aclaraciones solicitadas mediante este auto.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria,

3 Codigo General del Proceso, articulo 74: “Los poderes generales para toda clase de procesos sofo podran
conferirse por escritura publica. El poder especial para uno o varios procesos podra conferirse por
documento privado. En los poderes especiales los asunfos deberdn estar determinados y claramente
identificados...”,
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RESUELVE

Inadmitir la demanda instaurada por el sefior Edel Francisco Negrete Agas, conforme (o
indicado en la parte motiva, para cuya correccion se concede el término de diez (10) dias,
S0 pena de su rechazo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NCA JUDITH MAiTiNEZ MEND‘EZA
JUEZ

NQTIFICACiON POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA (CORDOBA)

] :--‘\"

é Monteria, L.} ‘\ JU\— 2016

El aTjBr‘?uto se- notlfca a las partes por Estado Electronlco

a las 8:00M\\.M. El cual puede ser consultado en
i eI T link  httpitt ramajudicial.gov.co/webfjuzgado-01-
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA (CORDOBA)

Calle 27 No. 4-08 Centro — Antiguo Hotel Costa Real — Telefax 7814277
Correo Electronico adm01mon@cendoj.ramajudicial.gov.co

Monteria, julio catorce (14) de dos mil dieciséis (2016)

Expediente: 23.001.33.33.001.2016-00029

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Demandante: Frangjsco Luis Palomino y Otro

Demandado: Naciéhw — Mindefensa — Ejercito Nacional

it
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i v, '
El sefior Franciscoj Luis Palomino y Otro, a través de apoderado judicial, presenta
demanda en ejercicio del Medio de Control de. Nulidad y Restablecimiento del Derecho
contra la Nacion —“ Mindefensa — Ejercito Nacional, con el fin de que se declare la
nulidad de las Reébluciones Nos. 0579 de 2011 y 3416 de 2015, por medio de las

cuales se niega el reconogimiento y pago de la Pensién de Sobreviviente a favor de [os

demandantes. z;i
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De acuerdo a la e‘;fstima‘éjén de la cuantia transcrita, este Despacho considera que
carece de competencia por_dicho factor para conocer del proceso de la referencia, por
las razones que se ;expIioah«‘aicontinuacién: )

f " ‘CONSIDERACIONES

! ‘ -
La ley fija la competencia de los distintos Jueces y Tribunales de la Repuiblica para las
dzvgrsas clases de procesos, atendiendo, entre otros, al factor funcional, objetivo
subjetivo y territoridl, esto. es, a su naturaleza, a las pretensiones, a la calidad de Ias:
partes y al lugar dofjde{cﬁle‘bfe”\gentiiarse;el proceso.” ;, T :

1 - ,
El pédigo del Procfedimighto* Administrativoy de'lo Contencioso Administrativo en los
articulos 152 y 155 establece la competencia de los Tribunales Administrativos y
Jueces Administrativos=-en-primera instancia; respectivamente, sefialando para los
procesos de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter Iaiaoral, lo siguiente;

EI\T;‘;QILAJ/}LE% A1 ?/%/S TCAONA/CI;/?ETLENCITA bDE LOS TRIBUNALES ADMINISTRATIVOS
: : . Los Tribunales Administrativos ] ]
instancia de los siguientes asuntos: Foneeeran en primers

(...)

2. De los de nulidad y restablecimiento del d 3

erecho de caracter laboral que
no provenga de un con_trato de trabajo, en los cuales se controviertan agtos
adm/p/stra{/\{os de cualquier autoridad, cuando la cuantia exceda de cincuenta (50)
salarios minimos legales mensuales vigentes.




.
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“ARTICULO 1855, COMPETENCIA DE LOS JUECES ADMINISTRATIVOS EN

PRIMERA INSTANCIA. Los Jjueces administrativos conocersn en primera instancia
de los siguientes asuntos:

()

2. De los de nulidad y restablecimiento de/ derecho de carécter laboral, que no
provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos
administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia no exceda de cincuenta
(80) salarios minimos legales mensuales vigentes. (...)"

Por otro lado, con el fin de determinar la competencia por razén cuantia de los asuntos
sometidos a la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo y particularmente
tratandose de prestaciones periddicas, el articulo 157 de la Ley 1437 de 2011 Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo dispuso:

“Articulo 157: Competencia por razon de la cuantia: Para efectos de competencia,
cuando sea del caso, la cuantia se determinars por el valor de la multa impuesta o
de los perjuicios causados, segun la estimacién razonada hecha por el actor en la
demanda, sin que en ello pueda considerarse Ja estimacion de los perjuicios
morales, salvo que estos Ultimos sean los (inicos que se reclamen. En asuntos de
caracter tributario, la cuantia se establecers por el valor de la suma discutida por
concepto de impuestos, tasas, contribuciones y sanciones.

Para los efectos aqui contemplados, cuando en la demanda se acumulen varias
pretensiones, la cuantia se determinaré por el valor de Ia pretension mayor.

En las acciones de nulidad y restablecimiento del derecho no podré prescindirse
de la estimacion razonada de la cuantia, so pretexto de renunciar al
restablecimiento.

La cuantia se determinara por el valor de las pretensiones al tiempo de la
demanda, sin tomar en cuenta los frutos, intereses, multas o perjuicios reclamados
como accesorios, que se causen con posterioridad a la presentacion de aquella.

Cuando se reclame el pago de prestaciones periddicas de término indefinido,
como pensiones, la cuantia se determinara por el valor de lo que se pretenda por
tal concepto desde cuando se causaron y hasta la presentacion de la demanda,

sin pasar de tres (3} afios.”

tido del estudio de la demanda la estimacion de la cuantia por parte de los
Sgnﬁasr:?jasr?tgé, reflefa un valor de $64.812.256.67, suma que de conformidad con Oe;l
inciso 2° del articulo 155 de la Ley 1437 de 20113’supera los 50 salargc;sdtrg‘an%no)
legales mensuales vigentes a la fecha d.e presentacidén de la demanda ($34. . ,
necesarios para que el asunto sea conocido por este Juzgado.

En este orden de ideas es necesaria la remision del expediente al Tnbur?ja;l
Agministrativo de Cérdoba, pues es evidente que son los competentes para conocer

dicho proceso.

Asi las cosas, teniendo en cuenta que la suma indicada excede deldv?lorLe]rs];tgpLélsldﬁ)uE?g
! - . S
i i [a competencia para conocer del a
dicha normativa, es ostensible que C : ( ‘
récae como ya ’se advirtié, en el Tribunal Administrativo de Cdrdoba, a quienes se les
?

enviara la actuacion para lo de su cargo.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de
Monteria,
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1.

los motivos antes sefalados.

RESUELVE

Declarar la falta de competencia por el factor cuantia para conocer de
demanda de nulidad y restablecimiento del derecho -laboral-

la
de la referencia, por

2. Por la Secretaria se dispone REMITIR el proceso de la referencia a la Oficina
Judicial para que sea sometido al correspondiente reparto.
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA (CORDOBA)
Calle 27 No. 4-08 Centro — Antiguo Hotel Costa Real — Telefax 7814277
Correo Electronico adm01mon@cendoj.ramajudicial.gov.co

Monteria, julio catorce (14) de dos mil dieciséis (2016)

Expediente: 23.001.33.33.001.2016-0003'1
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento de Dereoho

Demandante: FelicitaMaria Delgado Marquez
Demandado: Nao|on — Mineducacién — Fondo Nacxonal de Prestaciones Sociales del

Magisterio. ?i

| R
En escrito que anteoede la sefiora Felicita Maria Delgado Marquez, instaura demanda

en ejercicio del Med|o de“Control de Nulidad y Restablecimiento de Derecho contra la
Nacion — Mmeduoacxon — Fondo Nacional -de. Prestaciones Sociales del Magisterio, por
lo que se hace neoesano ‘establecer si cumple con las emgenuas de ley, para el decreto

W

0 no de su adm|51on. it

%
<

oy CONSIDER’ACJI'ONES

t
ii

El despacho :nadmmra la presente demanda de Nulldad y Restablecimiento de Derecho
cuyo estudio le ocupa por las siguientes razones:

f
En el sublite se pretiende se declare la nulidad de la Resolucion No. 003542 de 2015,

mediante |a cual se Inego Ia rellquxdacxon de Ia pensxon de Jubllaozon del demandante.

El articulo 138 del C P. A C A, establece que toda persona que se crea lesionada en
un derecho subjetwo amparado en una ndrma juridica podré pedir que se declare
la nulidad del acto administrativo. particular,-expreso.o presunto y-se le restablezca el

derecho.

En ese sentido en tratandose del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho, el actor esta en el deber de demandar el acto administrativo que contiene
la manifestacion de voluntad de la administracién, y las demas decisiones
proferidas frente a una situacion particular, que conformen una unidad juridica con el
mismo, pues de lo contrario, se configuraria la denominada proposicién juridica
incompleta, impidiendo de esa manera que el juez de conocimiento se pronuncie
de fondo.

Al respecto se pronuncié el Honorable Consejo de Estado — Sala de lo Contencioso
Administrativo — Seccion Segunda — Subseccion “A”, en providencia de fecha 18 de mayo

T Visible a folios 16 del expediente




23.001.33.33.001.2016-00031
2

de dos mil once bajo radicacion niumero: 76001-23-31-000-2006-02409-01(1282-10),
Consejero Ponente, en los siguientes términos: Gustavo Eduardo Gémez Aranguren, “sin
embargo, al estudiar el expediente de la referencia y la actuacién administrativa
adelantada por la accionante en procura de la definicién del derecho pensional en
discusion, se advierte la indebida individualizacién de los actos acusables, vicio que
doctrinariamente se define como una proposicién juridica incompleta que implica la
ineptitud sustantiva de la demanda interpuesta e inhabilita a la sala para emitir
pronunciamiento de fondo frente a la Litis”

En el mismo sentido se pronuncié el Honorable Tribunal Administrativo de Cérdoba, en
providencia de fecha 19 de diciembre de 2014, mediante la cual resolvié el recurso de
apelacion interpuesto contra la Sentencia de fecha 25 de abril de 2014, proferida por el
Juzgado Tercero Administrativo del Circuito de Monteria, dentro del proceso radicado
N°23-001-33-33-003-2013-00124, y en la cual declard probada la ineptitud sustantiva de
la demanda, por encontrar que en dicho proceso no se habia demandado todas las
decisiones que conformaban la unidad juridica del mismo.

De conformidad con lo anterior, observa el despacho que el demandante también debid
solicitar la nulidad parcial delf acto administrativo que le reconocio la pension de jubilacién,
pues ésta, al igual que el acto acusado, contiene la manifestacion de voluntad de |a
Administracion que se pretende atacar.

En atencidn a lo mencionado, para subsanar la presente demanda, el actor debera incluir
dentro de las pretensiones, la solicitud de nulidad parcial del acto administrativo que le
reconocio la pension de jubilacion de la sefiora Felicita Maria Delgado Méarquez. Asf
mismo, deberé anexar nuevo poder, facultando al apoderado judicial para pedir la nulidad
del mismo, de conformidad con lo estipulado en el articulo 74 del Cddigo General del
Proceso?, aplicable por remision normativa del articulo 306 del C.P.A.C.A.

De otra parte, tenemos que el articulo 306 del C.P.A.C.A. remite a las actuaciones
procesales civiles, cuando el asunto no se encuentre contemplado en esta codificacion,
por lo que con fundamento en ello trae a colacion este despacho lo previsto en el articulo
74 del Codigo General del Proceso que prescribe: "Los poderes generales para toda clase
de procesos solo podran conferirse por escritura publica. El poder especial para uno o
varios procesos podra conferirse por documento privado. En los poderes especiales los
asuntos deberan estar determinados y claramente identificados...”. (Negrillas y

subrayas del despacho).

Revisada la demanda y sus anexos, encuentra esta judicatura gque en el poder® otorgado
por el demandante se registra fecha distinta del acto acusado Resolucion No. 003542 de
9 de diciembre de 2007, de la que reposa a folio 16 del expediente. En el poder se deben
determinar e identificar de manera clara los actos administrativos para el cual se esta
facultando judicialmente al apoderado.

2 Codigo General del Proceso, articulo 74: “Los poderes generales para toda cla_.se de procesos solq
podrén conferirse por escritura pablica. El poder especial para uno o varios procesos podra
conferirse por documento privado. En los poderes especiales [os asuntos deberan estar
determinados y claramente identificados...”.

3 Verfolio 1 del expediente.

e
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Lo anterior significa que la demanda no se ajusta a los requerimientos legales, le
corresponde a la parte interesada corregir la falencia antes indicada, por constituirse en
causal de inadmisidon conforme lo indica el articulo 170 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, para lo cual se concede el término
legal de diez (10) dias, so pena de rechazo.

Del memorial mediante el cual se dé cumplimiento al requisito anotado, asi como el del
anexo que se complementen, se allegara copia para el traslado y para el archivo del
Despacho, de conformidad con el numeral 5° del articulo 166 del C.P.A.C.A. Ley 1437 de
2011.

Finalmente, se debera aportar copia en medio magnético (preferiblemente en formato
WORD o PDF) de la demanda y del memorial mediante el cual subsane la demanda o
que contenga las aolaracnones sohutadas medlante este auto

s§

Por lo expuesto, el Jguzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria,
| r

' RESUELVE

l

Inadmitir la demanda mstaurada por la sefiora Felncnta Maria Delgado Marquez, conforme
lo indicado en la pq1e rn\_Q"uva, para cuya correccion se concede el término de diez (10)
dias, so pena de sujrechazo.

| 1%

“% 7 NOTIFICACION POR ESTADO
e e JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA (CORDOBA)

Monterta, 16 QQL (,016

El arﬁjr@r Uzto se notifi ca\a as partes por Estado Electromco
No, alas 8. 00 M\ E! cual puede ser consultado en

el fink http: //www ramajudicial.gov.co/webfjuzgado-01-
administrativo-de- montena/?\\ \

ARMANDO JOS@ ORLANDO RINCON
Secretario
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA (CORDOBA)
Calle 27 No. 4-08 Centro — Antiguo Hotel Costa Real — Telefax 7814277
Correo Electronico adm01mon@cendoj.ramajudicial.gov.co

Monteria, julio catorce (14) de dos mil dieciséis (2016)

Expediente: 23.001.33.33.001.2016-00090

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento de Derecho
Demandante: Ninfa Rosa Santos Velez . .
Demandado: Nacién — Mindefensa - TEGEN -

En escrito que antecede, la seﬁolra' Ninfa Rosa Santos Vélez, instaura demanda en
ejercicio del Medio de Control de Nulidad y Restablecimiento de Derecho contra la Nacion
— Mindefensa - TEGEN, por-lo que se hace necesario establecer si cumple con las

exigencias de ley, para el decreto o no de su admision.

CONSIDERACIONES

El despacho inadmitira la presente demanda de Nulidad y Restablecimiento de Derecho

cuyo estudio le ocupa por las siguientes razones:

1. En el sublite se p:retendé;se declare la nulidad del acto a,d'm‘inistrativo contenido en el
Oficio N° 274231 de fecha 10 de octubre de 2012', mediante se nego el reajuste de la

asignacion de retiro.de la DJ ®jNInfa Rosa Santos Vélez.

El articulo 138 del C.P.A.C.A, establece que toda bersona que se crea lesionada en
un derecho subjetivo amparado en una norma juridica podra pedir que se declare
la nulidad del acto administrativo particular, expreso o presunto y se le restablezca el

derecho. : ‘ . ;

L

O T PR P N et cn e - L N

En ese sentido en tratandose del medio dé control de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho, el actor esta en el deber de demandar el acto-administrativo que contiene
la manifestacion de voluntad de la administracién, y las demas decisiones
proferidas frente a una situacion particular, que conformen una unidad juridica con el

mismo, pues de lo contrario, se configuraria la denominada proposicién juridica
incompleta, impidiendo de esa manera que el juez de conocimiento se pronuncie

de fondo.

Al respecto se pronuncié el Honorable Consejo de Estado — Sala de lo Contencioso
Administrativo — Seccion Segunda — Subseccion “A”, en providencia de fecha 18 de mayo
de dos mil once bajo radicacion nimero: 76001-23-31-000-2006-02409-01(1282-10),
Consejero Ponente, en los siguientes términos: Gustavo Eduardo Gomez Aranguren, “sin
embargo, al estudiar el expediente de la referencia y la actuacion administrativa
adelantada por la accionante en procura de la definicién del derecho pensional en
discusién, se advierte la indebida individualizacién de los actos acusables, vicio que
doctrinariamente se define como una proposicion juridica incompleta que implica la
ineptitud sustantiva de la demanda interpuesta e inhabilita a la sala para emitir

pronunciamiento de fondo frente a Ja Litis”

1 Visibie a folio 5 del expediente
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En el mismo sentido se pronuncié el Honorable Tribunal Administrativo de Cordoba, en
providencia de fecha 19 de diciembre de 2014, mediante la cual resolvio el recurso de
apelacion interpuesto contra la Sentencia de fecha 25 de abril de 2014, proferida por el
Juzgado Tercero Administrativo del Circuito de Monteria, dentro del proceso radicado
N°23-001-33-33-003-2013-00124, y en la cual declard probada la ineptitud sustantiva de
ta demanda, por encontrar que en dicho proceso no se habia demandado todas las
decisiones que conformaban la unidad juridica del mismo.

De conformidad con lo citado, observa el despacho que el demandante también debid
solicitar la nulidad parcial del acto administrativo que le reconocié la pensién de jubilacion
de la sefiora DJ ® Ninfa Rosa Santos Vélez, pues ésta, al igual que el acto acusado,
contiene la manifestacion de voluntad de la Administracién que se pretende atacar.

En atencion a lo mencionado, para subsanar la presente demanda, la parte demandante,
debera incluir dentro de las pretensiones, la solicitud de nulidad parcial de
Resolucion Nimero 02630 de 17 de julio de 2000, “por medio de la cual se reconoce
la pensioén de jubilacion de la sefiora DJ ® Ninfa Santos Vélez — Expediente 349739957,
Asi mismo, debera anexar nuevo poder, facultando al apoderado judicial para pedir la
nuiidad acto administrativo citado en antecedencia, de conformidad con lo estipulado en
el articulo 74 del Codigo General del Proceso?, aplicable por remisién normativa del
articulo 306 del C.P.A.C.A.

2. El numeral 3° del articulo 162 ibidem, sefiala que la demanda debera contener “3. Los
hechos y las omisiones que sirven de fundamento a las pretensiones, debidamente
determinados, clasificados y numerados”. (negrillas del despacho)

Para el despacho, los supuestos de hechos son de vital importancia para el proceso, asi
pues, el vocablo “determinados” ensefia y prescribe que las circunstancias de modo,
tiempo y lugar (activas y omisivas) en las que el accionante soporta sus pretensiones sean
depositadas en el escrito introductorio de manera clara y concreta, esto es, que las
afirmaciones o negaciones alli vertidas no permitan confundirse con otras, como tampoco
induzcan en error al operador judicial y a los sujetos procesales. Por su parte, la palabra
“clasificados” denota y requiere que cada uno de los supuestos facticos introducidos en
la demanda corresponda a una situacién particular y determinante de la pretensién y/o
guarden relacién con la misma, ademas de que conserven el orden cronoldgico en que
éstos fueron sucediendo. Por Ultimo, la expresién “enumerados” apunta a que cada
situacion factica que sirva de fundamento a la pretensién sea consignada en un solo
parrafo, el cual, se destaca, debe ser debidamente identificado, sea con nlimeros, sea con
letras, entre otras. ' '

En el presente asunto, no se cumple con la exigencia citada en antecedencia, en razon
que los numerales 2°, 3° y 4° del acapite de “"HECHOS”, no contienen una narracion de
la situacion factica que se expone, sino que corresponden a fundamentos de derecho y
apreciaciones juridicas, lo cual no es propio de éste acépite sino del concepto de la
violacién,

2 Codigo General del Proceso, articulo 74: “Los poderes generales para toda clase de procesos sofo podrén
conferirse por escritura publica. El poder especial para uno o varios procesos podra conferirse por
documento privado. £n_los poderes especiales los asuntos deberan estar determinados y claramente
identificados...”.
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En este sentido, se debera consignar en este acapite, tnicamente hechos y
omisiones que sirvan de fundamento de las pretensiones, debidamente
determinados, clasificados y enumerados.

Lo anterior significa que la demanda no se ajusta a los requerimientos legales, le
corresponde a la parte interesada corregir las falencias antes indicadas, por constituirse
en causales de inadmision conforme lo indica el articulo 170 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, para lo cual se concede el término
legal de diez (10) dias, so pena de rechazo.

Del memorial mediante el cual se dé cumplimiento al requisito anotado, asi como el del
anexo que se complementen, se allegara copia para el traslado y para el archivo del
Despacho, de conformidad con el numeral 5° del articulo 166 del C.P.A.C.A. Ley 1437 de
2011.

Finalmente, se debera aportar copia en medlo magnetico (preferiblemente en formato
WORD o PDF) del memorial mediante el cual subsane la demanda o que contenga las
aclaraciones solicitadas mediante este auto.

Por lo expuesto, el Juzgado Primérb Administratig/b"déi’,Cirouito Judicial de Monteria,
RESUELVE
Inadmitir la demanda instaurada por la sefiora Ninfa Rosa ééntos Veélez, conforme io

indicado en la parte motiva, para cuya correccion se concede el término de diez (10) dias,
so pena de su rechazo. -

- NOTIFIQUESE Y RUMPLASE -

ANCAJUDITH MAR{TINEZ MENDOZA

. NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO -ADMINISTRATIVO ORAL -
DEL CIRCUITO JUDIGIAL DE MONTERIA (CORDOBA)

o\
g UL 20%6
Monteria, .
El antggor_auto se notifica B\las partes por Estado Electrénico
No. E’ D alas 8:00 A E! cual puede ser consultado en
el link http://www.Tamajudicial.gov.co/web/juzgado-01-
administrativo-de-monteria/71
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ARMANDO JOSE GRLANDO RINCON
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