
CO-SC5780-99

SIGCMA

  

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA  

Montería, febrero ocho (08) de dos mil veintidós (2022)

Expediente: 23.001.33.33.001.2021-00411
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del derecho
Demandante: Ana Modesta Pérez Ortiz
Demandado: Nación-Ministerio de Educación Nacional-FNPSM y Otro.

I. OBJETO

Procede  el  despacho  a  realizar  el  estudio  de  admisibilidad  del  medio  de  control  en
referencia, previo las siguientes

II. CONSIDERACIONES 
- Antecedentes 

La señora Ana Modesta Pérez Ortiz,  a través de apoderado judicial presentan demanda
en ejercicio del Medio de Control de  Nulidad y Restablecimiento del Derecho contra  la
Nación-Ministerio de Educación Nacional-FNPSM y Otro.  

Examinada la demanda, observa el despacho que en este momento resulta improcedente
su admisión, toda vez que no se ajusta formalmente a las exigencias legales.

- Marco normativo

En lo que corresponde a la inadmisión de la demanda, el artículo 170 CPACA, consigna:

Inadmisión  de  la  demanda. Se  inadmitirá  la  demanda  que  carezca  de  los
requisitos señalados en la ley por auto susceptible de reposición,  en el  que se
expondrán sus defectos, para que el demandante los corrija en el plazo de diez
(10) días. Si no lo hiciere se rechazará la demanda.

Por otra parte, respecto a los requisitos establecidos por el artículo 162 del C.P.A.C.A
resulta relevante traer a su estudio los siguientes numerales:

8. Adicionado     por  el  art.  35,  Ley  2080  de  2021.   <El  texto  adicionado  es  el
siguiente> El  demandante,  al  presentar  la  demanda,  simultáneamente,  deberá
enviar por medio electrónico copia de ella y de sus anexos a los demandados,
salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar
donde recibirá notificaciones el demandado. Del mismo modo deberá proceder el
demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanación.
El secretario velará por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditación se
inadmitirá la demanda. De no conocerse el canal digital de la parte demandada, se
acreditará con la demanda el envío físico de la misma con sus anexos.

Por otra  parte,  respecto al  derecho de postulación en los asuntos que atañen a esta
jurisdicción se precisa:

Artículo 160. Derecho  de  postulación. Quienes  comparezcan  al  proceso
deberán hacerlo por conducto de abogado inscrito, excepto en los casos en que la
ley permita su intervención directa.

https://www.alcaldiabogota.gov.co/sisjur/normas/Norma1.jsp?i=105225#35
https://www.alcaldiabogota.gov.co/sisjur/normas/Norma1.jsp?i=105225#35


Expediente: 23.001.33.33.001.2021-00411
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Los abogados vinculados a las entidades públicas pueden representarlas en los
procesos  contenciosos  administrativos  mediante  poder  otorgado  en  la  forma
ordinaria,  o  mediante  delegación  general  o  particular  efectuada  en  acto
administrativo.

Aunado a lo anterior, el artículo 5 del Decreto 806 de 2020, en lo que respecta a los
poderes establece:

 ARTÍCULO 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuación judicial
se podrán conferir mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con
la  sola  antefirma,  se  presumirán  auténticos  y  no  requerirán  de  ninguna
presentación personal o reconocimiento.
 
En  el  poder  se  indicará  expresamente  la  dirección  de  correo  electrónico  del
apoderado  que  deberá  coincidir  con  la  inscrita  en  el  Registro  Nacional  de
Abogados.
 
Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil deberán ser
remitidos  desde  la  dirección  de  correo  electrónico  inscrita  para  recibir
notificaciones judiciales.

- Decisión 

Del estudio de la demanda y en contraste con la normatividad arriba expuesta, se observa
la carencia de requisitos que resultan relevantes para su admisión, toda vez que en primer
lugar, no se demostró haber cumplido con el requisito de envió simultaneo de la demanda
a las partes. 

Así  mismo,  si  bien  reposa  un  poder  firmado  por  el  demandante,  no  cumple  con  lo
establecido en la norma, por lo tanto, se hace necesario requerir a la parte actora para
que aporte poder en debida forma, ya sea a través de mensaje de datos como se ha
descrito en la normatividad en precedencia u optando por la presentación personal ante
Notaría Pública.

Por lo anterior, se procederá con la inadmisión de la demanda en referencia, a fin de que
se subsane los yerros antes descritos.

En virtud de lo expuesto el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Montería, 

RESUELVE

PRIMERO.   Inadmítase la presente demanda para que el actor, dentro de los diez (10)
días siguientes a la notificación de esta providencia allegue lo solicitado en la parte motiva
de esta providencia, so pena de rechazar la demanda.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
JUEZ

 
NOTIFICACIÓN POR ESTADO  

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERÍA (CÓRDOBA) 
 

Montería febrero nueve (09) de 2022. El anterior auto se notifica a las partes por Estado Electrónico No. 08 a las 8:00 A.M.
El cual puede ser consultado en el link http://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-administrativo-de-monteria/71 

 
__________________________________ 

AURA ELISA PORTNOY CRUZ 
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Secretaria 
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CO-SC5780-99

SIGCMA

  

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA  

Montería, febrero ocho (08) de dos mil veintidós (2022)

Expediente: 23.001.33.33.001.2021-00412
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del derecho
Demandante: Blas Enrique Valencia Jiménez
Demandado: Nación-Ministerio de Educación Nacional-FNPSM y Otro.

I. OBJETO

Procede  el  despacho  a  realizar  el  estudio  de  admisibilidad  del  medio  de  control  en
referencia, previo las siguientes

II. CONSIDERACIONES 
- Antecedentes 

El  señor  Blas  Enrique  Valencia  Jiménez,  a  través  de  apoderado  judicial  presentan
demanda en ejercicio del Medio de Control de  Nulidad y Restablecimiento del Derecho
contra la Nación-Ministerio de Educación Nacional-FNPSM y Otro.  

Examinada la demanda, observa el despacho que en este momento resulta improcedente
su admisión, toda vez que no se ajusta formalmente a las exigencias legales.

- Marco normativo

En lo que corresponde a la inadmisión de la demanda, el artículo 170 CPACA, consigna:

Inadmisión  de  la  demanda. Se  inadmitirá  la  demanda  que  carezca  de  los
requisitos señalados en la ley por auto susceptible de reposición,  en el  que se
expondrán sus defectos, para que el demandante los corrija en el plazo de diez
(10) días. Si no lo hiciere se rechazará la demanda.

Por otra parte, respecto a los requisitos establecidos por el artículo 162 del C.P.A.C.A
resulta relevante traer a su estudio los siguientes numerales:

8. Adicionado     por  el  art.  35,  Ley  2080  de  2021.   <El  texto  adicionado  es  el
siguiente> El  demandante,  al  presentar  la  demanda,  simultáneamente,  deberá
enviar por medio electrónico copia de ella y de sus anexos a los demandados,
salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar
donde recibirá notificaciones el demandado. Del mismo modo deberá proceder el
demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanación.
El secretario velará por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditación se
inadmitirá la demanda. De no conocerse el canal digital de la parte demandada, se
acreditará con la demanda el envío físico de la misma con sus anexos.

Por otra  parte,  respecto al  derecho de postulación en los asuntos que atañen a esta
jurisdicción se precisa:

Artículo 160. Derecho  de  postulación. Quienes  comparezcan  al  proceso
deberán hacerlo por conducto de abogado inscrito, excepto en los casos en que la
ley permita su intervención directa.

https://www.alcaldiabogota.gov.co/sisjur/normas/Norma1.jsp?i=105225#35
https://www.alcaldiabogota.gov.co/sisjur/normas/Norma1.jsp?i=105225#35


Expediente: 23.001.33.33.001.2021-00412
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Los abogados vinculados a las entidades públicas pueden representarlas en los
procesos  contenciosos  administrativos  mediante  poder  otorgado  en  la  forma
ordinaria,  o  mediante  delegación  general  o  particular  efectuada  en  acto
administrativo.

Aunado a lo anterior, el artículo 5 del Decreto 806 de 2020, en lo que respecta a los
poderes establece:

 ARTÍCULO 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuación judicial
se podrán conferir mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con
la  sola  antefirma,  se  presumirán  auténticos  y  no  requerirán  de  ninguna
presentación personal o reconocimiento.
 
En  el  poder  se  indicará  expresamente  la  dirección  de  correo  electrónico  del
apoderado  que  deberá  coincidir  con  la  inscrita  en  el  Registro  Nacional  de
Abogados.
 
Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil deberán ser
remitidos  desde  la  dirección  de  correo  electrónico  inscrita  para  recibir
notificaciones judiciales.

- Decisión 

Del estudio de la demanda y en contraste con la normatividad arriba expuesta, se observa
la carencia de requisitos que resultan relevantes para su admisión, toda vez que en primer
lugar, no se demostró haber cumplido con el requisito de envió simultaneo de la demanda
a las partes. 

Así  mismo,  si  bien  reposa  un  poder  firmado  por  el  demandante,  no  cumple  con  lo
establecido en la norma, por lo tanto, se hace necesario requerir a la parte actora para
que aporte poder en debida forma, ya sea a través de mensaje de datos como se ha
descrito en la normatividad en precedencia u optando por la presentación personal ante
Notaría Pública.

Por lo anterior, se procederá con la inadmisión de la demanda en referencia, a fin de que
se subsane los yerros antes descritos.

En virtud de lo expuesto el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Montería, 

RESUELVE

PRIMERO.   Inadmítase la presente demanda para que el actor, dentro de los diez (10)
días siguientes a la notificación de esta providencia allegue lo solicitado en la parte motiva
de esta providencia, so pena de rechazar la demanda.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
JUEZ

 
NOTIFICACIÓN POR ESTADO  

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERÍA (CÓRDOBA) 
 

Montería febrero nueve (09) de 2022. El anterior auto se notifica a las partes por Estado Electrónico No. 08 a las 8:00 A.M.
El cual puede ser consultado en el link http://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-administrativo-de-monteria/71 

 
__________________________________ 

AURA ELISA PORTNOY CRUZ 
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CO-SC5780-99

SIGCMA

  

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA  

Montería, febrero ocho (08) de dos mil veintidós (2022)

Expediente: 23.001.33.33.001.2021-00413
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del derecho
Demandante: Estebana Álvarez Gómez
Demandado: Nación-Ministerio de Educación Nacional-FNPSM y Otro.

I. OBJETO

Procede  el  despacho  a  realizar  el  estudio  de  admisibilidad  del  medio  de  control  en
referencia, previo las siguientes

II. CONSIDERACIONES 
- Antecedentes 

La señora Estebana Álvarez Gómez, a través de apoderado judicial presentan demanda
en ejercicio del Medio de Control de  Nulidad y Restablecimiento del Derecho contra  la
Nación-Ministerio de Educación Nacional-FNPSM y Otro.  

Examinada la demanda, observa el despacho que en este momento resulta improcedente
su admisión, toda vez que no se ajusta formalmente a las exigencias legales.

- Marco normativo

En lo que corresponde a la inadmisión de la demanda, el artículo 170 CPACA, consigna:

Inadmisión  de  la  demanda. Se  inadmitirá  la  demanda  que  carezca  de  los
requisitos señalados en la ley por auto susceptible de reposición,  en el  que se
expondrán sus defectos, para que el demandante los corrija en el plazo de diez
(10) días. Si no lo hiciere se rechazará la demanda.

Por otra parte, respecto a los requisitos establecidos por el artículo 162 del C.P.A.C.A
resulta relevante traer a su estudio los siguientes numerales:

8. Adicionado     por  el  art.  35,  Ley  2080  de  2021.   <El  texto  adicionado  es  el
siguiente> El  demandante,  al  presentar  la  demanda,  simultáneamente,  deberá
enviar por medio electrónico copia de ella y de sus anexos a los demandados,
salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar
donde recibirá notificaciones el demandado. Del mismo modo deberá proceder el
demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanación.
El secretario velará por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditación se
inadmitirá la demanda. De no conocerse el canal digital de la parte demandada, se
acreditará con la demanda el envío físico de la misma con sus anexos.

Por otra  parte,  respecto al  derecho de postulación en los asuntos que atañen a esta
jurisdicción se precisa:

Artículo 160. Derecho  de  postulación. Quienes  comparezcan  al  proceso
deberán hacerlo por conducto de abogado inscrito, excepto en los casos en que la
ley permita su intervención directa.

https://www.alcaldiabogota.gov.co/sisjur/normas/Norma1.jsp?i=105225#35
https://www.alcaldiabogota.gov.co/sisjur/normas/Norma1.jsp?i=105225#35


Expediente: 23.001.33.33.001.2021-00413
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Los abogados vinculados a las entidades públicas pueden representarlas en los
procesos  contenciosos  administrativos  mediante  poder  otorgado  en  la  forma
ordinaria,  o  mediante  delegación  general  o  particular  efectuada  en  acto
administrativo.

Aunado a lo anterior, el artículo 5 del Decreto 806 de 2020, en lo que respecta a los
poderes establece:

 ARTÍCULO 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuación judicial
se podrán conferir mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con
la  sola  antefirma,  se  presumirán  auténticos  y  no  requerirán  de  ninguna
presentación personal o reconocimiento.
 
En  el  poder  se  indicará  expresamente  la  dirección  de  correo  electrónico  del
apoderado  que  deberá  coincidir  con  la  inscrita  en  el  Registro  Nacional  de
Abogados.
 
Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil deberán ser
remitidos  desde  la  dirección  de  correo  electrónico  inscrita  para  recibir
notificaciones judiciales.

- Decisión 

Del estudio de la demanda y en contraste con la normatividad arriba expuesta, se observa
la carencia de requisitos que resultan relevantes para su admisión, toda vez que en primer
lugar, no se demostró haber cumplido con el requisito de envió simultaneo de la demanda
a las partes. 

Así  mismo,  si  bien  reposa  un  poder  firmado  por  el  demandante,  no  cumple  con  lo
establecido en la norma, por lo tanto, se hace necesario requerir a la parte actora para
que aporte poder en debida forma, ya sea a través de mensaje de datos como se ha
descrito en la normatividad en precedencia u optando por la presentación personal ante
Notaría Pública.

Por lo anterior, se procederá con la inadmisión de la demanda en referencia, a fin de que
se subsane los yerros antes descritos.

En virtud de lo expuesto el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Montería, 

RESUELVE

PRIMERO.   Inadmítase la presente demanda para que el actor, dentro de los diez (10)
días siguientes a la notificación de esta providencia allegue lo solicitado en la parte motiva
de esta providencia, so pena de rechazar la demanda.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
JUEZ

 
NOTIFICACIÓN POR ESTADO  

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERÍA (CÓRDOBA) 
 

Montería febrero nueve (09) de 2022. El anterior auto se notifica a las partes por Estado Electrónico No. 08 a las 8:00 A.M.
El cual puede ser consultado en el link http://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-administrativo-de-monteria/71 

 
__________________________________ 

AURA ELISA PORTNOY CRUZ 
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CO-SC5780-99

SIGCMA

  

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA  

Montería, febrero ocho (08) de dos mil veintidós (2022)

Expediente: 23.001.33.33.001.2021-00414
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del derecho
Demandante: Elisa Sofía Garces Vargas
Demandado: Nación-Ministerio de Educación Nacional-FNPSM y Otro.

I. OBJETO

Procede  el  despacho  a  realizar  el  estudio  de  admisibilidad  del  medio  de  control  en
referencia, previo las siguientes

II. CONSIDERACIONES 
- Antecedentes 

La señora Elisa Sofia Garces Vargas, a través de apoderado judicial presentan demanda
en ejercicio del Medio de Control de  Nulidad y Restablecimiento del Derecho contra  la
Nación-Ministerio de Educación Nacional-FNPSM y Otro.  

Examinada la demanda, observa el despacho que en este momento resulta improcedente
su admisión, toda vez que no se ajusta formalmente a las exigencias legales.

- Marco normativo

En lo que corresponde a la inadmisión de la demanda, el artículo 170 CPACA, consigna:

Inadmisión  de  la  demanda. Se  inadmitirá  la  demanda  que  carezca  de  los
requisitos señalados en la ley por auto susceptible de reposición,  en el  que se
expondrán sus defectos, para que el demandante los corrija en el plazo de diez
(10) días. Si no lo hiciere se rechazará la demanda.

Por otra parte, respecto a los requisitos establecidos por el artículo 162 del C.P.A.C.A
resulta relevante traer a su estudio los siguientes numerales:

8. Adicionado     por  el  art.  35,  Ley  2080  de  2021.   <El  texto  adicionado  es  el
siguiente> El  demandante,  al  presentar  la  demanda,  simultáneamente,  deberá
enviar por medio electrónico copia de ella y de sus anexos a los demandados,
salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar
donde recibirá notificaciones el demandado. Del mismo modo deberá proceder el
demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanación.
El secretario velará por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditación se
inadmitirá la demanda. De no conocerse el canal digital de la parte demandada, se
acreditará con la demanda el envío físico de la misma con sus anexos.

Por otra  parte,  respecto al  derecho de postulación en los asuntos que atañen a esta
jurisdicción se precisa:

Artículo 160. Derecho  de  postulación. Quienes  comparezcan  al  proceso
deberán hacerlo por conducto de abogado inscrito, excepto en los casos en que la
ley permita su intervención directa.

https://www.alcaldiabogota.gov.co/sisjur/normas/Norma1.jsp?i=105225#35
https://www.alcaldiabogota.gov.co/sisjur/normas/Norma1.jsp?i=105225#35


Expediente: 23.001.33.33.001.2021-00414
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Los abogados vinculados a las entidades públicas pueden representarlas en los
procesos  contenciosos  administrativos  mediante  poder  otorgado  en  la  forma
ordinaria,  o  mediante  delegación  general  o  particular  efectuada  en  acto
administrativo.

Aunado a lo anterior, el artículo 5 del Decreto 806 de 2020, en lo que respecta a los
poderes establece:

 ARTÍCULO 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuación judicial
se podrán conferir mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con
la  sola  antefirma,  se  presumirán  auténticos  y  no  requerirán  de  ninguna
presentación personal o reconocimiento.
 
En  el  poder  se  indicará  expresamente  la  dirección  de  correo  electrónico  del
apoderado  que  deberá  coincidir  con  la  inscrita  en  el  Registro  Nacional  de
Abogados.
 
Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil deberán ser
remitidos  desde  la  dirección  de  correo  electrónico  inscrita  para  recibir
notificaciones judiciales.

- Decisión 

Del estudio de la demanda y en contraste con la normatividad arriba expuesta, se observa
la carencia de requisitos que resultan relevantes para su admisión, toda vez que en primer
lugar, no se demostró haber cumplido con el requisito de envió simultaneo de la demanda
a las partes. 

Así  mismo,  si  bien  reposa  un  poder  firmado  por  el  demandante,  no  cumple  con  lo
establecido en la norma, por lo tanto, se hace necesario requerir a la parte actora para
que aporte poder en debida forma, ya sea a través de mensaje de datos como se ha
descrito en la normatividad en precedencia u optando por la presentación personal ante
Notaría Pública.

Por lo anterior, se procederá con la inadmisión de la demanda en referencia, a fin de que
se subsane los yerros antes descritos.

En virtud de lo expuesto el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Montería, 

RESUELVE

PRIMERO.   Inadmítase la presente demanda para que el actor, dentro de los diez (10)
días siguientes a la notificación de esta providencia allegue lo solicitado en la parte motiva
de esta providencia, so pena de rechazar la demanda.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
JUEZ

 
NOTIFICACIÓN POR ESTADO  

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERÍA (CÓRDOBA) 
 

Montería febrero nueve (09) de 2022. El anterior auto se notifica a las partes por Estado Electrónico No. 08 a las 8:00 A.M.
El cual puede ser consultado en el link http://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-administrativo-de-monteria/71 

 
__________________________________ 

AURA ELISA PORTNOY CRUZ 
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SIGCMA

  

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA  

Montería, febrero ocho (08) de dos mil veintidós (2022)

Expediente: 23.001.33.33.001.2021-00415
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: Yecenia del Carmen Morelos Payares
Demandado: Nación-Ministerio de Educación Nacional-FNPSM y Otro.

I. OBJETO

Procede  el  despacho  a  realizar  el  estudio  de  admisibilidad  del  medio  de  control  en
referencia, previo las siguientes

II. CONSIDERACIONES 
- Antecedentes 

La  señora  Yecenia  del  Carmen  Morelos  Payares,  a  través  de  apoderado  judicial
presentan demanda en ejercicio del Medio de Control de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho contra la Nación-Ministerio de Educación Nacional-FNPSM y Otro.  

Examinada la demanda, observa el despacho que en este momento resulta improcedente
su admisión, toda vez que no se ajusta formalmente a las exigencias legales.

- Marco normativo

En lo que corresponde a la inadmisión de la demanda, el artículo 170 CPACA, consigna:

Inadmisión  de  la  demanda. Se  inadmitirá  la  demanda  que  carezca  de  los
requisitos señalados en la ley por auto susceptible de reposición,  en el  que se
expondrán sus defectos, para que el demandante los corrija en el plazo de diez
(10) días. Si no lo hiciere se rechazará la demanda.

Por otra parte, respecto a los requisitos establecidos por el artículo 162 del C.P.A.C.A
resulta relevante traer a su estudio los siguientes numerales:

8. Adicionado     por  el  art.  35,  Ley  2080  de  2021.   <El  texto  adicionado  es  el
siguiente> El  demandante,  al  presentar  la  demanda,  simultáneamente,  deberá
enviar por medio electrónico copia de ella y de sus anexos a los demandados,
salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar
donde recibirá notificaciones el demandado. Del mismo modo deberá proceder el
demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanación.
El secretario velará por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditación se
inadmitirá la demanda. De no conocerse el canal digital de la parte demandada, se
acreditará con la demanda el envío físico de la misma con sus anexos.

Por otra  parte,  respecto al  derecho de postulación en los asuntos que atañen a esta
jurisdicción se precisa:

Artículo 160. Derecho  de  postulación. Quienes  comparezcan  al  proceso
deberán hacerlo por conducto de abogado inscrito, excepto en los casos en que la
ley permita su intervención directa.

https://www.alcaldiabogota.gov.co/sisjur/normas/Norma1.jsp?i=105225#35
https://www.alcaldiabogota.gov.co/sisjur/normas/Norma1.jsp?i=105225#35


Expediente: 23.001.33.33.001.2021-00415
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Los abogados vinculados a las entidades públicas pueden representarlas en los
procesos  contenciosos  administrativos  mediante  poder  otorgado  en  la  forma
ordinaria,  o  mediante  delegación  general  o  particular  efectuada  en  acto
administrativo.

Aunado a lo anterior, el artículo 5 del Decreto 806 de 2020, en lo que respecta a los
poderes establece:

 ARTÍCULO 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuación judicial
se podrán conferir mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con
la  sola  antefirma,  se  presumirán  auténticos  y  no  requerirán  de  ninguna
presentación personal o reconocimiento.
 
En  el  poder  se  indicará  expresamente  la  dirección  de  correo  electrónico  del
apoderado  que  deberá  coincidir  con  la  inscrita  en  el  Registro  Nacional  de
Abogados.
 
Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil deberán ser
remitidos  desde  la  dirección  de  correo  electrónico  inscrita  para  recibir
notificaciones judiciales.

- Decisión 

Del estudio de la demanda y en contraste con la normatividad arriba expuesta, se observa
la carencia de requisitos que resultan relevantes para su admisión, toda vez que en primer
lugar, no se demostró haber cumplido con el requisito de envió simultaneo de la demanda
a las partes. 

Así  mismo,  si  bien  reposa  un  poder  firmado  por  el  demandante,  no  cumple  con  lo
establecido en la norma, por lo tanto, se hace necesario requerir a la parte actora para
que aporte poder en debida forma, ya sea a través de mensaje de datos como se ha
descrito en la normatividad en precedencia u optando por la presentación personal ante
Notaría Pública.

Por lo anterior, se procederá con la inadmisión de la demanda en referencia, a fin de que
se subsane los yerros antes descritos.

En virtud de lo expuesto el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Montería, 

RESUELVE

PRIMERO.   Inadmítase la presente demanda para que el actor, dentro de los diez (10)
días siguientes a la notificación de esta providencia allegue lo solicitado en la parte motiva
de esta providencia, so pena de rechazar la demanda.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
JUEZ

 
NOTIFICACIÓN POR ESTADO  

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERÍA (CÓRDOBA) 
 

Montería febrero nueve (09) de 2022. El anterior auto se notifica a las partes por Estado Electrónico No. 08 a las 8:00 A.M.
El cual puede ser consultado en el link http://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-administrativo-de-monteria/71 

 
__________________________________ 

AURA ELISA PORTNOY CRUZ 
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SIGCMA

  

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Montería, ocho (08) de febrero del año dos mil veintidós (2022)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho. 
Expediente No. 23.001.33.33.001.2021-00397
Demandante: Celia del Carmen Villadiego Monterrosa   
Demandado: Nación  –  Ministerio  de  Educación  –  Fondo  Nacional  de  Prestaciones
Sociales del Magisterio – Departamento de Córdoba – Fiduprevisora S.A.
Asunto: Laboral
Decisión: Inadmite

I. OBJETO DE LA DECISIÓN

Vista la nota secretarial que antecede, procede el Despacho a estudiar la admisión de la 
presente demanda. Se decide previa las siguientes, 

II. CONSIDERACIONES

•  Antecedentes 

La señora Celia del Carmen Villadiego Monterrosa presenta demanda por el medio de
control  de  nulidad  y  restablecimiento  del  derecho  contra  la  Nación  –  Ministerio  de
Educación  –  Fondo  Nacional  de  Prestaciones  Sociales  del  Magisterio  -FOMAG-,
Departamento  de  Córdoba  -  Secretaría  de  Educación  Departamental  de  Córdoba,
Fiduprevisora S.A, en el cual se pretende la nulidad  del Acto Administrativo Oficio No.
20210172224951 de 02 de Septiembre de 2021 por medio del cual niegan el derecho
indemnización moratoria por la no consignación oportuna de los intereses a las cesantías
y cesantías.

Para el estudio de admisión pertinente, se tiene en cuenta el siguiente: 

En lo que corresponde a la inadmisión de la demanda, el artículo 170 CPACA, consigna:

Inadmisión  de  la  demanda. Se  inadmitirá  la  demanda  que  carezca  de  los
requisitos señalados en la ley por auto susceptible de reposición,  en el  que se
expondrán sus defectos, para que el demandante los corrija en el plazo de diez
(10) días. Si no lo hiciere se rechazará la demanda.

Por otra parte,  respecto al  derecho de postulación en los asuntos que atañen a esta
jurisdicción se precisa:

Artículo 160. Derecho  de  postulación. Quienes  comparezcan  al  proceso
deberán hacerlo por conducto de abogado inscrito, excepto en los casos en que la
ley permita su intervención directa.

Los abogados vinculados a las entidades públicas pueden representarlas en los
procesos  contenciosos  administrativos  mediante  poder  otorgado  en  la  forma
ordinaria,  o  mediante  delegación  general  o  particular  efectuada  en  acto
administrativo.

Aunado a lo anterior, el artículo 5 del Decreto 806 de 2020, en lo que respecta a los
poderes establece:

 ARTÍCULO 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuación judicial
se podrán conferir mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con



la  sola  antefirma,  se  presumirán  auténticos  y  no  requerirán  de  ninguna
presentación personal o reconocimiento.
 
En  el  poder  se  indicará  expresamente  la  dirección  de  correo  electrónico  del
apoderado  que  deberá  coincidir  con  la  inscrita  en  el  Registro  Nacional  de
Abogados.
 
Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil deberán ser
remitidos  desde  la  dirección  de  correo  electrónico  inscrita  para  recibir
notificaciones judiciales.

Del anterior artículo se desprenden los requisitos mínimos en relación con el poder, que
buscan garantizar su autenticidad, y demostrar el consentimiento del otorgante.

• Mensaje de datos con la demanda y los anexos. 

Respecto  a  la  presentación  de  la  demanda  el  artículo  6  del  decreto  806  de  2020
establece: 

“Articulo 6. Demanda. La demanda indicará el canal digital donde deben ser notificadas
las partes, sus representantes y apoderados, los testigos, peritos y cualquier tercero que
deba ser citado al proceso, so pena de su inadmisión. Asimismo, contendrá los anexos en
medio  electrónico,  los  cuales  corresponderán  a  los  enunciados  y  enumerados  en  la
demanda. Las demandas se presentarán en forma de mensaje de datos, lo mismo que
todos sus anexos, a las direcciones de correo electrónico que el Consejo Superior de la
Judicatura disponga para efectos del reparto, cuando haya lugar a este. 

De  las  demandas  y  sus  anexos  no  será  necesario  acompañar  copias  físicas,  ni
electrónicas para el archivo del juzgado, ni para el traslado. 

En cualquier jurisdicción, incluido el proceso arbitral y las autoridades administrativas que
ejerzan funciones jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o
se desconozca el lugar donde recibirá notificaciones el demandado, el demandante, al
presentar la demanda, simultáneamente deberá enviar por medio electrónico copia 4 de
ella y de sus anexos a los demandados. Del mismo modo deberá proceder el demandante
cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanación. El secretario o el
funcionario  que  haga  sus  veces  velará  por  el  cumplimiento  de  este  deber,  sin  cuya
acreditación la  autoridad judicial  inadmitirá  la  demanda.  De no conocerse el  canal  de
digital de la parte demandada, se acreditará con la demanda el envío físico de la misma
con sus anexos. En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con
todos sus  anexos al  demandado,  al  admitirse  la  demanda la  notificación  personal  se
limitará al envío del auto admisorio al demandado.” 

De la norma en cita, se concluye que existen dos nuevas causales de inadmisión de la
demanda, la primera la falta de indicación del canal digital para las notificaciones de las
partes e intervinientes en el proceso, y la segunda la falta de acreditación del envío del
correo electrónico a los demandados adjuntando copia de la demanda y sus anexos

• Caso en Concreto 

Del estudio de la demanda y en contraste con la normatividad arriba expuesta, se observa
la carencia de requisitos que resultan relevantes para su admisión, toda vez que al hacer
una revisión de los anexos aportados, se encontró que el memorial poder obrante en el
expediente digital, si bien contiene la firma de quien dice ser el demandante de esta no se
logró confirmar su autenticidad ni a través de mensaje de datos proveniente de la cuenta
de correo del demandante en el que expresara el otorgamiento de poder al apoderado, ni
mediante nota de presentación personal, por lo que se hace necesario requerir a la parte

2



actora para que aporte poder en debida forma ya sea a través de mensaje de datos como
se ha descrito en la normatividad en precedencia u optando por la presentación personal
ante Notaría Pública.

También se observa que no se aportó prueba de la remisión de la demanda y sus anexos
a la entidad demandada, falencia que impide su admisión en este momento. 

Así  las  cosas  y  de  conformidad  con  el  artículo  170  del  C.P.A.C.A.,  se  inadmitirá  la
demanda por carecer de los requisitos señalados, para que el demandante los corrija en
el plazo de diez (10) días so pena de rechazo. 

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Montería 

RESUELVE

Inadmítase la presente demanda, y concédase a la parte actora un término de diez (10)
días para que corrija los defectos anotados conforme a lo expuesto en la parte motiva de
este proveído, con la advertencia de que, si no lo hace o lo hace en forma extemporánea,
se rechazará la demanda. 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

               
LUIS ENRIQUE OW PADILLA

JUEZ

Firma digitalizada y autorización virtual, conforme ordenado art. 11 del Decreto 491 de 2020 y Decreto 806
de 2020.

 
NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL 
DEL CIRCUITOJUDICIAL DE MONTERÍA (CÓRDOBA) 

 
Montería 09 de febrero de 2022. El anterior auto se notifica a las partes por Estado Electrónico No. 08 a las 8:00 A.M.  El

cual puede ser consultado en el link http://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-administrativo-de-monteria/71 

__________________________________ 
Aura Elisa Portnoy Cruz 

Secretaria 
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SIGCMA

  

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Montería, ocho (08) de febrero de dos mil veintidós (2022)

I. OBJETO

Procede  el  Despacho  a  pronunciarse  respecto  a  la  solicitud  de  desistimiento  de
pretensiones de la demanda presentada por la parte demandante 

II. CONSIDERACIONES

El artículo 314 de la Ley 1564 de 2012, trata del desistimiento de las pretensiones, en los
siguientes términos:

“El demandante podrá desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado
sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior
por  haberse  interpuesto  por  la  demandante  apelación  de  la  sentencia  o  casación,  se
entenderá  que  comprende  el  del  recurso.  (Negrillas  del  despacho)

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos  casos  en  que  la  firmeza  de  la  sentencia  absolutoria  habría  producido
efectos de cosa juzgada (Negrillas del despacho)

El auto que acepte el desistimiento producirá los mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sólo proviene de
alguno de los demandantes, el proceso continuará respecto de las pretensiones y personas
no  comprendidas  en  él.

En  los  procesos  de  deslinde  y  amojonamiento,  de  división  de  bienes  comunes,  de
disolución o liquidación de sociedades conyugales o patrimoniales, civiles o comerciales, el
desistimiento no producirá efectos sin la anuencia de la parte demandada, cuando esta no
se opuso a la demanda, y no impedirá que se promueva posteriormente el mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sólo perjudica a la
persona  que  lo  hace  y  a  sus  causahabientes.

El  desistimiento  de la  demanda principal  no impide el  trámite  de la  reconvención,  que
continuará  ante  el  mismo  juez  cualquiera  que  fuere  su  cuantía.

Cuando  el  demandante  sea  la  Nación,  un  departamento  o  municipio,  el  desistimiento
deberá  estar  suscrito  por  el  apoderado  judicial  y  por  el  representante  del  Gobierno
Nacional,  el  gobernador  o  el  alcalde  respectivo.

De conformidad con la norma anterior al tener la virtualidad de terminar el proceso, el auto
que acepta el desistimiento se asimila a una sentencia absolutoria cuya firmeza produce
efectos de cosa juzgada, también faculta al demandante para hacerlo siempre y cuando
no se haya proferido sentencia que ponga fin al proceso.

Decisión:

Expediente:             No. 23001-33-33-001-2018-00273-00
Medio de Control:   Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante:          Francisco José Herazo Solano 
Demandado            Comisión Nacional del Servicio Civil – Departamento de Córdoba
Asunto:                   Desistimiento de pretensiones.



Radicación No. 23-001-23-33-000-2018-0027300

A  tono  con  lo  anterior,  el  demandante  presenta  solicitud  de  desistimiento  de  las
pretensiones de la demanda, a través del buzón electrónico que esta Unidad Judicial que
tiene dispuesto para ello con fecha de 7 de diciembre de 2021.

Así  las cosas,  se torna procedente aceptar el  desistimiento de las pretensiones de la
demanda  en  tanto  la  solicitud  cumple  con  los  requisitos  formales  que  exige  la  ley,
consagrados  en  los  artículos  314  a  316  del  C.G.P,  tales  como,  oportunidad  para
presentarlo toda vez que el expediente no se había proferido sentencia. 

Aunado a lo anterior, no se condenará en costas tomando en cuenta que las mismas no
se causaron en el proceso; entendiéndose en consecuencia terminado el proceso.

En consecuencia, el Juzgado Primero Administrativo Oral de Montería, 

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTAR  desistimiento  de la  presente demanda presentada por  la  parte
demandante. 

SEGUNDO. DECLARAR  terminado  el  proceso  y  en  consecuencia  en  firme  esta
providencia se ORDENA archivar el expediente previa desanotación en el sistema Justicia
XXI web o TYBA Web.

TERCERO. Sin condenas en costas

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

Luis Enrique Ow Padilla 
JUEZ
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NOTIFICACIÓN POR ESTADO 
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL 

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERÍA (CÓRDOBA)
 

En la fecha se notifica por Estado Nº_8_ a las partes de la anterior providencia, 
 

Montería, _9 de febrero de 2022 Fijado a las 8 A.M. 
 

_______________________________ 
AURA ELISA PORTNOY CRUZ

Secretaria 
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Montería, ocho (08) de febrero del año dos mil veintidós (2022)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente No. 23.001.33.33.001.2021-00376
Demandante: Isocrates Céspedes Pérez  
Demandado: Nación  –  Ministerio  de  Educación  –  Fondo  Nacional  de  Prestaciones
Sociales del Magisterio – Departamento de Córdoba – Fiduprevisora S.A.  
Asunto: Laboral
Decisión: Admisión

Isocrates Céspedes Pérez, actuando a través de apoderado judicial, presenta demanda
en ejercicio  del  Medio  de  Control  de  Nulidad  y  Restablecimiento  del  Derecho  contra
Nación  –  Ministerio  de  Educación  –  Fondo  Nacional  de  Prestaciones  Sociales  del
Magisterio  – Departamento  de Córdoba – Fiduprevisora  S.A. Examinada la demanda,
observa el despacho que cumple con los requisitos establecidos en los artículos 162 y
siguientes del C.P.A.C.A. por lo que se procede a su admisión.

En virtud de lo expuesto el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Montería, 

RESUELVE

PRIMERO. Admitir la demanda presentada en ejercicio del Medio de Control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, presentada por Isocrates Céspedes Pérez, contra Nación
– Ministerio de Educación – Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio –
Departamento de Córdoba – Fiduprevisora S.A. 

SEGUNDO.  Notifíquese  personalmente  el  auto  admisorio  de  la  demanda  al
Representante  Legal  de  Nación  –  Ministerio  de  Educación  –  Fondo  Nacional  de
Prestaciones Sociales del Magisterio, Departamento de Córdoba, Fiduprevisora S.A. y al
señor  Agente  del  Ministerio  Público  que  interviene  ante  este  Despacho  Judicial,  de
conformidad con lo establecido en el artículo 48 de la Ley 2080 de 2021.

TERCERO. Notifíquese por estado el presente auto al demandante, como lo dispone el
artículo 201 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO. Correr traslado al demandado y al Ministerio Público por el término de treinta
(30)  días,  para  contestar  la  demanda,  proponer  excepciones,  solicitar  pruebas  y  los
demás que considere pertinente (artículo 172 C.P.A.C.A); el cual se solo se empezaran a
contabilizar  a  los  dos (02)  días  hábiles  siguientes  al  envío  del  mensaje  y  el  término
respectivo empezará a correr a partir del día siguiente. (Art. 48 de la Ley 2080 de 2021)

QUINTO. Advertir al demandado que dentro del término de traslado debe allegar todas las
pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder. Así mismo deberá
anexar copia del expediente administrativo contentivo de los antecedentes de la actuación
objeto del proceso y que se encuentren en su poder. El incumplimiento de esta primaria
obligación constituye falta disciplinaria gravísima del funcionario encargado de ello. (Ver
parágrafo 1º del artículo 175 CPACA).

SEXTO: Conforme a lo dispuesto en el inciso 4º del artículo 103 de la Ley 1437 de 2011,
se hace saber a las partes que quien acude a esta Jurisdicción en cumplimiento del deber
constitucional  de colaboración  para  el  buen  funcionamiento  de  la  administración  de
justicia, está en la obligación de cumplir con las cargas procesales y probatorias previstas
en la mencionada codificación.



SÉPTIMO. De igual forma, en cumplimiento de lo establecido en el numeral 8° del artículo
35 de la Ley 2080 de 2021, el demandante deberá enviar por medio electrónico copia de
la  demanda  y  sus  anexos  a  los  demandados.  De  igual  forma  deberá  proceder  el
demandante cuando al inadmitirse la demanda presente escrito de subsanación. 

OCTAVO: Reconocer personería jurídica a Eliana Pérez Sánchez para actuar conforme a
los fines descritos en el poder conferido.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

               
LUIS ENRIQUE OW PADILLA

JUEZ

Firma digitalizada y autorización virtual, conforme ordenado art. 11 del Decreto 491 de 2020 y Decreto 806
de 2020.

 
NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL 
DEL CIRCUITOJUDICIAL DE MONTERÍA (CÓRDOBA) 
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SIGCMA

  

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Montería, ocho (08) de febrero del año dos mil veintidós (2022)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente No. 23.001.33.33.001.2021-00384
Demandante: Luis Orlando Buelvas Ramos
Demandado: Municipio de Montería 
Asunto: Laboral
Decisión: Admisión

El señor Luis Orlando Buelvas Ramos, actuando a través de apoderado judicial, presenta
demanda en ejercicio del Medio de Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
contra  el  Municipio  de  Montería. Examinada  la  demanda,  observa  el  despacho  que
cumple con los requisitos establecidos en los artículos 162 y siguientes del C.P.A.C.A. por
lo que se procede a su admisión.

En virtud de lo expuesto el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Montería, 

RESUELVE

PRIMERO. Admitir la demanda presentada en ejercicio del Medio de Control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho,  presentada por  Luis  Orlando Buelvas Ramos, contra  el
Municipio de Montería.

SEGUNDO.  Notifíquese  personalmente  el  auto  admisorio  de  la  demanda  al
Representante Legal del Municipio de Montería y al señor Agente del Ministerio Público
que interviene  ante  este  Despacho  Judicial,  de  conformidad  con lo  establecido  en el
artículo 48 de la Ley 2080 de 2021.

TERCERO. Notifíquese por estado el presente auto al demandante, como lo dispone el
artículo 201 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO. Correr traslado al demandado y al Ministerio Público por el término de treinta
(30)  días,  para  contestar  la  demanda,  proponer  excepciones,  solicitar  pruebas  y  los
demás que considere pertinente (artículo 172 C.P.A.C.A); el cual se solo se empezaran a
contabilizar  a  los  dos (02)  días  hábiles  siguientes  al  envío  del  mensaje  y  el  término
respectivo empezará a correr a partir del día siguiente. (Art. 48 de la Ley 2080 de 2021)

QUINTO. Advertir al demandado que dentro del término de traslado debe allegar todas las
pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder. Así mismo deberá
anexar copia del expediente administrativo contentivo de los antecedentes de la actuación
objeto del proceso y que se encuentren en su poder. El incumplimiento de esta primaria
obligación constituye falta disciplinaria gravísima del funcionario encargado de ello. (Ver
parágrafo 1º del artículo 175 CPACA).

SEXTO: Conforme a lo dispuesto en el inciso 4º del artículo 103 de la Ley 1437 de 2011,
se hace saber a las partes que quien acude a esta Jurisdicción en cumplimiento del deber
constitucional  de colaboración  para  el  buen  funcionamiento  de  la  administración  de
justicia, está en la obligación de cumplir con las cargas procesales y probatorias previstas
en la mencionada codificación.

SÉPTIMO. De igual forma, en cumplimiento de lo establecido en el numeral 8° del artículo
35 de la Ley 2080 de 2021, el demandante deberá enviar por medio electrónico copia de
la  demanda  y  sus  anexos  a  los  demandados.  De  igual  forma  deberá  proceder  el
demandante cuando al inadmitirse la demanda presente escrito de subsanación. 



OCTAVO: Reconocer personería jurídica a Edgar Manuel Macea Gómez y Mario Alberto
Pacheco Pérez, para actuar conforme a los fines descritos en el poder conferido.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

               
LUIS ENRIQUE OW PADILLA

JUEZ

Firma digitalizada y autorización virtual, conforme ordenado art. 11 del Decreto 491 de 2020 y Decreto 806
de 2020.

 
NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL 
DEL CIRCUITOJUDICIAL DE MONTERÍA (CÓRDOBA) 

 
Montería, 09 de febrero de 2022. El anterior auto se notifica a las partes por Estado Electrónico No. 08 a las 8:00 A.M.  El
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SIGCMA

  

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Montería, ocho (08) de febrero del año dos mil veintidós (2022)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho. 
Expediente No. 23.001.33.33.001.2021-00393
Demandante: Rosa Amelia Galván Ángulo 
Demandado: Nación  –  Ministerio  de  Educación  –  Fondo  Nacional  de  Prestaciones
Sociales del Magisterio – Departamento de Córdoba – Fiduprevisora S.A.
Asunto: Laboral
Decisión: Inadmite

I. OBJETO DE LA DECISIÓN

Vista la nota secretarial que antecede, procede el Despacho a estudiar la admisión de la 
presente demanda. Se decide previa las siguientes, 

II. CONSIDERACIONES

•  Antecedentes 

La señora Rosa Amelia Galván  Ángulo presenta demanda por el medio de control de
nulidad  y  restablecimiento  del  derecho  contra  la  Nación  –  Ministerio  de  Educación  –
Fondo  Nacional  de  Prestaciones  Sociales  del  Magisterio  -FOMAG-,  Departamento  de
Córdoba - Secretaría de Educación Departamental de Córdoba, Fiduprevisora S.A, en el
cual se pretende la nulidad del Acto Administrativo Oficio No. 20210172224951 de 02 de
Septiembre de 2021 por medio del cual niegan el derecho indemnización moratoria por la
no consignación oportuna de los intereses a las cesantías y cesantías.

Para el estudio de admisión pertinente, se tiene en cuenta el siguiente: 

En lo que corresponde a la inadmisión de la demanda, el artículo 170 CPACA, consigna:

Inadmisión  de  la  demanda. Se  inadmitirá  la  demanda  que  carezca  de  los
requisitos señalados en la ley por auto susceptible de reposición,  en el  que se
expondrán sus defectos, para que el demandante los corrija en el plazo de diez
(10) días. Si no lo hiciere se rechazará la demanda.

Por otra parte,  respecto al  derecho de postulación en los asuntos que atañen a esta
jurisdicción se precisa:

Artículo 160. Derecho  de  postulación. Quienes  comparezcan  al  proceso
deberán hacerlo por conducto de abogado inscrito, excepto en los casos en que la
ley permita su intervención directa.

Los abogados vinculados a las entidades públicas pueden representarlas en los
procesos  contenciosos  administrativos  mediante  poder  otorgado  en  la  forma
ordinaria,  o  mediante  delegación  general  o  particular  efectuada  en  acto
administrativo.

Aunado a lo anterior, el artículo 5 del Decreto 806 de 2020, en lo que respecta a los
poderes establece:

 ARTÍCULO 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuación judicial
se podrán conferir mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con



la  sola  antefirma,  se  presumirán  auténticos  y  no  requerirán  de  ninguna
presentación personal o reconocimiento.
 
En  el  poder  se  indicará  expresamente  la  dirección  de  correo  electrónico  del
apoderado  que  deberá  coincidir  con  la  inscrita  en  el  Registro  Nacional  de
Abogados.
 
Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil deberán ser
remitidos  desde  la  dirección  de  correo  electrónico  inscrita  para  recibir
notificaciones judiciales.

Del anterior artículo se desprenden los requisitos mínimos en relación con el poder, que
buscan garantizar su autenticidad, y demostrar el consentimiento del otorgante.

• Mensaje de datos con la demanda y los anexos. 

Respecto  a  la  presentación  de  la  demanda  el  artículo  6  del  decreto  806  de  2020
establece: 

“Articulo 6. Demanda. La demanda indicará el canal digital donde deben ser notificadas
las partes, sus representantes y apoderados, los testigos, peritos y cualquier tercero que
deba ser citado al proceso, so pena de su inadmisión. Asimismo, contendrá los anexos en
medio  electrónico,  los  cuales  corresponderán  a  los  enunciados  y  enumerados  en  la
demanda. Las demandas se presentarán en forma de mensaje de datos, lo mismo que
todos sus anexos, a las direcciones de correo electrónico que el Consejo Superior de la
Judicatura disponga para efectos del reparto, cuando haya lugar a este. 

De  las  demandas  y  sus  anexos  no  será  necesario  acompañar  copias  físicas,  ni
electrónicas para el archivo del juzgado, ni para el traslado. 

En cualquier jurisdicción, incluido el proceso arbitral y las autoridades administrativas que
ejerzan funciones jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o
se desconozca el lugar donde recibirá notificaciones el demandado, el demandante, al
presentar la demanda, simultáneamente deberá enviar por medio electrónico copia 4 de
ella y de sus anexos a los demandados. Del mismo modo deberá proceder el demandante
cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanación. El secretario o el
funcionario  que  haga  sus  veces  velará  por  el  cumplimiento  de  este  deber,  sin  cuya
acreditación la  autoridad judicial  inadmitirá  la  demanda.  De no conocerse el  canal  de
digital de la parte demandada, se acreditará con la demanda el envío físico de la misma
con sus anexos. En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con
todos sus  anexos al  demandado,  al  admitirse  la  demanda la  notificación  personal  se
limitará al envío del auto admisorio al demandado.” 

De la norma en cita, se concluye que existen dos nuevas causales de inadmisión de la
demanda, la primera la falta de indicación del canal digital para las notificaciones de las
partes e intervinientes en el proceso, y la segunda la falta de acreditación del envío del
correo electrónico a los demandados adjuntando copia de la demanda y sus anexos. 

• Caso en Concreto 

Del estudio de la demanda y en contraste con la normatividad arriba expuesta, se observa
la carencia de requisitos que resultan relevantes para su admisión, toda vez que al hacer
una revisión de los anexos aportados, se encontró que el memorial poder obrante en el
expediente digital, si bien contiene la firma de quien dice ser el demandante de esta no se
logró confirmar su autenticidad ni a través de mensaje de datos proveniente de la cuenta
de correo del demandante en el que expresara el otorgamiento de poder al apoderado, ni
mediante nota de presentación personal, por lo que se hace necesario requerir a la parte

2



actora para que aporte poder en debida forma ya sea a través de mensaje de datos como
se ha descrito en la normatividad en precedencia u optando por la presentación personal
ante Notaría Pública.

También se observa que no se aportó prueba de la remisión de la demanda y sus anexos
a la entidad demandada, falencia que impide su admisión en este momento. 

Así  las  cosas  y  de  conformidad  con  el  artículo  170  del  C.P.A.C.A.,  se  inadmitirá  la
demanda por carecer de los requisitos señalados, para que el demandante los corrija en
el plazo de diez (10) días so pena de rechazo. 

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Montería 

RESUELVE

Inadmítase la presente demanda, y concédase a la parte actora un término de diez (10)
días para que corrija los defectos anotados conforme a lo expuesto en la parte motiva de
este proveído, con la advertencia de que, si no lo hace o lo hace en forma extemporánea,
se rechazará la demanda. 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

               
LUIS ENRIQUE OW PADILLA

JUEZ

Firma digitalizada y autorización virtual, conforme ordenado art. 11 del Decreto 491 de 2020 y Decreto 806
de 2020.

 
NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL 
DEL CIRCUITOJUDICIAL DE MONTERÍA (CÓRDOBA) 

 
Montería 09 de febrero de 2022. El anterior auto se notifica a las partes por Estado Electrónico No. 08 a las 8:00 A.M.  El

cual puede ser consultado en el link http://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-administrativo-de-monteria/71 

__________________________________ 
Aura Elisa Portnoy Cruz 

Secretaria 
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA  

Montería, ocho (03) de agosto de dos mil veintidós (2022)
 
Expediente: 23.001.33.33.001.2021-00369
Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho 
Demandante: Isocrates Céspedes Pérez
Demandado: Nación – Ministerio de Educación – FOMAG – Departamento de Córdoba –
Fiduprevisora S.A.
Asunto: Corre traslado de la solicitud de medida

I. OBJETO

Encontrándose admitida la demanda en referencia, la judicatura procede a correr traslado
de la solicitud de medida cautelar, previas las siguientes

II CONSIDERACIONES

 Antecedentes

En escrito aportado a la demanda en referencia, el accionante solicitó medida cautelar
consistente en la suspensión provisional de los efectos del acto administrativo No. 003358
del 02 de septiembre de 2021, por el cual se aclara la resolución número 003232 del 18
de diciembre de 2020 y se niega ajuste de cesantía definitiva.

 Marco legal 

El Código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, respecto al
procedimiento para la adopción de las medidas cautelares consagra lo siguiente:

Artículo 233.  La medida cautelar podrá ser solicitada desde la presentación de la
demanda y en cualquier estado del proceso.

El Juez o Magistrado Ponente al admitir la demanda, en auto separado, ordenará
correr  traslado  de  la  solicitud  de  medida  cautelar  para  que  el  demandado  se
pronuncie sobre ella  en escrito separado dentro del  término de cinco (5)  días,
plazo que correrá en forma independiente al de la contestación de la demanda

 Decisión 

Teniendo en cuenta que mediante auto de fecha doce (12) de agosto de 2021 se procedió
a la admisión del proceso de la referencia y atendiendo a la normatividad en precedencia,
procede esta unidad judicial  a correrle traslado de la medida cautelar  solicitada por la
parte accionante, por el término de cinco (05) días, conforme al artículo 233 del C.P.A.C.A

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Montería;

RESUELVE

CORRER traslado a la  Nación – Ministerio de Educación – FOMAG – Departamento de
Córdoba – Fiduprevisora S.A.de la medida cautelar solicitada por la parte accionante, por
el termino de cinco (05) días, conforme al artículo 233 del C.P.A.C.A



NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
JUEZ

 
NOTIFICACIÓN POR ESTADO  

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERÍA (CÓRDOBA) 
 

Montería 09 de febrero 2022. El anterior auto se notifica a las partes por Estado Electrónico No. 08 a las 8:00 A.M. El cual
puede ser consultado en el link http://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-administrativo-de-monteria/71 

 
__________________________________ 

AURA ELISA PORTNOY CRUZ 
Secretaria 
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA 

Cra 6 No. 61 - 44 Edificio Elite, Oficina 408 Barrio La Castellana – Tel 7814277 

Correo Electrónico adm01mon@cendoj.ramajudicial.gov.co 

MONTERÍA – CÓRDOBA 

 

Montería, ocho (8) de febrero de dos mil veintidós (2022) 

 

Clase de Proceso: Nulidad y restablecimiento del derecho 
Expediente: 23.001.33.33.001. 2017-00276  
Demandante: Josefina del Carmen Ayus Caldera 
Demandado: UGPP 

 
El presente proceso proviene de Tribunal Administrativo de Córdoba, por ser 
consecuente;  

 
DISPONE: 

 
1. Obedecer y cumplir lo resuelto por la Sala Cuarta de Decisión del Tribunal 

Administrativo de Córdoba, que en providencia del 15 de abril de 2021, 
Confirmó la sentencia proferida por éste despacho el 16 de Julio de 2019.  
 

 
2. En consecuencia, ejecutoriada la anterior decisión, archívese el expediente 

previo las anotaciones en el sistema siglo XXI web que opera en este juzgado. 
 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 
 

LUIS ENRIQUE OW PADILLA  
Juez 
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NOTIFICACIÓN POR ESTADO  

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL  

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERÍA (CÓRDOBA) 

 

Montería, 09 DE FEBRERO DE 2022. El anterior auto se notifica a las 
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA 

Cra 6 No. 61 - 44 Edificio Elite, Oficina 408 Barrio La Castellana – Tel 7814277 

Correo Electrónico adm01mon@cendoj.ramajudicial.gov.co 

MONTERÍA – CÓRDOBA 

 

Montería, ocho (8) de febrero de dos mil veintidós (2022) 

 

Clase de Proceso: Nulidad y restablecimiento del derecho 
Expediente: 23.001.33.33.001. 2016-00401  
Demandante: Adalgiza Mercado Suarez 
Demandado: Nación – Ministerio de Educación Nacional – Fondo Nacional de 
Prestaciones Sociales del Magisterio 
 
El presente proceso proviene de Tribunal Administrativo de Córdoba, por ser 
consecuente;  

 
DISPONE: 

 
1. Obedecer y cumplir lo resuelto por la Sala Cuarta de Decisión del Tribunal 

Administrativo de Córdoba, que en providencia del 27 de mayo de 2021, 
Confirmó la sentencia proferida por éste despacho el 05 de septiembre de 2019.  
 

 
2. En consecuencia, ejecutoriada la anterior decisión, archívese el expediente 

previo las anotaciones en el sistema siglo XXI web que opera en este juzgado. 
 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 
 

LUIS ENRIQUE OW PADILLA  
Juez 

 
 

 

Firmado Por: 

 

Luis Enrique Ow Padilla 

Juez 

Juzgado Administrativo 

Oral 001 
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Montería, ocho (08) de febrero del año dos mil veintidós (2022)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente No. 23.001.33.33.001.2021-0037
Demandante: Yeis Mair Galindo Padilla 
Demandado: Nación – Ministerio de Defensa – Policía Nacional 
Asunto: Laboral
Decisión: Admisión adición de demanda

I. ANTECEDENTES

Procede el despacho a pronunciarse al respecto del escrito presentado el día 16 de julio
del  año 2021 al  proceso de la  referencia,  mediante el  cual  la  apoderada de la  parte
demandarte  solicita  adición  de  la  demanda  presentando  testimonios  para  que  sean
incorporados al acápite de pruebas dentro del proceso. 

II. CONSIDERACIONES

EL artículo 173 del CPACA contempla

(…) “REFORMA DE LA DEMANDA. El demandante podrá adicionar, aclarar o modificar la
demanda, por una sola vez, conforme a las siguientes reglas:

1. La reforma podrá proponerse hasta el vencimiento de los diez (10) días siguientes al
traslado  de  la  demanda.  De  la  admisión  de  la  reforma  se  correrá  traslado  mediante
notificación por estado y por la mitad del término inicial. Sin embargo, si se llama a nuevas
personas al  proceso,  de la  admisión de la  demanda y de su reforma se les notificará
personalmente y se les correrá traslado por el término inicial.
<Jurisprudencia Unificación>
-  Consejo  de  Estado,  Sección  Primera,  Sentencia  de  Unificación  Jurisprudencial,
Expediente No. 11001-03-24-000-2017-00252-00 de 6 de septiembre de 2018, C.P. Dr.
Roberto Augusto Serrato Valdés.
"UNIFICAR la jurisprudencia en el sentido de que el término de que trata el artículo 173 del
CPACA para reformar la demanda, debe contarse dentro de los diez (10) días después de
vencido  el  traslado  de  la  misma,  conforme  a  lo  expuesto  en  la  parte  motiva  de  esta
decisión."
2. La reforma de la demanda podrá referirse a las partes, las pretensiones, los hechos en
que estas se fundamentan o a las pruebas.
3. No podrá sustituirse la totalidad de las personas demandantes o demandadas ni todas
las  pretensiones  de  la  demanda.  Frente  a  nuevas  pretensiones  deberán  cumplirse  los
requisitos de procedibilidad.
La reforma podrá integrarse en un solo documento con la demanda inicial. Igualmente, el
juez podrá disponer que el demandante la integre en un soto documento con la demanda
inicial.

En el presente caso, el despacho advierte que la adición de la demanda de la referencia
cumple con lo dispuesto en la  norma en cita toda vez que la  entidad demanda y los
sujetos  procesales  intervinientes  aun  no  han  sido  notificados  personalmente  del  auto
admisorio de la demanda.



Ahora bien, en vista de que aun no se ha notificado personalmente el auto admisorio de la
demanda, los términos para esta reforma correrán la misma suerte de la notificación del
auto admisorio. 

En virtud de lo expuesto el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Montería, 

RESUELVE

PRIMERO.  Admitir  la  adición  de  demanda  presentada  por  la  apoderada  judicial  del
demandante.

SEGUNDO.  Notifíquese personalmente el auto admisorio de la adición de demanda al
Representante Legal  de Nación – Ministerio de Defensa – Policía Nacional  y al señor
Agente del Ministerio Público que interviene ante este Despacho Judicial, de conformidad
con lo establecido en el artículo 48 de la Ley 2080 de 2021.

TERCERO. Notifíquese por estado el presente auto al demandante, como lo dispone el
artículo 201 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO. Correr traslado al demandado y al Ministerio Público por el término de treinta
(30)  días,  para  contestar  la  demanda,  proponer  excepciones,  solicitar  pruebas  y  los
demás que considere pertinente (artículo 172 C.P.A.C.A); el cual se solo se empezaran a
contabilizar  a  los  dos (02)  días  hábiles  siguientes  al  envío  del  mensaje  y  el  término
respectivo empezará a correr a partir del día siguiente. (Art. 48 de la Ley 2080 de 2021)

QUINTO. Advertir al demandado que dentro del término de traslado debe allegar todas las
pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder. Así mismo deberá
anexar copia del expediente administrativo contentivo de los antecedentes de la actuación
objeto del proceso y que se encuentren en su poder. El incumplimiento de esta primaria
obligación constituye falta disciplinaria gravísima del funcionario encargado de ello. (Ver
parágrafo 1º del artículo 175 CPACA).

SEXTO: Conforme a lo dispuesto en el inciso 4º del artículo 103 de la Ley 1437 de 2011,
se hace saber a las partes que quien acude a esta Jurisdicción en cumplimiento del deber
constitucional  de colaboración  para  el  buen  funcionamiento  de  la  administración  de
justicia, está en la obligación de cumplir con las cargas procesales y probatorias previstas
en la mencionada codificación.

SÉPTIMO. De igual forma, en cumplimiento de lo establecido en el numeral 8° del artículo
35 de la Ley 2080 de 2021, el demandante deberá enviar por medio electrónico copia de
la  demanda  y  sus  anexos  a  los  demandados.  De  igual  forma  deberá  proceder  el
demandante cuando al inadmitirse la demanda presente escrito de subsanación. 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

               
LUIS ENRIQUE OW PADILLA

JUEZ

Firma digitalizada y autorización virtual, conforme ordenado art. 11 del Decreto 491 de 2020 y Decreto 806
de 2020.

 
NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL 
DEL CIRCUITOJUDICIAL DE MONTERÍA (CÓRDOBA) 

 
Montería, 09 de febrero de 2022. El anterior auto se notifica a las partes por Estado Electrónico No. 08 a las 8:00 A.M.  El

cual puede ser consultado en el link http://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-administrativo-de-monteria/71 
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Aura Elisa Portnoy Cruz 
Secretaria 
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SIGCMA

  

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA  

Montería, febrero ocho (08) de dos mil veintidós (2022)
 
Expediente: 23.001.33.33.001.2021-00439
Medio de Control: Conciliación Extrajudicial 
Demandantes: Inmobiliaria e Inversiones ASA S.A. en Liquidación
Demandado: Corporación Autónoma Regional de los Valles del Sinú y San Jorge – CVS.

I. OBJETO

Procede  el  despacho  a  realizar  el  estudio  de  la  conciliación  bajo  el  radicado  de  la
referencia, el cual fue presentada y asignada por reparto a este Juzgado por la Oficina
Judicial de Montería. 

II. CONSIDERACIONES 

- Antecedentes  

Una vez examinado el expediente observa el despacho, que solo reposa la solicitud de
conciliación  extrajudicial  ante  la  Procuraduría  Judicial  Administrativa  –  Reparto,  y  las
respectivas  pruebas  del  proceso,  sin  contar  con  el  Acta  de  Conciliación  Extrajudicial
realizado ante el Agente del Ministerio Público delegado ante esta Jurisdicción. 

- Decisión 

Por  lo  anterior,  se  procederá  a  Inadmitir  la  conciliación  extrajudicial  presentada  por
Inmobiliaria e Inversiones ASA S.A. en Liquidación y la Corporación Autónoma Regional
de los Valles del Sinú y San Jorge – CVS; y se solicitará a la Procuraduría 33 Judicial II
para  Asuntos  Administrativos, para  que  allegue  las  actuaciones  realizadas  ante  esa
unidad, o en su defecto se explique la situación presentada frente al proceso referenciado.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Montería 
 

RESUELVE 
 
PRIMERO: Inadmitir  la  Conciliación  Extrajudicial  presentada  por  la  Inmobiliaria  e
Inversiones  ASA S.A. en Liquidación y la Corporación Autónoma Regional de los Valles
del Sinú y San Jorge – CVS.

SEGUNDO. Oficiar a la Procuraduría 33 Judicial II para Asuntos Administrativos para que
allegue las actuaciones dentro del proceso entre la Inmobiliaria e Inversiones ASA S.A. en
Liquidación y la Corporación Autónoma Regional de los Valles del Sinú y San Jorge –
CVS.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 
  

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
JUEZ

 



Expediente: 23.001.33.33.001.2021-00296
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

NOTIFICACIÓN POR ESTADO  
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERÍA (CÓRDOBA) 

 
Montería febrero nueve (09) de 2022. El anterior auto se notifica a las partes por Estado Electrónico No. 08 a las 8:00 A.M.
El cual puede ser consultado en el link http://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-administrativo-de-monteria/71 

 
__________________________________ 

AURA ELISA PORTNOY CRUZ 
Secretaria 
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SIGCMA

  

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERÍA

Montería, ocho (08) de febrero de dos mil veintidós (2022)

I. OBJETO

Procede el  Despacho  a  pronunciarse respecto  a la  solicitud  de retiro  de la  demanda
presentada por la parte demandante. 

II. CONSIDERACIONES

La figura procesal de retiro de la demanda está prevista en el artículo 174 de la Ley 1437 
de 2011, y procede mientras no se haya notificado el auto admisorio al demandado o no 
se hayan practicado medidas cautelares. 

En el presente asunto, la parte demandante mediante solicitud enviada a través del correo
institucional  de  fecha  7  de  diciembre  del  año  2021,  solicitó  el  desistimiento  de
pretensiones, pero este no aplica toda vez que no se ha notificado el auto admisorio de la
demanda Por lo cual, el Despacho considera que, el retiro resulta procedente conforme a
la norma aplicable. 

Así las cosas, por secretaría del juzgado, se ordenará la entrega de la demanda a la parte
actora junto con los anexos sin necesidad de desglose,  respecto al  expediente físico,
previa constancia y anotaciones de rigor en el sistema de información judicial. 

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Montería, 

RESUELVE: 

PRIMERO: Aceptar la solicitud de retiro de la demanda incoada por la parte demandante,
conforme las razones expuestas en la parte motivan de esta providencia. 

SEGUNDO:  Entregar  la  demanda,  junto  con  sus  anexos  sin  necesidad  de  desglose,
previas las constancias y anotaciones de rigor en el sistema de información judicial.  

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Expediente:             No. 23001-33-33-001-2018-00256-00
Medio de Control:   Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante:          Francisco Luis Arismendi Racero
Demandado            Comisión Nacional del Servicio Civil – Departamento de Córdoba 
Asunto:                   Retiro de la demanda
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SIGCMA

  

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
JUEZ

  

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL 

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERÍA (CÓRDOBA)
 

En la fecha se notifica por Estado Nº_08_ a las partes de la anterior providencia, 
 

Montería, _09 de febrero de 2022 Fijado a las 8 A.M. 
 

_______________________________ 
AURA ELISA PORTNOY CRUZ

Secretaria 

Firmado Por:
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Juez

Juzgado Administrativo

Oral 001
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Montería, ocho (08) de febrero del año dos mil veintidós (2022)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente No. 23.001.33.33.001.2021-00387
Demandante: Carlos Eliecer Ballesteros Gutiérrez 
Demandado: Municipio de Santa Cruz de Lorica  
Asunto: Laboral
Decisión: Admisión

El señor Carlos Eliecer Ballesteros Gutiérrez, actuando a través de apoderado judicial,
presenta demanda en ejercicio del Medio de Control de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho contra el Municipio de Santa Cruz de Lorica. Examinada la demanda, observa el
despacho que cumple con los requisitos establecidos en los artículos 162 y siguientes del
C.P.A.C.A. por lo que se procede a su admisión.

En virtud de lo expuesto el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Montería, 

RESUELVE

PRIMERO. Admitir la demanda presentada en ejercicio del Medio de Control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, presentada por Carlos Eliecer Ballesteros Gutiérrez, contra
el Municipio de Santa Cruz de Lorica

SEGUNDO.  Notifíquese  personalmente  el  auto  admisorio  de  la  demanda  al
Representante  Legal  del  Municipio  de  Santa  Cruz  de  Lorica  y  al  señor  Agente  del
Ministerio  Público  que  interviene  ante  este  Despacho  Judicial,  de  conformidad  con lo
establecido en el artículo 48 de la Ley 2080 de 2021.

TERCERO. Notifíquese por estado el presente auto al demandante, como lo dispone el
artículo 201 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO. Correr traslado al demandado y al Ministerio Público por el término de treinta
(30)  días,  para  contestar  la  demanda,  proponer  excepciones,  solicitar  pruebas  y  los
demás que considere pertinente (artículo 172 C.P.A.C.A); el cual se solo se empezaran a
contabilizar  a  los  dos (02)  días  hábiles  siguientes  al  envío  del  mensaje  y  el  término
respectivo empezará a correr a partir del día siguiente. (Art. 48 de la Ley 2080 de 2021)

QUINTO. Advertir al demandado que dentro del término de traslado debe allegar todas las
pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder. Así mismo deberá
anexar copia del expediente administrativo contentivo de los antecedentes de la actuación
objeto del proceso y que se encuentren en su poder. El incumplimiento de esta primaria
obligación constituye falta disciplinaria gravísima del funcionario encargado de ello. (Ver
parágrafo 1º del artículo 175 CPACA).

SEXTO: Conforme a lo dispuesto en el inciso 4º del artículo 103 de la Ley 1437 de 2011,
se hace saber a las partes que quien acude a esta Jurisdicción en cumplimiento del deber
constitucional  de colaboración  para  el  buen  funcionamiento  de  la  administración  de
justicia, está en la obligación de cumplir con las cargas procesales y probatorias previstas
en la mencionada codificación.

SÉPTIMO. De igual forma, en cumplimiento de lo establecido en el numeral 8° del artículo
35 de la Ley 2080 de 2021, el demandante deberá enviar por medio electrónico copia de
la  demanda  y  sus  anexos  a  los  demandados.  De  igual  forma  deberá  proceder  el
demandante cuando al inadmitirse la demanda presente escrito de subsanación. 



OCTAVO: Reconocer  personería  jurídica  a  Hernando  José  Pérez  Rivas,  para  actuar
conforme a los fines descritos en el poder conferido.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

               
LUIS ENRIQUE OW PADILLA

JUEZ

Firma digitalizada y autorización virtual, conforme ordenado art. 11 del Decreto 491 de 2020 y Decreto 806
de 2020.
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE MONTERÍA

Montería, ocho (08) de febrero de dos mil veintidós (2022)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23.001.33.33.001.2021-00297
Demandante: Sociedad de Oncología y Hematología del Cesar S.A.S.
Demandado: Superintendencia Nacional de Salud – EPS Comfacor en Liquidación
Asunto: Estudio de admisión

I. OBJETO DE ESTA DECISIÓN

Vista la nota secretarial que antecede, procede el Despacho a estudiar la admisión de 
la presente demanda. Se decide previa las siguientes,

II. CONSIDERACIONES

 Antecedentes

La Sociedad de Oncología y Hematología presenta demanda por el medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho contra la Superintendencia Nacional de Salud y la
Entidad Promotora de Salud en Liquidación de la  Caja  de Compensación Familiar  de
Córdoba.

Para el estudio de admisión pertinente, se tiene en cuenta el siguiente

 Marco Normativo

Para dilucidar la situación planteada y determinar si la demanda cumple con los requisitos
para ser admitida, este Despacho se permite retomar varios conceptos

- Anexos de la demanda

El  artículo  166  del  Código  de  Procedimiento  Administrativo  y  de  lo  Contencioso
Administrativo taxativamente señala

“Artículo 166. Anexos de la Demanda. A la demanda deberá acompañarse: 

1. Copia del acto acusado, con las constancias de su publicación, comunicación,
notificación o ejecución, según el caso. Si se alega el silencio administrativo, las
pruebas que lo demuestren, y si la pretensión es de repetición, la prueba del pago
total de la obligación.

Cuando el acto no ha sido publicado o se deniega la copia o la certificación sobre
su publicación, se expresará así en la demanda bajo juramento que se considerará
prestado por la presentación de la misma, con la indicación de la oficina donde se
encuentre el original o el periódico, gaceta o boletín en que se hubiere publicado
de acuerdo con la ley, a fin de que se solicite por el Juez o Magistrado Ponente
antes de la admisión de la demanda. Igualmente,  se podrá indicar  que el  acto
demandado se encuentra en el sitio web de la respectiva entidad para todos los
fines legales



2. Los documentos y pruebas anticipadas que se pretenda hacer valer y que se
encuentren  en  poder  del  demandante,  así  como  los  dictámenes  periciales
necesarios para probar su derecho.

3. El documento idóneo que acredite el carácter con que el actor se presenta al
proceso, cuando tenga la representación de otra persona, o cuando el derecho
que reclama proviene de haberlo otro transmitido a cualquier título.

4. La prueba de la existencia y representación en el caso de las personas jurídicas
de  derecho  privado.  Cuando  se  trate  de  personas  de  derecho  público  que
intervengan en el proceso, la prueba de su existencia y representación, salvo en
relación con la Nación, los departamentos y los municipios y las demás entidades
creadas por la Constitución y la ley. (…)”

 Poder

Por otra parte,  respecto al  derecho de postulación en los asuntos que atañen a esta
jurisdicción se precisa:

Artículo 160. Derecho  de  postulación. Quienes  comparezcan  al  proceso
deberán hacerlo por conducto de abogado inscrito, excepto en los casos en que la
ley permita su intervención directa.

Los abogados vinculados a las entidades públicas pueden representarlas en los
procesos  contenciosos  administrativos  mediante  poder  otorgado  en  la  forma
ordinaria,  o  mediante  delegación  general  o  particular  efectuada  en  acto
administrativo.

Aunado a lo anterior, el artículo 5 del Decreto 806 de 2020, en lo que respecta a los
poderes establece:

 ARTÍCULO 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuación judicial
se podrán conferir mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con
la  sola  antefirma,  se  presumirán  auténticos  y  no  requerirán  de  ninguna
presentación personal o reconocimiento.
 
En  el  poder  se  indicará  expresamente  la  dirección  de  correo  electrónico  del
apoderado  que  deberá  coincidir  con  la  inscrita  en  el  Registro  Nacional  de
Abogados.
 
Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil deberán ser
remitidos  desde  la  dirección  de  correo  electrónico  inscrita  para  recibir
notificaciones judiciales.

Del anterior artículo se desprenden los requisitos mínimos en relación con el poder, que
buscan garantizar su autenticidad, y demostrar el consentimiento del otorgante.

• Mensaje de datos con la demanda y los anexos. 

Respecto a la presentación de la demanda el artículo 6 del decreto 806 de 2020 
establece: 

“Articulo  6.  Demanda.  La  demanda  indicará  el  canal  digital  donde  deben  ser
notificadas las  partes,  sus  representantes y  apoderados,  los  testigos,  peritos y
cualquier  tercero  que  deba  ser  citado  al  proceso,  so  pena  de  su  inadmisión.
Asimismo, contendrá los anexos en medio electrónico, los cuales corresponderán
a los enunciados y enumerados en la demanda. Las demandas se presentarán en
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forma de mensaje de datos, lo mismo que todos sus anexos, a las direcciones de
correo electrónico que el Consejo Superior de la Judicatura disponga para efectos
del reparto, cuando haya lugar a este. 

De las demandas y sus anexos no será necesario acompañar copias físicas, ni
electrónicas para el archivo del juzgado, ni para el traslado. 

En  cualquier  jurisdicción,  incluido  el  proceso  arbitral  y  las  autoridades
administrativas que ejerzan funciones jurisdiccionales,  salvo cuando se soliciten
medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibirá notificaciones
el demandado, el demandante, al presentar la demanda, simultáneamente deberá
enviar por medio electrónico copia 4 de ella y de sus anexos a los demandados.
Del  mismo  modo  deberá  proceder  el  demandante  cuando  al  inadmitirse  la
demanda presente el escrito de subsanación.  El secretario o el funcionario que
haga sus veces velará por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditación la
autoridad judicial inadmitirá la demanda. De no conocerse el canal de digital de la
parte demandada, se acreditará con la demanda el envío físico de la misma con
sus anexos.  En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda
con  todos  sus  anexos  al  demandado,  al  admitirse  la  demanda  la  notificación
personal se limitará al envío del auto admisorio al demandado.” 

De la norma en cita, se concluye que existen dos nuevas causales de inadmisión de la
demanda, la primera la falta de indicación del canal digital para las notificaciones de las
partes e intervinientes en el proceso, y la segunda la falta de acreditación del envío del
correo electrónico a los demandados adjuntando copia de la demanda y sus anexos.

 Caso en concreto

En el respetivo estudio de admisión de la demanda, es claro que el demandante aportó el
escrito de demanda,  pero omitió anexar  los todos los documentos enumerados en el
acápite  de  Pruebas  y  Anexos,  así  como  el  poder  y  la  prueba  de  remisión  de  los
documentos a las partes. 

Por las anteriores razones, se inadmitirá la demanda incoada y se concederá a la parte
demandante el término improrrogable de diez días contemplados en el artículo 170 del
C.P.A.C.A, para que la corrija en el término anotado, so pena de rechazo (Artículo 169 del
C.P.A.C.A)

En virtud a lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Montería;

RESUELVE:

PRIMERO:  Inadmítase la presente demanda, y concédase a la parte actora un término
de diez (10) días para que corrija los defectos anotados conforme a lo expuesto en la
parte motiva de este proveído, con la advertencia de que si no lo hace o lo hace en forma
extemporánea, se rechazará la demanda. 

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
Juez
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SIGCMA 

 
 

CO-SC5780-99 

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE 
MONTERIA 

 
Montería, ocho (08) de febrero del año dos mil veintidós (2022) 

 

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.  
Expediente No. 23.001.33.33.001.2021-00385 
Demandante: Ever Darío Moreno Bello  
Demandado: Nación – Ministerio de Educación – Fondo Nacional de Prestaciones Sociales 
del Magisterio – Departamento de Córdoba – Fiduprevisora S.A. 
Asunto: Laboral 
Decisión: Inadmite 

 
I. OBJETO DE LA DECISIÓN 

 
Vista la nota secretarial que antecede, procede el Despacho a estudiar la admisión de la 
presente demanda. Se decide previa las siguientes,  
 

II. CONSIDERACIONES 

 

•  Antecedentes  

 
El Señor Ever Darío Moreno Bello presenta demanda por el medio de control de nulidad y 
restablecimiento del derecho contra la Nación – Ministerio de Educación – Fondo Nacional 
de Prestaciones Sociales del Magisterio -FOMAG-, Departamento de Córdoba - Secretaría 
de Educación Departamental de Córdoba, Fiduprevisora S.A, en el cual se pretende la 

nulidad del Acto Administrativo Oficio No. 20210172224951 de 02 de Septiembre de 2021 
por medio del cual niegan el derecho indemnización moratoria por la no consignación 
oportuna de los intereses a las cesantías y cesantías. 
 

Para el estudio de admisión pertinente, se tiene en cuenta el siguiente:  
 
En lo que corresponde a la inadmisión de la demanda, el artículo 170 CPACA, consigna: 

Inadmisión de la demanda. Se inadmitirá la demanda que carezca de los requisitos 
señalados en la ley por auto susceptible de reposición, en el que se expondrán sus 
defectos, para que el demandante los corrija en el plazo de diez (10) días. Si no lo 
hiciere se rechazará la demanda. 
 

Por otra parte, respecto al derecho de postulación en los asuntos que atañen a esta 
jurisdicción se precisa: 
 

Artículo 160. Derecho de postulación. Quienes comparezcan al proceso deberán 
hacerlo por conducto de abogado inscrito, excepto en los casos en que la ley permita 
su intervención directa. 
 
Los abogados vinculados a las entidades públicas pueden representarlas en los 
procesos contenciosos administrativos mediante poder otorgado en la forma 
ordinaria, o mediante delegación general o particular efectuada en acto 
administrativo. 

 
Aunado a lo anterior, el artículo 5 del Decreto 806 de 2020, en lo que respecta a los poderes 
establece: 
 

 ARTÍCULO 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuación judicial 
se podrán conferir mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con la 
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sola antefirma, se presumirán auténticos y no requerirán de ninguna presentación 
personal o reconocimiento. 
  
En el poder se indicará expresamente la dirección de correo electrónico del 
apoderado que deberá coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados. 
  
Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil deberán ser 
remitidos desde la dirección de correo electrónico inscrita para recibir notificaciones 
judiciales. 

 
Del anterior artículo se desprenden los requisitos mínimos en relación con el poder, que 
buscan garantizar su autenticidad, y demostrar el consentimiento del otorgante. 
 
• Mensaje de datos con la demanda y los anexos.  
 
Respecto a la presentación de la demanda el artículo 6 del decreto 806 de 2020 
establece:  
 

“Articulo 6. Demanda. La demanda indicará el canal digital donde deben ser 
notificadas las partes, sus representantes y apoderados, los testigos, peritos y 
cualquier tercero que deba ser citado al proceso, so pena de su inadmisión. 
Asimismo, contendrá los anexos en medio electrónico, los cuales corresponderán a 
los enunciados y enumerados en la demanda. Las demandas se presentarán en 
forma de mensaje de datos, lo mismo que todos sus anexos, a las direcciones de 
correo electrónico que el Consejo Superior de la Judicatura disponga para efectos 
del reparto, cuando haya lugar a este.  
 
De las demandas y sus anexos no será necesario acompañar copias físicas, ni 
electrónicas para el archivo del juzgado, ni para el traslado.  
 
En cualquier jurisdicción, incluido el proceso arbitral y las autoridades 
administrativas que ejerzan funciones jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten 
medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibirá notificaciones 
el demandado, el demandante, al presentar la demanda, simultáneamente deberá 
enviar por medio electrónico copia 4 de ella y de sus anexos a los demandados. Del 
mismo modo deberá proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda 
presente el escrito de subsanación. El secretario o el funcionario que haga sus veces 
velará por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditación la autoridad judicial 
inadmitirá la demanda. De no conocerse el canal de digital de la parte demandada, 
se acreditará con la demanda el envío físico de la misma con sus anexos. En caso 
de que el demandante haya remitido copia de la demanda con todos sus anexos al 
demandado, al admitirse la demanda la notificación personal se limitará al envío del 
auto admisorio al demandado.”  
 

De la norma en cita, se concluye que existen dos nuevas causales de inadmisión de la 
demanda, la primera la falta de indicación del canal digital para las notificaciones de las 
partes e intervinientes en el proceso, y la segunda la falta de acreditación del envío del 
correo electrónico a los demandados adjuntando copia de la demanda y sus anexos.  
 
• Caso en Concreto  
 
Del estudio de la demanda y en contraste con la normatividad arriba expuesta, se observa 

la carencia de requisitos que resultan relevantes para su admisión, toda vez que al hacer 

una revisión de los anexos aportados, se encontró que el memorial poder obrante en el 

expediente digital, si bien contiene la firma de quien dice ser el demandante de esta no se 

logró confirmar su autenticidad ni a través de mensaje de datos proveniente de la cuenta 

de correo del demandante en el que expresara el otorgamiento de poder al apoderado, ni 
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mediante nota de presentación personal, por lo que se hace necesario requerir a la parte 

actora para que aporte poder en debida forma ya sea a través de mensaje de datos como 

se ha descrito en la normatividad en precedencia u optando por la presentación personal 

ante Notaría Pública. 

También se observa que no se aportó prueba de la remisión de la demanda y sus anexos 
a la entidad demandada, falencia que impide su admisión en este momento.  
 
Así las cosas y de conformidad con el artículo 170 del C.P.A.C.A., se inadmitirá la demanda 
por carecer de los requisitos señalados, para que el demandante los corrija en el plazo de 
diez (10) días so pena de rechazo.  
 
En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial de 
Montería  
 

RESUELVE 
 
Inadmítase la presente demanda, y concédase a la parte actora un término de diez (10) 
días para que corrija los defectos anotados conforme a lo expuesto en la parte motiva de 
este proveído, con la advertencia de que, si no lo hace o lo hace en forma extemporánea, 
se rechazará la demanda.  
 
 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 
                

LUIS ENRIQUE OW PADILLA 
JUEZ 

 
Firma digitalizada y autorización virtual, conforme ordenado art. 11 del Decreto 491 de 2020 y Decreto 806 de 2020. 

 

 

 

 

 

  
NOTIFICACIÓN POR ESTADO  

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL  
DEL CIRCUITOJUDICIAL DE MONTERÍA (CÓRDOBA)  

  
Montería 09 de febrero de 2022. El anterior auto se notifica a las partes por Estado Electrónico No. 08 a las 8:00 A.M.  El 

cual puede ser consultado en el link http://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-administrativo-de-monteria/71  

 

 

 
__________________________________  

Aura Elisa Portnoy Cruz  
Secretaria  
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CO-SC5780-
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SIGCMA

  

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Montería, ocho (08) de febrero del año dos mil veintidós (2022)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho. 
Expediente No. 23.001.33.33.001.2021-00386
Demandante: Carlos Federico Aparicio Diaz  
Demandado: Nación  –  Ministerio  de  Educación  –  Fondo  Nacional  de  Prestaciones
Sociales del Magisterio – Departamento de Córdoba – Fiduprevisora S.A.
Asunto: Laboral
Decisión: Inadmite

I. OBJETO DE LA DECISIÓN

Vista la nota secretarial que antecede, procede el Despacho a estudiar la admisión de la 
presente demanda. Se decide previa las siguientes, 

II. CONSIDERACIONES

•  Antecedentes 

El Señor Carlos Federico Aparicio Diaz presenta demanda por el medio de control de
nulidad  y  restablecimiento  del  derecho  contra  la  Nación  –  Ministerio  de  Educación  –
Fondo  Nacional  de  Prestaciones  Sociales  del  Magisterio  -FOMAG-,  Departamento  de
Córdoba - Secretaría de Educación Departamental de Córdoba, Fiduprevisora S.A, en el
cual se pretende la nulidad del Acto Administrativo Oficio No. 20210172224951 de 02 de
Septiembre de 2021 por medio del cual niegan el derecho indemnización moratoria por la
no consignación oportuna de los intereses a las cesantías y cesantías.

Para el estudio de admisión pertinente, se tiene en cuenta el siguiente: 

En lo que corresponde a la inadmisión de la demanda, el artículo 170 CPACA, consigna:

Inadmisión  de  la  demanda. Se  inadmitirá  la  demanda  que  carezca  de  los
requisitos señalados en la ley por auto susceptible de reposición,  en el  que se
expondrán sus defectos, para que el demandante los corrija en el plazo de diez
(10) días. Si no lo hiciere se rechazará la demanda.

Por otra parte,  respecto al  derecho de postulación en los asuntos que atañen a esta
jurisdicción se precisa:

Artículo 160. Derecho  de  postulación. Quienes  comparezcan  al  proceso
deberán hacerlo por conducto de abogado inscrito, excepto en los casos en que la
ley permita su intervención directa.

Los abogados vinculados a las entidades públicas pueden representarlas en los
procesos  contenciosos  administrativos  mediante  poder  otorgado  en  la  forma
ordinaria,  o  mediante  delegación  general  o  particular  efectuada  en  acto
administrativo.

Aunado a lo anterior, el artículo 5 del Decreto 806 de 2020, en lo que respecta a los
poderes establece:

 ARTÍCULO 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuación judicial
se podrán conferir mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con



la  sola  antefirma,  se  presumirán  auténticos  y  no  requerirán  de  ninguna
presentación personal o reconocimiento.
 
En  el  poder  se  indicará  expresamente  la  dirección  de  correo  electrónico  del
apoderado  que  deberá  coincidir  con  la  inscrita  en  el  Registro  Nacional  de
Abogados.
 
Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil deberán ser
remitidos  desde  la  dirección  de  correo  electrónico  inscrita  para  recibir
notificaciones judiciales.

Del anterior artículo se desprenden los requisitos mínimos en relación con el poder, que
buscan garantizar su autenticidad, y demostrar el consentimiento del otorgante.

• Mensaje de datos con la demanda y los anexos. 

Respecto a la presentación de la demanda el artículo 6 del decreto 806 de 2020 
establece: 

“Articulo  6.  Demanda.  La  demanda  indicará  el  canal  digital  donde  deben  ser
notificadas las  partes,  sus  representantes y  apoderados,  los  testigos,  peritos y
cualquier  tercero  que  deba  ser  citado  al  proceso,  so  pena  de  su  inadmisión.
Asimismo, contendrá los anexos en medio electrónico, los cuales corresponderán
a los enunciados y enumerados en la demanda. Las demandas se presentarán en
forma de mensaje de datos, lo mismo que todos sus anexos, a las direcciones de
correo electrónico que el Consejo Superior de la Judicatura disponga para efectos
del reparto, cuando haya lugar a este. 

De las demandas y sus anexos no será necesario acompañar copias físicas, ni
electrónicas para el archivo del juzgado, ni para el traslado. 

En  cualquier  jurisdicción,  incluido  el  proceso  arbitral  y  las  autoridades
administrativas que ejerzan funciones jurisdiccionales,  salvo cuando se soliciten
medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibirá notificaciones
el demandado, el demandante, al presentar la demanda, simultáneamente deberá
enviar por medio electrónico copia 4 de ella y de sus anexos a los demandados.
Del  mismo  modo  deberá  proceder  el  demandante  cuando  al  inadmitirse  la
demanda presente el escrito de subsanación.  El secretario o el funcionario que
haga sus veces velará por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditación la
autoridad judicial inadmitirá la demanda. De no conocerse el canal de digital de la
parte demandada, se acreditará con la demanda el envío físico de la misma con
sus anexos.  En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda
con  todos  sus  anexos  al  demandado,  al  admitirse  la  demanda  la  notificación
personal se limitará al envío del auto admisorio al demandado.” 

De la norma en cita, se concluye que existen dos nuevas causales de inadmisión de la
demanda, la primera la falta de indicación del canal digital para las notificaciones de las
partes e intervinientes en el proceso, y la segunda la falta de acreditación del envío del
correo electrónico a los demandados adjuntando copia de la demanda y sus anexos. 

• Caso en Concreto 

Del estudio de la demanda y en contraste con la normatividad arriba expuesta, se observa
la carencia de requisitos que resultan relevantes para su admisión, toda vez que al hacer
una revisión de los anexos aportados, se encontró que el memorial poder obrante en el
expediente digital, si bien contiene la firma de quien dice ser el demandante de esta no se
logró confirmar su autenticidad ni a través de mensaje de datos proveniente de la cuenta
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de correo del demandante en el que expresara el otorgamiento de poder al apoderado, ni
mediante nota de presentación personal, por lo que se hace necesario requerir a la parte
actora para que aporte poder en debida forma ya sea a través de mensaje de datos como
se ha descrito en la normatividad en precedencia u optando por la presentación personal
ante Notaría Pública.

También se observa que no se aportó prueba de la remisión de la demanda y sus anexos
a la entidad demandada, falencia que impide su admisión en este momento. 

Así  las  cosas  y  de  conformidad  con  el  artículo  170  del  C.P.A.C.A.,  se  inadmitirá  la
demanda por carecer de los requisitos señalados, para que el demandante los corrija en
el plazo de diez (10) días so pena de rechazo. 

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Montería 

RESUELVE

Inadmítase la presente demanda, y concédase a la parte actora un término de diez (10)
días para que corrija los defectos anotados conforme a lo expuesto en la parte motiva de
este proveído, con la advertencia de que, si no lo hace o lo hace en forma extemporánea,
se rechazará la demanda. 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

               
LUIS ENRIQUE OW PADILLA

JUEZ

Firma digitalizada y autorización virtual, conforme ordenado art. 11 del Decreto 491 de 2020 y Decreto 806
de 2020.
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SIGCMA

  

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Montería, ocho (08) de febrero del año dos mil veintidós (2022)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho. 
Expediente No. 23.001.33.33.001.2021-00388
Demandante: Melissa Stella Funez Funez 
Demandado: Nación  –  Ministerio  de  Educación  –  Fondo  Nacional  de  Prestaciones
Sociales del Magisterio – Departamento de Córdoba – Fiduprevisora S.A.
Asunto: Laboral
Decisión: Inadmite

I. OBJETO DE LA DECISIÓN

Vista la nota secretarial que antecede, procede el Despacho a estudiar la admisión de la 
presente demanda. Se decide previa las siguientes, 

II. CONSIDERACIONES

•  Antecedentes 

La señora Melissa Stella Funez Funez presenta demanda por el medio de control de
nulidad  y  restablecimiento  del  derecho  contra  la  Nación  –  Ministerio  de  Educación  –
Fondo  Nacional  de  Prestaciones  Sociales  del  Magisterio  -FOMAG-,  Departamento  de
Córdoba - Secretaría de Educación Departamental de Córdoba, Fiduprevisora S.A, en el
cual se pretende la nulidad del Acto Administrativo Oficio No. 20210172428661 de 17 de
Septiembre de 2021 por medio del cual niegan el derecho indemnización moratoria por la
no consignación oportuna de los intereses a las cesantías y cesantías.

Para el estudio de admisión pertinente, se tiene en cuenta el siguiente: 

En lo que corresponde a la inadmisión de la demanda, el artículo 170 CPACA, consigna:

Inadmisión  de  la  demanda. Se  inadmitirá  la  demanda  que  carezca  de  los
requisitos señalados en la ley por auto susceptible de reposición,  en el  que se
expondrán sus defectos, para que el demandante los corrija en el plazo de diez
(10) días. Si no lo hiciere se rechazará la demanda.

Por otra parte,  respecto al  derecho de postulación en los asuntos que atañen a esta
jurisdicción se precisa:

Artículo 160. Derecho  de  postulación. Quienes  comparezcan  al  proceso
deberán hacerlo por conducto de abogado inscrito, excepto en los casos en que la
ley permita su intervención directa.

Los abogados vinculados a las entidades públicas pueden representarlas en los
procesos  contenciosos  administrativos  mediante  poder  otorgado  en  la  forma
ordinaria,  o  mediante  delegación  general  o  particular  efectuada  en  acto
administrativo.

Aunado a lo anterior, el artículo 5 del Decreto 806 de 2020, en lo que respecta a los
poderes establece:

 ARTÍCULO 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuación judicial
se podrán conferir mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con



la  sola  antefirma,  se  presumirán  auténticos  y  no  requerirán  de  ninguna
presentación personal o reconocimiento.
 
En  el  poder  se  indicará  expresamente  la  dirección  de  correo  electrónico  del
apoderado  que  deberá  coincidir  con  la  inscrita  en  el  Registro  Nacional  de
Abogados.
 
Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil deberán ser
remitidos  desde  la  dirección  de  correo  electrónico  inscrita  para  recibir
notificaciones judiciales.

Del anterior artículo se desprenden los requisitos mínimos en relación con el poder, que
buscan garantizar su autenticidad, y demostrar el consentimiento del otorgante.

• Mensaje de datos con la demanda y los anexos. 

Respecto a la presentación de la demanda el artículo 6 del decreto 806 de 2020 
establece: 

“Articulo  6.  Demanda.  La  demanda  indicará  el  canal  digital  donde  deben  ser
notificadas las  partes,  sus  representantes y  apoderados,  los  testigos,  peritos y
cualquier  tercero  que  deba  ser  citado  al  proceso,  so  pena  de  su  inadmisión.
Asimismo, contendrá los anexos en medio electrónico, los cuales corresponderán
a los enunciados y enumerados en la demanda. Las demandas se presentarán en
forma de mensaje de datos, lo mismo que todos sus anexos, a las direcciones de
correo electrónico que el Consejo Superior de la Judicatura disponga para efectos
del reparto, cuando haya lugar a este. 

De las demandas y sus anexos no será necesario acompañar copias físicas, ni
electrónicas para el archivo del juzgado, ni para el traslado. 

En  cualquier  jurisdicción,  incluido  el  proceso  arbitral  y  las  autoridades
administrativas que ejerzan funciones jurisdiccionales,  salvo cuando se soliciten
medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibirá notificaciones
el demandado, el demandante, al presentar la demanda, simultáneamente deberá
enviar por medio electrónico copia 4 de ella y de sus anexos a los demandados.
Del  mismo  modo  deberá  proceder  el  demandante  cuando  al  inadmitirse  la
demanda presente el escrito de subsanación.  El secretario o el funcionario que
haga sus veces velará por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditación la
autoridad judicial inadmitirá la demanda. De no conocerse el canal de digital de la
parte demandada, se acreditará con la demanda el envío físico de la misma con
sus anexos.  En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda
con  todos  sus  anexos  al  demandado,  al  admitirse  la  demanda  la  notificación
personal se limitará al envío del auto admisorio al demandado.” 

De la norma en cita, se concluye que existen dos nuevas causales de inadmisión de la
demanda, la primera la falta de indicación del canal digital para las notificaciones de las
partes e intervinientes en el proceso, y la segunda la falta de acreditación del envío del
correo electrónico a los demandados adjuntando copia de la demanda y sus anexos. 

• Caso en Concreto 

Del estudio de la demanda y en contraste con la normatividad arriba expuesta, se observa
la carencia de requisitos que resultan relevantes para su admisión, toda vez que al hacer
una revisión de los anexos aportados, se encontró que el memorial poder obrante en el
expediente digital, si bien contiene la firma de quien dice ser el demandante de esta no se
logró confirmar su autenticidad ni a través de mensaje de datos proveniente de la cuenta
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de correo del demandante en el que expresara el otorgamiento de poder al apoderado, ni
mediante nota de presentación personal, por lo que se hace necesario requerir a la parte
actora para que aporte poder en debida forma ya sea a través de mensaje de datos como
se ha descrito en la normatividad en precedencia u optando por la presentación personal
ante Notaría Pública.

También se observa que no se aportó prueba de la remisión de la demanda y sus anexos
a la entidad demandada, falencia que impide su admisión en este momento. 

Así  las  cosas  y  de  conformidad  con  el  artículo  170  del  C.P.A.C.A.,  se  inadmitirá  la
demanda por carecer de los requisitos señalados, para que el demandante los corrija en
el plazo de diez (10) días so pena de rechazo. 

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Montería 

RESUELVE

Inadmítase la presente demanda, y concédase a la parte actora un término de diez (10)
días para que corrija los defectos anotados conforme a lo expuesto en la parte motiva de
este proveído, con la advertencia de que, si no lo hace o lo hace en forma extemporánea,
se rechazará la demanda. 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

               
LUIS ENRIQUE OW PADILLA

JUEZ

Firma digitalizada y autorización virtual, conforme ordenado art. 11 del Decreto 491 de 2020 y Decreto 806
de 2020.

 
NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL 
DEL CIRCUITOJUDICIAL DE MONTERÍA (CÓRDOBA) 

 
Montería 09 de febrero de 2022. El anterior auto se notifica a las partes por Estado Electrónico No. 08 a las 8:00 A.M.  El
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SIGCMA

  

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Montería, ocho (08) de febrero del año dos mil veintidós (2022)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho. 
Expediente No. 23.001.33.33.001.2021-00389
Demandante: José Luis Ibáñez Tirado
Demandado: Nación  –  Ministerio  de  Educación  –  Fondo  Nacional  de  Prestaciones
Sociales del Magisterio – Departamento de Córdoba – Fiduprevisora S.A.
Asunto: Laboral
Decisión: Inadmite

I. OBJETO DE LA DECISIÓN

Vista la nota secretarial que antecede, procede el Despacho a estudiar la admisión de la 
presente demanda. Se decide previa las siguientes, 

II. CONSIDERACIONES

•  Antecedentes 

El señor José Luis Ibáñez Tirado presenta demanda por el medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho contra la Nación – Ministerio de Educación – Fondo Nacional
de  Prestaciones  Sociales  del  Magisterio  -FOMAG-,  Departamento  de  Córdoba  -
Secretaría de Educación Departamental de Córdoba,  Fiduprevisora S.A, en el  cual  se
pretende  la  nulidad  del Acto  Administrativo  Oficio  No.  20210172224951  de  02  de
Septiembre de 2021 por medio del cual niegan el derecho indemnización moratoria por la
no consignación oportuna de los intereses a las cesantías y cesantías.

Para el estudio de admisión pertinente, se tiene en cuenta el siguiente: 

En lo que corresponde a la inadmisión de la demanda, el artículo 170 CPACA, consigna:

Inadmisión  de  la  demanda. Se  inadmitirá  la  demanda  que  carezca  de  los
requisitos señalados en la ley por auto susceptible de reposición,  en el  que se
expondrán sus defectos, para que el demandante los corrija en el plazo de diez
(10) días. Si no lo hiciere se rechazará la demanda.

Por otra parte,  respecto al  derecho de postulación en los asuntos que atañen a esta
jurisdicción se precisa:

Artículo 160. Derecho  de  postulación. Quienes  comparezcan  al  proceso
deberán hacerlo por conducto de abogado inscrito, excepto en los casos en que la
ley permita su intervención directa.

Los abogados vinculados a las entidades públicas pueden representarlas en los
procesos  contenciosos  administrativos  mediante  poder  otorgado  en  la  forma
ordinaria,  o  mediante  delegación  general  o  particular  efectuada  en  acto
administrativo.

Aunado a lo anterior, el artículo 5 del Decreto 806 de 2020, en lo que respecta a los
poderes establece:

 ARTÍCULO 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuación judicial
se podrán conferir mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con



la  sola  antefirma,  se  presumirán  auténticos  y  no  requerirán  de  ninguna
presentación personal o reconocimiento.
 
En  el  poder  se  indicará  expresamente  la  dirección  de  correo  electrónico  del
apoderado  que  deberá  coincidir  con  la  inscrita  en  el  Registro  Nacional  de
Abogados.
 
Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil deberán ser
remitidos  desde  la  dirección  de  correo  electrónico  inscrita  para  recibir
notificaciones judiciales.

Del anterior artículo se desprenden los requisitos mínimos en relación con el poder, que
buscan garantizar su autenticidad, y demostrar el consentimiento del otorgante.

• Mensaje de datos con la demanda y los anexos. 

Respecto a la presentación de la demanda el artículo 6 del decreto 806 de 2020 
establece: 

“Articulo  6.  Demanda.  La  demanda  indicará  el  canal  digital  donde  deben  ser
notificadas las  partes,  sus  representantes y  apoderados,  los  testigos,  peritos y
cualquier  tercero  que  deba  ser  citado  al  proceso,  so  pena  de  su  inadmisión.
Asimismo, contendrá los anexos en medio electrónico, los cuales corresponderán
a los enunciados y enumerados en la demanda. Las demandas se presentarán en
forma de mensaje de datos, lo mismo que todos sus anexos, a las direcciones de
correo electrónico que el Consejo Superior de la Judicatura disponga para efectos
del reparto, cuando haya lugar a este. 

De las demandas y sus anexos no será necesario acompañar copias físicas, ni
electrónicas para el archivo del juzgado, ni para el traslado. 

En  cualquier  jurisdicción,  incluido  el  proceso  arbitral  y  las  autoridades
administrativas que ejerzan funciones jurisdiccionales,  salvo cuando se soliciten
medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibirá notificaciones
el demandado, el demandante, al presentar la demanda, simultáneamente deberá
enviar por medio electrónico copia 4 de ella y de sus anexos a los demandados.
Del  mismo  modo  deberá  proceder  el  demandante  cuando  al  inadmitirse  la
demanda presente el escrito de subsanación.  El secretario o el funcionario que
haga sus veces velará por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditación la
autoridad judicial inadmitirá la demanda. De no conocerse el canal de digital de la
parte demandada, se acreditará con la demanda el envío físico de la misma con
sus anexos.  En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda
con  todos  sus  anexos  al  demandado,  al  admitirse  la  demanda  la  notificación
personal se limitará al envío del auto admisorio al demandado.” 

De la norma en cita, se concluye que existen dos nuevas causales de inadmisión de la
demanda, la primera la falta de indicación del canal digital para las notificaciones de las
partes e intervinientes en el proceso, y la segunda la falta de acreditación del envío del
correo electrónico a los demandados adjuntando copia de la demanda y sus anexos. 

• Caso en Concreto 

Del estudio de la demanda y en contraste con la normatividad arriba expuesta, se observa
la carencia de requisitos que resultan relevantes para su admisión, toda vez que al hacer
una revisión de los anexos aportados, se encontró que el memorial poder obrante en el
expediente digital, si bien contiene la firma de quien dice ser el demandante de esta no se
logró confirmar su autenticidad ni a través de mensaje de datos proveniente de la cuenta
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de correo del demandante en el que expresara el otorgamiento de poder al apoderado, ni
mediante nota de presentación personal, por lo que se hace necesario requerir a la parte
actora para que aporte poder en debida forma ya sea a través de mensaje de datos como
se ha descrito en la normatividad en precedencia u optando por la presentación personal
ante Notaría Pública.

También se observa que no se aportó prueba de la remisión de la demanda y sus anexos
a la entidad demandada, falencia que impide su admisión en este momento. 

Así  las  cosas  y  de  conformidad  con  el  artículo  170  del  C.P.A.C.A.,  se  inadmitirá  la
demanda por carecer de los requisitos señalados, para que el demandante los corrija en
el plazo de diez (10) días so pena de rechazo. 

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Montería 

RESUELVE

Inadmítase la presente demanda, y concédase a la parte actora un término de diez (10)
días para que corrija los defectos anotados conforme a lo expuesto en la parte motiva de
este proveído, con la advertencia de que, si no lo hace o lo hace en forma extemporánea,
se rechazará la demanda. 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

               
LUIS ENRIQUE OW PADILLA

JUEZ

Firma digitalizada y autorización virtual, conforme ordenado art. 11 del Decreto 491 de 2020 y Decreto 806
de 2020.
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Montería 09 de febrero de 2022. El anterior auto se notifica a las partes por Estado Electrónico No. 08 a las 8:00 A.M.  El

cual puede ser consultado en el link http://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-administrativo-de-monteria/71 

__________________________________ 
Aura Elisa Portnoy Cruz 

Secretaria 

3

http://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-administrativo-de-monteria/71


4

Firmado Por:

 

 

Luis Enrique Ow Padilla

Juez

Juzgado Administrativo

Oral 001

Monteria - Cordoba

 

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme a lo dispuesto en la Ley 

527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

 

 

Código de verificación: 6ef2a2c401dbce771f5400bcf470ea7cf8fa935fd43b65672819d7192505a9f2

Documento generado en 08/02/2022 09:43:46 AM

 

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



CO-SC5780-
99

SIGCMA

  

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Montería, ocho (08) de febrero del año dos mil veintidós (2022)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho. 
Expediente No. 23.001.33.33.001.2021-00390
Demandante: Isabel Cristina Carrascal Mendoza 
Demandado: Nación  –  Ministerio  de  Educación  –  Fondo  Nacional  de  Prestaciones
Sociales del Magisterio – Departamento de Córdoba – Fiduprevisora S.A.
Asunto: Laboral
Decisión: Inadmite

I. OBJETO DE LA DECISIÓN

Vista la nota secretarial que antecede, procede el Despacho a estudiar la admisión de la 
presente demanda. Se decide previa las siguientes, 

II. CONSIDERACIONES

•  Antecedentes 

La señora Isabel Cristina Carrascal Mendoza presenta demanda por el medio de control
de nulidad y restablecimiento del derecho contra la  Nación – Ministerio de Educación –
Fondo  Nacional  de  Prestaciones  Sociales  del  Magisterio  -FOMAG-,  Departamento  de
Córdoba - Secretaría de Educación Departamental de Córdoba, Fiduprevisora S.A, en el
cual se pretende la nulidad del Acto Administrativo Oficio No. 20210172224951 de 02 de
Septiembre de 2021 por medio del cual niegan el derecho indemnización moratoria por la
no consignación oportuna de los intereses a las cesantías y cesantías.

Para el estudio de admisión pertinente, se tiene en cuenta el siguiente: 

En lo que corresponde a la inadmisión de la demanda, el artículo 170 CPACA, consigna:

Inadmisión  de  la  demanda. Se  inadmitirá  la  demanda  que  carezca  de  los
requisitos señalados en la ley por auto susceptible de reposición,  en el  que se
expondrán sus defectos, para que el demandante los corrija en el plazo de diez
(10) días. Si no lo hiciere se rechazará la demanda.

Por otra parte,  respecto al  derecho de postulación en los asuntos que atañen a esta
jurisdicción se precisa:

Artículo 160. Derecho  de  postulación. Quienes  comparezcan  al  proceso
deberán hacerlo por conducto de abogado inscrito, excepto en los casos en que la
ley permita su intervención directa.

Los abogados vinculados a las entidades públicas pueden representarlas en los
procesos  contenciosos  administrativos  mediante  poder  otorgado  en  la  forma
ordinaria,  o  mediante  delegación  general  o  particular  efectuada  en  acto
administrativo.

Aunado a lo anterior, el artículo 5 del Decreto 806 de 2020, en lo que respecta a los
poderes establece:

 ARTÍCULO 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuación judicial
se podrán conferir mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con



la  sola  antefirma,  se  presumirán  auténticos  y  no  requerirán  de  ninguna
presentación personal o reconocimiento.
 
En  el  poder  se  indicará  expresamente  la  dirección  de  correo  electrónico  del
apoderado  que  deberá  coincidir  con  la  inscrita  en  el  Registro  Nacional  de
Abogados.
 
Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil deberán ser
remitidos  desde  la  dirección  de  correo  electrónico  inscrita  para  recibir
notificaciones judiciales.

Del anterior artículo se desprenden los requisitos mínimos en relación con el poder, que
buscan garantizar su autenticidad, y demostrar el consentimiento del otorgante.

• Mensaje de datos con la demanda y los anexos. 

Respecto a la presentación de la demanda el artículo 6 del decreto 806 de 2020 
establece: 

“Articulo  6.  Demanda.  La  demanda  indicará  el  canal  digital  donde  deben  ser
notificadas las  partes,  sus  representantes y  apoderados,  los  testigos,  peritos y
cualquier  tercero  que  deba  ser  citado  al  proceso,  so  pena  de  su  inadmisión.
Asimismo, contendrá los anexos en medio electrónico, los cuales corresponderán
a los enunciados y enumerados en la demanda. Las demandas se presentarán en
forma de mensaje de datos, lo mismo que todos sus anexos, a las direcciones de
correo electrónico que el Consejo Superior de la Judicatura disponga para efectos
del reparto, cuando haya lugar a este. 

De las demandas y sus anexos no será necesario acompañar copias físicas, ni
electrónicas para el archivo del juzgado, ni para el traslado. 

En  cualquier  jurisdicción,  incluido  el  proceso  arbitral  y  las  autoridades
administrativas que ejerzan funciones jurisdiccionales,  salvo cuando se soliciten
medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibirá notificaciones
el demandado, el demandante, al presentar la demanda, simultáneamente deberá
enviar por medio electrónico copia 4 de ella y de sus anexos a los demandados.
Del  mismo  modo  deberá  proceder  el  demandante  cuando  al  inadmitirse  la
demanda presente el escrito de subsanación.  El secretario o el funcionario que
haga sus veces velará por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditación la
autoridad judicial inadmitirá la demanda. De no conocerse el canal de digital de la
parte demandada, se acreditará con la demanda el envío físico de la misma con
sus anexos.  En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda
con  todos  sus  anexos  al  demandado,  al  admitirse  la  demanda  la  notificación
personal se limitará al envío del auto admisorio al demandado.” 

De la norma en cita, se concluye que existen dos nuevas causales de inadmisión de la
demanda, la primera la falta de indicación del canal digital para las notificaciones de las
partes e intervinientes en el proceso, y la segunda la falta de acreditación del envío del
correo electrónico a los demandados adjuntando copia de la demanda y sus anexos. 

• Caso en Concreto 

Del estudio de la demanda y en contraste con la normatividad arriba expuesta, se observa
la carencia de requisitos que resultan relevantes para su admisión, toda vez que al hacer
una revisión de los anexos aportados, se encontró que el memorial poder obrante en el
expediente digital, si bien contiene la firma de quien dice ser el demandante de esta no se
logró confirmar su autenticidad ni a través de mensaje de datos proveniente de la cuenta
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de correo del demandante en el que expresara el otorgamiento de poder al apoderado, ni
mediante nota de presentación personal, por lo que se hace necesario requerir a la parte
actora para que aporte poder en debida forma ya sea a través de mensaje de datos como
se ha descrito en la normatividad en precedencia u optando por la presentación personal
ante Notaría Pública.

También se observa que no se aportó prueba de la remisión de la demanda y sus anexos
a la entidad demandada, falencia que impide su admisión en este momento. 

Así  las  cosas  y  de  conformidad  con  el  artículo  170  del  C.P.A.C.A.,  se  inadmitirá  la
demanda por carecer de los requisitos señalados, para que el demandante los corrija en
el plazo de diez (10) días so pena de rechazo. 

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Montería 

RESUELVE

Inadmítase la presente demanda, y concédase a la parte actora un término de diez (10)
días para que corrija los defectos anotados conforme a lo expuesto en la parte motiva de
este proveído, con la advertencia de que, si no lo hace o lo hace en forma extemporánea,
se rechazará la demanda. 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

               
LUIS ENRIQUE OW PADILLA

JUEZ

Firma digitalizada y autorización virtual, conforme ordenado art. 11 del Decreto 491 de 2020 y Decreto 806
de 2020.

 
NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL 
DEL CIRCUITOJUDICIAL DE MONTERÍA (CÓRDOBA) 

 
Montería 09 de febrero de 2022. El anterior auto se notifica a las partes por Estado Electrónico No. 08 a las 8:00 A.M.  El

cual puede ser consultado en el link http://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-administrativo-de-monteria/71 

__________________________________ 
Aura Elisa Portnoy Cruz 

Secretaria 
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CO-SC5780-
99

SIGCMA

  

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Montería, ocho (08) de febrero del año dos mil veintidós (2022)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho. 
Expediente No. 23.001.33.33.001.2021-00391
Demandante: Gloria Castro Buelvas 
Demandado: Nación  –  Ministerio  de  Educación  –  Fondo  Nacional  de  Prestaciones
Sociales del Magisterio – Departamento de Córdoba – Fiduprevisora S.A.
Asunto: Laboral
Decisión: Inadmite

I. OBJETO DE LA DECISIÓN

Vista la nota secretarial que antecede, procede el Despacho a estudiar la admisión de la 
presente demanda. Se decide previa las siguientes, 

II. CONSIDERACIONES

•  Antecedentes 

La señora Gloria Castro Buelvas presenta demanda por el medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho contra la Nación – Ministerio de Educación – Fondo Nacional
de  Prestaciones  Sociales  del  Magisterio  -FOMAG-,  Departamento  de  Córdoba  -
Secretaría de Educación Departamental de Córdoba,  Fiduprevisora S.A, en el  cual  se
pretende  la  nulidad  del Acto  Administrativo  Oficio  No.  20210172224951  de  02  de
Septiembre de 2021 por medio del cual niegan el derecho indemnización moratoria por la
no consignación oportuna de los intereses a las cesantías y cesantías.

Para el estudio de admisión pertinente, se tiene en cuenta el siguiente: 

En lo que corresponde a la inadmisión de la demanda, el artículo 170 CPACA, consigna:

Inadmisión  de  la  demanda. Se  inadmitirá  la  demanda  que  carezca  de  los
requisitos señalados en la ley por auto susceptible de reposición,  en el  que se
expondrán sus defectos, para que el demandante los corrija en el plazo de diez
(10) días. Si no lo hiciere se rechazará la demanda.

Por otra parte,  respecto al  derecho de postulación en los asuntos que atañen a esta
jurisdicción se precisa:

Artículo 160. Derecho  de  postulación. Quienes  comparezcan  al  proceso
deberán hacerlo por conducto de abogado inscrito, excepto en los casos en que la
ley permita su intervención directa.

Los abogados vinculados a las entidades públicas pueden representarlas en los
procesos  contenciosos  administrativos  mediante  poder  otorgado  en  la  forma
ordinaria,  o  mediante  delegación  general  o  particular  efectuada  en  acto
administrativo.

Aunado a lo anterior, el artículo 5 del Decreto 806 de 2020, en lo que respecta a los
poderes establece:

 ARTÍCULO 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuación judicial
se podrán conferir mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con



la  sola  antefirma,  se  presumirán  auténticos  y  no  requerirán  de  ninguna
presentación personal o reconocimiento.
 
En  el  poder  se  indicará  expresamente  la  dirección  de  correo  electrónico  del
apoderado  que  deberá  coincidir  con  la  inscrita  en  el  Registro  Nacional  de
Abogados.
 
Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil deberán ser
remitidos  desde  la  dirección  de  correo  electrónico  inscrita  para  recibir
notificaciones judiciales.

Del anterior artículo se desprenden los requisitos mínimos en relación con el poder, que
buscan garantizar su autenticidad, y demostrar el consentimiento del otorgante.

• Mensaje de datos con la demanda y los anexos. 

Respecto a la presentación de la demanda el artículo 6 del decreto 806 de 2020 
establece: 

“Articulo  6.  Demanda.  La  demanda  indicará  el  canal  digital  donde  deben  ser
notificadas las  partes,  sus  representantes y  apoderados,  los  testigos,  peritos y
cualquier  tercero  que  deba  ser  citado  al  proceso,  so  pena  de  su  inadmisión.
Asimismo, contendrá los anexos en medio electrónico, los cuales corresponderán
a los enunciados y enumerados en la demanda. Las demandas se presentarán en
forma de mensaje de datos, lo mismo que todos sus anexos, a las direcciones de
correo electrónico que el Consejo Superior de la Judicatura disponga para efectos
del reparto, cuando haya lugar a este. 

De las demandas y sus anexos no será necesario acompañar copias físicas, ni
electrónicas para el archivo del juzgado, ni para el traslado. 

En  cualquier  jurisdicción,  incluido  el  proceso  arbitral  y  las  autoridades
administrativas que ejerzan funciones jurisdiccionales,  salvo cuando se soliciten
medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibirá notificaciones
el demandado, el demandante, al presentar la demanda, simultáneamente deberá
enviar por medio electrónico copia 4 de ella y de sus anexos a los demandados.
Del  mismo  modo  deberá  proceder  el  demandante  cuando  al  inadmitirse  la
demanda presente el escrito de subsanación.  El secretario o el funcionario que
haga sus veces velará por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditación la
autoridad judicial inadmitirá la demanda. De no conocerse el canal de digital de la
parte demandada, se acreditará con la demanda el envío físico de la misma con
sus anexos.  En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda
con  todos  sus  anexos  al  demandado,  al  admitirse  la  demanda  la  notificación
personal se limitará al envío del auto admisorio al demandado.” 

De la norma en cita, se concluye que existen dos nuevas causales de inadmisión de la
demanda, la primera la falta de indicación del canal digital para las notificaciones de las
partes e intervinientes en el proceso, y la segunda la falta de acreditación del envío del
correo electrónico a los demandados adjuntando copia de la demanda y sus anexos. 

• Caso en Concreto 

Del estudio de la demanda y en contraste con la normatividad arriba expuesta, se observa
la carencia de requisitos que resultan relevantes para su admisión, toda vez que al hacer
una revisión de los anexos aportados, se encontró que el memorial poder obrante en el
expediente digital, si bien contiene la firma de quien dice ser el demandante de esta no se
logró confirmar su autenticidad ni a través de mensaje de datos proveniente de la cuenta
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de correo del demandante en el que expresara el otorgamiento de poder al apoderado, ni
mediante nota de presentación personal, por lo que se hace necesario requerir a la parte
actora para que aporte poder en debida forma ya sea a través de mensaje de datos como
se ha descrito en la normatividad en precedencia u optando por la presentación personal
ante Notaría Pública.

También se observa que no se aportó prueba de la remisión de la demanda y sus anexos
a la entidad demandada, falencia que impide su admisión en este momento. 

Así  las  cosas  y  de  conformidad  con  el  artículo  170  del  C.P.A.C.A.,  se  inadmitirá  la
demanda por carecer de los requisitos señalados, para que el demandante los corrija en
el plazo de diez (10) días so pena de rechazo. 

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Montería 

RESUELVE

Inadmítase la presente demanda, y concédase a la parte actora un término de diez (10)
días para que corrija los defectos anotados conforme a lo expuesto en la parte motiva de
este proveído, con la advertencia de que, si no lo hace o lo hace en forma extemporánea,
se rechazará la demanda. 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

               
LUIS ENRIQUE OW PADILLA

JUEZ

Firma digitalizada y autorización virtual, conforme ordenado art. 11 del Decreto 491 de 2020 y Decreto 806
de 2020.

 
NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL 
DEL CIRCUITOJUDICIAL DE MONTERÍA (CÓRDOBA) 

 
Montería 09 de febrero de 2022. El anterior auto se notifica a las partes por Estado Electrónico No. 08 a las 8:00 A.M.  El

cual puede ser consultado en el link http://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-administrativo-de-monteria/71 

__________________________________ 
Aura Elisa Portnoy Cruz 

Secretaria 
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99

SIGCMA

  

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Montería, ocho (08) de febrero del año dos mil veintidós (2022)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho. 
Expediente No. 23.001.33.33.001.2021-00392
Demandante: Rubén Darío Bertel Polo  
Demandado: Nación  –  Ministerio  de  Educación  –  Fondo  Nacional  de  Prestaciones
Sociales del Magisterio – Departamento de Córdoba – Fiduprevisora S.A.
Asunto: Laboral
Decisión: Inadmite

I. OBJETO DE LA DECISIÓN

Vista la nota secretarial que antecede, procede el Despacho a estudiar la admisión de la 
presente demanda. Se decide previa las siguientes, 

II. CONSIDERACIONES

•  Antecedentes 

El señor Rubén Darío Bertel Polo presenta demanda por el medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho contra la Nación – Ministerio de Educación – Fondo Nacional
de  Prestaciones  Sociales  del  Magisterio  -FOMAG-,  Departamento  de  Córdoba  -
Secretaría de Educación Departamental de Córdoba,  Fiduprevisora S.A, en el  cual  se
pretende  la  nulidad  del Acto  Administrativo  Oficio  No.  20210172224951  de  02  de
Septiembre de 2021 por medio del cual niegan el derecho indemnización moratoria por la
no consignación oportuna de los intereses a las cesantías y cesantías.

Para el estudio de admisión pertinente, se tiene en cuenta el siguiente: 

En lo que corresponde a la inadmisión de la demanda, el artículo 170 CPACA, consigna:

Inadmisión  de  la  demanda. Se  inadmitirá  la  demanda  que  carezca  de  los
requisitos señalados en la ley por auto susceptible de reposición,  en el  que se
expondrán sus defectos, para que el demandante los corrija en el plazo de diez
(10) días. Si no lo hiciere se rechazará la demanda.

Por otra parte,  respecto al  derecho de postulación en los asuntos que atañen a esta
jurisdicción se precisa:

Artículo 160. Derecho  de  postulación. Quienes  comparezcan  al  proceso
deberán hacerlo por conducto de abogado inscrito, excepto en los casos en que la
ley permita su intervención directa.

Los abogados vinculados a las entidades públicas pueden representarlas en los
procesos  contenciosos  administrativos  mediante  poder  otorgado  en  la  forma
ordinaria,  o  mediante  delegación  general  o  particular  efectuada  en  acto
administrativo.

Aunado a lo anterior, el artículo 5 del Decreto 806 de 2020, en lo que respecta a los
poderes establece:

 ARTÍCULO 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuación judicial
se podrán conferir mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con



la  sola  antefirma,  se  presumirán  auténticos  y  no  requerirán  de  ninguna
presentación personal o reconocimiento.
 
En  el  poder  se  indicará  expresamente  la  dirección  de  correo  electrónico  del
apoderado  que  deberá  coincidir  con  la  inscrita  en  el  Registro  Nacional  de
Abogados.
 
Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil deberán ser
remitidos  desde  la  dirección  de  correo  electrónico  inscrita  para  recibir
notificaciones judiciales.

Del anterior artículo se desprenden los requisitos mínimos en relación con el poder, que
buscan garantizar su autenticidad, y demostrar el consentimiento del otorgante.

• Mensaje de datos con la demanda y los anexos. 

Respecto a la presentación de la demanda el artículo 6 del decreto 806 de 2020 
establece: 

“Articulo  6.  Demanda.  La  demanda  indicará  el  canal  digital  donde  deben  ser
notificadas las  partes,  sus  representantes y  apoderados,  los  testigos,  peritos y
cualquier  tercero  que  deba  ser  citado  al  proceso,  so  pena  de  su  inadmisión.
Asimismo, contendrá los anexos en medio electrónico, los cuales corresponderán
a los enunciados y enumerados en la demanda. Las demandas se presentarán en
forma de mensaje de datos, lo mismo que todos sus anexos, a las direcciones de
correo electrónico que el Consejo Superior de la Judicatura disponga para efectos
del reparto, cuando haya lugar a este. 

De las demandas y sus anexos no será necesario acompañar copias físicas, ni
electrónicas para el archivo del juzgado, ni para el traslado. 

En  cualquier  jurisdicción,  incluido  el  proceso  arbitral  y  las  autoridades
administrativas que ejerzan funciones jurisdiccionales,  salvo cuando se soliciten
medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibirá notificaciones
el demandado, el demandante, al presentar la demanda, simultáneamente deberá
enviar por medio electrónico copia 4 de ella y de sus anexos a los demandados.
Del  mismo  modo  deberá  proceder  el  demandante  cuando  al  inadmitirse  la
demanda presente el escrito de subsanación.  El secretario o el funcionario que
haga sus veces velará por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditación la
autoridad judicial inadmitirá la demanda. De no conocerse el canal de digital de la
parte demandada, se acreditará con la demanda el envío físico de la misma con
sus anexos.  En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda
con  todos  sus  anexos  al  demandado,  al  admitirse  la  demanda  la  notificación
personal se limitará al envío del auto admisorio al demandado.” 

De la norma en cita, se concluye que existen dos nuevas causales de inadmisión de la
demanda, la primera la falta de indicación del canal digital para las notificaciones de las
partes e intervinientes en el proceso, y la segunda la falta de acreditación del envío del
correo electrónico a los demandados adjuntando copia de la demanda y sus anexos. 

• Caso en Concreto 

Del estudio de la demanda y en contraste con la normatividad arriba expuesta, se observa
la carencia de requisitos que resultan relevantes para su admisión, toda vez que al hacer
una revisión de los anexos aportados, se encontró que el memorial poder obrante en el
expediente digital, si bien contiene la firma de quien dice ser el demandante de esta no se
logró confirmar su autenticidad ni a través de mensaje de datos proveniente de la cuenta
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de correo del demandante en el que expresara el otorgamiento de poder al apoderado, ni
mediante nota de presentación personal, por lo que se hace necesario requerir a la parte
actora para que aporte poder en debida forma ya sea a través de mensaje de datos como
se ha descrito en la normatividad en precedencia u optando por la presentación personal
ante Notaría Pública.

También se observa que no se aportó prueba de la remisión de la demanda y sus anexos
a la entidad demandada, falencia que impide su admisión en este momento. 

Así  las  cosas  y  de  conformidad  con  el  artículo  170  del  C.P.A.C.A.,  se  inadmitirá  la
demanda por carecer de los requisitos señalados, para que el demandante los corrija en
el plazo de diez (10) días so pena de rechazo. 

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Montería 

RESUELVE

Inadmítase la presente demanda, y concédase a la parte actora un término de diez (10)
días para que corrija los defectos anotados conforme a lo expuesto en la parte motiva de
este proveído, con la advertencia de que, si no lo hace o lo hace en forma extemporánea,
se rechazará la demanda. 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

               
LUIS ENRIQUE OW PADILLA

JUEZ

Firma digitalizada y autorización virtual, conforme ordenado art. 11 del Decreto 491 de 2020 y Decreto 806
de 2020.

 
NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL 
DEL CIRCUITOJUDICIAL DE MONTERÍA (CÓRDOBA) 

 
Montería 09 de febrero de 2022. El anterior auto se notifica a las partes por Estado Electrónico No. 08 a las 8:00 A.M.  El
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__________________________________ 
Aura Elisa Portnoy Cruz 
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SIGCMA

  

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Montería, ocho (08) de febrero del año dos mil veintidós (2022)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho. 
Expediente No. 23.001.33.33.001.2021-00394
Demandante: Pablo Gómez Mejía 
Demandado: Nación  –  Ministerio  de  Educación  –  Fondo  Nacional  de  Prestaciones
Sociales del Magisterio – Departamento de Córdoba – Fiduprevisora S.A.
Asunto: Laboral
Decisión: Inadmite

I. OBJETO DE LA DECISIÓN

Vista la nota secretarial que antecede, procede el Despacho a estudiar la admisión de la 
presente demanda. Se decide previa las siguientes, 

II. CONSIDERACIONES

•  Antecedentes 

El señor Pablo Gómez Mejía presenta demanda por el  medio de control  de nulidad y
restablecimiento del derecho contra la Nación – Ministerio de Educación – Fondo Nacional
de  Prestaciones  Sociales  del  Magisterio  -FOMAG-,  Departamento  de  Córdoba  -
Secretaría de Educación Departamental de Córdoba,  Fiduprevisora S.A, en el  cual  se
pretende  la  nulidad  del Acto  Administrativo  Oficio  No.  20210172224951  de  02  de
Septiembre de 2021 por medio del cual niegan el derecho indemnización moratoria por la
no consignación oportuna de los intereses a las cesantías y cesantías.

Para el estudio de admisión pertinente, se tiene en cuenta el siguiente: 

En lo que corresponde a la inadmisión de la demanda, el artículo 170 CPACA, consigna:

Inadmisión  de  la  demanda. Se  inadmitirá  la  demanda  que  carezca  de  los
requisitos señalados en la ley por auto susceptible de reposición,  en el  que se
expondrán sus defectos, para que el demandante los corrija en el plazo de diez
(10) días. Si no lo hiciere se rechazará la demanda.

Por otra parte,  respecto al  derecho de postulación en los asuntos que atañen a esta
jurisdicción se precisa:

Artículo 160. Derecho  de  postulación. Quienes  comparezcan  al  proceso
deberán hacerlo por conducto de abogado inscrito, excepto en los casos en que la
ley permita su intervención directa.

Los abogados vinculados a las entidades públicas pueden representarlas en los
procesos  contenciosos  administrativos  mediante  poder  otorgado  en  la  forma
ordinaria,  o  mediante  delegación  general  o  particular  efectuada  en  acto
administrativo.

Aunado a lo anterior, el artículo 5 del Decreto 806 de 2020, en lo que respecta a los
poderes establece:

 ARTÍCULO 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuación judicial
se podrán conferir mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con



la  sola  antefirma,  se  presumirán  auténticos  y  no  requerirán  de  ninguna
presentación personal o reconocimiento.
 
En  el  poder  se  indicará  expresamente  la  dirección  de  correo  electrónico  del
apoderado  que  deberá  coincidir  con  la  inscrita  en  el  Registro  Nacional  de
Abogados.
 
Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil deberán ser
remitidos  desde  la  dirección  de  correo  electrónico  inscrita  para  recibir
notificaciones judiciales.

Del anterior artículo se desprenden los requisitos mínimos en relación con el poder, que
buscan garantizar su autenticidad, y demostrar el consentimiento del otorgante.

• Mensaje de datos con la demanda y los anexos. 

Respecto  a  la  presentación  de  la  demanda  el  artículo  6  del  decreto  806  de  2020
establece: 

“Articulo 6. Demanda. La demanda indicará el canal digital donde deben ser notificadas
las partes, sus representantes y apoderados, los testigos, peritos y cualquier tercero que
deba ser citado al proceso, so pena de su inadmisión. Asimismo, contendrá los anexos en
medio  electrónico,  los  cuales  corresponderán  a  los  enunciados  y  enumerados  en  la
demanda. Las demandas se presentarán en forma de mensaje de datos, lo mismo que
todos sus anexos, a las direcciones de correo electrónico que el Consejo Superior de la
Judicatura disponga para efectos del reparto, cuando haya lugar a este. 

De  las  demandas  y  sus  anexos  no  será  necesario  acompañar  copias  físicas,  ni
electrónicas para el archivo del juzgado, ni para el traslado. 

En cualquier jurisdicción, incluido el proceso arbitral y las autoridades administrativas que
ejerzan funciones jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o
se desconozca el lugar donde recibirá notificaciones el demandado, el demandante, al
presentar la demanda, simultáneamente deberá enviar por medio electrónico copia 4 de
ella y de sus anexos a los demandados. Del mismo modo deberá proceder el demandante
cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanación. El secretario o el
funcionario  que  haga  sus  veces  velará  por  el  cumplimiento  de  este  deber,  sin  cuya
acreditación la  autoridad judicial  inadmitirá  la  demanda.  De no conocerse el  canal  de
digital de la parte demandada, se acreditará con la demanda el envío físico de la misma
con sus anexos. En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con
todos sus  anexos al  demandado,  al  admitirse  la  demanda la  notificación  personal  se
limitará al envío del auto admisorio al demandado.” 

De la norma en cita, se concluye que existen dos nuevas causales de inadmisión de la
demanda, la primera la falta de indicación del canal digital para las notificaciones de las
partes e intervinientes en el proceso, y la segunda la falta de acreditación del envío del
correo electrónico a los demandados adjuntando copia de la demanda y sus anexos

• Caso en Concreto 

Del estudio de la demanda y en contraste con la normatividad arriba expuesta, se observa
la carencia de requisitos que resultan relevantes para su admisión, toda vez que al hacer
una revisión de los anexos aportados, se encontró que el memorial poder obrante en el
expediente digital, si bien contiene la firma de quien dice ser el demandante de esta no se
logró confirmar su autenticidad ni a través de mensaje de datos proveniente de la cuenta
de correo del demandante en el que expresara el otorgamiento de poder al apoderado, ni
mediante nota de presentación personal, por lo que se hace necesario requerir a la parte
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actora para que aporte poder en debida forma ya sea a través de mensaje de datos como
se ha descrito en la normatividad en precedencia u optando por la presentación personal
ante Notaría Pública.

También se observa que no se aportó prueba de la remisión de la demanda y sus anexos
a la entidad demandada, falencia que impide su admisión en este momento. 

Así  las  cosas  y  de  conformidad  con  el  artículo  170  del  C.P.A.C.A.,  se  inadmitirá  la
demanda por carecer de los requisitos señalados, para que el demandante los corrija en
el plazo de diez (10) días so pena de rechazo. 

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Montería 

RESUELVE

Inadmítase la presente demanda, y concédase a la parte actora un término de diez (10)
días para que corrija los defectos anotados conforme a lo expuesto en la parte motiva de
este proveído, con la advertencia de que, si no lo hace o lo hace en forma extemporánea,
se rechazará la demanda. 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

               
LUIS ENRIQUE OW PADILLA

JUEZ

Firma digitalizada y autorización virtual, conforme ordenado art. 11 del Decreto 491 de 2020 y Decreto 806
de 2020.

 
NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL 
DEL CIRCUITOJUDICIAL DE MONTERÍA (CÓRDOBA) 

 
Montería 09 de febrero de 2022. El anterior auto se notifica a las partes por Estado Electrónico No. 08 a las 8:00 A.M.  El

cual puede ser consultado en el link http://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-administrativo-de-monteria/71 

__________________________________ 
Aura Elisa Portnoy Cruz 

Secretaria 
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SIGCMA

  

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Montería, ocho (08) de febrero del año dos mil veintidós (2022)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho. 
Expediente No. 23.001.33.33.001.2021-00395
Demandante: Luis Obeis Montalvo Villadiego 
Demandado: Nación  –  Ministerio  de  Educación  –  Fondo  Nacional  de  Prestaciones
Sociales del Magisterio – Departamento de Córdoba – Fiduprevisora S.A.
Asunto: Laboral
Decisión: Inadmite

I. OBJETO DE LA DECISIÓN

Vista la nota secretarial que antecede, procede el Despacho a estudiar la admisión de la 
presente demanda. Se decide previa las siguientes, 

II. CONSIDERACIONES

•  Antecedentes 

El señor Luis Montalvo Villadiego presenta demanda por el medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho contra la Nación – Ministerio de Educación – Fondo Nacional
de  Prestaciones  Sociales  del  Magisterio  -FOMAG-,  Departamento  de  Córdoba  -
Secretaría de Educación Departamental de Córdoba,  Fiduprevisora S.A, en el  cual  se
pretende  la  nulidad  del Acto  Administrativo  Oficio  No.  20210172224951  de  02  de
Septiembre de 2021 por medio del cual niegan el derecho indemnización moratoria por la
no consignación oportuna de los intereses a las cesantías y cesantías.

Para el estudio de admisión pertinente, se tiene en cuenta el siguiente: 

En lo que corresponde a la inadmisión de la demanda, el artículo 170 CPACA, consigna:

Inadmisión  de  la  demanda. Se  inadmitirá  la  demanda  que  carezca  de  los
requisitos señalados en la ley por auto susceptible de reposición,  en el  que se
expondrán sus defectos, para que el demandante los corrija en el plazo de diez
(10) días. Si no lo hiciere se rechazará la demanda.

Por otra parte,  respecto al  derecho de postulación en los asuntos que atañen a esta
jurisdicción se precisa:

Artículo 160. Derecho  de  postulación. Quienes  comparezcan  al  proceso
deberán hacerlo por conducto de abogado inscrito, excepto en los casos en que la
ley permita su intervención directa.

Los abogados vinculados a las entidades públicas pueden representarlas en los
procesos  contenciosos  administrativos  mediante  poder  otorgado  en  la  forma
ordinaria,  o  mediante  delegación  general  o  particular  efectuada  en  acto
administrativo.

Aunado a lo anterior, el artículo 5 del Decreto 806 de 2020, en lo que respecta a los
poderes establece:

 ARTÍCULO 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuación judicial
se podrán conferir mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con



la  sola  antefirma,  se  presumirán  auténticos  y  no  requerirán  de  ninguna
presentación personal o reconocimiento.
 
En  el  poder  se  indicará  expresamente  la  dirección  de  correo  electrónico  del
apoderado  que  deberá  coincidir  con  la  inscrita  en  el  Registro  Nacional  de
Abogados.
 
Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil deberán ser
remitidos  desde  la  dirección  de  correo  electrónico  inscrita  para  recibir
notificaciones judiciales.

Del anterior artículo se desprenden los requisitos mínimos en relación con el poder, que
buscan garantizar su autenticidad, y demostrar el consentimiento del otorgante.

• Mensaje de datos con la demanda y los anexos. 

Respecto  a  la  presentación  de  la  demanda  el  artículo  6  del  decreto  806  de  2020
establece: 

“Articulo 6. Demanda. La demanda indicará el canal digital donde deben ser notificadas
las partes, sus representantes y apoderados, los testigos, peritos y cualquier tercero que
deba ser citado al proceso, so pena de su inadmisión. Asimismo, contendrá los anexos en
medio  electrónico,  los  cuales  corresponderán  a  los  enunciados  y  enumerados  en  la
demanda. Las demandas se presentarán en forma de mensaje de datos, lo mismo que
todos sus anexos, a las direcciones de correo electrónico que el Consejo Superior de la
Judicatura disponga para efectos del reparto, cuando haya lugar a este. 

De  las  demandas  y  sus  anexos  no  será  necesario  acompañar  copias  físicas,  ni
electrónicas para el archivo del juzgado, ni para el traslado. 

En cualquier jurisdicción, incluido el proceso arbitral y las autoridades administrativas que
ejerzan funciones jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o
se desconozca el lugar donde recibirá notificaciones el demandado, el demandante, al
presentar la demanda, simultáneamente deberá enviar por medio electrónico copia 4 de
ella y de sus anexos a los demandados. Del mismo modo deberá proceder el demandante
cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanación. El secretario o el
funcionario  que  haga  sus  veces  velará  por  el  cumplimiento  de  este  deber,  sin  cuya
acreditación la  autoridad judicial  inadmitirá  la  demanda.  De no conocerse el  canal  de
digital de la parte demandada, se acreditará con la demanda el envío físico de la misma
con sus anexos. En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con
todos sus  anexos al  demandado,  al  admitirse  la  demanda la  notificación  personal  se
limitará al envío del auto admisorio al demandado.” 

De la norma en cita, se concluye que existen dos nuevas causales de inadmisión de la
demanda, la primera la falta de indicación del canal digital para las notificaciones de las
partes e intervinientes en el proceso, y la segunda la falta de acreditación del envío del
correo electrónico a los demandados adjuntando copia de la demanda y sus anexos

• Caso en Concreto 

Del estudio de la demanda y en contraste con la normatividad arriba expuesta, se observa
la carencia de requisitos que resultan relevantes para su admisión, toda vez que al hacer
una revisión de los anexos aportados, se encontró que el memorial poder obrante en el
expediente digital, si bien contiene la firma de quien dice ser el demandante de esta no se
logró confirmar su autenticidad ni a través de mensaje de datos proveniente de la cuenta
de correo del demandante en el que expresara el otorgamiento de poder al apoderado, ni
mediante nota de presentación personal, por lo que se hace necesario requerir a la parte
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actora para que aporte poder en debida forma ya sea a través de mensaje de datos como
se ha descrito en la normatividad en precedencia u optando por la presentación personal
ante Notaría Pública.

También se observa que no se aportó prueba de la remisión de la demanda y sus anexos
a la entidad demandada, falencia que impide su admisión en este momento. 

Así  las  cosas  y  de  conformidad  con  el  artículo  170  del  C.P.A.C.A.,  se  inadmitirá  la
demanda por carecer de los requisitos señalados, para que el demandante los corrija en
el plazo de diez (10) días so pena de rechazo. 

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Montería 

RESUELVE

Inadmítase la presente demanda, y concédase a la parte actora un término de diez (10)
días para que corrija los defectos anotados conforme a lo expuesto en la parte motiva de
este proveído, con la advertencia de que, si no lo hace o lo hace en forma extemporánea,
se rechazará la demanda. 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

               
LUIS ENRIQUE OW PADILLA

JUEZ

Firma digitalizada y autorización virtual, conforme ordenado art. 11 del Decreto 491 de 2020 y Decreto 806
de 2020.

 
NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL 
DEL CIRCUITOJUDICIAL DE MONTERÍA (CÓRDOBA) 

 
Montería 09 de febrero de 2022. El anterior auto se notifica a las partes por Estado Electrónico No. 08 a las 8:00 A.M.  El

cual puede ser consultado en el link http://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-administrativo-de-monteria/71 

__________________________________ 
Aura Elisa Portnoy Cruz 

Secretaria 

3

http://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-administrativo-de-monteria/71


4

Firmado Por:

 

 

Luis Enrique Ow Padilla

Juez

Juzgado Administrativo

Oral 001

Monteria - Cordoba

 

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme a lo dispuesto en la Ley 

527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

 

 

Código de verificación: b9bccbf9a08efb093971886c75fa35a6ce64a541d566f94cdec8000a445194cd

Documento generado en 08/02/2022 09:43:51 AM

 

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



   

 

 

SIGCMA 

 
 

CO-SC5780-99 

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE 
MONTERIA 

 
Montería, ocho (08) de febrero del año dos mil veintidós (2022) 

 

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.  
Expediente No. 23.001.33.33.001.2021-00396 
Demandante: Alexander Escobar Vega   
Demandado: Nación – Ministerio de Educación – Fondo Nacional de Prestaciones Sociales 
del Magisterio – Departamento de Córdoba – Fiduprevisora S.A. 
Asunto: Laboral 
Decisión: Inadmite 

 
I. OBJETO DE LA DECISIÓN 

 
Vista la nota secretarial que antecede, procede el Despacho a estudiar la admisión de la 
presente demanda. Se decide previa las siguientes,  
 

II. CONSIDERACIONES 

 

•  Antecedentes  

 
El señor Alexander Escobar Vega presenta demanda por el medio de control de nulidad y 
restablecimiento del derecho contra la Nación – Ministerio de Educación – Fondo Nacional 
de Prestaciones Sociales del Magisterio -FOMAG-, Departamento de Córdoba - Secretaría 
de Educación Departamental de Córdoba, Fiduprevisora S.A, en el cual se pretende la 

nulidad del Acto Administrativo Oficio No. 20210172224951 de 02 de Septiembre de 2021 
por medio del cual niegan el derecho indemnización moratoria por la no consignación 
oportuna de los intereses a las cesantías y cesantías. 
 

Para el estudio de admisión pertinente, se tiene en cuenta el siguiente:  
 
En lo que corresponde a la inadmisión de la demanda, el artículo 170 CPACA, consigna: 

Inadmisión de la demanda. Se inadmitirá la demanda que carezca de los requisitos 
señalados en la ley por auto susceptible de reposición, en el que se expondrán sus 
defectos, para que el demandante los corrija en el plazo de diez (10) días. Si no lo 
hiciere se rechazará la demanda. 
 

Por otra parte, respecto al derecho de postulación en los asuntos que atañen a esta 
jurisdicción se precisa: 
 

Artículo 160. Derecho de postulación. Quienes comparezcan al proceso deberán 
hacerlo por conducto de abogado inscrito, excepto en los casos en que la ley permita 
su intervención directa. 
 
Los abogados vinculados a las entidades públicas pueden representarlas en los 
procesos contenciosos administrativos mediante poder otorgado en la forma 
ordinaria, o mediante delegación general o particular efectuada en acto 
administrativo. 

 
Aunado a lo anterior, el artículo 5 del Decreto 806 de 2020, en lo que respecta a los poderes 
establece: 
 

 ARTÍCULO 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuación judicial 
se podrán conferir mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con la 
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sola antefirma, se presumirán auténticos y no requerirán de ninguna presentación 
personal o reconocimiento. 
  
En el poder se indicará expresamente la dirección de correo electrónico del 
apoderado que deberá coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados. 
  
Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil deberán ser 
remitidos desde la dirección de correo electrónico inscrita para recibir notificaciones 
judiciales. 

 
Del anterior artículo se desprenden los requisitos mínimos en relación con el poder, que 
buscan garantizar su autenticidad, y demostrar el consentimiento del otorgante. 
 
• Mensaje de datos con la demanda y los anexos.  
 
Respecto a la presentación de la demanda el artículo 6 del decreto 806 de 2020 establece:  
 
“Articulo 6. Demanda. La demanda indicará el canal digital donde deben ser notificadas las 
partes, sus representantes y apoderados, los testigos, peritos y cualquier tercero que deba 
ser citado al proceso, so pena de su inadmisión. Asimismo, contendrá los anexos en medio 
electrónico, los cuales corresponderán a los enunciados y enumerados en la demanda. Las 
demandas se presentarán en forma de mensaje de datos, lo mismo que todos sus anexos, 
a las direcciones de correo electrónico que el Consejo Superior de la Judicatura disponga 
para efectos del reparto, cuando haya lugar a este.  
 
De las demandas y sus anexos no será necesario acompañar copias físicas, ni electrónicas 
para el archivo del juzgado, ni para el traslado.  
 
En cualquier jurisdicción, incluido el proceso arbitral y las autoridades administrativas que 
ejerzan funciones jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o 
se desconozca el lugar donde recibirá notificaciones el demandado, el demandante, al 
presentar la demanda, simultáneamente deberá enviar por medio electrónico copia 4 de 
ella y de sus anexos a los demandados. Del mismo modo deberá proceder el demandante 
cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanación. El secretario o el 
funcionario que haga sus veces velará por el cumplimiento de este deber, sin cuya 
acreditación la autoridad judicial inadmitirá la demanda. De no conocerse el canal de digital 
de la parte demandada, se acreditará con la demanda el envío físico de la misma con sus 
anexos. En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con todos sus 
anexos al demandado, al admitirse la demanda la notificación personal se limitará al envío 
del auto admisorio al demandado.”  
 
De la norma en cita, se concluye que existen dos nuevas causales de inadmisión de la 
demanda, la primera la falta de indicación del canal digital para las notificaciones de las 
partes e intervinientes en el proceso, y la segunda la falta de acreditación del envío del 
correo electrónico a los demandados adjuntando copia de la demanda y sus anexos 
 
• Caso en Concreto  
 
Del estudio de la demanda y en contraste con la normatividad arriba expuesta, se observa 

la carencia de requisitos que resultan relevantes para su admisión, toda vez que al hacer 

una revisión de los anexos aportados, se encontró que el memorial poder obrante en el 

expediente digital, si bien contiene la firma de quien dice ser el demandante de esta no se 

logró confirmar su autenticidad ni a través de mensaje de datos proveniente de la cuenta 

de correo del demandante en el que expresara el otorgamiento de poder al apoderado, ni 

mediante nota de presentación personal, por lo que se hace necesario requerir a la parte 

actora para que aporte poder en debida forma ya sea a través de mensaje de datos como 
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se ha descrito en la normatividad en precedencia u optando por la presentación personal 

ante Notaría Pública. 

 

También se observa que no se aportó prueba de la remisión de la demanda y sus anexos 

a la entidad demandada, falencia que impide su admisión en este momento.  

 

Así las cosas y de conformidad con el artículo 170 del C.P.A.C.A., se inadmitirá la demanda 
por carecer de los requisitos señalados, para que el demandante los corrija en el plazo de 
diez (10) días so pena de rechazo.  
 
En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial de 
Montería  
 

RESUELVE 
 
Inadmítase la presente demanda, y concédase a la parte actora un término de diez (10) 
días para que corrija los defectos anotados conforme a lo expuesto en la parte motiva de 
este proveído, con la advertencia de que, si no lo hace o lo hace en forma extemporánea, 
se rechazará la demanda.  
 
 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 
 
 
                

LUIS ENRIQUE OW PADILLA 
JUEZ 

 
Firma digitalizada y autorización virtual, conforme ordenado art. 11 del Decreto 491 de 2020 y Decreto 806 de 2020. 

 

 

 

 

 

  
NOTIFICACIÓN POR ESTADO  

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL  
DEL CIRCUITOJUDICIAL DE MONTERÍA (CÓRDOBA)  

  
Montería 09 de febrero de 2022. El anterior auto se notifica a las partes por Estado Electrónico No. 08 a las 8:00 A.M.  El 

cual puede ser consultado en el link http://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-administrativo-de-monteria/71  

 

 

 
__________________________________  

Aura Elisa Portnoy Cruz  
Secretaria  
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CO-SC5780-
99

SIGCMA

  

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Montería, ocho (08) de febrero del año dos mil veintidós (2022)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho. 
Expediente No. 23.001.33.33.001.2021-00398
Demandante: José Nicolas Ibáñez Pinedo    
Demandado: Nación  –  Ministerio  de  Educación  –  Fondo  Nacional  de  Prestaciones
Sociales del Magisterio – Departamento de Córdoba – Fiduprevisora S.A.
Asunto: Laboral
Decisión: Inadmite

I. OBJETO DE LA DECISIÓN

Vista la nota secretarial que antecede, procede el Despacho a estudiar la admisión de la 
presente demanda. Se decide previa las siguientes, 

II. CONSIDERACIONES

•  Antecedentes 

El  señor  José  Nicolas  Ibáñez  Pinedo presenta  demanda  por  el  medio  de  control  de
nulidad  y  restablecimiento  del  derecho  contra  la  Nación  –  Ministerio  de  Educación  –
Fondo  Nacional  de  Prestaciones  Sociales  del  Magisterio  -FOMAG-,  Departamento  de
Córdoba - Secretaría de Educación Departamental de Córdoba, Fiduprevisora S.A, en el
cual se pretende la nulidad del Acto Administrativo Oficio No. 20210172224951 de 02 de
Septiembre de 2021 por medio del cual niegan el derecho indemnización moratoria por la
no consignación oportuna de los intereses a las cesantías y cesantías.

Para el estudio de admisión pertinente, se tiene en cuenta el siguiente: 

En lo que corresponde a la inadmisión de la demanda, el artículo 170 CPACA, consigna:

Inadmisión  de  la  demanda. Se  inadmitirá  la  demanda  que  carezca  de  los
requisitos señalados en la ley por auto susceptible de reposición,  en el  que se
expondrán sus defectos, para que el demandante los corrija en el plazo de diez
(10) días. Si no lo hiciere se rechazará la demanda.

Por otra parte,  respecto al  derecho de postulación en los asuntos que atañen a esta
jurisdicción se precisa:

Artículo 160. Derecho  de  postulación. Quienes  comparezcan  al  proceso
deberán hacerlo por conducto de abogado inscrito, excepto en los casos en que la
ley permita su intervención directa.

Los abogados vinculados a las entidades públicas pueden representarlas en los
procesos  contenciosos  administrativos  mediante  poder  otorgado  en  la  forma
ordinaria,  o  mediante  delegación  general  o  particular  efectuada  en  acto
administrativo.

Aunado a lo anterior, el artículo 5 del Decreto 806 de 2020, en lo que respecta a los
poderes establece:

 ARTÍCULO 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuación judicial
se podrán conferir mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con



la  sola  antefirma,  se  presumirán  auténticos  y  no  requerirán  de  ninguna
presentación personal o reconocimiento.
 
En  el  poder  se  indicará  expresamente  la  dirección  de  correo  electrónico  del
apoderado  que  deberá  coincidir  con  la  inscrita  en  el  Registro  Nacional  de
Abogados.
 
Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil deberán ser
remitidos  desde  la  dirección  de  correo  electrónico  inscrita  para  recibir
notificaciones judiciales.

Del anterior artículo se desprenden los requisitos mínimos en relación con el poder, que
buscan garantizar su autenticidad, y demostrar el consentimiento del otorgante.

• Mensaje de datos con la demanda y los anexos. 

Respecto  a  la  presentación  de  la  demanda  el  artículo  6  del  decreto  806  de  2020
establece: 

“Articulo 6. Demanda. La demanda indicará el canal digital donde deben ser notificadas
las partes, sus representantes y apoderados, los testigos, peritos y cualquier tercero que
deba ser citado al proceso, so pena de su inadmisión. Asimismo, contendrá los anexos en
medio  electrónico,  los  cuales  corresponderán  a  los  enunciados  y  enumerados  en  la
demanda. Las demandas se presentarán en forma de mensaje de datos, lo mismo que
todos sus anexos, a las direcciones de correo electrónico que el Consejo Superior de la
Judicatura disponga para efectos del reparto, cuando haya lugar a este. 

De  las  demandas  y  sus  anexos  no  será  necesario  acompañar  copias  físicas,  ni
electrónicas para el archivo del juzgado, ni para el traslado. 

En cualquier jurisdicción, incluido el proceso arbitral y las autoridades administrativas que
ejerzan funciones jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o
se desconozca el lugar donde recibirá notificaciones el demandado, el demandante, al
presentar la demanda, simultáneamente deberá enviar por medio electrónico copia 4 de
ella y de sus anexos a los demandados. Del mismo modo deberá proceder el demandante
cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanación. El secretario o el
funcionario  que  haga  sus  veces  velará  por  el  cumplimiento  de  este  deber,  sin  cuya
acreditación la  autoridad judicial  inadmitirá  la  demanda.  De no conocerse el  canal  de
digital de la parte demandada, se acreditará con la demanda el envío físico de la misma
con sus anexos. En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con
todos sus  anexos al  demandado,  al  admitirse  la  demanda la  notificación  personal  se
limitará al envío del auto admisorio al demandado.” 

De la norma en cita, se concluye que existen dos nuevas causales de inadmisión de la
demanda, la primera la falta de indicación del canal digital para las notificaciones de las
partes e intervinientes en el proceso, y la segunda la falta de acreditación del envío del
correo electrónico a los demandados adjuntando copia de la demanda y sus anexos

• Caso en Concreto 

Del estudio de la demanda y en contraste con la normatividad arriba expuesta, se observa
la carencia de requisitos que resultan relevantes para su admisión, toda vez que al hacer
una revisión de los anexos aportados, se encontró que el memorial poder obrante en el
expediente digital, si bien contiene la firma de quien dice ser el demandante de esta no se
logró confirmar su autenticidad ni a través de mensaje de datos proveniente de la cuenta
de correo del demandante en el que expresara el otorgamiento de poder al apoderado, ni
mediante nota de presentación personal, por lo que se hace necesario requerir a la parte
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actora para que aporte poder en debida forma ya sea a través de mensaje de datos como
se ha descrito en la normatividad en precedencia u optando por la presentación personal
ante Notaría Pública.

También se observa que no se aportó prueba de la remisión de la demanda y sus anexos
a la entidad demandada, falencia que impide su admisión en este momento. 

Así  las  cosas  y  de  conformidad  con  el  artículo  170  del  C.P.A.C.A.,  se  inadmitirá  la
demanda por carecer de los requisitos señalados, para que el demandante los corrija en
el plazo de diez (10) días so pena de rechazo. 

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Montería 

RESUELVE

Inadmítase la presente demanda, y concédase a la parte actora un término de diez (10)
días para que corrija los defectos anotados conforme a lo expuesto en la parte motiva de
este proveído, con la advertencia de que, si no lo hace o lo hace en forma extemporánea,
se rechazará la demanda. 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

               
LUIS ENRIQUE OW PADILLA

JUEZ

Firma digitalizada y autorización virtual, conforme ordenado art. 11 del Decreto 491 de 2020 y Decreto 806
de 2020.

 
NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL 
DEL CIRCUITOJUDICIAL DE MONTERÍA (CÓRDOBA) 

 
Montería 09 de febrero de 2022. El anterior auto se notifica a las partes por Estado Electrónico No. 08 a las 8:00 A.M.  El

cual puede ser consultado en el link http://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-administrativo-de-monteria/71 

__________________________________ 
Aura Elisa Portnoy Cruz 

Secretaria 
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99

SIGCMA

  

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Montería, ocho (08) de febrero del año dos mil veintidós (2022)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho. 
Expediente No. 23.001.33.33.001.2021-00399
Demandante: Neyla Judith López Oviedo
Demandado: Nación  –  Ministerio  de  Educación  –  Fondo  Nacional  de  Prestaciones
Sociales del Magisterio – Departamento de Córdoba – Fiduprevisora S.A.
Asunto: Laboral
Decisión: Inadmite

I. OBJETO DE LA DECISIÓN

Vista la nota secretarial que antecede, procede el Despacho a estudiar la admisión de la 
presente demanda. Se decide previa las siguientes, 

II. CONSIDERACIONES

•  Antecedentes 

La señora Neyla  Judith  López  Oviedo presenta demanda por  el  medio  de control  de
nulidad  y  restablecimiento  del  derecho  contra  la  Nación  –  Ministerio  de  Educación  –
Fondo  Nacional  de  Prestaciones  Sociales  del  Magisterio  -FOMAG-,  Departamento  de
Córdoba - Secretaría de Educación Departamental de Córdoba, Fiduprevisora S.A, en el
cual se pretende la nulidad del Acto Administrativo Oficio No. 20210172224951 de 02 de
Septiembre de 2021 por medio del cual niegan el derecho indemnización moratoria por la
no consignación oportuna de los intereses a las cesantías y cesantías.

Para el estudio de admisión pertinente, se tiene en cuenta el siguiente: 

En lo que corresponde a la inadmisión de la demanda, el artículo 170 CPACA, consigna:

Inadmisión  de  la  demanda. Se  inadmitirá  la  demanda  que  carezca  de  los
requisitos señalados en la ley por auto susceptible de reposición,  en el  que se
expondrán sus defectos, para que el demandante los corrija en el plazo de diez
(10) días. Si no lo hiciere se rechazará la demanda.

Por otra parte,  respecto al  derecho de postulación en los asuntos que atañen a esta
jurisdicción se precisa:

Artículo 160. Derecho  de  postulación. Quienes  comparezcan  al  proceso
deberán hacerlo por conducto de abogado inscrito, excepto en los casos en que la
ley permita su intervención directa.

Los abogados vinculados a las entidades públicas pueden representarlas en los
procesos  contenciosos  administrativos  mediante  poder  otorgado  en  la  forma
ordinaria,  o  mediante  delegación  general  o  particular  efectuada  en  acto
administrativo.

Aunado a lo anterior, el artículo 5 del Decreto 806 de 2020, en lo que respecta a los
poderes establece:

 ARTÍCULO 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuación judicial
se podrán conferir mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con



la  sola  antefirma,  se  presumirán  auténticos  y  no  requerirán  de  ninguna
presentación personal o reconocimiento.
 
En  el  poder  se  indicará  expresamente  la  dirección  de  correo  electrónico  del
apoderado  que  deberá  coincidir  con  la  inscrita  en  el  Registro  Nacional  de
Abogados.
 
Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil deberán ser
remitidos  desde  la  dirección  de  correo  electrónico  inscrita  para  recibir
notificaciones judiciales.

Del anterior artículo se desprenden los requisitos mínimos en relación con el poder, que
buscan garantizar su autenticidad, y demostrar el consentimiento del otorgante.

• Mensaje de datos con la demanda y los anexos. 

Respecto  a  la  presentación  de  la  demanda  el  artículo  6  del  decreto  806  de  2020
establece: 

“Articulo 6. Demanda. La demanda indicará el canal digital donde deben ser notificadas
las partes, sus representantes y apoderados, los testigos, peritos y cualquier tercero que
deba ser citado al proceso, so pena de su inadmisión. Asimismo, contendrá los anexos en
medio  electrónico,  los  cuales  corresponderán  a  los  enunciados  y  enumerados  en  la
demanda. Las demandas se presentarán en forma de mensaje de datos, lo mismo que
todos sus anexos, a las direcciones de correo electrónico que el Consejo Superior de la
Judicatura disponga para efectos del reparto, cuando haya lugar a este. 

De  las  demandas  y  sus  anexos  no  será  necesario  acompañar  copias  físicas,  ni
electrónicas para el archivo del juzgado, ni para el traslado. 

En cualquier jurisdicción, incluido el proceso arbitral y las autoridades administrativas que
ejerzan funciones jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o
se desconozca el lugar donde recibirá notificaciones el demandado, el demandante, al
presentar la demanda, simultáneamente deberá enviar por medio electrónico copia 4 de
ella y de sus anexos a los demandados. Del mismo modo deberá proceder el demandante
cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanación. El secretario o el
funcionario  que  haga  sus  veces  velará  por  el  cumplimiento  de  este  deber,  sin  cuya
acreditación la  autoridad judicial  inadmitirá  la  demanda.  De no conocerse el  canal  de
digital de la parte demandada, se acreditará con la demanda el envío físico de la misma
con sus anexos. En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con
todos sus  anexos al  demandado,  al  admitirse  la  demanda la  notificación  personal  se
limitará al envío del auto admisorio al demandado.” 

De la norma en cita, se concluye que existen dos nuevas causales de inadmisión de la
demanda, la primera la falta de indicación del canal digital para las notificaciones de las
partes e intervinientes en el proceso, y la segunda la falta de acreditación del envío del
correo electrónico a los demandados adjuntando copia de la demanda y sus anexos

• Caso en Concreto 

Del estudio de la demanda y en contraste con la normatividad arriba expuesta, se observa
la carencia de requisitos que resultan relevantes para su admisión, toda vez que al hacer
una revisión de los anexos aportados, se encontró que el memorial poder obrante en el
expediente digital, si bien contiene la firma de quien dice ser el demandante de esta no se
logró confirmar su autenticidad ni a través de mensaje de datos proveniente de la cuenta
de correo del demandante en el que expresara el otorgamiento de poder al apoderado, ni
mediante nota de presentación personal, por lo que se hace necesario requerir a la parte
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actora para que aporte poder en debida forma ya sea a través de mensaje de datos como
se ha descrito en la normatividad en precedencia u optando por la presentación personal
ante Notaría Pública.

También se observa que no se aportó prueba de la remisión de la demanda y sus anexos
a la entidad demandada, falencia que impide su admisión en este momento. 

Así  las  cosas  y  de  conformidad  con  el  artículo  170  del  C.P.A.C.A.,  se  inadmitirá  la
demanda por carecer de los requisitos señalados, para que el demandante los corrija en
el plazo de diez (10) días so pena de rechazo. 

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Montería 

RESUELVE

Inadmítase la presente demanda, y concédase a la parte actora un término de diez (10)
días para que corrija los defectos anotados conforme a lo expuesto en la parte motiva de
este proveído, con la advertencia de que, si no lo hace o lo hace en forma extemporánea,
se rechazará la demanda. 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

               
LUIS ENRIQUE OW PADILLA

JUEZ

Firma digitalizada y autorización virtual, conforme ordenado art. 11 del Decreto 491 de 2020 y Decreto 806
de 2020.

 
NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL 
DEL CIRCUITOJUDICIAL DE MONTERÍA (CÓRDOBA) 

 
Montería 09 de febrero de 2022. El anterior auto se notifica a las partes por Estado Electrónico No. 08 a las 8:00 A.M.  El

cual puede ser consultado en el link http://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-administrativo-de-monteria/71 

__________________________________ 
Aura Elisa Portnoy Cruz 

Secretaria 
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CO-SC5780-99

SIGCMA

  

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA  

Montería, febrero ocho (08) de dos mil veintidós (2022)

Expediente: 23.001.33.33.001.2021-00400
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del derecho
Demandante: Alfonso David Paternina Escobar
Demandado: Nación-Ministerio de Educación Nacional-FNPSM y Otro.

I. OBJETO

Procede  el  despacho  a  realizar  el  estudio  de  admisibilidad  del  medio  de  control  en
referencia, previo las siguientes

II. CONSIDERACIONES 
- Antecedentes 

El  señor  Alfonso  David  Paternina  Escobar,  a  través  de  apoderado  judicial  presentan
demanda en ejercicio del Medio de Control de  Nulidad y Restablecimiento del Derecho
contra la Nación-Ministerio de Educación Nacional-FNPSM y Otro.  

Examinada la demanda, observa el despacho que en este momento resulta improcedente
su admisión, toda vez que no se ajusta formalmente a las exigencias legales.

- Marco normativo

En lo que corresponde a la inadmisión de la demanda, el artículo 170 CPACA, consigna:

Inadmisión  de  la  demanda. Se  inadmitirá  la  demanda  que  carezca  de  los
requisitos señalados en la ley por auto susceptible de reposición,  en el  que se
expondrán sus defectos, para que el demandante los corrija en el plazo de diez
(10) días. Si no lo hiciere se rechazará la demanda.

Por otra parte, respecto a los requisitos establecidos por el artículo 162 del C.P.A.C.A
resulta relevante traer a su estudio los siguientes numerales:

8. Adicionado     por  el  art.  35,  Ley  2080  de  2021.   <El  texto  adicionado  es  el
siguiente> El  demandante,  al  presentar  la  demanda,  simultáneamente,  deberá
enviar por medio electrónico copia de ella y de sus anexos a los demandados,
salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar
donde recibirá notificaciones el demandado. Del mismo modo deberá proceder el
demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanación.
El secretario velará por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditación se
inadmitirá la demanda. De no conocerse el canal digital de la parte demandada, se
acreditará con la demanda el envío físico de la misma con sus anexos.

- Decisión 

Del estudio de la demanda y en contraste con la normatividad arriba expuesta, se observa
que no se demostró haber cumplido con el requisito de envió simultaneo de la demanda a
las partes, por lo que se procederá con la inadmisión de la demanda en referencia, a fin
de que se subsane el yerro antes descrito.

En virtud de lo expuesto el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Montería, 

https://www.alcaldiabogota.gov.co/sisjur/normas/Norma1.jsp?i=105225#35
https://www.alcaldiabogota.gov.co/sisjur/normas/Norma1.jsp?i=105225#35


Expediente: 23.001.33.33.001.2021-00400
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

RESUELVE

PRIMERO.   Inadmítase la presente demanda para que el actor, dentro de los diez (10)
días siguientes a la notificación de esta providencia allegue lo solicitado en la parte motiva
de esta providencia, so pena de rechazar la demanda.

SEGUNDO.  Tener  como  apoderada  de  la  parte  demandante  a  la  abogada  ELIANA
PATRICIA PÉREZ SÁNCHEZ, en los términos y fines del poder otorgado.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
JUEZ

 
NOTIFICACIÓN POR ESTADO  

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERÍA (CÓRDOBA) 
 

Montería febrero nueve (09) de 2022. El anterior auto se notifica a las partes por Estado Electrónico No. 08 a las 8:00 A.M.
El cual puede ser consultado en el link http://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-administrativo-de-monteria/71 

 
__________________________________ 

AURA ELISA PORTNOY CRUZ 
Secretaria 
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CO-SC5780-99

SIGCMA

  

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA  

Montería, febrero ocho (08) de dos mil veintidós (2022)

Expediente: 23.001.33.33.001.2021-00401
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: Bernardo Ospino Racini
Demandado: Nación-Ministerio de Educación Nacional-FNPSM y Otro.

I. OBJETO

Procede  el  despacho  a  realizar  el  estudio  de  admisibilidad  del  medio  de  control  en
referencia, previo las siguientes

II. CONSIDERACIONES 
- Antecedentes 

El señor Bernardo Ospino Racini,  a través de apoderado judicial presentan demanda en
ejercicio  del  Medio  de  Control de  Nulidad  y  Restablecimiento  del  Derecho  contra  la
Nación-Ministerio de Educación Nacional-FNPSM y Otro.  

Examinada la demanda, observa el despacho que en este momento resulta improcedente
su admisión, toda vez que no se ajusta formalmente a las exigencias legales.

- Marco normativo

En lo que corresponde a la inadmisión de la demanda, el artículo 170 CPACA, consigna:

Inadmisión  de  la  demanda. Se  inadmitirá  la  demanda  que  carezca  de  los
requisitos señalados en la ley por auto susceptible de reposición,  en el  que se
expondrán sus defectos, para que el demandante los corrija en el plazo de diez
(10) días. Si no lo hiciere se rechazará la demanda.

Por otra parte, respecto a los requisitos establecidos por el artículo 162 del C.P.A.C.A
resulta relevante traer a su estudio los siguientes numerales:

8. Adicionado     por  el  art.  35,  Ley  2080  de  2021.   <El  texto  adicionado  es  el
siguiente> El  demandante,  al  presentar  la  demanda,  simultáneamente,  deberá
enviar por medio electrónico copia de ella y de sus anexos a los demandados,
salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar
donde recibirá notificaciones el demandado. Del mismo modo deberá proceder el
demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanación.
El secretario velará por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditación se
inadmitirá la demanda. De no conocerse el canal digital de la parte demandada, se
acreditará con la demanda el envío físico de la misma con sus anexos.

- Decisión 

Del estudio de la demanda y en contraste con la normatividad arriba expuesta, se observa
que no se demostró haber cumplido con el requisito de envió simultaneo de la demanda a
las partes, por lo que se procederá con la inadmisión de la demanda en referencia, a fin
de que se subsane el yerro antes descrito.

En virtud de lo expuesto el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Montería, 

https://www.alcaldiabogota.gov.co/sisjur/normas/Norma1.jsp?i=105225#35
https://www.alcaldiabogota.gov.co/sisjur/normas/Norma1.jsp?i=105225#35


Expediente: 23.001.33.33.001.2021-00401
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

RESUELVE

PRIMERO.   Inadmítase la presente demanda para que el actor, dentro de los diez (10)
días siguientes a la notificación de esta providencia allegue lo solicitado en la parte motiva
de esta providencia, so pena de rechazar la demanda.

SEGUNDO.  Tener  como  apoderada  de  la  parte  demandante  a  la  abogada  ELIANA
PATRICIA PÉREZ SÁNCHEZ, en los términos y fines del poder otorgado.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
JUEZ

 
NOTIFICACIÓN POR ESTADO  

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERÍA (CÓRDOBA) 
 

Montería febrero nueve (09) de 2022. El anterior auto se notifica a las partes por Estado Electrónico No. 08 a las 8:00 A.M.
El cual puede ser consultado en el link http://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-administrativo-de-monteria/71 

 
__________________________________ 

AURA ELISA PORTNOY CRUZ 
Secretaria 
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CO-SC5780-99

SIGCMA

  

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA  

Montería, febrero ocho (08) de dos mil veintidós (2022)

Expediente: 23.001.33.33.001.2021-00403
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: Eder Alfonso David Rodríguez
Demandado: Nación-Ministerio de Educación Nacional-FNPSM y Otro.

I. OBJETO

Procede  el  despacho  a  realizar  el  estudio  de  admisibilidad  del  medio  de  control  en
referencia, previo las siguientes

II. CONSIDERACIONES 
- Antecedentes 

El  señor  Eder  Alfonso  David  Rodríguez,  a  través  de  apoderado  judicial  presentan
demanda en ejercicio del Medio de Control de  Nulidad y Restablecimiento del Derecho
contra la Nación-Ministerio de Educación Nacional-FNPSM y Otro.  

Examinada la demanda, observa el despacho que en este momento resulta improcedente
su admisión, toda vez que no se ajusta formalmente a las exigencias legales.

- Marco normativo

En lo que corresponde a la inadmisión de la demanda, el artículo 170 CPACA, consigna:

Inadmisión  de  la  demanda. Se  inadmitirá  la  demanda  que  carezca  de  los
requisitos señalados en la ley por auto susceptible de reposición,  en el  que se
expondrán sus defectos, para que el demandante los corrija en el plazo de diez
(10) días. Si no lo hiciere se rechazará la demanda.

Por otra parte, respecto a los requisitos establecidos por el artículo 162 del C.P.A.C.A
resulta relevante traer a su estudio el siguiente numeral:

8. Adicionado     por  el  art.  35,  Ley  2080  de  2021.   <El  texto  adicionado  es  el
siguiente> El  demandante,  al  presentar  la  demanda,  simultáneamente,  deberá
enviar por medio electrónico copia de ella y de sus anexos a los demandados,
salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar
donde recibirá notificaciones el demandado. Del mismo modo deberá proceder el
demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanación.
El secretario velará por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditación se
inadmitirá la demanda. De no conocerse el canal digital de la parte demandada, se
acreditará con la demanda el envío físico de la misma con sus anexos.

- Decisión 

Del estudio de la demanda y en contraste con la normatividad arriba expuesta, se observa
que no se demostró haber cumplido con el requisito de envió simultaneo de la demanda a
las partes, por lo que se procederá con la inadmisión de la demanda en referencia, a fin
de que se subsane el yerro antes descrito.

En virtud de lo expuesto el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Montería, 

https://www.alcaldiabogota.gov.co/sisjur/normas/Norma1.jsp?i=105225#35
https://www.alcaldiabogota.gov.co/sisjur/normas/Norma1.jsp?i=105225#35


Expediente: 23.001.33.33.001.2021-00403
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

RESUELVE

PRIMERO.   Inadmítase la presente demanda para que el actor, dentro de los diez (10)
días siguientes a la notificación de esta providencia allegue lo solicitado en la parte motiva
de esta providencia, so pena de rechazar la demanda.

SEGUNDO.  Tener  como  apoderada  de  la  parte  demandante  a  la  abogada  ELIANA
PATRICIA PÉREZ SÁNCHEZ, en los términos y fines del poder otorgado.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
JUEZ

 
NOTIFICACIÓN POR ESTADO  

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERÍA (CÓRDOBA) 
 

Montería febrero nueve (09) de 2022. El anterior auto se notifica a las partes por Estado Electrónico No. 08 a las 8:00 A.M.
El cual puede ser consultado en el link http://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-administrativo-de-monteria/71 

 
__________________________________ 

AURA ELISA PORTNOY CRUZ 
Secretaria 

2
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CO-SC5780-99

SIGCMA

  

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA  

Montería, febrero ocho (08) de dos mil veintidós (2022)

Expediente: 23.001.33.33.001.2021-00404
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del derecho
Demandante: Enis María Esquivel Arrieta
Demandado: Nación-Ministerio de Educación Nacional-FNPSM y Otro.

I. OBJETO

Procede  el  despacho  a  realizar  el  estudio  de  admisibilidad  del  medio  de  control  en
referencia, previo las siguientes

II. CONSIDERACIONES 
- Antecedentes 

La señora Enis María Esquivel Arrieta, a través de apoderado judicial presentan demanda
en ejercicio del Medio de Control de  Nulidad y Restablecimiento del Derecho contra  la
Nación-Ministerio de Educación Nacional-FNPSM y Otro.  

Examinada la demanda, observa el despacho que en este momento resulta improcedente
su admisión, toda vez que no se ajusta formalmente a las exigencias legales.

- Marco normativo

En lo que corresponde a la inadmisión de la demanda, el artículo 170 CPACA, consigna:

Inadmisión  de  la  demanda. Se  inadmitirá  la  demanda  que  carezca  de  los
requisitos señalados en la ley por auto susceptible de reposición,  en el  que se
expondrán sus defectos, para que el demandante los corrija en el plazo de diez
(10) días. Si no lo hiciere se rechazará la demanda.

Por otra parte, respecto a los requisitos establecidos por el artículo 162 del C.P.A.C.A
resulta relevante traer a su estudio los siguientes numerales:

8. Adicionado     por  el  art.  35,  Ley  2080  de  2021.   <El  texto  adicionado  es  el
siguiente> El  demandante,  al  presentar  la  demanda,  simultáneamente,  deberá
enviar por medio electrónico copia de ella y de sus anexos a los demandados,
salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar
donde recibirá notificaciones el demandado. Del mismo modo deberá proceder el
demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanación.
El secretario velará por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditación se
inadmitirá la demanda. De no conocerse el canal digital de la parte demandada, se
acreditará con la demanda el envío físico de la misma con sus anexos.

Por otra  parte,  respecto al  derecho de postulación en los asuntos que atañen a esta
jurisdicción se precisa:

Artículo 160. Derecho  de  postulación. Quienes  comparezcan  al  proceso
deberán hacerlo por conducto de abogado inscrito, excepto en los casos en que la
ley permita su intervención directa.

https://www.alcaldiabogota.gov.co/sisjur/normas/Norma1.jsp?i=105225#35
https://www.alcaldiabogota.gov.co/sisjur/normas/Norma1.jsp?i=105225#35


Expediente: 23.001.33.33.001.2021-00404
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Los abogados vinculados a las entidades públicas pueden representarlas en los
procesos  contenciosos  administrativos  mediante  poder  otorgado  en  la  forma
ordinaria,  o  mediante  delegación  general  o  particular  efectuada  en  acto
administrativo.

Aunado a lo anterior, el artículo 5 del Decreto 806 de 2020, en lo que respecta a los
poderes establece:

 ARTÍCULO 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuación judicial
se podrán conferir mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con
la  sola  antefirma,  se  presumirán  auténticos  y  no  requerirán  de  ninguna
presentación personal o reconocimiento.
 
En  el  poder  se  indicará  expresamente  la  dirección  de  correo  electrónico  del
apoderado  que  deberá  coincidir  con  la  inscrita  en  el  Registro  Nacional  de
Abogados.
 
Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil deberán ser
remitidos  desde  la  dirección  de  correo  electrónico  inscrita  para  recibir
notificaciones judiciales.

- Decisión 

Del estudio de la demanda y en contraste con la normatividad arriba expuesta, se observa
la carencia de requisitos que resultan relevantes para su admisión, toda vez que en primer
lugar, no se demostró haber cumplido con el requisito de envió simultaneo de la demanda
a las partes. 

Así  mismo,  si  bien  reposa  un  poder  firmado  por  el  demandante,  no  cumple  con  lo
establecido en la norma, por lo tanto, se hace necesario requerir a la parte actora para
que aporte poder en debida forma, ya sea a través de mensaje de datos como se ha
descrito en la normatividad en precedencia u optando por la presentación personal ante
Notaría Pública.

Por lo anterior, se procederá con la inadmisión de la demanda en referencia, a fin de que
se subsane los yerros antes descritos.

En virtud de lo expuesto el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Montería, 

RESUELVE

PRIMERO.   Inadmítase la presente demanda para que el actor, dentro de los diez (10)
días siguientes a la notificación de esta providencia allegue lo solicitado en la parte motiva
de esta providencia, so pena de rechazar la demanda.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
JUEZ

 
NOTIFICACIÓN POR ESTADO  

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERÍA (CÓRDOBA) 
 

Montería febrero nueve (09) de 2022. El anterior auto se notifica a las partes por Estado Electrónico No. 08 a las 8:00 A.M.
El cual puede ser consultado en el link http://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-administrativo-de-monteria/71 

 
__________________________________ 

AURA ELISA PORTNOY CRUZ 

2



Expediente: 23.001.33.33.001.2021-00404
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Secretaria 

3

Firmado Por:

 

 

Luis Enrique Ow Padilla

Juez

Juzgado Administrativo

Oral 001

Monteria - Cordoba

 

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme a lo dispuesto en la Ley 

527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

 

 

Código de verificación: baa97ef948eebe57050ddafb9eefa00e57c6371c93f374d25bda199dae393fd5

Documento generado en 08/02/2022 09:55:31 AM

 

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



CO-SC5780-99

SIGCMA

  

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA  

Montería, febrero ocho (08) de dos mil veintidós (2022)

Expediente: 23.001.33.33.001.2021-00405
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del derecho
Demandante: Luz Enit Morelos Álvarez
Demandado: Nación-Ministerio de Educación Nacional-FNPSM y Otro.

I. OBJETO

Procede  el  despacho  a  realizar  el  estudio  de  admisibilidad  del  medio  de  control  en
referencia, previo las siguientes

II. CONSIDERACIONES 
- Antecedentes 

La señora Luz Enit Morelos Álvarez,  a través de apoderado judicial presentan demanda
en ejercicio del Medio de Control de  Nulidad y Restablecimiento del Derecho contra  la
Nación-Ministerio de Educación Nacional-FNPSM y Otro.  

Examinada la demanda, observa el despacho que en este momento resulta improcedente
su admisión, toda vez que no se ajusta formalmente a las exigencias legales.

- Marco normativo

En lo que corresponde a la inadmisión de la demanda, el artículo 170 CPACA, consigna:

Inadmisión  de  la  demanda. Se  inadmitirá  la  demanda  que  carezca  de  los
requisitos señalados en la ley por auto susceptible de reposición,  en el  que se
expondrán sus defectos, para que el demandante los corrija en el plazo de diez
(10) días. Si no lo hiciere se rechazará la demanda.

Por otra parte, respecto a los requisitos establecidos por el artículo 162 del C.P.A.C.A
resulta relevante traer a su estudio los siguientes numerales:

8. Adicionado     por  el  art.  35,  Ley  2080  de  2021.   <El  texto  adicionado  es  el
siguiente> El  demandante,  al  presentar  la  demanda,  simultáneamente,  deberá
enviar por medio electrónico copia de ella y de sus anexos a los demandados,
salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar
donde recibirá notificaciones el demandado. Del mismo modo deberá proceder el
demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanación.
El secretario velará por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditación se
inadmitirá la demanda. De no conocerse el canal digital de la parte demandada, se
acreditará con la demanda el envío físico de la misma con sus anexos.

Por otra  parte,  respecto al  derecho de postulación en los asuntos que atañen a esta
jurisdicción se precisa:

Artículo 160. Derecho  de  postulación. Quienes  comparezcan  al  proceso
deberán hacerlo por conducto de abogado inscrito, excepto en los casos en que la
ley permita su intervención directa.

https://www.alcaldiabogota.gov.co/sisjur/normas/Norma1.jsp?i=105225#35
https://www.alcaldiabogota.gov.co/sisjur/normas/Norma1.jsp?i=105225#35


Expediente: 23.001.33.33.001.2021-00405
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Los abogados vinculados a las entidades públicas pueden representarlas en los
procesos  contenciosos  administrativos  mediante  poder  otorgado  en  la  forma
ordinaria,  o  mediante  delegación  general  o  particular  efectuada  en  acto
administrativo.

Aunado a lo anterior, el artículo 5 del Decreto 806 de 2020, en lo que respecta a los
poderes establece:

 ARTÍCULO 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuación judicial
se podrán conferir mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con
la  sola  antefirma,  se  presumirán  auténticos  y  no  requerirán  de  ninguna
presentación personal o reconocimiento.
 
En  el  poder  se  indicará  expresamente  la  dirección  de  correo  electrónico  del
apoderado  que  deberá  coincidir  con  la  inscrita  en  el  Registro  Nacional  de
Abogados.
 
Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil deberán ser
remitidos  desde  la  dirección  de  correo  electrónico  inscrita  para  recibir
notificaciones judiciales.

- Decisión 

Del estudio de la demanda y en contraste con la normatividad arriba expuesta, se observa
la carencia de requisitos que resultan relevantes para su admisión, toda vez que en primer
lugar, no se demostró haber cumplido con el requisito de envió simultaneo de la demanda
a las partes. 

Así  mismo,  si  bien  reposa  un  poder  firmado  por  el  demandante,  no  cumple  con  lo
establecido en la norma, por lo tanto, se hace necesario requerir a la parte actora para
que aporte poder en debida forma, ya sea a través de mensaje de datos como se ha
descrito en la normatividad en precedencia u optando por la presentación personal ante
Notaría Pública.

Por lo anterior, se procederá con la inadmisión de la demanda en referencia, a fin de que
se subsane los yerros antes descritos.

En virtud de lo expuesto el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Montería, 

RESUELVE

PRIMERO.   Inadmítase la presente demanda para que el actor, dentro de los diez (10)
días siguientes a la notificación de esta providencia allegue lo solicitado en la parte motiva
de esta providencia, so pena de rechazar la demanda.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
JUEZ

 
NOTIFICACIÓN POR ESTADO  

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERÍA (CÓRDOBA) 
 

Montería febrero nueve (09) de 2022. El anterior auto se notifica a las partes por Estado Electrónico No. 08 a las 8:00 A.M.
El cual puede ser consultado en el link http://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-administrativo-de-monteria/71 

 
__________________________________ 

AURA ELISA PORTNOY CRUZ 
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CO-SC5780-99

SIGCMA

  

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA  

Montería, febrero ocho (08) de dos mil veintidós (2022)

Expediente: 23.001.33.33.001.2021-00406
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del derecho
Demandante: Patricia Eslet González Robles
Demandado: Nación-Ministerio de Educación Nacional-FNPSM y Otro.

I. OBJETO

Procede  el  despacho  a  realizar  el  estudio  de  admisibilidad  del  medio  de  control  en
referencia, previo las siguientes

II. CONSIDERACIONES 
- Antecedentes 

La  señora  Patricia  Eslet  González  Robles,  a  través  de  apoderado  judicial  presentan
demanda en ejercicio del Medio de Control de  Nulidad y Restablecimiento del Derecho
contra la Nación-Ministerio de Educación Nacional-FNPSM y Otro.  

Examinada la demanda, observa el despacho que en este momento resulta improcedente
su admisión, toda vez que no se ajusta formalmente a las exigencias legales.

- Marco normativo

En lo que corresponde a la inadmisión de la demanda, el artículo 170 CPACA, consigna:

Inadmisión  de  la  demanda. Se  inadmitirá  la  demanda  que  carezca  de  los
requisitos señalados en la ley por auto susceptible de reposición,  en el  que se
expondrán sus defectos, para que el demandante los corrija en el plazo de diez
(10) días. Si no lo hiciere se rechazará la demanda.

Por otra parte, respecto a los requisitos establecidos por el artículo 162 del C.P.A.C.A
resulta relevante traer a su estudio los siguientes numerales:

8. Adicionado     por  el  art.  35,  Ley  2080  de  2021.   <El  texto  adicionado  es  el
siguiente> El  demandante,  al  presentar  la  demanda,  simultáneamente,  deberá
enviar por medio electrónico copia de ella y de sus anexos a los demandados,
salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar
donde recibirá notificaciones el demandado. Del mismo modo deberá proceder el
demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanación.
El secretario velará por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditación se
inadmitirá la demanda. De no conocerse el canal digital de la parte demandada, se
acreditará con la demanda el envío físico de la misma con sus anexos.

Por otra  parte,  respecto al  derecho de postulación en los asuntos que atañen a esta
jurisdicción se precisa:

Artículo 160. Derecho  de  postulación. Quienes  comparezcan  al  proceso
deberán hacerlo por conducto de abogado inscrito, excepto en los casos en que la
ley permita su intervención directa.

https://www.alcaldiabogota.gov.co/sisjur/normas/Norma1.jsp?i=105225#35
https://www.alcaldiabogota.gov.co/sisjur/normas/Norma1.jsp?i=105225#35
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Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Los abogados vinculados a las entidades públicas pueden representarlas en los
procesos  contenciosos  administrativos  mediante  poder  otorgado  en  la  forma
ordinaria,  o  mediante  delegación  general  o  particular  efectuada  en  acto
administrativo.

Aunado a lo anterior, el artículo 5 del Decreto 806 de 2020, en lo que respecta a los
poderes establece:

 ARTÍCULO 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuación judicial
se podrán conferir mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con
la  sola  antefirma,  se  presumirán  auténticos  y  no  requerirán  de  ninguna
presentación personal o reconocimiento.
 
En  el  poder  se  indicará  expresamente  la  dirección  de  correo  electrónico  del
apoderado  que  deberá  coincidir  con  la  inscrita  en  el  Registro  Nacional  de
Abogados.
 
Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil deberán ser
remitidos  desde  la  dirección  de  correo  electrónico  inscrita  para  recibir
notificaciones judiciales.

- Decisión 

Del estudio de la demanda y en contraste con la normatividad arriba expuesta, se observa
la carencia de requisitos que resultan relevantes para su admisión, toda vez que en primer
lugar, no se demostró haber cumplido con el requisito de envió simultaneo de la demanda
a las partes. 

Así  mismo,  si  bien  reposa  un  poder  firmado  por  el  demandante,  no  cumple  con  lo
establecido en la norma, por lo tanto, se hace necesario requerir a la parte actora para
que aporte poder en debida forma, ya sea a través de mensaje de datos como se ha
descrito en la normatividad en precedencia u optando por la presentación personal ante
Notaría Pública.

Por lo anterior, se procederá con la inadmisión de la demanda en referencia, a fin de que
se subsane los yerros antes descritos.

En virtud de lo expuesto el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Montería, 

RESUELVE

PRIMERO.   Inadmítase la presente demanda para que el actor, dentro de los diez (10)
días siguientes a la notificación de esta providencia allegue lo solicitado en la parte motiva
de esta providencia, so pena de rechazar la demanda.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
JUEZ

 
NOTIFICACIÓN POR ESTADO  

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERÍA (CÓRDOBA) 
 

Montería febrero nueve (09) de 2022. El anterior auto se notifica a las partes por Estado Electrónico No. 08 a las 8:00 A.M.
El cual puede ser consultado en el link http://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-administrativo-de-monteria/71 

 
__________________________________ 
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CO-SC5780-99

SIGCMA

  

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA  

Montería, febrero ocho (08) de dos mil veintidós (2022)

Expediente: 23.001.33.33.001.2021-00407
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del derecho
Demandante: José Manuel Alcia Solorzano
Demandado: Nación-Ministerio de Educación Nacional-FNPSM y Otros.

I. OBJETO

Procede  el  despacho  a  realizar  el  estudio  de  admisibilidad  del  medio  de  control  en
referencia, previo las siguientes

II. CONSIDERACIONES 
- Antecedentes 

El señor José Manuel Alcia Solorzano, a través de apoderado judicial presentan demanda
en ejercicio del Medio de Control de  Nulidad y Restablecimiento del Derecho contra  la
Nación-Ministerio de Educación Nacional-FNPSM y Otro.  

Examinada la demanda, observa el despacho que en este momento resulta improcedente
su admisión, toda vez que no se ajusta formalmente a las exigencias legales.

- Marco normativo

En lo que corresponde a la inadmisión de la demanda, el artículo 170 CPACA, consigna:

Inadmisión  de  la  demanda. Se  inadmitirá  la  demanda  que  carezca  de  los
requisitos señalados en la ley por auto susceptible de reposición,  en el  que se
expondrán sus defectos, para que el demandante los corrija en el plazo de diez
(10) días. Si no lo hiciere se rechazará la demanda.

Por otra parte, respecto a los requisitos establecidos por el artículo 162 del C.P.A.C.A
resulta relevante traer a su estudio los siguientes numerales:

8. Adicionado     por  el  art.  35,  Ley  2080  de  2021.   <El  texto  adicionado  es  el
siguiente> El  demandante,  al  presentar  la  demanda,  simultáneamente,  deberá
enviar por medio electrónico copia de ella y de sus anexos a los demandados,
salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar
donde recibirá notificaciones el demandado. Del mismo modo deberá proceder el
demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanación.
El secretario velará por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditación se
inadmitirá la demanda. De no conocerse el canal digital de la parte demandada, se
acreditará con la demanda el envío físico de la misma con sus anexos.

Por otra  parte,  respecto al  derecho de postulación en los asuntos que atañen a esta
jurisdicción se precisa:

Artículo 160. Derecho  de  postulación. Quienes  comparezcan  al  proceso
deberán hacerlo por conducto de abogado inscrito, excepto en los casos en que la
ley permita su intervención directa.

https://www.alcaldiabogota.gov.co/sisjur/normas/Norma1.jsp?i=105225#35
https://www.alcaldiabogota.gov.co/sisjur/normas/Norma1.jsp?i=105225#35
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Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Los abogados vinculados a las entidades públicas pueden representarlas en los
procesos  contenciosos  administrativos  mediante  poder  otorgado  en  la  forma
ordinaria,  o  mediante  delegación  general  o  particular  efectuada  en  acto
administrativo.

Aunado a lo anterior, el artículo 5 del Decreto 806 de 2020, en lo que respecta a los
poderes establece:

 ARTÍCULO 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuación judicial
se podrán conferir mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con
la  sola  antefirma,  se  presumirán  auténticos  y  no  requerirán  de  ninguna
presentación personal o reconocimiento.
 
En  el  poder  se  indicará  expresamente  la  dirección  de  correo  electrónico  del
apoderado  que  deberá  coincidir  con  la  inscrita  en  el  Registro  Nacional  de
Abogados.
 
Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil deberán ser
remitidos  desde  la  dirección  de  correo  electrónico  inscrita  para  recibir
notificaciones judiciales.

- Decisión 

Del estudio de la demanda y en contraste con la normatividad arriba expuesta, se observa
la carencia de requisitos que resultan relevantes para su admisión, toda vez que en primer
lugar, no se demostró haber cumplido con el requisito de envió simultaneo de la demanda
a las partes. 

Así  mismo,  si  bien  reposa  un  poder  firmado  por  el  demandante,  no  cumple  con  lo
establecido en la norma, por lo tanto, se hace necesario requerir a la parte actora para
que aporte poder en debida forma, ya sea a través de mensaje de datos como se ha
descrito en la normatividad en precedencia u optando por la presentación personal ante
Notaría Pública.

Por lo anterior, se procederá con la inadmisión de la demanda en referencia, a fin de que
se subsane los yerros antes descritos.

En virtud de lo expuesto el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Montería, 

RESUELVE

PRIMERO.   Inadmítase la presente demanda para que el actor, dentro de los diez (10)
días siguientes a la notificación de esta providencia allegue lo solicitado en la parte motiva
de esta providencia, so pena de rechazar la demanda.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
JUEZ

 
NOTIFICACIÓN POR ESTADO  

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERÍA (CÓRDOBA) 
 

Montería febrero nueve (09) de 2022. El anterior auto se notifica a las partes por Estado Electrónico No. 08 a las 8:00 A.M.
El cual puede ser consultado en el link http://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-administrativo-de-monteria/71 

 
__________________________________ 

AURA ELISA PORTNOY CRUZ 
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CO-SC5780-99

SIGCMA

  

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA  

Montería, febrero ocho (08) de dos mil veintidós (2022)

Expediente: 23.001.33.33.001.2021-00408
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del derecho
Demandante: Petrona Isabel Villadiego Díaz
Demandado: Nación-Ministerio de Educación Nacional-FNPSM y Otro.

I. OBJETO

Procede  el  despacho  a  realizar  el  estudio  de  admisibilidad  del  medio  de  control  en
referencia, previo las siguientes

II. CONSIDERACIONES 
- Antecedentes 

La  señora  Petrona  Isabel  Villadiego  Díaz,  a  través  de  apoderado  judicial  presentan
demanda en ejercicio del Medio de Control de  Nulidad y Restablecimiento del Derecho
contra la Nación-Ministerio de Educación Nacional-FNPSM y Otro.  

Examinada la demanda, observa el despacho que en este momento resulta improcedente
su admisión, toda vez que no se ajusta formalmente a las exigencias legales.

- Marco normativo

En lo que corresponde a la inadmisión de la demanda, el artículo 170 CPACA, consigna:

Inadmisión  de  la  demanda. Se  inadmitirá  la  demanda  que  carezca  de  los
requisitos señalados en la ley por auto susceptible de reposición,  en el  que se
expondrán sus defectos, para que el demandante los corrija en el plazo de diez
(10) días. Si no lo hiciere se rechazará la demanda.

Por otra parte, respecto a los requisitos establecidos por el artículo 162 del C.P.A.C.A
resulta relevante traer a su estudio los siguientes numerales:

8. Adicionado     por  el  art.  35,  Ley  2080  de  2021.   <El  texto  adicionado  es  el
siguiente> El  demandante,  al  presentar  la  demanda,  simultáneamente,  deberá
enviar por medio electrónico copia de ella y de sus anexos a los demandados,
salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar
donde recibirá notificaciones el demandado. Del mismo modo deberá proceder el
demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanación.
El secretario velará por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditación se
inadmitirá la demanda. De no conocerse el canal digital de la parte demandada, se
acreditará con la demanda el envío físico de la misma con sus anexos.

- Decisión 

Del estudio de la demanda y en contraste con la normatividad arriba expuesta, se observa
que no se demostró haber cumplido con el requisito de envió simultaneo de la demanda a
las partes, por lo que se procederá con la inadmisión de la demanda en referencia, a fin
de que se subsane el yerro antes descrito.

En virtud de lo expuesto el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Montería, 

https://www.alcaldiabogota.gov.co/sisjur/normas/Norma1.jsp?i=105225#35
https://www.alcaldiabogota.gov.co/sisjur/normas/Norma1.jsp?i=105225#35
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RESUELVE

PRIMERO.   Inadmítase la presente demanda para que el actor, dentro de los diez (10)
días siguientes a la notificación de esta providencia allegue lo solicitado en la parte motiva
de esta providencia, so pena de rechazar la demanda.

SEGUNDO.  Tener  como  apoderada  de  la  parte  demandante  a  la  abogada  ELIANA
PATRICIA PÉREZ SÁNCHEZ, en los términos y fines del poder otorgado.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
JUEZ

 
NOTIFICACIÓN POR ESTADO  

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERÍA (CÓRDOBA) 
 

Montería febrero nueve (09) de 2022. El anterior auto se notifica a las partes por Estado Electrónico No. 08 a las 8:00 A.M.
El cual puede ser consultado en el link http://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-administrativo-de-monteria/71 

 
__________________________________ 

AURA ELISA PORTNOY CRUZ 
Secretaria 

2

Firmado Por:

 

 

Luis Enrique Ow Padilla

Juez

Juzgado Administrativo

Oral 001

Monteria - Cordoba

 

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme a lo dispuesto en la Ley 

527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

 

 

Código de verificación: 7434c39074176f79bf80c9f3a624dc86c277c7ae7d6051165f8fcd38e2dfad73

Documento generado en 08/02/2022 09:55:36 AM

 

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



CO-SC5780-99

SIGCMA

  

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA  

Montería, febrero ocho (08) de dos mil veintidós (2022)

Expediente: 23.001.33.33.001.2021-00409
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: Ada Luz Argumedo Vergara
Demandado: Nación-Ministerio de Educación Nacional-FNPSM y Otro.

I. OBJETO

Procede  el  despacho  a  realizar  el  estudio  de  admisibilidad  del  medio  de  control  en
referencia, previo las siguientes

II. CONSIDERACIONES 
- Antecedentes 

La  señora  Ada  Luz  Argumedo  Vergara,  a  través  de  apoderado  judicial  presentan
demanda en ejercicio del Medio de Control de  Nulidad y Restablecimiento del Derecho
contra la Nación-Ministerio de Educación Nacional-FNPSM y Otro.  

Examinada la demanda, observa el despacho que en este momento resulta improcedente
su admisión, toda vez que no se ajusta formalmente a las exigencias legales.

- Marco normativo

En lo que corresponde a la inadmisión de la demanda, el artículo 170 CPACA, consigna:

Inadmisión  de  la  demanda. Se  inadmitirá  la  demanda  que  carezca  de  los
requisitos señalados en la ley por auto susceptible de reposición,  en el  que se
expondrán sus defectos, para que el demandante los corrija en el plazo de diez
(10) días. Si no lo hiciere se rechazará la demanda.

Por otra parte, respecto a los requisitos establecidos por el artículo 162 del C.P.A.C.A
resulta relevante traer a su estudio los siguientes numerales:

8. Adicionado     por  el  art.  35,  Ley  2080  de  2021.   <El  texto  adicionado  es  el
siguiente> El  demandante,  al  presentar  la  demanda,  simultáneamente,  deberá
enviar por medio electrónico copia de ella y de sus anexos a los demandados,
salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar
donde recibirá notificaciones el demandado. Del mismo modo deberá proceder el
demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanación.
El secretario velará por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditación se
inadmitirá la demanda. De no conocerse el canal digital de la parte demandada, se
acreditará con la demanda el envío físico de la misma con sus anexos.

Por otra  parte,  respecto al  derecho de postulación en los asuntos que atañen a esta
jurisdicción se precisa:

Artículo 160. Derecho  de  postulación. Quienes  comparezcan  al  proceso
deberán hacerlo por conducto de abogado inscrito, excepto en los casos en que la
ley permita su intervención directa.

https://www.alcaldiabogota.gov.co/sisjur/normas/Norma1.jsp?i=105225#35
https://www.alcaldiabogota.gov.co/sisjur/normas/Norma1.jsp?i=105225#35


Expediente: 23.001.33.33.001.2021-00409
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Los abogados vinculados a las entidades públicas pueden representarlas en los
procesos  contenciosos  administrativos  mediante  poder  otorgado  en  la  forma
ordinaria,  o  mediante  delegación  general  o  particular  efectuada  en  acto
administrativo.

Aunado a lo anterior, el artículo 5 del Decreto 806 de 2020, en lo que respecta a los
poderes establece:

 ARTÍCULO 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuación judicial
se podrán conferir mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con
la  sola  antefirma,  se  presumirán  auténticos  y  no  requerirán  de  ninguna
presentación personal o reconocimiento.
 
En  el  poder  se  indicará  expresamente  la  dirección  de  correo  electrónico  del
apoderado  que  deberá  coincidir  con  la  inscrita  en  el  Registro  Nacional  de
Abogados.
 
Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil deberán ser
remitidos  desde  la  dirección  de  correo  electrónico  inscrita  para  recibir
notificaciones judiciales.

- Decisión 

Del estudio de la demanda y en contraste con la normatividad arriba expuesta, se observa
la carencia de requisitos que resultan relevantes para su admisión, toda vez que en primer
lugar, no se demostró haber cumplido con el requisito de envió simultaneo de la demanda
a las partes. 

Así  mismo,  si  bien  reposa  un  poder  firmado  por  el  demandante,  no  cumple  con  lo
establecido en la norma, por lo tanto, se hace necesario requerir a la parte actora para
que aporte poder en debida forma, ya sea a través de mensaje de datos como se ha
descrito en la normatividad en precedencia u optando por la presentación personal ante
Notaría Pública.

Por lo anterior, se procederá con la inadmisión de la demanda en referencia, a fin de que
se subsane los yerros antes descritos.

En virtud de lo expuesto el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Montería, 

RESUELVE

PRIMERO.   Inadmítase la presente demanda para que el actor, dentro de los diez (10)
días siguientes a la notificación de esta providencia allegue lo solicitado en la parte motiva
de esta providencia, so pena de rechazar la demanda.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
JUEZ

 
NOTIFICACIÓN POR ESTADO  

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERÍA (CÓRDOBA) 
 

Montería febrero nueve (09) de 2022. El anterior auto se notifica a las partes por Estado Electrónico No. 08 a las 8:00 A.M.
El cual puede ser consultado en el link http://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-administrativo-de-monteria/71 

 
__________________________________ 

AURA ELISA PORTNOY CRUZ 
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CO-SC5780-99

SIGCMA

  

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA  

Montería, febrero ocho (08) de dos mil veintidós (2022)

Expediente: 23.001.33.33.001.2021-00410
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del derecho
Demandante: Ana de Jesús Sánchez Ávila
Demandado: Nación-Ministerio de Educación Nacional-FNPSM y Otro.

I. OBJETO

Procede  el  despacho  a  realizar  el  estudio  de  admisibilidad  del  medio  de  control  en
referencia, previo las siguientes

II. CONSIDERACIONES 
- Antecedentes 

La  señora  Ana  de  Jesús  Sánchez  Ávila,  a  través  de  apoderado  judicial  presentan
demanda en ejercicio del Medio de Control de  Nulidad y Restablecimiento del Derecho
contra la Nación-Ministerio de Educación Nacional-FNPSM y Otro.  

Examinada la demanda, observa el despacho que en este momento resulta improcedente
su admisión, toda vez que no se ajusta formalmente a las exigencias legales.

- Marco normativo

En lo que corresponde a la inadmisión de la demanda, el artículo 170 CPACA, consigna:

Inadmisión  de  la  demanda. Se  inadmitirá  la  demanda  que  carezca  de  los
requisitos señalados en la ley por auto susceptible de reposición,  en el  que se
expondrán sus defectos, para que el demandante los corrija en el plazo de diez
(10) días. Si no lo hiciere se rechazará la demanda.

Por otra parte, respecto a los requisitos establecidos por el artículo 162 del C.P.A.C.A
resulta relevante traer a su estudio los siguientes numerales:

8. Adicionado     por  el  art.  35,  Ley  2080  de  2021.   <El  texto  adicionado  es  el
siguiente> El  demandante,  al  presentar  la  demanda,  simultáneamente,  deberá
enviar por medio electrónico copia de ella y de sus anexos a los demandados,
salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar
donde recibirá notificaciones el demandado. Del mismo modo deberá proceder el
demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanación.
El secretario velará por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditación se
inadmitirá la demanda. De no conocerse el canal digital de la parte demandada, se
acreditará con la demanda el envío físico de la misma con sus anexos.

Por otra  parte,  respecto al  derecho de postulación en los asuntos que atañen a esta
jurisdicción se precisa:

Artículo 160. Derecho  de  postulación. Quienes  comparezcan  al  proceso
deberán hacerlo por conducto de abogado inscrito, excepto en los casos en que la
ley permita su intervención directa.

https://www.alcaldiabogota.gov.co/sisjur/normas/Norma1.jsp?i=105225#35
https://www.alcaldiabogota.gov.co/sisjur/normas/Norma1.jsp?i=105225#35
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Los abogados vinculados a las entidades públicas pueden representarlas en los
procesos  contenciosos  administrativos  mediante  poder  otorgado  en  la  forma
ordinaria,  o  mediante  delegación  general  o  particular  efectuada  en  acto
administrativo.

Aunado a lo anterior, el artículo 5 del Decreto 806 de 2020, en lo que respecta a los
poderes establece:

 ARTÍCULO 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuación judicial
se podrán conferir mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con
la  sola  antefirma,  se  presumirán  auténticos  y  no  requerirán  de  ninguna
presentación personal o reconocimiento.
 
En  el  poder  se  indicará  expresamente  la  dirección  de  correo  electrónico  del
apoderado  que  deberá  coincidir  con  la  inscrita  en  el  Registro  Nacional  de
Abogados.
 
Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil deberán ser
remitidos  desde  la  dirección  de  correo  electrónico  inscrita  para  recibir
notificaciones judiciales.

- Decisión 

Del estudio de la demanda y en contraste con la normatividad arriba expuesta, se observa
la carencia de requisitos que resultan relevantes para su admisión, toda vez que en primer
lugar, no se demostró haber cumplido con el requisito de envió simultaneo de la demanda
a las partes. 

Así  mismo,  si  bien  reposa  un  poder  firmado  por  el  demandante,  no  cumple  con  lo
establecido en la norma, por lo tanto, se hace necesario requerir a la parte actora para
que aporte poder en debida forma, ya sea a través de mensaje de datos como se ha
descrito en la normatividad en precedencia u optando por la presentación personal ante
Notaría Pública.

Por lo anterior, se procederá con la inadmisión de la demanda en referencia, a fin de que
se subsane los yerros antes descritos.

En virtud de lo expuesto el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Montería, 

RESUELVE

PRIMERO.   Inadmítase la presente demanda para que el actor, dentro de los diez (10)
días siguientes a la notificación de esta providencia allegue lo solicitado en la parte motiva
de esta providencia, so pena de rechazar la demanda.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
JUEZ

 
NOTIFICACIÓN POR ESTADO  

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERÍA (CÓRDOBA) 
 

Montería febrero nueve (09) de 2022. El anterior auto se notifica a las partes por Estado Electrónico No. 08 a las 8:00 A.M.
El cual puede ser consultado en el link http://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-administrativo-de-monteria/71 

 
__________________________________ 

AURA ELISA PORTNOY CRUZ 
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