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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, diecisiete (17) de febrero del aiio dos mil veintidés (2022)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente No. 23.001.33.33.001.2021-00432

Demandante: Nacor Antonio Acosta Lozano

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio — Municipio de Tierralta

Asunto: Laboral

Decision: Admision

Nacor Antonio Acosta Lozano, actuando a través de apoderado judicial, presenta
demanda en ejercicio del Medio de Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
contra Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio — Municipio de Tierralta. Examinada la demanda, observa el despacho que
cumple con los requisitos establecidos en los articulos 162 y siguientes del C.P.A.C.A. por
lo que se procede a su admision.

En virtud de lo expuesto el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Monteria,
RESUELVE

PRIMERO. Admitir la demanda presentada en ejercicio del Medio de Control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, presentada por Nacor Antonio Acosta Lozano, contra
Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio — Municipio de Tierralta

SEGUNDO. Notifiquese personalmente el auto admisorio de Ila demanda al
Representante Legal de Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio - Municipio de Tierralta. y al sefor Agente del
Ministerio Publico que interviene ante este Despacho Judicial, de conformidad con lo
establecido en el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

TERCERO. Notifiquese por estado el presente auto al demandante, como lo dispone el
articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO. Correr traslado al demandado y al Ministerio Publico por el término de treinta
(30) dias, para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas y los
demas que considere pertinente (articulo 172 C.P.A.C.A); el cual se solo se empezaran a
contabilizar a los dos (02) dias habiles siguientes al envio del mensaje y el término
respectivo empezara a correr a partir del dia siguiente. (Art. 48 de la Ley 2080 de 2021)

QUINTO. Advertir al demandado que dentro del término de traslado debe allegar todas las
pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder. Asi mismo debera
anexar copia del expediente administrativo contentivo de los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso y que se encuentren en su poder. El incumplimiento de esta primaria
obligacion constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado de ello. (Ver
paragrafo 1° del articulo 175 CPACA).

SEXTO: Conforme a lo dispuesto en el inciso 4° del articulo 103 de la Ley 1437 de 2011,
se hace saber a las partes que quien acude a esta Jurisdiccién en cumplimiento del deber
constitucional de colaboracién para el buen funcionamiento de la administracion de
justicia, esta en la obligacion de cumplir con las cargas procesales y probatorias previstas
en la mencionada codificacion.

©)

icontec

I1SO 9001

CO-SC5780-99




SEPTIMO. De igual forma, en cumplimiento de lo establecido en el numeral 8° del articulo
35 de la Ley 2080 de 2021, el demandante debera enviar por medio electrénico copia de
la demanda y sus anexos a los demandados. De igual forma debera proceder el
demandante cuando al inadmitirse la demanda presente escrito de subsanacion.

OCTAVO: Reconocer personeria juridica a Gustavo Adolfo Garnica Angarita para actuar
conforme a los fines descritos en el poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
JUEZ

Firma digitalizada y autorizacién virtual, conforme ordenado art. 11 del Decreto 491 de 2020 y Decreto 806 de 2020.

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITOJUDICIAL DE MONTERIA (CORDOBA)

Monteria, 18 de febrero de 2022. El anterior auto se notifica a las partes por Estado Electrénico No. 11 a las 8:00 A.M. El
cual puede ser consultado en el link http://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-administrativo-de-monteria/71

Aura Elisa Portnoy Cruz
Secretaria

Firmado Por:

Luis Enrique Ow Padilla
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 001
Monteria - Cordoba

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 3f022bc55fd9fd36c40828909f09ef24923565ffbf749d9ddbd1b3dfd6d72b72
Documento generado en 17/02/2022 02:59:54 PM



Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JURISDICCION DE LO
/.,}' CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO S I G c M A

& »  Hama Judicial
d i Consejo Superior de la Judicatura
DE CORDOBA

v Repiiblica de Colombia

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, diecisiete (17) de febrero del aiio dos mil veintidés (2022)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente No. 23.001.33.33.001.2021-00435
Demandante: Edilma Elena Pereira Hernandez
Demandado: Departamento de Cérdoba

Asunto: Laboral

Decision: Admision

Edilma Elena Pereira Hernandez, actuando a través de apoderado judicial, presenta
demanda en ejercicio del Medio de Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
contra el Departamento de Coérdoba. Examinada la demanda, observa el despacho que
cumple con los requisitos establecidos en los articulos 162 y siguientes del C.P.A.C.A. por
lo que se procede a su admision.

En virtud de lo expuesto el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Monteria,
RESUELVE

PRIMERO. Admitir la demanda presentada en ejercicio del Medio de Control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, presentada por Edilma Elena Pereira Hernandez, contra el
Departamento de Coérdoba

SEGUNDO. Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al
Representante Legal del departamento de Cérdoba y al sefior Agente del Ministerio
Publico que interviene ante este Despacho Judicial, de conformidad con lo establecido en
el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

TERCERO. Notifiquese por estado el presente auto al demandante, como lo dispone el
articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO. Correr traslado al demandado y al Ministerio Publico por el término de treinta
(30) dias, para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas y los
demas que considere pertinente (articulo 172 C.P.A.C.A); el cual se solo se empezaran a
contabilizar a los dos (02) dias habiles siguientes al envio del mensaje y el término
respectivo empezara a correr a partir del dia siguiente. (Art. 48 de la Ley 2080 de 2021)

QUINTO. Advertir al demandado que dentro del término de traslado debe allegar todas las
pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder. Asi mismo debera
anexar copia del expediente administrativo contentivo de los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso y que se encuentren en su poder. El incumplimiento de esta primaria
obligacion constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado de ello. (Ver
paragrafo 1° del articulo 175 CPACA).

SEXTO: Conforme a lo dispuesto en el inciso 4° del articulo 103 de la Ley 1437 de 2011,
se hace saber a las partes que quien acude a esta Jurisdiccion en cumplimiento del deber
constitucional de colaboracién para el buen funcionamiento de la administracién de
justicia, esta en la obligacion de cumplir con las cargas procesales y probatorias previstas
en la mencionada codificacion.

SEPTIMO. De igual forma, en cumplimiento de lo establecido en el numeral 8° del articulo
35 de la Ley 2080 de 2021, el demandante debera enviar por medio electronico copia de
la demanda y sus anexos a los demandados. De igual forma debera proceder el
demandante cuando al inadmitirse la demanda presente escrito de subsanacion.
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OCTAVO: Reconocer personeria juridica a Gustavo Adolfo Garnica Angarita para actuar
conforme a los fines descritos en el poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
JUEZ

Firma digitalizada y autorizacién virtual, conforme ordenado art. 11 del Decreto 491 de 2020 y Decreto 806 de 2020.

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITOJUDICIAL DE MONTERIA (CORDOBA)

Monteria, 18 de febrero de 2022. El anterior auto se notifica a las partes por Estado Electrénico No. 11 a las 8:00 A.M. El
cual puede ser consultado en el link http://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-administrativo-de-monteria/71

Aura Elisa Portnoy Cruz
Secretaria

Firmado Por:

Luis Enrique Ow Padilla
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 001
Monteria - Cordoba

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley

527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: dac16000c50e509a76d0c76f805dd3d4ddbbd183448a44c35aec8328blceld4c
Documento generado en 17/02/2022 02:59:55 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, diecisiete (17) de febrero del aiio dos mil veintidés (2022)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente No. 23.001.33.33.001.2021-00437
Demandante: Ana Milena Tovio Vides

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion - FNPSM
Asunto: Laboral

Decision: Admision

La sefiora Ana Milena Tovio Vides, a través de apoderado judicial, presenta demanda en
ejercicio del Medio de Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho contra Nacion —
Ministerio de Educacion - FNPSM. Examinada la demanda, observa el despacho que
cumple con los requisitos establecidos en los articulos 162 y siguientes del C.P.A.C.A. por
lo que se procede a su admision.

En virtud de lo expuesto el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Monteria,
RESUELVE

PRIMERO. Admitir la demanda presentada en ejercicio del Medio de Control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, presentada por la sefiora Ana Milena Tovio Vides contra la
Nacién — Ministerio de Educacion - FNPSM.

SEGUNDO. Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda a la Nacién-
Ministerio de Educacién - FNPSM y al sefior Agente del Ministerio Publico que interviene
ante este Despacho Judicial, de conformidad con lo establecido en el articulo 48 de la Ley
2080 de 2021.

TERCERO. Notifiquese por estado el presente auto al demandante, como lo dispone el
articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO. Correr traslado a los demandados y al Ministerio Publico por el término de
treinta (30) dias, para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas y los
demas que considere pertinente (articulo 172 C.P.A.C.A); el cual se solo se empezaran a
contabilizar a los dos (02) dias habiles siguientes al envio del mensaje y el término
respectivo empezara a correr a partir del dia siguiente. (Art. 48 de la Ley 2080 de 2021)

QUINTO. Advertir al demandado que dentro del término de traslado debe allegar todas las
pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder. Asi mismo debera
anexar copia del expediente administrativo contentivo de los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso y que se encuentren en su poder. El incumplimiento de esta primaria
obligacion constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado de ello. (Ver
paragrafo 1° del articulo 175 CPACA).

SEXTO: Conforme a lo dispuesto en el inciso 4° del articulo 103 de la Ley 1437 de 2011,
se hace saber a las partes que quien acude a esta Jurisdiccién en cumplimiento del deber
constitucional de colaboracién para el buen funcionamiento de la administracién de
justicia, esta en la obligacion de cumplir con las cargas procesales y probatorias previstas
en la mencionada codificacion.

SEPTIMO. De igual forma, en cumplimiento de lo establecido en el numeral 8° del articulo
35 de la Ley 2080 de 2021, el demandante debera enviar por medio electi@nigeacopia de
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la demanda y sus anexos a los demandados. De igual forma debera proceder el
demandante cuando al inadmitirse la demanda presente escrito de subsanacion.

OCTAVO. Reconocer personeria a los abogados YOBANY ALBERTO LOPEZ
QUINTERO, LAURA MARCELA LOPEZ QUINTERO Y KRISTEL XILENA RODRIGUEZ
REMOLINA, como apoderados de la demandante, en los términos y para los fines del
poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITOJUDICIAL DE MONTERIA (CORDOBA)

Monteria, 18 de febrero de 2022. El anterior auto se notifica a las partes por Estado Electrénico No. 11 a las 8:00 A.M. El
cual puede ser consultado en el link http://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-administrativo-de-monteria/71

Aura Elisa Portnoy Cruz
Secretaria

Firmado Por:

Luis Enrique Ow Padilla
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 001
Monteria - Cordoba

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: 43127bbbbe9fe5799a0d757ed5649399da86de809f6c2ala589a2e4ac1620973
Documento generado en 17/02/2022 02:59:56 PM



Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, febrero diecisiete (17) de dos mil veintidds (2022)

Expediente: 23.001.33.33.001.2021-00440

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandantes: Colombia Telecomunicaciones S.A. E.S.P. - TELEFONICA
Demandado: Municipio de Ciénaga de Oro

L. OBJETO

Colombia Telecomunicaciones S.A. E.S.P. - TELEFONICA a través de apoderado judicial,
presenta demanda en ejercicio del Medio de Control de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho contra el Municipio de Ciénega de Oro. Examinada la demanda, observa el
despacho que cumple con los requisitos establecidos en los articulos 162 y siguientes del
C.P.A.C.A, asi como, los numerales 7 y 8 del articulo 35 de la Ley 2080 de 2021. por lo
que se procede a su admision.

En virtud de lo expuesto el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Monteria,
RESUELVE:

PRIMERO. Admitir la demanda presentada en ejercicio del Medio de Control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho presentada por Colombia Telecomunicaciones S.A. E.S.P. -
TELEFONICA contra el Municipio de Ciénega de Oro

SEGUNDO. Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al
Representante legal del Municipio de Ciénega de Oro y al sefior Agente del Ministerio
Publico que interviene ante este Despacho Judicial, de conformidad con lo establecido en
el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

TERCERO. Notifiquese por estado el presente auto al demandante, como lo dispone el
articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO. Correr traslado a los demandados y al Ministerio Publico por el término de
treinta (30) dias, para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas y los
demas que considere pertinente (articulo 172 C.P.A.C.A); el cual se empezaran a
contabilizar a los dos (02) dias habiles siguientes al envio del mensaje y el término
respectivo empezara a correr a partir del dia siguiente. (Art. 48 de la Ley 2080 de 2021)

QUINTO. Advertir al demandado que dentro del término de traslado debe allegar todas las
pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder. Asi mismo debera
anexar copia del expediente administrativo contentivo de los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso y que se encuentren en su poder. El incumplimiento de esta primaria
obligacion constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado de ello. (Ver
paragrafo 1° del articulo 175 CPACA)

SEXTO: Conforme a lo dispuesto en el inciso 4° del articulo 103 de la Ley 1437 de 2011,
se hace saber a las partes que quien acude a esta Jurisdiccion en cumplimiento del deber
constitucional de colaboracién para el buen funcionamiento de la administracién de
justicia, esta en la obligacién de cumplir con las cargas procesales y probatorias previstas
en la mencionada codificacion.

SEPTIMO. De igual forma, en cumplimiento de lo establecido en el numeral 8° del articulo
35 de la Ley 2080 de 2021, el demandante debera enviar por medio electrénico copia de
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Expediente: 23.001.33.33.001.2021-00440
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

la demanda y sus anexos a los demandados. De igual forma debera proceder el
demandante cuando al inadmitirse la demanda presente escrito de subsanacion.

OCTAVO. Tener como apoderado judicial de la parte demandante al abogado RAFAEL
ALFONSO LOPEZ GARAY, en los términos y fines del poder otorgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO o
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA (CORDOBA)

Monteria, el diecisiete (17) de febrero de 2022 el anterior auto se notifica a las partes por Estado Electrénico No.11 a las
8:00 A.M. EIl cual puede ser consultado en el link http://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-administrativo-de-

monteria/71

AURA ELISA PORTNOY CRUZ
Secretaria

Firmado Por:

Luis Enrique Ow Padilla
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 001
Monteria - Cordoba

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley

527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: de96b9a669b36d81508cfd20aec397cd22494c972a1871044d79¢c88d3b979903
Documento generado en 17/02/2022 02:59:58 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, diecisiete (17) de febrero del aiio dos mil veintidés (2022)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.

Expediente No. 23.001.33.33.001.2021-00445

Demandante: Digna Rosa Sanchez Avila

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio — Departamento de Cérdoba — Fiduprevisora S.A.

Asunto: Laboral

Decision: Inadmite

L OBJETO DE LA DECISION

Vista la nota secretarial que antecede, procede el Despacho a estudiar la admisién de la
presente demanda. Se decide previa las siguientes,

Il. CONSIDERACIONES

* Antecedentes

La sefiora Digna Rosa Sanchez Avila presenta demanda por el medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho contra la Nacion — Ministerio de Educacion —
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio -FOMAG-, Departamento de
Cordoba - Secretaria de Educacion Departamental de Cérdoba, Fiduprevisora S.A, en el
cual se pretende la nulidad del Acto Administrativo Oficio No. 20210172224951 de 02 de
Septiembre de 2021 por medio del cual niegan el derecho indemnizacion moratoria por la
no consignacién oportuna de los intereses a las cesantias y cesantias.

Para el estudio de admision pertinente, se tiene en cuenta el siguiente:

En lo que corresponde a la inadmision de la demanda, el articulo 170 CPACA, consigna:

Inadmisién de la demanda. Se inadmitira la demanda que carezca de los
requisitos sefialados en la ley por auto susceptible de reposicion, en el que se
expondran sus defectos, para que el demandante los corrija en el plazo de diez
(10) dias. Si no lo hiciere se rechazara la demanda.

Por otra parte, respecto al derecho de postulacion en los asuntos que atafien a esta
jurisdiccion se precisa:

Articulo 160. Derecho de postulacion. Quienes comparezcan al proceso
deberan hacerlo por conducto de abogado inscrito, excepto en los casos en que la
ley permita su intervencion directa.

Los abogados vinculados a las entidades publicas pueden representarlas en los
procesos contenciosos administrativos mediante poder otorgado en la forma
ordinaria, o mediante delegaciéon general o particular efectuada en acto
administrativo.

Aunado a lo anterior, el articulo 5 del Decreto 806 de 2020, en lo que respecta a los
poderes establece:

ARTICULO 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuacién judicial
se podran conferir mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con
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la sola antefirma, se presumiran auténticos y no requeriran de ninguna
presentacion personal o reconocimiento.

En el poder se indicara expresamente la direccion de correo electronico del
apoderado que debera coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de
Abogados.

Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil deberan ser
remitidos desde la direccibn de correo electronico inscrita para recibir
notificaciones judiciales.

Del anterior articulo se desprenden los requisitos minimos en relacién con el poder, que
buscan garantizar su autenticidad, y demostrar el consentimiento del otorgante.

* Mensaje de datos con la demanda y los anexos.

Respecto a la presentacién de la demanda el articulo 6 del decreto 806 de 2020
establece:

“Articulo 6. Demanda. La demanda indicara el canal digital donde deben ser notificadas
las partes, sus representantes y apoderados, los testigos, peritos y cualquier tercero que
deba ser citado al proceso, so pena de su inadmision. Asimismo, contendra los anexos en
medio electrénico, los cuales corresponderan a los enunciados y enumerados en la
demanda. Las demandas se presentaran en forma de mensaje de datos, lo mismo que
todos sus anexos, a las direcciones de correo electrénico que el Consejo Superior de la
Judicatura disponga para efectos del reparto, cuando haya lugar a este.

De las demandas y sus anexos no sera necesario acompafar copias fisicas, ni
electrénicas para el archivo del juzgado, ni para el traslado.

En cualquier jurisdiccion, incluido el proceso arbitral y las autoridades administrativas que
ejerzan funciones jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o
se desconozca el lugar donde recibira notificaciones el demandado, el demandante, al
presentar la demanda, simultaneamente debera enviar por medio electrénico copia 4 de
ella y de sus anexos a los demandados. Del mismo modo deberéa proceder el demandante
cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacion. El secretario o el
funcionario que haga sus veces velara por el cumplimiento de este deber, sin cuya
acreditacion la autoridad judicial inadmitira la demanda. De no conocerse el canal de
digital de la parte demandada, se acreditaré con la demanda el envio fisico de la misma
con sus anexos. En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con
todos sus anexos al demandado, al admitirse la demanda la notificacién personal se
limitara al envio del auto admisorio al demandado.”

De la norma en cita, se concluye que existen dos nuevas causales de inadmision de la
demanda, la primera la falta de indicacién del canal digital para las notificaciones de las
partes e intervinientes en el proceso, y la segunda la falta de acreditacion del envio del
correo electronico a los demandados adjuntando copia de la demanda y sus anexos

¢ Caso en Concreto

Del estudio de la demanda y en contraste con la normatividad arriba expuesta, se observa
la carencia de requisitos que resultan relevantes para su admision, toda vez que al hacer
una revision de los anexos aportados, se encontré que el memorial poder obrante en el
expediente digital, si bien contiene la firma de quien dice ser el demandante de esta no se
logré confirmar su autenticidad ni a través de mensaje de datos proveniente de la cuenta
de correo del demandante en el que expresara el otorgamiento de poder al apoderado, ni
mediante nota de presentacién personal, por lo que se hace necesario requerir a la parte



actora para que aporte poder en debida forma ya sea a través de mensaje de datos como
se ha descrito en la normatividad en precedencia u optando por la presentacién personal
ante Notaria Publica.

También se observa que no se aportd prueba de la remision de la demanda y sus anexos
a la entidad demandada, falencia que impide su admisién en este momento.

Asi las cosas y de conformidad con el articulo 170 del C.P.A.C.A., se inadmitira la
demanda por carecer de los requisitos sefalados, para que el demandante los corrija en
el plazo de diez (10) dias so pena de rechazo.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Monteria

RESUELVE

Inadmitase la presente demanda, y concédase a la parte actora un término de diez (10)
dias para que corrija los defectos anotados conforme a lo expuesto en la parte motiva de
este proveido, con la advertencia de que, si no lo hace o lo hace en forma extemporanea,
se rechazara la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
JUEZ

Firma digitalizada y autorizacidn virtual, conforme ordenado art. 11 del Decreto 491 de 2020 y Decreto 806 de 2020.

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITOJUDICIAL DE MONTERIA (CORDOBA)

Monteria 18 de febrero de 2022. El anterior auto se notifica a las partes por Estado Electrénico No. 11 a las 8:00 AM. El
cual puede ser consultado en el link http://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-administrativo-de-monteria/71

Aura Elisa Portnoy Cruz
Secretaria
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, diecisiete (17) de febrero del aiio dos mil veintidés (2022)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.

Expediente No. 23.001.33.33.001.2021-00446

Demandante: Gubert José Correa Avila

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio — Departamento de Cérdoba — Fiduprevisora S.A.

Asunto: Laboral

Decision: Inadmite

L OBJETO DE LA DECISION

Vista la nota secretarial que antecede, procede el Despacho a estudiar la admisién de la
presente demanda. Se decide previa las siguientes,

Il. CONSIDERACIONES

* Antecedentes

El sefior Gubert José Correa Avila presenta demanda por el medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho contra la Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio -FOMAG-, Departamento de Coérdoba -
Secretaria de Educaciéon Departamental de Cordoba, Fiduprevisora S.A, en el cual se
pretende la nulidad del Acto Administrativo Oficio No. 20210172224951 de 02 de
Septiembre de 2021 por medio del cual niegan el derecho indemnizacion moratoria por la
no consignacién oportuna de los intereses a las cesantias y cesantias.

Para el estudio de admision pertinente, se tiene en cuenta el siguiente:

En lo que corresponde a la inadmision de la demanda, el articulo 170 CPACA, consigna:

Inadmisién de la demanda. Se inadmitira la demanda que carezca de los
requisitos sefialados en la ley por auto susceptible de reposicion, en el que se
expondran sus defectos, para que el demandante los corrija en el plazo de diez
(10) dias. Si no lo hiciere se rechazara la demanda.

Por otra parte, respecto al derecho de postulacion en los asuntos que atafien a esta
jurisdiccion se precisa:

Articulo 160. Derecho de postulacion. Quienes comparezcan al proceso
deberan hacerlo por conducto de abogado inscrito, excepto en los casos en que la
ley permita su intervencion directa.

Los abogados vinculados a las entidades publicas pueden representarlas en los
procesos contenciosos administrativos mediante poder otorgado en la forma
ordinaria, o mediante delegaciéon general o particular efectuada en acto
administrativo.

Aunado a lo anterior, el articulo 5 del Decreto 806 de 2020, en lo que respecta a los
poderes establece:

ARTICULO 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuacién judicial
se podran conferir mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con
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la sola antefirma, se presumiran auténticos y no requeriran de ninguna
presentacion personal o reconocimiento.

En el poder se indicara expresamente la direccion de correo electronico del
apoderado que debera coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de
Abogados.

Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil deberan ser
remitidos desde la direccibn de correo electronico inscrita para recibir
notificaciones judiciales.

Del anterior articulo se desprenden los requisitos minimos en relacién con el poder, que
buscan garantizar su autenticidad, y demostrar el consentimiento del otorgante.

* Mensaje de datos con la demanda y los anexos.

Respecto a la presentacién de la demanda el articulo 6 del decreto 806 de 2020
establece:

“Articulo 6. Demanda. La demanda indicara el canal digital donde deben ser notificadas
las partes, sus representantes y apoderados, los testigos, peritos y cualquier tercero que
deba ser citado al proceso, so pena de su inadmision. Asimismo, contendra los anexos en
medio electrénico, los cuales corresponderan a los enunciados y enumerados en la
demanda. Las demandas se presentaran en forma de mensaje de datos, lo mismo que
todos sus anexos, a las direcciones de correo electrénico que el Consejo Superior de la
Judicatura disponga para efectos del reparto, cuando haya lugar a este.

De las demandas y sus anexos no sera necesario acompafar copias fisicas, ni
electrénicas para el archivo del juzgado, ni para el traslado.

En cualquier jurisdiccion, incluido el proceso arbitral y las autoridades administrativas que
ejerzan funciones jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o
se desconozca el lugar donde recibira notificaciones el demandado, el demandante, al
presentar la demanda, simultaneamente debera enviar por medio electrénico copia 4 de
ella y de sus anexos a los demandados. Del mismo modo deberéa proceder el demandante
cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacion. El secretario o el
funcionario que haga sus veces velara por el cumplimiento de este deber, sin cuya
acreditacion la autoridad judicial inadmitira la demanda. De no conocerse el canal de
digital de la parte demandada, se acreditaré con la demanda el envio fisico de la misma
con sus anexos. En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con
todos sus anexos al demandado, al admitirse la demanda la notificacién personal se
limitara al envio del auto admisorio al demandado.”

De la norma en cita, se concluye que existen dos nuevas causales de inadmision de la
demanda, la primera la falta de indicacién del canal digital para las notificaciones de las
partes e intervinientes en el proceso, y la segunda la falta de acreditacion del envio del
correo electronico a los demandados adjuntando copia de la demanda y sus anexos

¢ Caso en Concreto

Del estudio de la demanda y en contraste con la normatividad arriba expuesta, se observa
la carencia de requisitos que resultan relevantes para su admision, toda vez que al hacer
una revision de los anexos aportados, se encontré que el memorial poder obrante en el
expediente digital, si bien contiene la firma de quien dice ser el demandante de esta no se
logré confirmar su autenticidad ni a través de mensaje de datos proveniente de la cuenta
de correo del demandante en el que expresara el otorgamiento de poder al apoderado, ni
mediante nota de presentacién personal, por lo que se hace necesario requerir a la parte



actora para que aporte poder en debida forma ya sea a través de mensaje de datos como
se ha descrito en la normatividad en precedencia u optando por la presentacién personal
ante Notaria Publica.

También se observa que no se aportd prueba de la remision de la demanda y sus anexos
a la entidad demandada, falencia que impide su admisién en este momento.

Asi las cosas y de conformidad con el articulo 170 del C.P.A.C.A., se inadmitira la
demanda por carecer de los requisitos sefalados, para que el demandante los corrija en
el plazo de diez (10) dias so pena de rechazo.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Monteria

RESUELVE

Inadmitase la presente demanda, y concédase a la parte actora un término de diez (10)
dias para que corrija los defectos anotados conforme a lo expuesto en la parte motiva de
este proveido, con la advertencia de que, si no lo hace o lo hace en forma extemporanea,
se rechazara la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
JUEZ

Firma digitalizada y autorizacion virtual, conforme ordenado art. 11 del Decreto 491 de 2020 y Decreto 806 de 2020.

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITOJUDICIAL DE MONTERIA (CORDOBA)

Monteria 18 de febrero de 2022. El anterior auto se notifica a las partes por Estado Electrénico No. 11 a las 8:00 A.M. El
cual puede ser consultado en el link http://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-administrativo-de-monteria/7 1

Aura Elisa Portnoy Cruz
Secretaria
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, diecisiete (17) de febrero del aiio dos mil veintidés (2022)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.

Expediente No. 23.001.33.33.001.2021-00447

Demandante: Alba Rosa Cogollo Llorente

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio — Departamento de Cérdoba — Fiduprevisora S.A.

Asunto: Laboral

Decision: Inadmite

L OBJETO DE LA DECISION

Vista la nota secretarial que antecede, procede el Despacho a estudiar la admisién de la
presente demanda. Se decide previa las siguientes,

Il. CONSIDERACIONES

* Antecedentes

La sefora Alba Rosa Cogollo Llorente presenta demanda por el medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho contra la Nacion — Ministerio de Educacion —
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio -FOMAG-, Departamento de
Cordoba - Secretaria de Educacion Departamental de Cérdoba, Fiduprevisora S.A, en el
cual se pretende la nulidad del Acto Administrativo Oficio No. 20210172224951 de 02 de
Septiembre de 2021 por medio del cual niegan el derecho indemnizacion moratoria por la
no consignacién oportuna de los intereses a las cesantias y cesantias.

Para el estudio de admision pertinente, se tiene en cuenta el siguiente:

En lo que corresponde a la inadmision de la demanda, el articulo 170 CPACA, consigna:

Inadmisién de la demanda. Se inadmitira la demanda que carezca de los
requisitos sefialados en la ley por auto susceptible de reposicion, en el que se
expondran sus defectos, para que el demandante los corrija en el plazo de diez
(10) dias. Si no lo hiciere se rechazara la demanda.

Por otra parte, respecto al derecho de postulacion en los asuntos que atafien a esta
jurisdiccion se precisa:

Articulo 160. Derecho de postulacion. Quienes comparezcan al proceso
deberan hacerlo por conducto de abogado inscrito, excepto en los casos en que la
ley permita su intervencion directa.

Los abogados vinculados a las entidades publicas pueden representarlas en los
procesos contenciosos administrativos mediante poder otorgado en la forma
ordinaria, o mediante delegaciéon general o particular efectuada en acto
administrativo.

Aunado a lo anterior, el articulo 5 del Decreto 806 de 2020, en lo que respecta a los
poderes establece:

ARTICULO 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuacién judicial
se podran conferir mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con
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la sola antefirma, se presumiran auténticos y no requeriran de ninguna
presentacion personal o reconocimiento.

En el poder se indicara expresamente la direccion de correo electronico del
apoderado que debera coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de
Abogados.

Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil deberan ser
remitidos desde la direccibn de correo electronico inscrita para recibir
notificaciones judiciales.

Del anterior articulo se desprenden los requisitos minimos en relacién con el poder, que
buscan garantizar su autenticidad, y demostrar el consentimiento del otorgante.

* Mensaje de datos con la demanda y los anexos.

Respecto a la presentacién de la demanda el articulo 6 del decreto 806 de 2020
establece:

“Articulo 6. Demanda. La demanda indicara el canal digital donde deben ser notificadas
las partes, sus representantes y apoderados, los testigos, peritos y cualquier tercero que
deba ser citado al proceso, so pena de su inadmision. Asimismo, contendra los anexos en
medio electrénico, los cuales corresponderan a los enunciados y enumerados en la
demanda. Las demandas se presentaran en forma de mensaje de datos, lo mismo que
todos sus anexos, a las direcciones de correo electrénico que el Consejo Superior de la
Judicatura disponga para efectos del reparto, cuando haya lugar a este.

De las demandas y sus anexos no sera necesario acompafar copias fisicas, ni
electrénicas para el archivo del juzgado, ni para el traslado.

En cualquier jurisdiccion, incluido el proceso arbitral y las autoridades administrativas que
ejerzan funciones jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o
se desconozca el lugar donde recibira notificaciones el demandado, el demandante, al
presentar la demanda, simultaneamente debera enviar por medio electrénico copia 4 de
ella y de sus anexos a los demandados. Del mismo modo deberéa proceder el demandante
cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacion. El secretario o el
funcionario que haga sus veces velara por el cumplimiento de este deber, sin cuya
acreditacion la autoridad judicial inadmitira la demanda. De no conocerse el canal de
digital de la parte demandada, se acreditaré con la demanda el envio fisico de la misma
con sus anexos. En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con
todos sus anexos al demandado, al admitirse la demanda la notificacién personal se
limitara al envio del auto admisorio al demandado.”

De la norma en cita, se concluye que existen dos nuevas causales de inadmision de la
demanda, la primera la falta de indicacién del canal digital para las notificaciones de las
partes e intervinientes en el proceso, y la segunda la falta de acreditacion del envio del
correo electronico a los demandados adjuntando copia de la demanda y sus anexos

¢ Caso en Concreto

Del estudio de la demanda y en contraste con la normatividad arriba expuesta, se observa
la carencia de requisitos que resultan relevantes para su admision, toda vez que al hacer
una revision de los anexos aportados, se encontré que el memorial poder obrante en el
expediente digital, si bien contiene la firma de quien dice ser el demandante de esta no se
logré confirmar su autenticidad ni a través de mensaje de datos proveniente de la cuenta
de correo del demandante en el que expresara el otorgamiento de poder al apoderado, ni
mediante nota de presentacién personal, por lo que se hace necesario requerir a la parte



actora para que aporte poder en debida forma ya sea a través de mensaje de datos como
se ha descrito en la normatividad en precedencia u optando por la presentacién personal
ante Notaria Publica.

También se observa que no se aportd prueba de la remision de la demanda y sus anexos
a la entidad demandada, falencia que impide su admisién en este momento.

Asi las cosas y de conformidad con el articulo 170 del C.P.A.C.A., se inadmitira la
demanda por carecer de los requisitos sefalados, para que el demandante los corrija en
el plazo de diez (10) dias so pena de rechazo.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Monteria

RESUELVE

Inadmitase la presente demanda, y concédase a la parte actora un término de diez (10)
dias para que corrija los defectos anotados conforme a lo expuesto en la parte motiva de
este proveido, con la advertencia de que, si no lo hace o lo hace en forma extemporanea,
se rechazara la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
JUEZ

Firma digitalizada y autorizacion virtual, conforme ordenado art. 11 del Decreto 491 de 2020 y Decreto 806 de 2020.

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITOJUDICIAL DE MONTERIA (CORDOBA)

Monteria 18 de febrero de 2022. El anterior auto se notifica a las partes por Estado Electrénico No. 11 a las 8:00 A.M. El
cual puede ser consultado en el link http://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-administrativo-de-monteria/7 1

Aura Elisa Portnoy Cruz
Secretaria
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, diecisiete (17) de febrero del aiio dos mil veintidés (2022)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.

Expediente No. 23.001.33.33.001.2021-00449

Demandante: Marena Martinez Quintana

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio — Departamento de Cérdoba — Fiduprevisora S.A.

Asunto: Laboral

Decision: Inadmite

L OBJETO DE LA DECISION

Vista la nota secretarial que antecede, procede el Despacho a estudiar la admisién de la
presente demanda. Se decide previa las siguientes,

Il. CONSIDERACIONES

* Antecedentes

La sefiora Marena Martinez Quintana presenta demanda por el medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho contra la Nacion — Ministerio de Educacion —
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio -FOMAG-, Departamento de
Cordoba - Secretaria de Educacion Departamental de Cérdoba, Fiduprevisora S.A, en el
cual se pretende la nulidad del Acto Administrativo Oficio No. 20210172224951 de 02 de
Septiembre de 2021 por medio del cual niegan el derecho indemnizacion moratoria por la
no consignacién oportuna de los intereses a las cesantias y cesantias.

Para el estudio de admision pertinente, se tiene en cuenta el siguiente:

En lo que corresponde a la inadmision de la demanda, el articulo 170 CPACA, consigna:

Inadmisién de la demanda. Se inadmitira la demanda que carezca de los
requisitos sefialados en la ley por auto susceptible de reposicion, en el que se
expondran sus defectos, para que el demandante los corrija en el plazo de diez
(10) dias. Si no lo hiciere se rechazara la demanda.

Por otra parte, respecto al derecho de postulacion en los asuntos que atafien a esta
jurisdiccion se precisa:

Articulo 160. Derecho de postulacion. Quienes comparezcan al proceso
deberan hacerlo por conducto de abogado inscrito, excepto en los casos en que la
ley permita su intervencion directa.

Los abogados vinculados a las entidades publicas pueden representarlas en los
procesos contenciosos administrativos mediante poder otorgado en la forma
ordinaria, o mediante delegaciéon general o particular efectuada en acto
administrativo.

Aunado a lo anterior, el articulo 5 del Decreto 806 de 2020, en lo que respecta a los
poderes establece:

ARTICULO 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuacién judicial
se podran conferir mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con
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la sola antefirma, se presumiran auténticos y no requeriran de ninguna
presentacion personal o reconocimiento.

En el poder se indicara expresamente la direccion de correo electronico del
apoderado que debera coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de
Abogados.

Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil deberan ser
remitidos desde la direccibn de correo electronico inscrita para recibir
notificaciones judiciales.

Del anterior articulo se desprenden los requisitos minimos en relacién con el poder, que
buscan garantizar su autenticidad, y demostrar el consentimiento del otorgante.

* Mensaje de datos con la demanda y los anexos.

Respecto a la presentacién de la demanda el articulo 6 del decreto 806 de 2020
establece:

“Articulo 6. Demanda. La demanda indicara el canal digital donde deben ser notificadas
las partes, sus representantes y apoderados, los testigos, peritos y cualquier tercero que
deba ser citado al proceso, so pena de su inadmision. Asimismo, contendra los anexos en
medio electrénico, los cuales corresponderan a los enunciados y enumerados en la
demanda. Las demandas se presentaran en forma de mensaje de datos, lo mismo que
todos sus anexos, a las direcciones de correo electrénico que el Consejo Superior de la
Judicatura disponga para efectos del reparto, cuando haya lugar a este.

De las demandas y sus anexos no sera necesario acompafar copias fisicas, ni
electrénicas para el archivo del juzgado, ni para el traslado.

En cualquier jurisdiccion, incluido el proceso arbitral y las autoridades administrativas que
ejerzan funciones jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o
se desconozca el lugar donde recibira notificaciones el demandado, el demandante, al
presentar la demanda, simultaneamente debera enviar por medio electrénico copia 4 de
ella y de sus anexos a los demandados. Del mismo modo deberéa proceder el demandante
cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacion. El secretario o el
funcionario que haga sus veces velara por el cumplimiento de este deber, sin cuya
acreditacion la autoridad judicial inadmitira la demanda. De no conocerse el canal de
digital de la parte demandada, se acreditaré con la demanda el envio fisico de la misma
con sus anexos. En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con
todos sus anexos al demandado, al admitirse la demanda la notificacién personal se
limitara al envio del auto admisorio al demandado.”

De la norma en cita, se concluye que existen dos nuevas causales de inadmision de la
demanda, la primera la falta de indicacién del canal digital para las notificaciones de las
partes e intervinientes en el proceso, y la segunda la falta de acreditacion del envio del
correo electronico a los demandados adjuntando copia de la demanda y sus anexos

¢ Caso en Concreto

Del estudio de la demanda y en contraste con la normatividad arriba expuesta, se observa
la carencia de requisitos que resultan relevantes para su admision, toda vez que al hacer
una revision de los anexos aportados, se encontré que el memorial poder obrante en el
expediente digital, si bien contiene la firma de quien dice ser el demandante de esta no se
logré confirmar su autenticidad ni a través de mensaje de datos proveniente de la cuenta
de correo del demandante en el que expresara el otorgamiento de poder al apoderado, ni
mediante nota de presentacién personal, por lo que se hace necesario requerir a la parte



actora para que aporte poder en debida forma ya sea a través de mensaje de datos como
se ha descrito en la normatividad en precedencia u optando por la presentacién personal
ante Notaria Publica.

También se observa que no se aportd prueba de la remision de la demanda y sus anexos
a la entidad demandada, falencia que impide su admisién en este momento.

Asi las cosas y de conformidad con el articulo 170 del C.P.A.C.A., se inadmitira la
demanda por carecer de los requisitos sefalados, para que el demandante los corrija en
el plazo de diez (10) dias so pena de rechazo.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Monteria

RESUELVE

Inadmitase la presente demanda, y concédase a la parte actora un término de diez (10)
dias para que corrija los defectos anotados conforme a lo expuesto en la parte motiva de
este proveido, con la advertencia de que, si no lo hace o lo hace en forma extemporanea,
se rechazara la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
JUEZ

Firma digitalizada y autorizacion virtual, conforme ordenado art. 11 del Decreto 491 de 2020 y Decreto 806 de 2020.

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITOJUDICIAL DE MONTERIA (CORDOBA)

Monteria 18 de febrero de 2022. El anterior auto se notifica a las partes por Estado Electrénico No. 11 a las 8:00 A.M. El
cual puede ser consultado en el link http://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-administrativo-de-monteria/7 1

Aura Elisa Portnoy Cruz
Secretaria
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Monteria, diecisiete (17) de febrero del aiio dos mil veintidés (2022)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.

Expediente No. 23.001.33.33.001.2021-00451

Demandante: Ramon Oscar Lopez Doria

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio — Departamento de Cérdoba — Fiduprevisora S.A.

Asunto: Laboral

Decision: Inadmite

L OBJETO DE LA DECISION

Vista la nota secretarial que antecede, procede el Despacho a estudiar la admisién de la
presente demanda. Se decide previa las siguientes,

Il. CONSIDERACIONES

* Antecedentes

El sefor Ramon Oscar Lopez Doria presenta demanda por el medio de control de nulidad
y restablecimiento del derecho contra la Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio -FOMAG-, Departamento de Cérdoba -
Secretaria de Educaciéon Departamental de Cordoba, Fiduprevisora S.A, en el cual se
pretende la nulidad del Acto Administrativo Oficio No. 20210172224951 de 02 de
Septiembre de 2021 por medio del cual niegan el derecho indemnizacion moratoria por la
no consignacién oportuna de los intereses a las cesantias y cesantias.

Para el estudio de admision pertinente, se tiene en cuenta el siguiente:

En lo que corresponde a la inadmision de la demanda, el articulo 170 CPACA, consigna:

Inadmisién de la demanda. Se inadmitira la demanda que carezca de los
requisitos sefialados en la ley por auto susceptible de reposicion, en el que se
expondran sus defectos, para que el demandante los corrija en el plazo de diez
(10) dias. Si no lo hiciere se rechazara la demanda.

Por otra parte, respecto al derecho de postulacion en los asuntos que atafien a esta
jurisdiccion se precisa:

Articulo 160. Derecho de postulacion. Quienes comparezcan al proceso
deberan hacerlo por conducto de abogado inscrito, excepto en los casos en que la
ley permita su intervencion directa.

Los abogados vinculados a las entidades publicas pueden representarlas en los
procesos contenciosos administrativos mediante poder otorgado en la forma
ordinaria, o mediante delegaciéon general o particular efectuada en acto
administrativo.

Aunado a lo anterior, el articulo 5 del Decreto 806 de 2020, en lo que respecta a los
poderes establece:

ARTICULO 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuacién judicial
se podran conferir mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con
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la sola antefirma, se presumiran auténticos y no requeriran de ninguna
presentacion personal o reconocimiento.

En el poder se indicara expresamente la direccion de correo electronico del
apoderado que debera coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de
Abogados.

Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil deberan ser
remitidos desde la direccibn de correo electronico inscrita para recibir
notificaciones judiciales.

Del anterior articulo se desprenden los requisitos minimos en relacién con el poder, que
buscan garantizar su autenticidad, y demostrar el consentimiento del otorgante.

* Mensaje de datos con la demanda y los anexos.

Respecto a la presentacién de la demanda el articulo 6 del decreto 806 de 2020
establece:

“Articulo 6. Demanda. La demanda indicara el canal digital donde deben ser notificadas
las partes, sus representantes y apoderados, los testigos, peritos y cualquier tercero que
deba ser citado al proceso, so pena de su inadmision. Asimismo, contendra los anexos en
medio electrénico, los cuales corresponderan a los enunciados y enumerados en la
demanda. Las demandas se presentaran en forma de mensaje de datos, lo mismo que
todos sus anexos, a las direcciones de correo electrénico que el Consejo Superior de la
Judicatura disponga para efectos del reparto, cuando haya lugar a este.

De las demandas y sus anexos no sera necesario acompafar copias fisicas, ni
electrénicas para el archivo del juzgado, ni para el traslado.

En cualquier jurisdiccion, incluido el proceso arbitral y las autoridades administrativas que
ejerzan funciones jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o
se desconozca el lugar donde recibira notificaciones el demandado, el demandante, al
presentar la demanda, simultaneamente debera enviar por medio electrénico copia 4 de
ella y de sus anexos a los demandados. Del mismo modo deberéa proceder el demandante
cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacion. El secretario o el
funcionario que haga sus veces velara por el cumplimiento de este deber, sin cuya
acreditacion la autoridad judicial inadmitira la demanda. De no conocerse el canal de
digital de la parte demandada, se acreditaré con la demanda el envio fisico de la misma
con sus anexos. En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con
todos sus anexos al demandado, al admitirse la demanda la notificacién personal se
limitara al envio del auto admisorio al demandado.”

De la norma en cita, se concluye que existen dos nuevas causales de inadmision de la
demanda, la primera la falta de indicacién del canal digital para las notificaciones de las
partes e intervinientes en el proceso, y la segunda la falta de acreditacion del envio del
correo electronico a los demandados adjuntando copia de la demanda y sus anexos

¢ Caso en Concreto

Del estudio de la demanda y en contraste con la normatividad arriba expuesta, se observa
la carencia de requisitos que resultan relevantes para su admision, toda vez que al hacer
una revision de los anexos aportados, se encontré que el memorial poder obrante en el
expediente digital, si bien contiene la firma de quien dice ser el demandante de esta no se
logré confirmar su autenticidad ni a través de mensaje de datos proveniente de la cuenta
de correo del demandante en el que expresara el otorgamiento de poder al apoderado, ni
mediante nota de presentacién personal, por lo que se hace necesario requerir a la parte



actora para que aporte poder en debida forma ya sea a través de mensaje de datos como
se ha descrito en la normatividad en precedencia u optando por la presentacién personal
ante Notaria Publica.

También se observa que no se aportd prueba de la remision de la demanda y sus anexos
a la entidad demandada, falencia que impide su admisién en este momento.

Asi las cosas y de conformidad con el articulo 170 del C.P.A.C.A., se inadmitira la
demanda por carecer de los requisitos sefalados, para que el demandante los corrija en
el plazo de diez (10) dias so pena de rechazo.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Monteria

RESUELVE

Inadmitase la presente demanda, y concédase a la parte actora un término de diez (10)
dias para que corrija los defectos anotados conforme a lo expuesto en la parte motiva de
este proveido, con la advertencia de que, si no lo hace o lo hace en forma extemporanea,
se rechazara la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
JUEZ

Firma digitalizada y autorizacion virtual, conforme ordenado art. 11 del Decreto 491 de 2020 y Decreto 806 de 2020.

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITOJUDICIAL DE MONTERIA (CORDOBA)

Monteria 18 de febrero de 2022. El anterior auto se notifica a las partes por Estado Electrénico No. 11 a las 8:00 A.M. El
cual puede ser consultado en el link http://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-administrativo-de-monteria/7 1

Aura Elisa Portnoy Cruz
Secretaria
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Monteria, diecisiete (17) de febrero dos mil veintidés (2022)

Expediente N° 23-001-33-33-001-2015-00233-00

Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante: Domingo Aguilar Madera

Demandado: Unidad de Gestion Pensional y Parafiscales -UGPP

Asunto: Auto fija fecha audiencia previstas en los articulos 372 y siguientes del CGP

l. OBJETO
Procede el Despacho a dar continuidad al presente proceso, previas lo siguiente:
Il. ANTECEDENTES

En el presente proceso mediante auto de 10 de diciembre de 2018, se libr6 mandamiento
de pago a favor del ejecutante y en contra de la Unidad de Gestiébn Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social — UGPP, por la suma de $ 29.655.917,
por concepto de intereses debidos, derivados de la condena impuesta en la sentencia
judicial que constituye el titulo ejecutivo.

Una vez se notifico el auto que libr6 mandamiento de pago a la ejecutada, al Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado?, la UGPP al contestar la
demanda dentro del término de 10 dias, previé la ocurrencia del término de 25 dias
comunes sefalados en el articulo 199 del CPACA?Z; propuso las siguientes excepciones de
fondo: Falta de legitimacion en la causa por pasiva — Falta de identidad entre el obligado
segun el titulo ejecutivo y la persona de derecho publico en contra de quien se libré el
mandamiento de pago; Cumplimiento — Pago Total de la obligacion; y Caducada de la
Accion — Prescripcion.

Vencido el término de traslado concedido al ejecutante del escrito de excepciones
propuestas por la ejecutada, descorri6 el traslado pronunciandose frente a las mismas.

Il. CONSIDERACIONES

Conforme a lo anterior, seria del caso dar aplicacién a lo dispuesto de los articulos 372 y
373 del C.G.P., por remision expresa de los articulos 299 y 306 del C.P.A.C.A., es decir,
convocar a las partes para la celebracion de la audiencia inicial y eventualmente la de
instruccion y juzgamiento. Sin embargo, el Juzgado al examinar el expediente da cuenta
que en el presente asunto se dan las condiciones para dictar sentencia anticipada conforme
lo dispone el articulo 182A del CPACA, cuya aplicacion es pasible aplicar al presente caso,
sin prejuicio de la remision que hace el CPACA frente al procedimiento en el proceso
ejecutivo a las previsiones del CGP, por cuanto, resulta ser un aspecto regulado por la
primera de las codificaciones en forma amplia.

Adicionalmente, se tiene que con la expedicién de la Ley 2080 de 2021 “Por medio de la
cual se reforma el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo -Ley 1437 de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de
descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion” se establecio que las
reformas procesales introducidas en esta ley prevalen sobre las anteriores normas de
procedimiento desde el momento de su publicacion y solo respecto de los procesos y
trAmites iniciados en vigencia de la Ley 1437 de 2011. En razén a lo anterior, se hace
necesario ajustar el tramite del presente proceso a dicha normativa

! Notificacion personal realizada el 03 de mayo de 2019
2 Trascurridos entre el 06 de mayo al 25 de junio de 2019.
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v" De laresoluciéon de excepciones previas.

En este caso, no es aplicable lo dispuesto en el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, que
regula lo relacionado con las excepciones en los procesos de conocimiento de la
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativa.

Lo anterior, por cuanto, conforme lo dispone los articulos 442 en sus incisos 2° y 3°,
aplicados por remision expresa de 299 y 306 del CPACA, sostiene por una parte que, los
hechos que configuren excepciones previas y el beneficio de excusién, solo pueden ser
propuestos como recurso de reposicion contra el mandamiento de pago. Adicionalmente,
sefala que cuando el titulo ejecutivo se trate de una providencia dictada en ejercicio de la
funcion jurisdiccional, solo se podran proponer las siguientes excepciones: pago,
compensaciéon, confusién, novacion, remision, prescripcion o transaccion, siempre que se
basen en hechos posteriores a la respectiva providencia, la de nulidad por indebida
representacion o falta de notificacion o emplazamiento y la de pérdida de la cosa debida.

La UGPP con la contestacién de la demanda propuso como excepciones de fondo las
siguientes: Falta de legitimacion en la causa por pasiva — Falta de identidad entre el
obligado segun el titulo ejecutivo y la persona de derecho publico en contra de quien se
libré el mandamiento de pago; Cumplimiento — Pago Total de la obligacion; y Caducidad de
la Accion — Prescripcion. De lo anterior, solo pueden ser consideradas como excepcion
previa la de Falta de legitimacién en la causa y la de caducidad — prescripcion.

No obstante, advierte el Despacho que, las denominadas como falta de legitimacion en la
causa Yy la de caducidad, por tener el caracter de previas, debieron ser propuestas como
recurso de reposicién, no obstante, su proposicién no se hizo dentro del término previsto
para ello, por el contrario, se presentaron dentro del término de 10 dias para la proposicion
como excepcion de mérito. Aln, si en gracia de discusion, el Despacho considerara
estudiarlas como excepciones de mérito, su proposicién no resulta procedente, por no
obedecer a las que pueden ser propuestas segun lo dispone el inciso segundo del articulo
442 del CGP, cuando el titulo ejecutivo se trata de una sentencia de condena proferida por
esta jurisdiccion.

Ahora bien, la excepcién propuesta y denominada como caducidad, también fue propuesta
con el apelativo de prescripcion, por lo que, al auscultar sus fundamentos, da cuenta el
Despacho que su proposicion va dirigida no a probar la caducidad de la accion ejecutiva
sino a la declaraciéon de la prescripcion extintiva de la misma. Por lo tanto, su resolucién,
asi como la de la excepcién propuesta de pago total de la obligacion, seran objeto de
pronunciamiento cuando se defina el fondo del asunto, por su caracter meritorio y por ser
procedentes.

v' De la solicitud de pruebas.

Las partes no solicitaron el decreto de pruebas. Aunado a ello, el Despacho no advierte la
necesidad de decretar pruebas de oficio.

Ademas, se tendran como pruebas los documentos allegados con la demanda y su
contestacion cuyo valor y eficacia seran tasados al momento de proferir la sentencia, razon
por la cual se dara aplicacion a lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 42 de la Ley 2080
de 20213,

3 Articulo 42. Adicionese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 1822, el cual sera del siguiente tenor:
Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:
1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;
b) Cuando no haya que practicar pruebas;



v' Fijacion del litigio

Como lo establece el inciso segundo del articulo 42 de la ley 2080 de 2021, se procedera
con la fijacion del litigio de la siguiente manera:

Determinar si las excepciones propuestas por la Unidad de Gestion Pensional y
Parafiscales —UGPP se encuentran probadas y estas enervan la pretension de
mandamiento de pago, o si, por el contrario, si se debe seguir adelante con la ejecucion en
los aspectos de la obligacién que el ejecutante considera insatisfechos, conforme al auto
que libro orden de pago de 10 de diciembre de 2018

v' De la sentencia anticipada

Conforme a lo anterior, por reunirse los presupuestos requeridos para dictar sentencia
anticipada conforme el articulo 182A del CPACA, el Despacho se abstendra de celebrar las
audiencias dispuestas en los articulos 372 y 373 del C.G.P. en el presente proceso; en su
lugar, dispondra la presentacion de alegatos de las partes y si a bien lo tiene el ministerio
Publico podra emitir el concepto respectivo, dentro de los diez (10) dias siguientes a la
ejecutoria de esta providencia. Vencido el término anterior, se emitird sentencia anticipada
por no existir pruebas que practicar.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria,
RESUELVE:

PRIMERO: Resolver sobre las excepciones de mérito propuestas por las ejecutada en la
sentencia, conforme lo expuesto precedentemente.

SEGUNDO: ABSTENERSE de la celebracién de las audiencias dispuestas en los articulos
372 y 373 del C.G.P. en el presente proceso, por reunir los presupuestos sefalados en el
articulo 182A del C.P.A.C.A. adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021. En
consecuencia, se procedera con el tramite de sentencia anticipada.

TERCERO: Téngase como pruebas los documentos con la demanda y su contestacion,
cuyo valor y eficacia seran definidos al momento de proferir sentencia de instancia.

CUARTO: Tener por fijado el litigio conforme lo establecido en la parte motiva de esta
providencia.

QUINTO: De igual forma, se reitera a los sujetos procesales el cumplimiento de lo
establecido en el articulo 78 numeral 14 de la Ley 1564 de 2012 y el paragrafo del articulo
9 del Decreto 806 de 2020, en el sentido, de que les asiste el deber de enviar a su
contraparte y demas sujetos procesales un ejemplar de los memoriales presentados en el
proceso, de lo cual deberan allegar constancia a esta unidad judicial, remitiendo via correo
electronico el respectivo memorial informando el cumplimiento de ese deber, so pena de
dar aplicacién a las sanciones de Ley que sean procedentes.

SEXTO: Correr traslado comun a las partes y al Ministerio Publico por el término legal de
diez (10) dias siguientes a la ejecutoria de esta providencia, para que presenten por escrito
sus alegatos de conclusion y el concepto respectivamente, conforme lo dispone el inciso

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda y la
contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o indtiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando a ello haya
lugar, dando aplicacién a lo dispuesto en el articulo 173 del Cédigo General del Proceso y fijara el
litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del articulo
181 de este codigo y la sentencia se expedira por escrito.

(...).



final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 182A de la
misma obra, adicionado por el articulo 42 de la ley 2080 de 2021. Una vez concluido el

término para alegar, por secretaria, pasese el expediente al despacho para dictar sentencia
anticipada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITOJUDICIAL DE MONTERIA (CORDOBA)

Monteria, 18 de febrero de 2022. El anterior auto se notifica a las partes por Estado Electronico No. 11 a las
8:00 A.M. El cual puede ser consultado en el link http:// https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-
administrativo-de-monteria/474

AURA ELISA PORTNOY CRUZ
Secretaria
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, febrero diecisiete (17) de dos mil veintidds (2022)

Expediente: 23.001.33.33.001.2021-00436

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandantes: Roberto Movilla Hernandez

Demandado: Municipio de Monteria

L. OBJETO

Procede el despacho a realizar el estudio de admisibilidad del medio de control en
referencia, previo las siguientes

Il. CONSIDERACIONES
- Antecedentes

El sefior Roberto Movilla Hernandez, a través de apoderado judicial presentan demanda
en ejercicio del Medio de Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho contra el
Municipio de Monteria.

Examinada la demanda, observa el despacho que en este momento resulta improcedente
su admision, toda vez que no se ajusta formalmente a las exigencias legales.

- Marco normativo

En lo que corresponde a la inadmision de la demanda, el articulo 170 CPACA, consigna:

Inadmisién de la demanda. Se inadmitira la demanda que carezca de los
requisitos sefalados en la ley por auto susceptible de reposicion, en el que se
expondran sus defectos, para que el demandante los corrija en el plazo de diez
(10) dias. Si no lo hiciere se rechazara la demanda.

El articulo 32 de la Ley 2080 de 2021, que modifica el articulo 157 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, dispone:

Articulo 157. Competencia por razén de la cuantia. Para efectos de la competencia,
cuando sea del caso, la cuantia se determinara por el valor de la multa impuesta o de los
perjuicios causados, segun la estimacion razonada hecha por el actor en la demanda, sin
que en ella pueda considerarse la estimacion de los perjuicios inmateriales, salvo que
estos dltimos sean los unicos que se reclamen.

La cuantia se determinara por el valor de las pretensiones al tiempo de la demanda, que
tomara en cuenta los frutos, intereses, multas o perjuicios reclamados como accesorios,
causados hasta la presentacion de aquella.

Para los efectos aqui contemplados, cuando en la demanda se acumulen varias
pretensiones, la cuantia se determinara por el valor de la pretension mayor. En el medio
de control de nulidad y restablecimiento del derecho, no podra prescindirse de la
estimacion razonada de la cuantia, so pretexto de renunciar al restablecimiento.

En asuntos de caracter tributario, la cuantia se establecera por el valor de la suma
discutida por concepto de impuestos, tasas, contribuciones y sanciones. Paragrafo.
Cuando la cuantia esté expresada en salarios minimos legales mensuales vigentes, se
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tendra en cuenta aquel que se encuentre vigente en la fecha de la presentacién de la
demanda.
Por su parte el articulo 162 numeral 6 del CPACA, dispone:

Articulo 162. Contenido de la demanda. Toda demanda debera dirigirse a quien sea
competente y contendra:

(...)

6. La estimacién razonada de la cuantia, cuando sea necesaria para determinar la
competencia. (Negrilla y subraya del Despacho).

Sobre este tema, el Consejo de Estado, Seccion Tercera, Consejera ponente: MARTA
NUBIA VELASQUEZ RICO, en providencia del veinticinco (25) de septiembre de dos mil
diecisiete (2017). Radicacién numero: 15001-23-33-000-2014-00358-01(57360), se
pronuncio en los siguientes términos:

"Ahora, respecto del alcance de la expresion "estimacion razonada de la cuantia”, esta
Corporacion ha sostenido lo siguiente: -

"Por supuesto, no se trata de la suma que arbitrariamente fije el demandante, sino de
aquel valor que se ve respaldado con una detallada operacion matematica, que en ultimas
refleje fielmente lo pretendido con la accion que se instaura. Es este el verdadero alcance
de la expresion contenida en el inciso 10 del articulo 157 del CPACA, cuando se refiere a
la estimacion razonada de la cuantia, pues de no hallarse plenamente satisfecho este
requisito- en la demanda, el juez se vera obligado a disponer su inadmisiéon para que el
defecto sea subsanado.

()"

Asi las cosas, es clara la necesidad de la estimacion razonada de la cuantia tanto para la
determinacion de la competencia funcional, como por la claridad que debe tener la
demanda frente a las condenas pretendidas por el demandante. Para el caso concreto,
aun si fuera posible determinar la cuantia por lo expuesto en las pretensiones, se hace
necesaria la manifestacion al respecto por parte del demandante de conformidad con lo
dispuesto en el transcrito articulo 162 numeral 6 del C.P.A.C.A., pues, no basta, para
entender cumplido dicho requerimiento formal, el estimar la cuantia en un valor especifico,

para esto es necesario que sea discriminado, explicado y sustentado el origen de las
sumas pretendidas y que llevan a determinar la cuantia del proceso.

Por lo anterior, se procedera con la inadmision de la demanda en referencia, a fin de que
se subsane los yerros antes descritos.

En virtud de lo expuesto el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Monteria,
RESUELVE

PRIMERO. Inadmitase la presente demanda para que el actor, dentro de los diez (10)
dias siguientes a la notificacion de esta providencia allegue lo solicitado en la parte motiva
de esta providencia, so pena de rechazar la demanda.

OCTAVO. Reconocer personeria juridica a los abogados EDGAR MANUEL MACEA
GOMEZ, como apoderado principal y al abogado MARIO ALBERTO PACHECO PEREZ,
como apoderado sustituto de la parte demandante, en los términos y para los fines del
poder conferido.
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO . i
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA (CORDOBA)

Monteria, el dieciocho (18) de febrero de 2022 el anterior auto se notifica a las partes por Estado Electronico No.11 a las
8:00 A.M. EIl cual puede ser consultado en el link http://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-administrativo-de-
monteria/71

AURA ELISA PORTNOY CRUZ
Secretaria

Firmado Por:

Luis Enrique Ow Padilla
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 001
Monteria - Cordoba
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