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SIGCMA

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Montería, siete (07) de julio de dos mil veintidós (2022)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente No.: 23-001-33-33-001-2022-00320-00
Demandante: Alberto de Jesús Montes Charry

Demandado:
Nación  –  Ministerio  de  Educación  –  Fondo  Nacional  de
Prestaciones Sociales del Magisterio y Departamento de Córdoba
– Secretaría de Educación.

Asunto: Laboral – Sanción por mora
Decisión: Admisión de Demanda

El Sr.  Alberto de Jesús Montes Charry, actuando a través de apoderado judicial,  Dra.
Kristel Xilena Rodríguez Remolina, presenta demanda en ejercicio del Medio de Control
de  Nulidad  y  Restablecimiento  del  Derecho,  en  contra  de  la  Nación  –  Ministerio  de
Educación – Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y el Departamento
de Córdoba – Secretaría de Educación.

Examinada la demanda y sus anexos,  se observa que se cumplen con los requisitos
establecidos en los Arts. 162 y siguientes del C.P.A.C.A, por lo que procede su admisión.

Igualmente,  se  observa  que  el  poder  otorgado  a  la  Dra.  Kristel  Xilena  Rodríguez
Remolina, cumple con lo dispuesto en el Art. 5° de la Ley 2213 de 2022, por lo que se
reconocerá de conformidad.

En virtud de lo expuesto el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Montería, 

RESUELVE

PRIMERO: Admitir la demanda presentada en ejercicio del Medio de Control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, por el Sr. Alberto de Jesús Montes Charry, en contra de la
Nación  –  Ministerio  de  Educación  –  Fondo  Nacional  de  Prestaciones  Sociales  del
Magisterio y el Departamento de Córdoba – Secretaría de Educación.

SEGUNDO: Notifíquese  personalmente  el  auto  admisorio  de  la  demanda,  al
Representante  Legal  de  Nación  –  Ministerio  de  Educación  –  Fondo  Nacional  de
Prestaciones  Sociales  del  Magisterio;  al  Representante  legal  del  Departamento  de
Córdoba –  Secretaría  de  Educación,  y  al  señor  Agente  del  Ministerio  Público  que
interviene ante este Despacho Judicial, de conformidad con lo establecido en el artículo
48 de la Ley 2080 de 2021.

TERCERO. Notifíquese por estado el presente auto al demandante, como lo dispone el
artículo 201 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO: Correr traslado a los demandados y al  Ministerio Público por el  término de
treinta (30) días, para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas y lo
demás  que  considere  pertinente  (artículo  172  C.P.A.C.A);  el  cual  se  empezará  a
contabilizar  a los  dos (02)  días hábiles  siguientes  al  envío  del  mensaje,  y  el  término
respectivo empezará a correr a partir del día siguiente. (Art. 48 de la Ley 2080 de 2021)

QUINTO: Advertir a los demandados que, dentro del término de traslado, debe allegar
todas las pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder. Así mismo
deberá anexar copia del expediente administrativo contentivo de los antecedentes de la
actuación objeto del proceso y que se encuentren en su poder. El incumplimiento de esta
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primaria obligación constituye falta disciplinaria gravísima del funcionario encargado de
ello. (Ver parágrafo 1º del artículo 175 C.P.A.C.A).

SEXTO: Conforme a lo dispuesto en el inciso 4º del artículo 103 de la Ley 1437 de 2011,
se hace saber a las partes que,  quien acude a esta Jurisdicción en cumplimiento  del
deber constitucional de colaboración para el buen funcionamiento de la administración de
justicia, está en la obligación de cumplir con las cargas procesales y probatorias previstas
en la mencionada codificación.

SÉPTIMO: De igual forma, en cumplimiento de lo establecido en el numeral 8° del artículo
35 de la Ley 2080 de 2021, el demandante deberá enviar por medio electrónico copia de
la demanda y sus anexos a los demandados. Así mismo, deberá proceder el demandante
cuando al inadmitirse la demanda, presente escrito de subsanación. 

OCTAVO: Reconocer personería jurídica a la Dra. Kristel Xilena Rodríguez Remolina para
actuar conforme a los fines descritos en el poder conferido.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

               
LUIS ENRIQUE OW PADILLA

JUEZ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

JUDICIAL DE MONTERÍA – CÓRDOBA

Montería, 8 de julio de 2022. El anterior auto se notifica a las partes
por Estado Electrónico No. 36 a las 8:00 A.M

___________________________________
AURA ELISA PORTNOY CRUZ

Secretaria

2

Firmado Por:

 

Luis Enrique Ow Padilla

Juez

Juzgado Administrativo

Oral 001

Monteria - Cordoba

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

 

 

Código de verificación: 67b12af5191db2168d3c597a5636fd406ce4795565fb97ca01738788917e1d59



Documento generado en 06/07/2022 07:53:18 PM

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



CO-SC5780-99

SIGCMA

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Montería, siete (07) de julio de dos mil veintidós (2022)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente No.: 23-001-33-33-001-2022-00321-00
Demandante: Alcibiades Monterroza Díaz

Demandado:
Nación  –  Ministerio  de  Educación  –  Fondo  Nacional  de
Prestaciones Sociales del Magisterio y Departamento de Córdoba
– Secretaría de Educación.

Asunto: Laboral – Sanción por mora
Decisión: Admisión de Demanda

El Sr. Alcibiades Monterroza Díaz, actuando a través de apoderado judicial, Dra. Kristel
Xilena  Rodríguez  Remolina,  presenta  demanda en  ejercicio  del  Medio  de  Control  de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho, en contra de la Nación – Ministerio de Educación
– Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y el Departamento de Córdoba
– Secretaría de Educación.

Examinada la demanda y sus anexos,  se observa que se cumplen con los requisitos
establecidos en los Arts. 162 y siguientes del C.P.A.C.A, por lo que procede su admisión.

Igualmente,  se  observa  que  el  poder  otorgado  a  la  Dra.  Kristel  Xilena  Rodríguez
Remolina, cumple con lo dispuesto en el Art. 5° de la Ley 2213 de 2022, por lo que se
reconocerá de conformidad.

En virtud de lo expuesto el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Montería, 

RESUELVE

PRIMERO: Admitir la demanda presentada en ejercicio del Medio de Control de Nulidad y
Restablecimiento  del  Derecho,  por  el  Sr.  Alcibiades Monterroza Díaz,  en contra de la
Nación  –  Ministerio  de  Educación  –  Fondo  Nacional  de  Prestaciones  Sociales  del
Magisterio y el Departamento de Córdoba – Secretaría de Educación.

SEGUNDO: Notifíquese  personalmente  el  auto  admisorio  de  la  demanda,  al
Representante  Legal  de  Nación  –  Ministerio  de  Educación  –  Fondo  Nacional  de
Prestaciones  Sociales  del  Magisterio;  al  Representante  legal  del  Departamento  de
Córdoba  –  Secretaría  de  Educación,  y  al  señor  Agente  del  Ministerio  Público  que
interviene ante este Despacho Judicial, de conformidad con lo establecido en el artículo
48 de la Ley 2080 de 2021.

TERCERO. Notifíquese por estado el presente auto al demandante, como lo dispone el
artículo 201 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO: Correr traslado a los demandados y al  Ministerio Público por el  término de
treinta (30) días, para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas y lo
demás  que  considere  pertinente  (artículo  172  C.P.A.C.A);  el  cual  se  empezará  a
contabilizar  a los  dos (02)  días hábiles  siguientes  al  envío  del  mensaje,  y  el  término
respectivo empezará a correr a partir del día siguiente. (Art. 48 de la Ley 2080 de 2021)

QUINTO: Advertir a los demandados que, dentro del término de traslado, debe allegar
todas las pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder. Así mismo
deberá anexar copia del expediente administrativo contentivo de los antecedentes de la
actuación objeto del proceso y que se encuentren en su poder. El incumplimiento de esta
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primaria obligación constituye falta disciplinaria gravísima del funcionario encargado de
ello. (Ver parágrafo 1º del artículo 175 C.P.A.C.A).

SEXTO: Conforme a lo dispuesto en el inciso 4º del artículo 103 de la Ley 1437 de 2011,
se hace saber a las partes que,  quien acude a esta Jurisdicción en cumplimiento  del
deber constitucional de colaboración para el buen funcionamiento de la administración de
justicia, está en la obligación de cumplir con las cargas procesales y probatorias previstas
en la mencionada codificación.

SÉPTIMO: De igual forma, en cumplimiento de lo establecido en el numeral 8° del artículo
35 de la Ley 2080 de 2021, el demandante deberá enviar por medio electrónico copia de
la demanda y sus anexos a los demandados. Así mismo, deberá proceder el demandante
cuando al inadmitirse la demanda, presente escrito de subsanación. 

OCTAVO: Reconocer personería jurídica a la Dra. Kristel Xilena Rodríguez Remolina para
actuar conforme a los fines descritos en el poder conferido.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

               
LUIS ENRIQUE OW PADILLA

JUEZ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

JUDICIAL DE MONTERÍA – CÓRDOBA

Montería, 8 de julio de 2022. El anterior auto se notifica a las partes
por Estado Electrónico No. 36 a las 8:00 A.M

___________________________________
AURA ELISA PORTNOY CRUZ

Secretaria

2

Firmado Por:

 

Luis Enrique Ow Padilla

Juez

Juzgado Administrativo

Oral 001

Monteria - Cordoba

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

 

 

Código de verificación: e8b98001cf7c29f02d2f92188e803ca497085d3d352d18e71cf71a56086f9f06



Documento generado en 06/07/2022 07:53:19 PM

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



CO-SC5780-99

SIGCMA

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Montería, siete (07) de julio de dos mil veintidós (2022)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente No.: 23-001-33-33-001-2022-00323-00
Demandante: Argemiro Pastor Paternina Peñata

Demandado:
Nación  –  Ministerio  de  Educación  –  Fondo  Nacional  de
Prestaciones Sociales del Magisterio y Departamento de Córdoba
– Secretaría de Educación.

Asunto: Laboral – Sanción por mora
Decisión: Admisión de Demanda

El Sr. Argemiro Pastor Paternina Peñata, actuando a través de apoderado judicial, Dra.
Kristel Xilena Rodríguez Remolina, presenta demanda en ejercicio del Medio de Control
de  Nulidad  y  Restablecimiento  del  Derecho,  en  contra  de  la  Nación  –  Ministerio  de
Educación – Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y el Departamento
de Córdoba – Secretaría de Educación.

Examinada la demanda y sus anexos,  se observa que se cumplen con los requisitos
establecidos en los Arts. 162 y siguientes del C.P.A.C.A, por lo que procede su admisión.

Igualmente,  se  observa  que  el  poder  otorgado  a  la  Dra.  Kristel  Xilena  Rodríguez
Remolina, cumple con lo dispuesto en el Art. 5° de la Ley 2213 de 2022, por lo que se
reconocerá de conformidad.

En virtud de lo expuesto el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Montería, 

RESUELVE

PRIMERO: Admitir la demanda presentada en ejercicio del Medio de Control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, por el Sr. Argemiro Pastor Paternina Peñata, en contra de
la  Nación  –  Ministerio  de  Educación  –  Fondo  Nacional  de  Prestaciones  Sociales  del
Magisterio y el Departamento de Córdoba – Secretaría de Educación.

SEGUNDO: Notifíquese  personalmente  el  auto  admisorio  de  la  demanda,  al
Representante  Legal  de  Nación  –  Ministerio  de  Educación  –  Fondo  Nacional  de
Prestaciones  Sociales  del  Magisterio;  al  Representante  legal  del  Departamento  de
Córdoba  –  Secretaría  de  Educación,  y  al  señor  Agente  del  Ministerio  Público  que
interviene ante este Despacho Judicial, de conformidad con lo establecido en el artículo
48 de la Ley 2080 de 2021.

TERCERO. Notifíquese por estado el presente auto al demandante, como lo dispone el
artículo 201 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO: Correr traslado a los demandados y al  Ministerio Público por el  término de
treinta (30) días, para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas y lo
demás  que  considere  pertinente  (artículo  172  C.P.A.C.A);  el  cual  se  empezará  a
contabilizar  a los  dos (02)  días hábiles  siguientes  al  envío  del  mensaje,  y  el  término
respectivo empezará a correr a partir del día siguiente. (Art. 48 de la Ley 2080 de 2021)

QUINTO: Advertir a los demandados que, dentro del término de traslado, debe allegar
todas las pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder. Así mismo
deberá anexar copia del expediente administrativo contentivo de los antecedentes de la
actuación objeto del proceso y que se encuentren en su poder. El incumplimiento de esta
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primaria obligación constituye falta disciplinaria gravísima del funcionario encargado de
ello. (Ver parágrafo 1º del artículo 175 C.P.A.C.A).

SEXTO: Conforme a lo dispuesto en el inciso 4º del artículo 103 de la Ley 1437 de 2011,
se hace saber a las partes que,  quien acude a esta Jurisdicción en cumplimiento  del
deber constitucional de colaboración para el buen funcionamiento de la administración de
justicia, está en la obligación de cumplir con las cargas procesales y probatorias previstas
en la mencionada codificación.

SÉPTIMO: De igual forma, en cumplimiento de lo establecido en el numeral 8° del artículo
35 de la Ley 2080 de 2021, el demandante deberá enviar por medio electrónico copia de
la demanda y sus anexos a los demandados. Así mismo, deberá proceder el demandante
cuando al inadmitirse la demanda, presente escrito de subsanación. 

OCTAVO: Reconocer personería jurídica a la Dra. Kristel Xilena Rodríguez Remolina para
actuar conforme a los fines descritos en el poder conferido.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

               
LUIS ENRIQUE OW PADILLA

JUEZ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

JUDICIAL DE MONTERÍA – CÓRDOBA

Montería, 8 de julio de 2022. El anterior auto se notifica a las partes
por Estado Electrónico No. 36 a las 8:00 A.M

___________________________________
AURA ELISA PORTNOY CRUZ

Secretaria

2

Firmado Por:

 

Luis Enrique Ow Padilla

Juez

Juzgado Administrativo

Oral 001

Monteria - Cordoba

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

 

 

Código de verificación: 8677ceabbd8057c0dea3b6b5eda84cf1b1b240a08dfdacc9b70b904e1a13d1fd



Documento generado en 06/07/2022 07:53:19 PM

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



CO-SC5780-99

SIGCMA

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Montería, siete (07) de julio de dos mil veintidós (2022)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente No.: 23-001-33-33-001-2022-00322-00
Demandante: Ana Lucía López Berrío

Demandado:
Nación  –  Ministerio  de  Educación  –  Fondo  Nacional  de
Prestaciones Sociales del Magisterio y Departamento de Córdoba
– Secretaría de Educación.

Asunto: Laboral – Sanción por mora
Decisión: Inadmisión de Demanda

I. OBJETO

Procede  el  Despacho  a  realizar  el  estudio  de  admisibilidad  del  medio  de  control  en
referencia, previo las siguientes

II. CONSIDERACIONES 
- Antecedentes 

La Sra.  Ana Lucía López Berrío,  a través de apoderado judicial, presenta demanda en
ejercicio del Medio de Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho contra la Nación
– Ministerio de Educación – Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y el
Departamento de Córdoba – Secretaría de Educación.

Examinada  la  demanda,  observa  el  Despacho  que,  en  este  momento  resulta
improcedente  su  admisión,  toda  vez  que  no  se  ajusta  formalmente  a  las  exigencias
legales.

- Marco normativo

En  lo  que  corresponde  a  la  inadmisión  de  la  demanda,  el  artículo  170  C.P.A.C.A,
consigna:

“Inadmisión de la demanda. Se inadmitirá la demanda que carezca de los requisitos
señalados en la ley por auto susceptible de reposición, en el que se expondrán sus
defectos, para que el demandante los corrija en el plazo de diez (10) días. Si no lo
hiciere se rechazará la demanda.”

A su vez, el artículo 3° de la Ley 2213 de 2022 establece: 

“Artículo 3. Deberes de los sujetos procesales en relación con tecnologías de la
información y las comunicaciones. Es deber de los sujetos procesales realizar sus
actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de los medios tecnológicos.
Para el  efecto  deberán suministrar  a  la  autoridad judicial  competente,  y  a  todos  los
demás sujetos procesales, los canales elegidos para los fines del proceso o trámite y
enviar a través de estos un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que se
realicen,  simultáneamente  con  copia  incorporada  al  mensaje  enviado  a  la  autoridad
judicial.

Identificados los canales digitales elegidos, desde allí se originarán todas las actuaciones
y desde estos se surtirán  todas las notificaciones,  mientras no se informe un nuevo
canal. Es deber de los sujetos procesales, en desarrollo de lo previsto en el artículo 78
numeral 5 del Código General del Proceso, comunicar cualquier cambio de dirección o
medio electrónico, so pena de que las notificaciones se sigan surtiendo válidamente en la
anterior. (…)”
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Respecto  a  los  poderes,  el  Art.  5°  de  la  norma  ibídem,  implica  que  “Los  poderes
especiales  para  cualquier  actuación  judicial  se  podrán  conferir  mediante  mensaje  de
datos, sin firma manuscrita o digital,  con la sola antefirma, se presumirán auténticos y
no requerirán de ninguna presentación personal o reconocimiento (…)”.

- Decisión:

Del  estudio  de  la  demanda,  y  en  contraste  con  la  normatividad  arriba  expuesta, se
observa la carencia de requisitos que resultan relevantes para su admisión; toda vez que,
no se tiene certeza si, la dirección electrónica de la que se remite el poder, corresponde a
la demandante; ello, teniendo en cuenta que, si bien en el acápite de notificaciones de la
demanda, se indican las direcciones  analu-studio@hotmail.com y  zalvath@hotmail.com;
siendo la última mediante la cual se envía el mensaje de datos respectivo; lo cierto es que
el  nombre  de  quien  remite  es  una  persona  llamada  Salvathore  Manuel,  y  no  la
demandante; por otro lado, la cuenta de correo que se indica en el poder, suscrito a puño
y letra de la demandante junto con su firma, es únicamente analu-studio@hotmail.com.

Tal situación no da certeza a este Despacho sobre el medio electrónico de notificaciones
de la demandante; y por consiguiente, deja en duda respecto a la remisión del poder,
razón por la cual no se atienden los presupuestos normativos antes citados.

Por lo anterior, se procederá con la inadmisión de la demanda, a fin de que se subsane el
yerro antes descrito, y se remitan las constancias que indiquen que el poder fue conferido
por  la  Sra.  Ana  Lucía  López  Berrío,  conforme  la  normativa  que  regula  su  remisión
electrónica, la cual debe guardar congruencia con la dirección en la que se le harán las
respectivas notificaciones;  o en su defecto,  como lo establece el  Art.  74°  del  C.G.P.,
optando por la presentación personal ante Juez, Oficina Judicial o Notaría Pública.

Se hace la salvedad que, si se aporta el poder a través de mensaje de datos, se habrá de
determinar el asunto del que trata, el cuerpo del correo deberá ser específico respecto el
objeto  del  poder  conferido,  y  el  documento  que  se  adjunte,  debe  estar  debidamente
nombrado conforme el tema en cuestión.

Igualmente,  el  correo  electrónico  de  quien  confiere  el  poder,  debe  coincidir  con  la
dirección indicada en el acápite de notificaciones de la demanda, y en el respectivo poder.

En virtud de lo expuesto el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Montería, 

RESUELVE

Inadmítase la  presente  demanda,  para  que  el  actor,  dentro  de  los  diez  (10)  días
siguientes a la notificación de esta providencia, subsane los errores descritos en la parte
motiva de la misma, so pena de rechazar la demanda.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
JUEZ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

JUDICIAL DE MONTERÍA – CÓRDOBA

Montería, 8 de julio de 2022. El anterior auto se notifica a las partes
por Estado Electrónico No. 36 a las 8:00 A.M
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SIGCMA

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Montería, siete (07) de julio de dos mil veintidós (2022)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente No.: 23-001-33-33-001-2022-00324-00
Demandante: Arnidis Milena Petro Negrete

Demandado:
Nación  –  Ministerio  de  Educación  –  Fondo  Nacional  de
Prestaciones Sociales del Magisterio y Departamento de Córdoba
– Secretaría de Educación.

Asunto: Laboral – Sanción por mora
Decisión: Inadmisión de Demanda

I. OBJETO

Procede  el  Despacho  a  realizar  el  estudio  de  admisibilidad  del  medio  de  control  en
referencia, previo las siguientes

II. CONSIDERACIONES 
- Antecedentes 

La Sra. Arnidis Milena Petro Negrete, a través de apoderado judicial, presenta demanda
en ejercicio del Medio de Control de  Nulidad y Restablecimiento del Derecho contra  la
Nación  –  Ministerio  de  Educación  –  Fondo  Nacional  de  Prestaciones  Sociales  del
Magisterio y el Departamento de Córdoba – Secretaría de Educación.

Examinada  la  demanda,  observa  el  Despacho  que,  en  este  momento  resulta
improcedente  su  admisión,  toda  vez  que  no  se  ajusta  formalmente  a  las  exigencias
legales.

- Marco normativo

En  lo  que  corresponde  a  la  inadmisión  de  la  demanda,  el  artículo  170  C.P.A.C.A,
consigna:

“Inadmisión de la demanda. Se inadmitirá la demanda que carezca de los requisitos
señalados en la ley por auto susceptible de reposición, en el que se expondrán sus
defectos, para que el demandante los corrija en el plazo de diez (10) días. Si no lo
hiciere se rechazará la demanda.”

A su vez, el artículo 3° de la Ley 2213 de 2022 establece: 

“Artículo 3. Deberes de los sujetos procesales en relación con tecnologías de la
información y las comunicaciones. Es deber de los sujetos procesales realizar sus
actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de los medios tecnológicos.
Para el  efecto  deberán suministrar  a  la  autoridad judicial  competente,  y  a  todos  los
demás sujetos procesales, los canales elegidos para los fines del proceso o trámite y
enviar a través de estos un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que se
realicen,  simultáneamente  con  copia  incorporada  al  mensaje  enviado  a  la  autoridad
judicial.

Identificados los canales digitales elegidos, desde allí se originarán todas las actuaciones
y desde estos se surtirán  todas las notificaciones,  mientras no se informe un nuevo
canal. Es deber de los sujetos procesales, en desarrollo de lo previsto en el artículo 78
numeral 5 del Código General del Proceso, comunicar cualquier cambio de dirección o
medio electrónico, so pena de que las notificaciones se sigan surtiendo válidamente en la
anterior. (…)”
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Respecto  a  los  poderes,  el  Art.  5°  de  la  norma  ibídem,  implica  que  “Los  poderes
especiales  para  cualquier  actuación  judicial  se  podrán  conferir  mediante  mensaje  de
datos, sin firma manuscrita o digital,  con la sola antefirma, se presumirán auténticos y
no requerirán de ninguna presentación personal o reconocimiento (…)”.

- Decisión:

Del  estudio  de  la  demanda,  y  en  contraste  con  la  normatividad  arriba  expuesta, se
observa la carencia de requisitos que resultan relevantes para su admisión; toda vez que,
si bien reposa un poder firmado por el demandante, y una constancia de envío de un
correo electrónico; lo cierto es que en el mismo, no se detalla el asunto, ni existe cuerpo
en el mensaje; ni aún el documento adjunto cuenta con un nombre que indique a este
Juzgado que efectivamente se trata de un poder; por lo que no se cumple el presupuesto
establecido por el Art. 5° de la ley 2213 de 2022, para presumirlo auténtico.

Por lo anterior, se procederá con la inadmisión de la demanda, a fin de que se subsane el
yerro  antes  descrito,  y  se  remitan  las  constancias  que  acrediten  que,  el  poder  fue
conferido por la Sra. Arnidis Milena Petro Negrete, conforme la normativa que regula su
remisión electrónica, la cual debe guardar congruencia con la dirección en la que se le
harán las respectivas notificaciones; o en su defecto, como lo establece el Art. 74° del
C.G.P.,  optando  por  la  presentación  personal  ante  Juez,  Oficina  Judicial  o  Notaría
Pública.

Se hace la salvedad que, si se aporta el poder a través de mensaje de datos, se habrá de
determinar el asunto del que trata, el cuerpo del correo deberá ser específico respecto el
objeto  del  poder  conferido,  y  el  documento  que  se  adjunte,  debe  estar  debidamente
nombrado conforme el tema en cuestión.

Igualmente,  el  correo  electrónico  de  quien  confiere  el  poder,  debe  coincidir  con  la
dirección indicada en el acápite de notificaciones de la demanda, y en el respectivo poder.

En virtud de lo expuesto el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Montería, 

RESUELVE

Inadmítase la  presente  demanda,  para  que  el  actor,  dentro  de  los  diez  (10)  días
siguientes a la notificación de esta providencia, subsane los errores descritos en la parte
motiva de la misma, so pena de rechazar la demanda.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
JUEZ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

JUDICIAL DE MONTERÍA – CÓRDOBA

Montería, 8 de julio de 2022. El anterior auto se notifica a las partes
por Estado Electrónico No. 36 a las 8:00 A.M
___________________________________

Aura Elisa Portnoy Cruz
Secretaria
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SIGCMA

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Montería, siete (07) de julio de dos mil veintidós (2022)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente No.: 23-001-33-33-001-2022-00325-00
Demandante: Beatriz Elena Martínez Paternina

Demandado:
Nación  –  Ministerio  de  Educación  –  Fondo  Nacional  de
Prestaciones Sociales del Magisterio y Departamento de Córdoba
– Secretaría de Educación.

Asunto: Laboral – Sanción por mora
Decisión: Inadmisión de Demanda

I. OBJETO

Procede  el  Despacho  a  realizar  el  estudio  de  admisibilidad  del  medio  de  control  en
referencia, previo las siguientes

II. CONSIDERACIONES 
- Antecedentes 

La  Sra.  Beatriz  Elena  Martínez  Paternina,  a  través  de  apoderado  judicial,  presenta
demanda en ejercicio del Medio de Control de  Nulidad y Restablecimiento del Derecho
contra  la  Nación – Ministerio de Educación – Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio y el Departamento de Córdoba – Secretaría de Educación.

Examinada  la  demanda,  observa  el  Despacho  que,  en  este  momento  resulta
improcedente  su  admisión,  toda  vez  que  no  se  ajusta  formalmente  a  las  exigencias
legales.

- Marco normativo

En  lo  que  corresponde  a  la  inadmisión  de  la  demanda,  el  artículo  170  C.P.A.C.A,
consigna:

“Inadmisión de la demanda. Se inadmitirá la demanda que carezca de los requisitos
señalados en la ley por auto susceptible de reposición, en el que se expondrán sus
defectos, para que el demandante los corrija en el plazo de diez (10) días. Si no lo
hiciere se rechazará la demanda.”

A su vez, el artículo 3° de la Ley 2213 de 2022 establece: 

“Artículo 3. Deberes de los sujetos procesales en relación con tecnologías de la
información y las comunicaciones. Es deber de los sujetos procesales realizar sus
actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de los medios tecnológicos.
Para el  efecto  deberán suministrar  a  la  autoridad judicial  competente,  y  a  todos  los
demás sujetos procesales, los canales elegidos para los fines del proceso o trámite y
enviar a través de estos un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que se
realicen,  simultáneamente  con  copia  incorporada  al  mensaje  enviado  a  la  autoridad
judicial.

Identificados los canales digitales elegidos, desde allí se originarán todas las actuaciones
y desde estos se surtirán  todas las notificaciones,  mientras no se informe un nuevo
canal. Es deber de los sujetos procesales, en desarrollo de lo previsto en el artículo 78
numeral 5 del Código General del Proceso, comunicar cualquier cambio de dirección o
medio electrónico, so pena de que las notificaciones se sigan surtiendo válidamente en la
anterior. (…)”
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Respecto  a  los  poderes,  el  Art.  5°  de  la  norma  ibídem,  implica  que  “Los  poderes
especiales  para  cualquier  actuación  judicial  se  podrán  conferir  mediante  mensaje  de
datos, sin firma manuscrita o digital,  con la sola antefirma, se presumirán auténticos y
no requerirán de ninguna presentación personal o reconocimiento (…)”.

- Decisión:

Del  estudio  de  la  demanda,  y  en  contraste  con  la  normatividad  arriba  expuesta, se
observa la carencia de requisitos que resultan relevantes para su admisión; toda vez que,
si bien reposa un poder firmado por el demandante, y una constancia de envío de un
correo electrónico; lo cierto es que en el mismo, no se detalla el asunto, ni el cuerpo del
mensaje da certeza que se trata de un poder; aunado a ello, el documento adjunto no
cuenta  si  quiera  con  un  nombre  que  indique  a  este  Juzgado  que  efectivamente  del
documento respectivo; por lo que no se cumple el presupuesto establecido por el Art. 5°
de la ley 2213 de 2022, para presumirlo auténtico.

Por lo anterior, se procederá con la inadmisión de la demanda, a fin de que se subsane el
yerro  antes  descrito,  y  se  remitan  las  constancias  que  acrediten  que,  el  poder  fue
conferido por la Sra. Beatriz Elena Martínez Paternina, conforme la normativa que regula
su remisión electrónica, la cual debe guardar congruencia con la dirección en la que se le
harán las respectivas notificaciones; o en su defecto, como lo establece el Art. 74° del
C.G.P.,  optando  por  la  presentación  personal  ante  Juez,  Oficina  Judicial  o  Notaría
Pública.

Se hace la salvedad que, si se aporta el poder a través de mensaje de datos, se habrá de
determinar el asunto del que trata, el cuerpo del correo deberá ser específico respecto el
objeto  del  poder  conferido,  y  el  documento  que  se  adjunte,  debe  estar  debidamente
nombrado conforme el tema en cuestión.

Igualmente,  el  correo  electrónico  de  quien  confiere  el  poder,  debe  coincidir  con  la
dirección indicada en el acápite de notificaciones de la demanda, y en el respectivo poder.

En virtud de lo expuesto el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Montería, 

RESUELVE

Inadmítase la  presente  demanda,  para  que  el  actor,  dentro  de  los  diez  (10)  días
siguientes a la notificación de esta providencia, subsane los errores descritos en la parte
motiva de la misma, so pena de rechazar la demanda.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
JUEZ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

JUDICIAL DE MONTERÍA – CÓRDOBA

Montería, 8 de julio de 2022. El anterior auto se notifica a las partes
por Estado Electrónico No. 36 a las 8:00 A.M
___________________________________

Aura Elisa Portnoy Cruz
Secretaria
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SIGCMA

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Montería, siete (07) de julio de dos mil veintidós (2022)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente No.: 23-001-33-33-001-2022-00254-00
Demandante: Blanca de Jesús Pico Brunal

Demandado:
Nación  –  Ministerio  de  Educación  –  Fondo  Nacional  de
Prestaciones Sociales del Magisterio y Municipio de Montería –
Secretaría de Educación.

Asunto: Laboral – Sanción por mora
Decisión: Admisión de Demanda

La Sra. Blanca de Jesús Pico Brunal, actuando a través de apoderado judicial, Dra. Kristel
Xilena  Rodríguez  Remolina,  presenta  demanda en  ejercicio  del  Medio  de  Control  de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho, en contra de la Nación – Ministerio de Educación
– Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y el Municipio de Montería –
Secretaría de Educación.

Examinada la demanda y sus anexos,  se observa que se cumplen con los requisitos
establecidos en los Arts. 162 y siguientes del C.P.A.C.A, por lo que procede su admisión.

Igualmente,  se  observa  que  el  poder  otorgado  a  la  Dra.  Kristel  Xilena  Rodríguez
Remolina, cumple con lo dispuesto en el Art. 5° de la Ley 2213 de 2022, por lo que se
reconocerá de conformidad.

En virtud de lo expuesto el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Montería, 

RESUELVE

PRIMERO: Admitir la demanda presentada en ejercicio del Medio de Control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, por la Sra. Blanca de Jesús Pico Brunal, en contra de la
Nación  –  Ministerio  de  Educación  –  Fondo  Nacional  de  Prestaciones  Sociales  del
Magisterio y el Municipio de Montería – Secretaría de Educación.

SEGUNDO: Notifíquese  personalmente  el  auto  admisorio  de  la  demanda,  al
Representante  Legal  de  Nación  –  Ministerio  de  Educación  –  Fondo  Nacional  de
Prestaciones Sociales del Magisterio; al Representante legal del Municipio de Montería –
Secretaría de Educación, y al señor Agente del Ministerio Público que interviene ante este
Despacho Judicial, de conformidad con lo establecido en el artículo 48 de la Ley 2080 de
2021.

TERCERO. Notifíquese por estado el presente auto al demandante, como lo dispone el
artículo 201 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO: Correr traslado a los demandados y al  Ministerio Público por el  término de
treinta (30) días, para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas y lo
demás  que  considere  pertinente  (artículo  172  C.P.A.C.A);  el  cual  se  empezará  a
contabilizar  a los  dos (02)  días hábiles  siguientes  al  envío  del  mensaje,  y  el  término
respectivo empezará a correr a partir del día siguiente. (Art. 48 de la Ley 2080 de 2021)

QUINTO: Advertir a los demandados que, dentro del término de traslado, debe allegar
todas las pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder. Así mismo
deberá anexar copia del expediente administrativo contentivo de los antecedentes de la
actuación objeto del proceso y que se encuentren en su poder. El incumplimiento de esta
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primaria obligación constituye falta disciplinaria gravísima del funcionario encargado de
ello. (Ver parágrafo 1º del artículo 175 C.P.A.C.A).

SEXTO: Conforme a lo dispuesto en el inciso 4º del artículo 103 de la Ley 1437 de 2011,
se hace saber a las partes que,  quien acude a esta Jurisdicción en cumplimiento  del
deber constitucional de colaboración para el buen funcionamiento de la administración de
justicia, está en la obligación de cumplir con las cargas procesales y probatorias previstas
en la mencionada codificación.

SÉPTIMO: De igual forma, en cumplimiento de lo establecido en el numeral 8° del artículo
35 de la Ley 2080 de 2021, el demandante deberá enviar por medio electrónico copia de
la demanda y sus anexos a los demandados. Así mismo, deberá proceder el demandante
cuando al inadmitirse la demanda, presente escrito de subsanación. 

OCTAVO: Reconocer personería jurídica a la Dra. Kristel Xilena Rodríguez Remolina para
actuar conforme a los fines descritos en el poder conferido.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

               
LUIS ENRIQUE OW PADILLA

JUEZ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

JUDICIAL DE MONTERÍA – CÓRDOBA

Montería, 8 de julio de 2022. El anterior auto se notifica a las partes
por Estado Electrónico No. 36 a las 8:00 A.M

___________________________________
AURA ELISA PORTNOY CRUZ

Secretaria
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SIGCMA

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Montería, siete (07) de julio de dos mil veintidós (2022)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente No.: 23-001-33-33-001-2022-00257-00
Demandante: Moris Alberto Londoño Guerrero

Demandado:
Nación  –  Ministerio  de  Educación  –  Fondo  Nacional  de
Prestaciones Sociales del Magisterio y Municipio de Montería –
Secretaría de Educación.

Asunto: Laboral – Sanción por mora
Decisión: Admisión de Demanda

El Sr.  Moris Alberto Londoño Guerrero, actuando a través de apoderado judicial,  Dra.
Kristel Xilena Rodríguez Remolina, presenta demanda en ejercicio del Medio de Control
de  Nulidad  y  Restablecimiento  del  Derecho,  en  contra  de  la  Nación  –  Ministerio  de
Educación – Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y el Municipio de
Montería – Secretaría de Educación.

Examinada la demanda y sus anexos,  se observa que se cumplen con los requisitos
establecidos en los Arts. 162 y siguientes del C.P.A.C.A, por lo que procede su admisión.

Igualmente,  se  observa  que  el  poder  otorgado  a  la  Dra.  Kristel  Xilena  Rodríguez
Remolina, cumple con lo dispuesto en el Art. 5° de la Ley 2213 de 2022, por lo que se
reconocerá de conformidad.

En virtud de lo expuesto el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Montería, 

RESUELVE

PRIMERO: Admitir la demanda presentada en ejercicio del Medio de Control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, por el Sr. Moris Alberto Londoño Guerrero, en contra de la
Nación  –  Ministerio  de  Educación  –  Fondo  Nacional  de  Prestaciones  Sociales  del
Magisterio y el Municipio de Montería – Secretaría de Educación.

SEGUNDO: Notifíquese  personalmente  el  auto  admisorio  de  la  demanda,  al
Representante  Legal  de  Nación  –  Ministerio  de  Educación  –  Fondo  Nacional  de
Prestaciones Sociales del Magisterio; al Representante legal del Municipio de Montería –
Secretaría de Educación, y al señor Agente del Ministerio Público que interviene ante este
Despacho Judicial, de conformidad con lo establecido en el artículo 48 de la Ley 2080 de
2021.

TERCERO. Notifíquese por estado el presente auto al demandante, como lo dispone el
artículo 201 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO: Correr traslado a los demandados y al  Ministerio Público por el  término de
treinta (30) días, para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas y lo
demás  que  considere  pertinente  (artículo  172  C.P.A.C.A);  el  cual  se  empezará  a
contabilizar  a los  dos (02)  días hábiles  siguientes  al  envío  del  mensaje,  y  el  término
respectivo empezará a correr a partir del día siguiente. (Art. 48 de la Ley 2080 de 2021)

QUINTO: Advertir a los demandados que, dentro del término de traslado, debe allegar
todas las pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder. Así mismo
deberá anexar copia del expediente administrativo contentivo de los antecedentes de la
actuación objeto del proceso y que se encuentren en su poder. El incumplimiento de esta
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primaria obligación constituye falta disciplinaria gravísima del funcionario encargado de
ello. (Ver parágrafo 1º del artículo 175 C.P.A.C.A).

SEXTO: Conforme a lo dispuesto en el inciso 4º del artículo 103 de la Ley 1437 de 2011,
se hace saber a las partes que,  quien acude a esta Jurisdicción en cumplimiento  del
deber constitucional de colaboración para el buen funcionamiento de la administración de
justicia, está en la obligación de cumplir con las cargas procesales y probatorias previstas
en la mencionada codificación.

SÉPTIMO: De igual forma, en cumplimiento de lo establecido en el numeral 8° del artículo
35 de la Ley 2080 de 2021, el demandante deberá enviar por medio electrónico copia de
la demanda y sus anexos a los demandados. Así mismo, deberá proceder el demandante
cuando al inadmitirse la demanda, presente escrito de subsanación. 

OCTAVO: Reconocer personería jurídica a la Dra. Kristel Xilena Rodríguez Remolina para
actuar conforme a los fines descritos en el poder conferido.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

               
LUIS ENRIQUE OW PADILLA

JUEZ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

JUDICIAL DE MONTERÍA – CÓRDOBA

Montería, 8 de julio de 2022. El anterior auto se notifica a las partes
por Estado Electrónico No. 36 a las 8:00 A.M

___________________________________
AURA ELISA PORTNOY CRUZ

Secretaria
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SIGCMA

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Montería, siete (07) de julio de dos mil veintidós (2022)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente No.: 23-001-33-33-001-2022-00258-00
Demandante: Ela Marieta Cuavas Acosta

Demandado:
Nación  –  Ministerio  de  Educación  –  Fondo  Nacional  de
Prestaciones Sociales del Magisterio y Municipio de Montería –
Secretaría de Educación.

Asunto: Laboral – Sanción por mora
Decisión: Admisión de Demanda

La Sra. Ela Marieta Cuavas Acosta, actuando a través de apoderado judicial, Dra. Kristel
Xilena  Rodríguez  Remolina,  presenta  demanda en  ejercicio  del  Medio  de  Control  de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho, en contra de la Nación – Ministerio de Educación
– Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y el Municipio de Montería –
Secretaría de Educación.

Examinada la demanda y sus anexos,  se observa que se cumplen con los requisitos
establecidos en los Arts. 162 y siguientes del C.P.A.C.A, por lo que procede su admisión.

Igualmente,  se  observa  que  el  poder  otorgado  a  la  Dra.  Kristel  Xilena  Rodríguez
Remolina, cumple con lo dispuesto en el Art. 5° de la Ley 2213 de 2022, por lo que se
reconocerá de conformidad.

En virtud de lo expuesto el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Montería, 

RESUELVE

PRIMERO: Admitir la demanda presentada en ejercicio del Medio de Control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, por la Sra. Ela Marieta Cuavas Acosta, en contra de la
Nación  –  Ministerio  de  Educación  –  Fondo  Nacional  de  Prestaciones  Sociales  del
Magisterio y el Municipio de Montería – Secretaría de Educación.

SEGUNDO: Notifíquese  personalmente  el  auto  admisorio  de  la  demanda,  al
Representante  Legal  de  Nación  –  Ministerio  de  Educación  –  Fondo  Nacional  de
Prestaciones Sociales del Magisterio; al Representante legal del Municipio de Montería –
Secretaría de Educación, y al señor Agente del Ministerio Público que interviene ante este
Despacho Judicial, de conformidad con lo establecido en el artículo 48 de la Ley 2080 de
2021.

TERCERO. Notifíquese por estado el presente auto al demandante, como lo dispone el
artículo 201 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO: Correr traslado a los demandados y al  Ministerio Público por el  término de
treinta (30) días, para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas y lo
demás  que  considere  pertinente  (artículo  172  C.P.A.C.A);  el  cual  se  empezará  a
contabilizar  a los  dos (02)  días hábiles  siguientes  al  envío  del  mensaje,  y  el  término
respectivo empezará a correr a partir del día siguiente. (Art. 48 de la Ley 2080 de 2021)

QUINTO: Advertir a los demandados que, dentro del término de traslado, debe allegar
todas las pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder. Así mismo
deberá anexar copia del expediente administrativo contentivo de los antecedentes de la
actuación objeto del proceso y que se encuentren en su poder. El incumplimiento de esta
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primaria obligación constituye falta disciplinaria gravísima del funcionario encargado de
ello. (Ver parágrafo 1º del artículo 175 C.P.A.C.A).

SEXTO: Conforme a lo dispuesto en el inciso 4º del artículo 103 de la Ley 1437 de 2011,
se hace saber a las partes que,  quien acude a esta Jurisdicción en cumplimiento  del
deber constitucional de colaboración para el buen funcionamiento de la administración de
justicia, está en la obligación de cumplir con las cargas procesales y probatorias previstas
en la mencionada codificación.

SÉPTIMO: De igual forma, en cumplimiento de lo establecido en el numeral 8° del artículo
35 de la Ley 2080 de 2021, el demandante deberá enviar por medio electrónico copia de
la demanda y sus anexos a los demandados. Así mismo, deberá proceder el demandante
cuando al inadmitirse la demanda, presente escrito de subsanación. 

OCTAVO: Reconocer personería jurídica a la Dra. Kristel Xilena Rodríguez Remolina para
actuar conforme a los fines descritos en el poder conferido.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

               
LUIS ENRIQUE OW PADILLA

JUEZ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

JUDICIAL DE MONTERÍA – CÓRDOBA

Montería, 8 de julio de 2022. El anterior auto se notifica a las partes
por Estado Electrónico No. 36 a las 8:00 A.M

___________________________________
AURA ELISA PORTNOY CRUZ

Secretaria

2
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SIGCMA

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Montería, siete (07) de julio de dos mil veintidós (2022)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente No.: 23-001-33-33-001-2022-00259-00
Demandante: Estela Mireya Díaz Buitrago

Demandado:
Nación  –  Ministerio  de  Educación  –  Fondo  Nacional  de
Prestaciones Sociales del Magisterio y Municipio de Montería –
Secretaría de Educación.

Asunto: Laboral – Sanción por mora
Decisión: Admisión de Demanda

La Sra. Estela Mireya Díaz Buitrago, actuando a través de apoderado judicial, Dra. Kristel
Xilena  Rodríguez  Remolina,  presenta  demanda en  ejercicio  del  Medio  de  Control  de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho, en contra de la Nación – Ministerio de Educación
– Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y el Municipio de Montería –
Secretaría de Educación.

Examinada la demanda y sus anexos,  se observa que se cumplen con los requisitos
establecidos en los Arts. 162 y siguientes del C.P.A.C.A, por lo que procede su admisión.

Igualmente,  se  observa  que  el  poder  otorgado  a  la  Dra.  Kristel  Xilena  Rodríguez
Remolina, cumple con lo dispuesto en el Art. 5° de la Ley 2213 de 2022, por lo que se
reconocerá de conformidad.

En virtud de lo expuesto el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Montería, 

RESUELVE

PRIMERO: Admitir la demanda presentada en ejercicio del Medio de Control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, por la Sra. Estela Mireya Díaz Buitrago, en contra de la
Nación  –  Ministerio  de  Educación  –  Fondo  Nacional  de  Prestaciones  Sociales  del
Magisterio y el Municipio de Montería – Secretaría de Educación.

SEGUNDO: Notifíquese  personalmente  el  auto  admisorio  de  la  demanda,  al
Representante  Legal  de  Nación  –  Ministerio  de  Educación  –  Fondo  Nacional  de
Prestaciones Sociales del Magisterio; al Representante legal del Municipio de Montería –
Secretaría de Educación, y al señor Agente del Ministerio Público que interviene ante este
Despacho Judicial, de conformidad con lo establecido en el artículo 48 de la Ley 2080 de
2021.

TERCERO. Notifíquese por estado el presente auto al demandante, como lo dispone el
artículo 201 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO: Correr traslado a los demandados y al  Ministerio Público por el  término de
treinta (30) días, para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas y lo
demás  que  considere  pertinente  (artículo  172  C.P.A.C.A);  el  cual  se  empezará  a
contabilizar  a los  dos (02)  días hábiles  siguientes  al  envío  del  mensaje,  y  el  término
respectivo empezará a correr a partir del día siguiente. (Art. 48 de la Ley 2080 de 2021)

QUINTO: Advertir a los demandados que, dentro del término de traslado, debe allegar
todas las pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder. Así mismo
deberá anexar copia del expediente administrativo contentivo de los antecedentes de la
actuación objeto del proceso y que se encuentren en su poder. El incumplimiento de esta
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primaria obligación constituye falta disciplinaria gravísima del funcionario encargado de
ello. (Ver parágrafo 1º del artículo 175 C.P.A.C.A).

SEXTO: Conforme a lo dispuesto en el inciso 4º del artículo 103 de la Ley 1437 de 2011,
se hace saber a las partes que,  quien acude a esta Jurisdicción en cumplimiento  del
deber constitucional de colaboración para el buen funcionamiento de la administración de
justicia, está en la obligación de cumplir con las cargas procesales y probatorias previstas
en la mencionada codificación.

SÉPTIMO: De igual forma, en cumplimiento de lo establecido en el numeral 8° del artículo
35 de la Ley 2080 de 2021, el demandante deberá enviar por medio electrónico copia de
la demanda y sus anexos a los demandados. Así mismo, deberá proceder el demandante
cuando al inadmitirse la demanda, presente escrito de subsanación. 

OCTAVO: Reconocer personería jurídica a la Dra. Kristel Xilena Rodríguez Remolina para
actuar conforme a los fines descritos en el poder conferido.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

               
LUIS ENRIQUE OW PADILLA

JUEZ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

JUDICIAL DE MONTERÍA – CÓRDOBA

Montería, 8 de julio de 2022. El anterior auto se notifica a las partes
por Estado Electrónico No. 36 a las 8:00 A.M

___________________________________
AURA ELISA PORTNOY CRUZ

Secretaria
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SIGCMA

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Montería, siete (07) de julio de dos mil veintidós (2022)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente No.: 23-001-33-33-001-2022-00309-00
Demandante: Grisel del Carmen Figueroa Gutiérrez

Demandado:
Nación  –  Ministerio  de  Educación  –  Fondo  Nacional  de
Prestaciones  Sociales  del  Magisterio  y  Municipio  de  Lorica  –
Secretaría de Educación.

Asunto: Laboral – Sanción por mora
Decisión: Admisión de Demanda

La Sra. Grisel del Carmen Figueroa Gutiérrez, actuando a través de apoderado judicial,
Dra.  Kristel  Xilena  Rodríguez Remolina,  presenta  demanda en ejercicio  del  Medio  de
Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, en contra de la Nación – Ministerio de
Educación – Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y el Municipio de
Lorica – Secretaría de Educación.

Examinada la demanda y sus anexos,  se observa que se cumplen con los requisitos
establecidos en los Arts. 162 y siguientes del C.P.A.C.A, por lo que procede su admisión.

Igualmente,  se  observa  que  el  poder  otorgado  a  la  Dra.  Kristel  Xilena  Rodríguez
Remolina, cumple con lo dispuesto en el Art. 5° de la Ley 2213 de 2022, por lo que se
reconocerá de conformidad.

En virtud de lo expuesto el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Montería, 

RESUELVE

PRIMERO: Admitir la demanda presentada en ejercicio del Medio de Control de Nulidad y
Restablecimiento  del  Derecho,  por  la  Sra.  Grisel  del  Carmen  Figueroa  Gutiérrez,  en
contra de la Nación – Ministerio de Educación – Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio y el Municipio de Lorica – Secretaría de Educación.

SEGUNDO: Notifíquese  personalmente  el  auto  admisorio  de  la  demanda,  al
Representante  Legal  de  Nación  –  Ministerio  de  Educación  –  Fondo  Nacional  de
Prestaciones Sociales del Magisterio; al Representante legal del  Municipio de Lorica  –
Secretaría de Educación, y al señor Agente del Ministerio Público que interviene ante este
Despacho Judicial, de conformidad con lo establecido en el artículo 48 de la Ley 2080 de
2021.

TERCERO. Notifíquese por estado el presente auto al demandante, como lo dispone el
artículo 201 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO: Correr traslado a los demandados y al  Ministerio Público por el  término de
treinta (30) días, para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas y lo
demás  que  considere  pertinente  (artículo  172  C.P.A.C.A);  el  cual  se  empezará  a
contabilizar  a los  dos (02)  días hábiles  siguientes  al  envío  del  mensaje,  y  el  término
respectivo empezará a correr a partir del día siguiente. (Art. 48 de la Ley 2080 de 2021)

QUINTO: Advertir a los demandados que, dentro del término de traslado, debe allegar
todas las pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder. Así mismo
deberá anexar copia del expediente administrativo contentivo de los antecedentes de la
actuación objeto del proceso y que se encuentren en su poder. El incumplimiento de esta
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primaria obligación constituye falta disciplinaria gravísima del funcionario encargado de
ello. (Ver parágrafo 1º del artículo 175 C.P.A.C.A).

SEXTO: Conforme a lo dispuesto en el inciso 4º del artículo 103 de la Ley 1437 de 2011,
se hace saber a las partes que,  quien acude a esta Jurisdicción en cumplimiento  del
deber constitucional de colaboración para el buen funcionamiento de la administración de
justicia, está en la obligación de cumplir con las cargas procesales y probatorias previstas
en la mencionada codificación.

SÉPTIMO: De igual forma, en cumplimiento de lo establecido en el numeral 8° del artículo
35 de la Ley 2080 de 2021, el demandante deberá enviar por medio electrónico copia de
la demanda y sus anexos a los demandados. Así mismo, deberá proceder el demandante
cuando al inadmitirse la demanda, presente escrito de subsanación. 

OCTAVO: Reconocer personería jurídica a la Dra. Kristel Xilena Rodríguez Remolina para
actuar conforme a los fines descritos en el poder conferido.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

               
LUIS ENRIQUE OW PADILLA

JUEZ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

JUDICIAL DE MONTERÍA – CÓRDOBA

Montería, 8 de julio de 2022. El anterior auto se notifica a las partes
por Estado Electrónico No. 36 a las 8:00 A.M

___________________________________
AURA ELISA PORTNOY CRUZ

Secretaria
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SIGCMA

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Montería, siete (07) de julio de dos mil veintidós (2022)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente No.: 23-001-33-33-001-2022-00310-00
Demandante: Jesús Antonio Piñeres Gutiérrez

Demandado:
Nación  –  Ministerio  de  Educación  –  Fondo  Nacional  de
Prestaciones  Sociales  del  Magisterio  y  Municipio  de  Lorica  –
Secretaría de Educación.

Asunto: Laboral – Sanción por mora
Decisión: Admisión de Demanda

El Sr.  Jesús Antonio Piñeres Gutierrez, actuando a través de apoderado judicial,  Dra.
Kristel Xilena Rodríguez Remolina, presenta demanda en ejercicio del Medio de Control
de  Nulidad  y  Restablecimiento  del  Derecho,  en  contra  de  la  Nación  –  Ministerio  de
Educación – Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y el Municipio de
Lorica – Secretaría de Educación.

Examinada la demanda y sus anexos,  se observa que se cumplen con los requisitos
establecidos en los Arts. 162 y siguientes del C.P.A.C.A, por lo que procede su admisión.

Igualmente,  se  observa  que  el  poder  otorgado  a  la  Dra.  Kristel  Xilena  Rodríguez
Remolina, cumple con lo dispuesto en el Art. 5° de la Ley 2213 de 2022, por lo que se
reconocerá de conformidad.

En virtud de lo expuesto el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Montería, 

RESUELVE

PRIMERO: Admitir la demanda presentada en ejercicio del Medio de Control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, por el Sr. Jesús Antonio Piñeres Gutierrez, en contra de la
Nación  –  Ministerio  de  Educación  –  Fondo  Nacional  de  Prestaciones  Sociales  del
Magisterio y el Municipio de Lorica – Secretaría de Educación.

SEGUNDO: Notifíquese  personalmente  el  auto  admisorio  de  la  demanda,  al
Representante  Legal  de  Nación  –  Ministerio  de  Educación  –  Fondo  Nacional  de
Prestaciones Sociales del Magisterio; al Representante legal del  Municipio de Lorica  –
Secretaría de Educación, y al señor Agente del Ministerio Público que interviene ante este
Despacho Judicial, de conformidad con lo establecido en el artículo 48 de la Ley 2080 de
2021.

TERCERO. Notifíquese por estado el presente auto al demandante, como lo dispone el
artículo 201 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO: Correr traslado a los demandados y al  Ministerio Público por el  término de
treinta (30) días, para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas y lo
demás  que  considere  pertinente  (artículo  172  C.P.A.C.A);  el  cual  se  empezará  a
contabilizar  a los  dos (02)  días hábiles  siguientes  al  envío  del  mensaje,  y  el  término
respectivo empezará a correr a partir del día siguiente. (Art. 48 de la Ley 2080 de 2021)

QUINTO: Advertir a los demandados que, dentro del término de traslado, debe allegar
todas las pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder. Así mismo
deberá anexar copia del expediente administrativo contentivo de los antecedentes de la
actuación objeto del proceso y que se encuentren en su poder. El incumplimiento de esta
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primaria obligación constituye falta disciplinaria gravísima del funcionario encargado de
ello. (Ver parágrafo 1º del artículo 175 C.P.A.C.A).

SEXTO: Conforme a lo dispuesto en el inciso 4º del artículo 103 de la Ley 1437 de 2011,
se hace saber a las partes que,  quien acude a esta Jurisdicción en cumplimiento  del
deber constitucional de colaboración para el buen funcionamiento de la administración de
justicia, está en la obligación de cumplir con las cargas procesales y probatorias previstas
en la mencionada codificación.

SÉPTIMO: De igual forma, en cumplimiento de lo establecido en el numeral 8° del artículo
35 de la Ley 2080 de 2021, el demandante deberá enviar por medio electrónico copia de
la demanda y sus anexos a los demandados. Así mismo, deberá proceder el demandante
cuando al inadmitirse la demanda, presente escrito de subsanación. 

OCTAVO: Reconocer personería jurídica a la Dra. Kristel Xilena Rodríguez Remolina para
actuar conforme a los fines descritos en el poder conferido.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

               
LUIS ENRIQUE OW PADILLA

JUEZ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

JUDICIAL DE MONTERÍA – CÓRDOBA

Montería, 8 de julio de 2022. El anterior auto se notifica a las partes
por Estado Electrónico No. 36 a las 8:00 A.M

___________________________________
AURA ELISA PORTNOY CRUZ

Secretaria
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SIGCMA

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Montería, siete (07) de julio de dos mil veintidós (2022)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente No.: 23-001-33-33-001-2022-00312-00
Demandante: José Francisco Ávila Cantero

Demandado:
Nación  –  Ministerio  de  Educación  –  Fondo  Nacional  de
Prestaciones  Sociales  del  Magisterio  y  Municipio  de  Lorica  –
Secretaría de Educación.

Asunto: Laboral – Sanción por mora
Decisión: Admisión de Demanda

El Sr. José Francisco Ávila Cantero, actuando a través de apoderado judicial, Dra. Kristel
Xilena  Rodríguez  Remolina,  presenta  demanda en  ejercicio  del  Medio  de  Control  de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho, en contra de la Nación – Ministerio de Educación
– Fondo Nacional  de Prestaciones Sociales  del  Magisterio  y  el  Municipio  de Lorica –
Secretaría de Educación.

Examinada la demanda y sus anexos,  se observa que se cumplen con los requisitos
establecidos en los Arts. 162 y siguientes del C.P.A.C.A, por lo que procede su admisión.

Igualmente,  se  observa  que  el  poder  otorgado  a  la  Dra.  Kristel  Xilena  Rodríguez
Remolina, cumple con lo dispuesto en el Art. 5° de la Ley 2213 de 2022, por lo que se
reconocerá de conformidad.

En virtud de lo expuesto el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Montería, 

RESUELVE

PRIMERO: Admitir la demanda presentada en ejercicio del Medio de Control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, por el Sr. José Francisco Ávila Cantero, en contra de la
Nación  –  Ministerio  de  Educación  –  Fondo  Nacional  de  Prestaciones  Sociales  del
Magisterio y el Municipio de Lorica – Secretaría de Educación.

SEGUNDO: Notifíquese  personalmente  el  auto  admisorio  de  la  demanda,  al
Representante  Legal  de  Nación  –  Ministerio  de  Educación  –  Fondo  Nacional  de
Prestaciones Sociales del Magisterio; al Representante legal del  Municipio de Lorica  –
Secretaría de Educación, y al señor Agente del Ministerio Público que interviene ante este
Despacho Judicial, de conformidad con lo establecido en el artículo 48 de la Ley 2080 de
2021.

TERCERO. Notifíquese por estado el presente auto al demandante, como lo dispone el
artículo 201 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO: Correr traslado a los demandados y al  Ministerio Público por el  término de
treinta (30) días, para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas y lo
demás  que  considere  pertinente  (artículo  172  C.P.A.C.A);  el  cual  se  empezará  a
contabilizar  a los  dos (02)  días hábiles  siguientes  al  envío  del  mensaje,  y  el  término
respectivo empezará a correr a partir del día siguiente. (Art. 48 de la Ley 2080 de 2021)

QUINTO: Advertir a los demandados que, dentro del término de traslado, debe allegar
todas las pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder. Así mismo
deberá anexar copia del expediente administrativo contentivo de los antecedentes de la
actuación objeto del proceso y que se encuentren en su poder. El incumplimiento de esta
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primaria obligación constituye falta disciplinaria gravísima del funcionario encargado de
ello. (Ver parágrafo 1º del artículo 175 C.P.A.C.A).

SEXTO: Conforme a lo dispuesto en el inciso 4º del artículo 103 de la Ley 1437 de 2011,
se hace saber a las partes que,  quien acude a esta Jurisdicción en cumplimiento  del
deber constitucional de colaboración para el buen funcionamiento de la administración de
justicia, está en la obligación de cumplir con las cargas procesales y probatorias previstas
en la mencionada codificación.

SÉPTIMO: De igual forma, en cumplimiento de lo establecido en el numeral 8° del artículo
35 de la Ley 2080 de 2021, el demandante deberá enviar por medio electrónico copia de
la demanda y sus anexos a los demandados. Así mismo, deberá proceder el demandante
cuando al inadmitirse la demanda, presente escrito de subsanación. 

OCTAVO: Reconocer personería jurídica a la Dra. Kristel Xilena Rodríguez Remolina para
actuar conforme a los fines descritos en el poder conferido.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

               
LUIS ENRIQUE OW PADILLA

JUEZ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

JUDICIAL DE MONTERÍA – CÓRDOBA

Montería, 8 de julio de 2022. El anterior auto se notifica a las partes
por Estado Electrónico No. 36 a las 8:00 A.M

___________________________________
AURA ELISA PORTNOY CRUZ
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SIGCMA

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Montería, siete (07) de julio de dos mil veintidós (2022)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente No.: 23-001-33-33-001-2022-00313-00
Demandante: Wellington José Correa Martínez

Demandado:
Nación  –  Ministerio  de  Educación  –  Fondo  Nacional  de
Prestaciones  Sociales  del  Magisterio  y  Municipio  de  Lorica  –
Secretaría de Educación.

Asunto: Laboral – Sanción por mora
Decisión: Admisión de Demanda

El Sr.  Wellington José Correa Martínez, actuando a través de apoderado judicial,  Dra.
Kristel Xilena Rodríguez Remolina, presenta demanda en ejercicio del Medio de Control
de  Nulidad  y  Restablecimiento  del  Derecho,  en  contra  de  la  Nación  –  Ministerio  de
Educación – Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y el Municipio de
Lorica – Secretaría de Educación.

Examinada la demanda y sus anexos,  se observa que se cumplen con los requisitos
establecidos en los Arts. 162 y siguientes del C.P.A.C.A, por lo que procede su admisión.

Igualmente,  se  observa  que  el  poder  otorgado  a  la  Dra.  Kristel  Xilena  Rodríguez
Remolina, cumple con lo dispuesto en el Art. 5° de la Ley 2213 de 2022, por lo que se
reconocerá de conformidad.

En virtud de lo expuesto el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Montería, 

RESUELVE

PRIMERO: Admitir la demanda presentada en ejercicio del Medio de Control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, por el Sr. Wellington José Correa Martínez, en contra de la
Nación  –  Ministerio  de  Educación  –  Fondo  Nacional  de  Prestaciones  Sociales  del
Magisterio y el Municipio de Lorica – Secretaría de Educación.

SEGUNDO: Notifíquese  personalmente  el  auto  admisorio  de  la  demanda,  al
Representante  Legal  de  Nación  –  Ministerio  de  Educación  –  Fondo  Nacional  de
Prestaciones Sociales del Magisterio; al Representante legal del  Municipio de Lorica  –
Secretaría de Educación, y al señor Agente del Ministerio Público que interviene ante este
Despacho Judicial, de conformidad con lo establecido en el artículo 48 de la Ley 2080 de
2021.

TERCERO. Notifíquese por estado el presente auto al demandante, como lo dispone el
artículo 201 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO: Correr traslado a los demandados y al  Ministerio Público por el  término de
treinta (30) días, para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas y lo
demás  que  considere  pertinente  (artículo  172  C.P.A.C.A);  el  cual  se  empezará  a
contabilizar  a los  dos (02)  días hábiles  siguientes  al  envío  del  mensaje,  y  el  término
respectivo empezará a correr a partir del día siguiente. (Art. 48 de la Ley 2080 de 2021)

QUINTO: Advertir a los demandados que, dentro del término de traslado, debe allegar
todas las pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder. Así mismo
deberá anexar copia del expediente administrativo contentivo de los antecedentes de la
actuación objeto del proceso y que se encuentren en su poder. El incumplimiento de esta
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primaria obligación constituye falta disciplinaria gravísima del funcionario encargado de
ello. (Ver parágrafo 1º del artículo 175 C.P.A.C.A).

SEXTO: Conforme a lo dispuesto en el inciso 4º del artículo 103 de la Ley 1437 de 2011,
se hace saber a las partes que,  quien acude a esta Jurisdicción en cumplimiento  del
deber constitucional de colaboración para el buen funcionamiento de la administración de
justicia, está en la obligación de cumplir con las cargas procesales y probatorias previstas
en la mencionada codificación.

SÉPTIMO: De igual forma, en cumplimiento de lo establecido en el numeral 8° del artículo
35 de la Ley 2080 de 2021, el demandante deberá enviar por medio electrónico copia de
la demanda y sus anexos a los demandados. Así mismo, deberá proceder el demandante
cuando al inadmitirse la demanda, presente escrito de subsanación. 

OCTAVO: Reconocer personería jurídica a la Dra. Kristel Xilena Rodríguez Remolina para
actuar conforme a los fines descritos en el poder conferido.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

               
LUIS ENRIQUE OW PADILLA

JUEZ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

JUDICIAL DE MONTERÍA – CÓRDOBA

Montería, 8 de julio de 2022. El anterior auto se notifica a las partes
por Estado Electrónico No. 36 a las 8:00 A.M

___________________________________
AURA ELISA PORTNOY CRUZ

Secretaria
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SIGCMA

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Montería, siete (07) de julio de dos mil veintidós (2022)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente No.: 23-001-33-33-001-2022-00314-00
Demandante: Judith María Martínez Padilla

Demandado:
Nación  –  Ministerio  de  Educación  –  Fondo  Nacional  de
Prestaciones  Sociales  del  Magisterio  y  Municipio  de  Lorica  –
Secretaría de Educación.

Asunto: Laboral – Sanción por mora
Decisión: Admisión de Demanda

La Sra.  Judith  María  Martínez  Padilla,  actuando  a  través  de  apoderado  judicial,  Dra.
Kristel Xilena Rodríguez Remolina, presenta demanda en ejercicio del Medio de Control
de  Nulidad  y  Restablecimiento  del  Derecho,  en  contra  de  la  Nación  –  Ministerio  de
Educación – Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y el Municipio de
Lorica – Secretaría de Educación.

Examinada la demanda y sus anexos,  se observa que se cumplen con los requisitos
establecidos en los Arts. 162 y siguientes del C.P.A.C.A, por lo que procede su admisión.

Igualmente,  se  observa  que  el  poder  otorgado  a  la  Dra.  Kristel  Xilena  Rodríguez
Remolina, cumple con lo dispuesto en el Art. 5° de la Ley 2213 de 2022, por lo que se
reconocerá de conformidad.

En virtud de lo expuesto el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Montería, 

RESUELVE

PRIMERO: Admitir la demanda presentada en ejercicio del Medio de Control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, por la Sra. Judith María Martínez Padilla, en contra de la
Nación  –  Ministerio  de  Educación  –  Fondo  Nacional  de  Prestaciones  Sociales  del
Magisterio y el Municipio de Lorica – Secretaría de Educación.

SEGUNDO: Notifíquese  personalmente  el  auto  admisorio  de  la  demanda,  al
Representante  Legal  de  Nación  –  Ministerio  de  Educación  –  Fondo  Nacional  de
Prestaciones Sociales del Magisterio; al Representante legal del  Municipio de Lorica  –
Secretaría de Educación, y al señor Agente del Ministerio Público que interviene ante este
Despacho Judicial, de conformidad con lo establecido en el artículo 48 de la Ley 2080 de
2021.

TERCERO. Notifíquese por estado el presente auto al demandante, como lo dispone el
artículo 201 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO: Correr traslado a los demandados y al  Ministerio Público por el  término de
treinta (30) días, para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas y lo
demás  que  considere  pertinente  (artículo  172  C.P.A.C.A);  el  cual  se  empezará  a
contabilizar  a los  dos (02)  días hábiles  siguientes  al  envío  del  mensaje,  y  el  término
respectivo empezará a correr a partir del día siguiente. (Art. 48 de la Ley 2080 de 2021)

QUINTO: Advertir a los demandados que, dentro del término de traslado, debe allegar
todas las pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder. Así mismo
deberá anexar copia del expediente administrativo contentivo de los antecedentes de la
actuación objeto del proceso y que se encuentren en su poder. El incumplimiento de esta
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primaria obligación constituye falta disciplinaria gravísima del funcionario encargado de
ello. (Ver parágrafo 1º del artículo 175 C.P.A.C.A).

SEXTO: Conforme a lo dispuesto en el inciso 4º del artículo 103 de la Ley 1437 de 2011,
se hace saber a las partes que,  quien acude a esta Jurisdicción en cumplimiento  del
deber constitucional de colaboración para el buen funcionamiento de la administración de
justicia, está en la obligación de cumplir con las cargas procesales y probatorias previstas
en la mencionada codificación.

SÉPTIMO: De igual forma, en cumplimiento de lo establecido en el numeral 8° del artículo
35 de la Ley 2080 de 2021, el demandante deberá enviar por medio electrónico copia de
la demanda y sus anexos a los demandados. Así mismo, deberá proceder el demandante
cuando al inadmitirse la demanda, presente escrito de subsanación. 

OCTAVO: Reconocer personería jurídica a la Dra. Kristel Xilena Rodríguez Remolina para
actuar conforme a los fines descritos en el poder conferido.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

               
LUIS ENRIQUE OW PADILLA

JUEZ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

JUDICIAL DE MONTERÍA – CÓRDOBA

Montería, 8 de julio de 2022. El anterior auto se notifica a las partes
por Estado Electrónico No. 36 a las 8:00 A.M

___________________________________
AURA ELISA PORTNOY CRUZ

Secretaria
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SIGCMA

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Montería, siete (07) de julio de dos mil veintidós (2022)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente No.: 23-001-33-33-001-2022-00255-00
Demandante: Nelly del Carmen Sabino Crespo

Demandado:
Nación  –  Ministerio  de  Educación  –  Fondo  Nacional  de
Prestaciones Sociales del Magisterio y Municipio de Montería –
Secretaría de Educación.

Asunto: Laboral – Sanción por mora
Decisión: Inadmisión de Demanda

I. OBJETO

Procede  el  Despacho  a  realizar  el  estudio  de  admisibilidad  del  medio  de  control  en
referencia, previo las siguientes

II. CONSIDERACIONES 
- Antecedentes 

La  Sra.  Nelly  del  Carmen  Sabino  Crespo,  a  través  de  apoderado  judicial,  presenta
demanda en ejercicio del Medio de Control de  Nulidad y Restablecimiento del Derecho
contra  la  Nación – Ministerio de Educación – Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio y el Municipio de Montería – Secretaría de Educación.

Examinada  la  demanda,  observa  el  Despacho  que,  en  este  momento  resulta
improcedente  su  admisión,  toda  vez  que  no  se  ajusta  formalmente  a  las  exigencias
legales.

- Marco normativo

En  lo  que  corresponde  a  la  inadmisión  de  la  demanda,  el  artículo  170  C.P.A.C.A,
consigna:

“Inadmisión de la demanda. Se inadmitirá la demanda que carezca de los requisitos
señalados en la ley por auto susceptible de reposición, en el que se expondrán sus
defectos, para que el demandante los corrija en el plazo de diez (10) días. Si no lo
hiciere se rechazará la demanda.”

A su vez, el artículo 3° de la Ley 2213 de 2022 establece: 

“Artículo 3. Deberes de los sujetos procesales en relación con tecnologías de la
información y las comunicaciones. Es deber de los sujetos procesales realizar sus
actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de los medios tecnológicos.
Para el  efecto  deberán suministrar  a  la  autoridad judicial  competente,  y  a  todos  los
demás sujetos procesales, los canales elegidos para los fines del proceso o trámite y
enviar a través de estos un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que se
realicen,  simultáneamente  con  copia  incorporada  al  mensaje  enviado  a  la  autoridad
judicial.

Identificados los canales digitales elegidos, desde allí se originarán todas las actuaciones
y desde estos se surtirán  todas las notificaciones,  mientras no se informe un nuevo
canal. Es deber de los sujetos procesales, en desarrollo de lo previsto en el artículo 78
numeral 5 del Código General del Proceso, comunicar cualquier cambio de dirección o
medio electrónico, so pena de que las notificaciones se sigan surtiendo válidamente en la
anterior. (…)”
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Respecto  a  los  poderes,  el  Art.  5°  de  la  norma  ibídem,  implica  que  “Los  poderes
especiales  para  cualquier  actuación  judicial  se  podrán  conferir  mediante  mensaje  de
datos, sin firma manuscrita o digital,  con la sola antefirma, se presumirán auténticos y
no requerirán de ninguna presentación personal o reconocimiento (…)”.

- Decisión:

Del  estudio  de  la  demanda,  y  en  contraste  con  la  normatividad  arriba  expuesta, se
observa la carencia de requisitos que resultan relevantes para su admisión; toda vez que,
no se tiene certeza si, la dirección electrónica de la que se remite el poder, corresponde a
la demandante; ello, teniendo en cuenta que la dirección de notificaciones que se aporta
en la demanda, es uresana68@gmail.com, la cual, si bien es cierto coincide con la cuenta
de la cual se remite el poder; no es las misma que se indica en el documento adjunto,
mediante el cual se otorga el referido poder, la cual es nellysabinocrespo@hotmail.com,
que entre otras cosas, se suscribe a puño y letra de la demandante junto con su firma. 

Tal situación no da certeza a este Despacho sobre el medio electrónico de notificaciones
de la demandante; y por consiguiente, deja en duda respecto a la remisión del poder,
razón por la cual no se atienden los presupuestos normativos antes citados.

Por lo anterior, se procederá con la inadmisión de la demanda, a fin de que se subsane el
yerro antes descrito, y se remitan las constancias que indiquen que el poder fue conferido
por  la  Sra.  Nelly  del  Carmen  Sabino  Crespo,  conforme  la  normativa  que  regula  su
remisión electrónica, la cual debe guardar congruencia con la dirección en la que se le
harán las respectivas notificaciones; o en su defecto, como lo establece el Art. 74° del
C.G.P.,  optando  por  la  presentación  personal  ante  Juez,  Oficina  Judicial  o  Notaría
Pública.

Se hace la salvedad que, si se aporta el poder a través de mensaje de datos, se habrá de
determinar el asunto del que trata, el cuerpo del correo deberá ser específico respecto el
objeto  del  poder  conferido,  y  el  documento  que  se  adjunte,  debe  estar  debidamente
nombrado conforme el tema en cuestión.

Igualmente,  el  correo  electrónico  de  quien  confiere  el  poder,  debe  coincidir  con  la
dirección indicada en el acápite de notificaciones de la demanda, y en el respectivo poder.

En virtud de lo expuesto el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Montería, 

RESUELVE

Inadmítase la  presente  demanda,  para  que  el  actor,  dentro  de  los  diez  (10)  días
siguientes a la notificación de esta providencia, subsane los errores descritos en la parte
motiva de la misma, so pena de rechazar la demanda.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
JUEZ
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SIGCMA

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Montería, siete (07) de julio de dos mil veintidós (2022)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente No.: 23-001-33-33-001-2022-00256-00
Demandante: Claudia Angélica Benítez Ayazo

Demandado:
Nación  –  Ministerio  de  Educación  –  Fondo  Nacional  de
Prestaciones Sociales del Magisterio y Municipio de Montería –
Secretaría de Educación.

Asunto: Laboral – Sanción por mora
Decisión: Inadmisión de Demanda

I. OBJETO

Procede  el  despacho  a  realizar  el  estudio  de  admisibilidad  del  medio  de  control  en
referencia, previo las siguientes

II. CONSIDERACIONES 
- Antecedentes 

La  Sra.  Caludia  Angélica  Benítez  Ayazo,  a  través  de  apoderado  judicial,  presenta
demanda en ejercicio del Medio de Control de  Nulidad y Restablecimiento del Derecho
contra  la  Nación – Ministerio de Educación – Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio y el Municipio de Montería – Secretaría de Educación.

Examinada  la  demanda,  observa  el  Despacho  que,  en  este  momento  resulta
improcedente  su  admisión,  toda  vez  que  no  se  ajusta  formalmente  a  las  exigencias
legales.

- Marco normativo

En  lo  que  corresponde  a  la  inadmisión  de  la  demanda,  el  artículo  170  C.P.A.C.A,
consigna:

“Inadmisión de la demanda. Se inadmitirá la demanda que carezca de los requisitos
señalados en la ley por auto susceptible de reposición, en el que se expondrán sus
defectos, para que el demandante los corrija en el plazo de diez (10) días. Si no lo
hiciere se rechazará la demanda.”

A su vez, el artículo 3° de la Ley 2213 de 2022 establece: 

“Artículo 3. Deberes de los sujetos procesales en relación con tecnologías de la
información y las comunicaciones. Es deber de los sujetos procesales realizar sus
actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de los medios tecnológicos.
Para el  efecto  deberán suministrar  a  la  autoridad judicial  competente,  y  a  todos  los
demás sujetos procesales, los canales elegidos para los fines del proceso o trámite y
enviar a través de estos un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que se
realicen,  simultáneamente  con  copia  incorporada  al  mensaje  enviado  a  la  autoridad
judicial.

Identificados los canales digitales elegidos, desde allí se originarán todas las actuaciones
y desde estos se surtirán  todas las notificaciones,  mientras no se informe un nuevo
canal. Es deber de los sujetos procesales, en desarrollo de lo previsto en el artículo 78
numeral 5 del Código General del Proceso, comunicar cualquier cambio de dirección o
medio electrónico, so pena de que las notificaciones se sigan surtiendo válidamente en la
anterior. (…)”
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Respecto  a  los  poderes,  el  Art.  5°  de  la  norma  ibídem,  implica  que  “Los  poderes
especiales  para  cualquier  actuación  judicial  se  podrán  conferir  mediante  mensaje  de
datos, sin firma manuscrita o digital,  con la sola antefirma, se presumirán auténticos y
no requerirán de ninguna presentación personal o reconocimiento (…)”.

- Decisión:

Del  estudio  de  la  demanda,  y  en  contraste  con  la  normatividad  arriba  expuesta, se
observa la carencia de requisitos que resultan relevantes para su admisión; toda vez que,
no se tiene certeza si la dirección electrónica de la que se remite el poder, corresponde a
la demandante; ello, teniendo en cuenta que la dirección electrónica para notificaciones
que  se  aporta  en  la  demanda,  e  incluso  la  que  reposa  en  el  poder,  es
klaudiabenitez@gmail.com;   no  obstante,  quien  envía  el  mensaje  de  datos,  es  una
persona llamada Rosa María Almanza Agámez, a través del correo vozymar@gmail.com. 

Tal situación no da certeza a este Despacho respecto a la remisión del poder, razón por la
cual no se atienden los presupuestos normativos antes citados.

Por lo anterior, se procederá con la inadmisión de la demanda, a fin de que se subsane el
yerro antes descrito, y remita las constancias que indiquen que el poder fue conferido por
la Sra. Claudia Angélica Benítez Ayazo, conforme la normativa que regula su remisión
electrónica, la cual debe guardar congruencia con la dirección en la que se le harán las
respectivas notificaciones;  o en su defecto,  como lo establece el  Art.  74°  del  C.G.P.,
optando por la presentación personal ante Juez, Oficina Judicial o Notaría Pública.

Se hace la salvedad que, si se aporta el poder a través de mensaje de datos, se habrá de
determinar el asunto del que trata, el cuerpo del correo deberá ser específico respecto el
objeto  del  poder  conferido,  y  el  documento  que  se  adjunte,  debe  estar  debidamente
nombrado conforme el tema en cuestión.

Igualmente,  el  correo  electrónico  de  quien  confiere  el  poder,  debe  coincidir  con  la
dirección indicada en el acápite de notificaciones de la demanda, y en el respectivo poder.

En virtud de lo expuesto el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Montería, 

RESUELVE

Inadmítase la  presente  demanda,  para  que  el  actor,  dentro  de  los  diez  (10)  días
siguientes a la notificación de esta providencia, subsane los errores descritos en la parte
motiva de la misma, so pena de rechazar la demanda.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
JUEZ

 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

JUDICIAL DE MONTERÍA – CÓRDOBA

Montería, 8 de julio de 2022. El anterior auto se notifica a las partes
por Estado Electrónico No. 36 a las 8:00 A.M

___________________________________
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SIGCM
A

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Montería, siete (07) de julio de dos mil veintidós (2022)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente No.: 23-001-33-33-001-2022-00308-00
Demandante: Gilberto Enrique Llorente Martínez

Demandado:
Nación  –  Ministerio  de  Educación  –  Fondo  Nacional  de
Prestaciones  Sociales  del  Magisterio  y  Municipio  de  Lorica  –
Secretaría de Educación.

Asunto: Laboral – Sanción por mora
Decisión: Inadmisión de Demanda

I. OBJETO

Procede  el  Despacho  a  realizar  el  estudio  de  admisibilidad  del  medio  de  control  en
referencia, previo las siguientes

II. CONSIDERACIONES 
- Antecedentes 

El  Sr.  Gilberto  Enrique  Llorente  Martínez,  a  través  de  apoderado  judicial,  presenta
demanda en ejercicio del Medio de Control de  Nulidad y Restablecimiento del Derecho
contra  la  Nación – Ministerio de Educación – Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio y el Municipio de Lorica – Secretaría de Educación.

Examinada  la  demanda,  observa  el  Despacho  que,  en  este  momento  resulta
improcedente  su  admisión,  toda  vez  que  no  se  ajusta  formalmente  a  las  exigencias
legales.

- Marco normativo

En  lo  que  corresponde  a  la  inadmisión  de  la  demanda,  el  artículo  170  C.P.A.C.A,
consigna:

“Inadmisión de la demanda. Se inadmitirá la demanda que carezca de los requisitos
señalados en la ley por auto susceptible de reposición, en el que se expondrán sus
defectos, para que el demandante los corrija en el plazo de diez (10) días. Si no lo
hiciere se rechazará la demanda.”

A su vez, el artículo 3° de la Ley 2213 de 2022 establece: 

“Artículo 3. Deberes de los sujetos procesales en relación con tecnologías de la
información y las comunicaciones. Es deber de los sujetos procesales realizar sus
actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de los medios tecnológicos.
Para el  efecto  deberán suministrar  a  la  autoridad judicial  competente,  y  a  todos  los
demás sujetos procesales, los canales elegidos para los fines del proceso o trámite y
enviar a través de estos un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que se
realicen,  simultáneamente  con  copia  incorporada  al  mensaje  enviado  a  la  autoridad
judicial.

Identificados los canales digitales elegidos, desde allí se originarán todas las actuaciones
y desde estos se surtirán  todas las notificaciones,  mientras no se informe un nuevo
canal. Es deber de los sujetos procesales, en desarrollo de lo previsto en el artículo 78
numeral 5 del Código General del Proceso, comunicar cualquier cambio de dirección o
medio electrónico, so pena de que las notificaciones se sigan surtiendo válidamente en la
anterior. (…)”
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Respecto  a  los  poderes,  el  Art.  5°  de  la  norma  ibídem,  implica  que  “Los  poderes
especiales  para  cualquier  actuación  judicial  se  podrán  conferir  mediante  mensaje  de
datos, sin firma manuscrita o digital,  con la sola antefirma, se presumirán auténticos y
no requerirán de ninguna presentación personal o reconocimiento (…)”.

- Decisión:

Del  estudio  de  la  demanda,  y  en  contraste  con  la  normatividad  arriba  expuesta, se
observa la carencia de requisitos que resultan relevantes para su admisión; toda vez que,
no se tiene certeza si, la dirección electrónica de la que se remite el poder, corresponde a
la demandante; ello, teniendo en cuenta que la dirección de notificaciones que se aporta
en  la  demanda,  es  lloma2015@gmail.com;  la  cual  coincide  con  la  indicada  en  el
respectivo  poder;  no  obstante,  la  cuenta  de  la  cual  se  remite  el  mismo  es
llorentemartinezgilberto@gmail.com.

Tal situación no da certeza a este Despacho sobre el medio electrónico de notificaciones
del demandante; y por consiguiente, deja en duda respecto a la remisión del poder, razón
por la cual no se atienden los presupuestos normativos antes citados.

Por lo anterior, se procederá con la inadmisión de la demanda, a fin de que se subsane el
yerro antes descrito, y se remitan las constancias que indiquen que el poder fue conferido
por  el  Sr.  Gilberto  Enrique  Llorente  Martínez,  conforme  la  normativa  que  regula  su
remisión electrónica, la cual debe guardar congruencia con la dirección en la que se le
harán las respectivas notificaciones; o en su defecto, como lo establece el Art. 74° del
C.G.P.,  optando  por  la  presentación  personal  ante  Juez,  Oficina  Judicial  o  Notaría
Pública.

Se hace la salvedad que, si se aporta el poder a través de mensaje de datos, se habrá de
determinar el asunto del que trata, el cuerpo del correo deberá ser específico respecto el
objeto  del  poder  conferido,  y  el  documento  que  se  adjunte,  debe  estar  debidamente
nombrado conforme el tema en cuestión.

Igualmente,  el  correo  electrónico  de  quien  confiere  el  poder,  debe  coincidir  con  la
dirección indicada en el acápite de notificaciones de la demanda, y en el respectivo poder.

En virtud de lo expuesto el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Montería, 

RESUELVE

Inadmítase la  presente  demanda,  para  que  el  actor,  dentro  de  los  diez  (10)  días
siguientes a la notificación de esta providencia, subsane los errores descritos en la parte
motiva de la misma, so pena de rechazar la demanda.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
JUEZ

 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

JUDICIAL DE MONTERÍA – CÓRDOBA

Montería, 8 de julio de 2022. El anterior auto se notifica a las partes
por Estado Electrónico No. 36 a las 8:00 A.M
___________________________________

Aura Elisa Portnoy Cruz
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SIGCMA

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Montería, siete (07) de julio de dos mil veintidós (2022)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente No.: 23-001-33-33-001-2022-00315-00
Demandante: Samir de Jesús Freja Calao

Demandado:
Nación  –  Ministerio  de  Educación  –  Fondo  Nacional  de
Prestaciones  Sociales  del  Magisterio  y  Municipio  de  Lorica  –
Secretaría de Educación.

Asunto: Laboral – Sanción por mora
Decisión: Inadmisión de Demanda

I. OBJETO

Procede  el  Despacho  a  realizar  el  estudio  de  admisibilidad  del  medio  de  control  en
referencia, previo las siguientes

II. CONSIDERACIONES 
- Antecedentes 

El Sr. Samir de Jesús Freja Calao, a través de apoderado judicial, presenta demanda en
ejercicio del Medio de Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho contra la Nación
– Ministerio de Educación – Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y el
Municipio de Lorica – Secretaría de Educación.

Examinada  la  demanda,  observa  el  Despacho  que,  en  este  momento  resulta
improcedente  su  admisión,  toda  vez  que  no  se  ajusta  formalmente  a  las  exigencias
legales.

- Marco normativo

En  lo  que  corresponde  a  la  inadmisión  de  la  demanda,  el  artículo  170  C.P.A.C.A,
consigna:

“Inadmisión de la demanda. Se inadmitirá la demanda que carezca de los requisitos
señalados en la ley por auto susceptible de reposición, en el que se expondrán sus
defectos, para que el demandante los corrija en el plazo de diez (10) días. Si no lo
hiciere se rechazará la demanda.”

A su vez, el artículo 3° de la Ley 2213 de 2022 establece: 

“Artículo 3. Deberes de los sujetos procesales en relación con tecnologías de la
información y las comunicaciones. Es deber de los sujetos procesales realizar sus
actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de los medios tecnológicos.
Para el  efecto  deberán suministrar  a  la  autoridad judicial  competente,  y  a  todos  los
demás sujetos procesales, los canales elegidos para los fines del proceso o trámite y
enviar a través de estos un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que se
realicen,  simultáneamente  con  copia  incorporada  al  mensaje  enviado  a  la  autoridad
judicial.

Identificados los canales digitales elegidos, desde allí se originarán todas las actuaciones
y desde estos se surtirán  todas las notificaciones,  mientras no se informe un nuevo
canal. Es deber de los sujetos procesales, en desarrollo de lo previsto en el artículo 78
numeral 5 del Código General del Proceso, comunicar cualquier cambio de dirección o
medio electrónico, so pena de que las notificaciones se sigan surtiendo válidamente en la
anterior. (…)”
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Respecto  a  los  poderes,  el  Art.  5°  de  la  norma  ibídem,  implica  que  “Los  poderes
especiales  para  cualquier  actuación  judicial  se  podrán  conferir  mediante  mensaje  de
datos, sin firma manuscrita o digital,  con la sola antefirma, se presumirán auténticos y
no requerirán de ninguna presentación personal o reconocimiento (…)”.

Por su parte, el inciso segundo del Art. 74 del Código General del Proceso, dispuso que:

 “El  poder  especial  puede  conferirse  verbalmente  en  audiencia  o  diligencia  o  por
memorial dirigido al juez del conocimiento.  El poder especial para efectos judiciales
deberá ser presentado personalmente por el poderdante ante juez, oficina judicial de
apoyo o notario. Las sustituciones de poder se presumen auténticas.”

- Decisión:

Del  estudio  de  la  demanda,  y  en  contraste  con  la  normatividad  arriba  expuesta, se
observa la carencia de requisitos que resultan relevantes para su admisión; toda vez que,
si  bien  reposa  un  poder  firmado,  éste  no  cumple  con  las  formalidades  que  exige  la
normatividad  correspondiente;  teniendo  en  cuenta  que,  no se visualiza  constancia  de
envío a través de mensaje de datos, o nota de presentación personal ante Juez, Oficina
Judicial o Notaría Pública.

Por lo anterior, se procederá con la inadmisión de la demanda, a fin de que se subsane el
yerro antes descrito, y se aporte el poder conforme lo establece el Art. 5 de la Ley 2213
de 2022, o en su defecto, el Art. 74 del C.G.P.

Se hace la salvedad que, si se aporta el poder a través de mensaje de datos, se habrá de
determinar el asunto del que trata, el cuerpo del correo deberá ser específico respecto el
objeto  del  poder  conferido,  y  el  documento  que  se  adjunte,  debe  estar  debidamente
nombrado conforme el tema en cuestión.

Igualmente,  el  correo  electrónico  de  quien  confiere  el  poder,  debe  coincidir  con  la
dirección indicada en el acápite de notificaciones de la demanda, y en el respectivo poder.

En virtud de lo expuesto el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Montería, 

RESUELVE

Inadmítase la  presente  demanda,  para  que  el  actor,  dentro  de  los  diez  (10)  días
siguientes a la notificación de esta providencia, subsane los errores descritos en la parte
motiva de la misma, so pena de rechazar la demanda.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
JUEZ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

JUDICIAL DE MONTERÍA – CÓRDOBA

Montería, 8 de julio de 2022. El anterior auto se notifica a las partes
por Estado Electrónico No. 36 a las 8:00 A.M
___________________________________

Aura Elisa Portnoy Cruz
Secretaria
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SIGCMA

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Montería, siete (07) de julio de dos mil veintidós (2022)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente No.: 23-001-33-33-001-2022-00316-00
Demandante: Nixon Guillermo Tordecilla León

Demandado:
Nación  –  Ministerio  de  Educación  –  Fondo  Nacional  de
Prestaciones  Sociales  del  Magisterio  y  Municipio  de  Lorica  –
Secretaría de Educación.

Asunto: Laboral – Sanción por mora
Decisión: Inadmisión de Demanda

I. OBJETO

Procede  el  despacho  a  realizar  el  estudio  de  admisibilidad  del  medio  de  control  en
referencia, previo las siguientes

II. CONSIDERACIONES 
- Antecedentes 

El Sr. Nixon Guillermo Tordecilla León, a través de apoderado judicial, presenta demanda
en ejercicio del Medio de Control de  Nulidad y Restablecimiento del Derecho contra  la
Nación  –  Ministerio  de  Educación  –  Fondo  Nacional  de  Prestaciones  Sociales  del
Magisterio y el Municipio de Lorica – Secretaría de Educación.

Examinada  la  demanda,  observa  el  Despacho  que,  en  este  momento  resulta
improcedente  su  admisión,  toda  vez  que  no  se  ajusta  formalmente  a  las  exigencias
legales.

- Marco normativo

En  lo  que  corresponde  a  la  inadmisión  de  la  demanda,  el  artículo  170  C.P.A.C.A,
consigna:

“Inadmisión de la demanda. Se inadmitirá la demanda que carezca de los requisitos
señalados en la ley por auto susceptible de reposición, en el que se expondrán sus
defectos, para que el demandante los corrija en el plazo de diez (10) días. Si no lo
hiciere se rechazará la demanda.”

A su vez, el artículo 3° de la Ley 2213 de 2022 establece: 

“Artículo 3. Deberes de los sujetos procesales en relación con tecnologías de la
información y las comunicaciones. Es deber de los sujetos procesales realizar sus
actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de los medios tecnológicos.
Para el  efecto  deberán suministrar  a  la  autoridad judicial  competente,  y  a  todos  los
demás sujetos procesales, los canales elegidos para los fines del proceso o trámite y
enviar a través de estos un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que se
realicen,  simultáneamente  con  copia  incorporada  al  mensaje  enviado  a  la  autoridad
judicial.

Identificados los canales digitales elegidos, desde allí se originarán todas las actuaciones
y desde estos se surtirán  todas las notificaciones,  mientras no se informe un nuevo
canal. Es deber de los sujetos procesales, en desarrollo de lo previsto en el artículo 78
numeral 5 del Código General del Proceso, comunicar cualquier cambio de dirección o
medio electrónico, so pena de que las notificaciones se sigan surtiendo válidamente en la
anterior. (…)”
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Respecto  a  los  poderes,  el  Art.  5°  de  la  norma  ibídem,  implica  que  “Los  poderes
especiales  para  cualquier  actuación  judicial  se  podrán  conferir  mediante  mensaje  de
datos, sin firma manuscrita o digital,  con la sola antefirma, se presumirán auténticos y
no requerirán de ninguna presentación personal o reconocimiento (…)”.

- Decisión:

Del  estudio  de  la  demanda,  y  en  contraste  con  la  normatividad  arriba  expuesta, se
observa la carencia de requisitos que resultan relevantes para su admisión; toda vez que,
no se tiene certeza si la dirección electrónica de la que se remite el poder, corresponde al
demandante; ello, teniendo en cuenta que la dirección electrónica para notificaciones que
se  aporta  en  la  demanda,  e  incluso  la  que  reposa  en  el  poder,  es
nixontordecillaleon2020@gmail.com;  no obstante, quien envía el mensaje de datos, es
una  persona  llamada  Francisco  Eduardo  Tordecilla,  a  través  del  correo
fransis17@hotmail.com. 

Tal situación no da certeza a este Despacho respecto a la remisión del poder, razón por la
cual no se atienden los presupuestos normativos antes citados.

Por lo anterior, se procederá con la inadmisión de la demanda, a fin de que se subsane el
yerro antes descrito, y se remitan las constancias que indiquen que el poder fue conferido
por el Sr. Nixon Guillermo Tordecilla León, conforme la normativa que regula su remisión
electrónica, la cual debe guardar congruencia con la dirección en la que se le harán las
respectivas notificaciones;  o en su defecto,  como lo establece el  Art.  74°  del  C.G.P.,
optando por la presentación personal ante Juez, Oficina Judicial o Notaría Pública.

Se hace la salvedad que, si se aporta el poder a través de mensaje de datos, se habrá de
determinar el asunto del que trata, el cuerpo del correo deberá ser específico respecto el
objeto  del  poder  conferido,  y  el  documento  que  se  adjunte,  debe  estar  debidamente
nombrado conforme el tema en cuestión.

Igualmente,  el  correo  electrónico  de  quien  confiere  el  poder,  debe  coincidir  con  la
dirección indicada en el acápite de notificaciones de la demanda, y en el respectivo poder.

En virtud de lo expuesto el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Montería, 

RESUELVE

Inadmítase la  presente  demanda,  para  que  el  actor,  dentro  de  los  diez  (10)  días
siguientes a la notificación de esta providencia, subsane los errores descritos en la parte
motiva de la misma, so pena de rechazar la demanda.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
JUEZ
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

JUDICIAL DE MONTERÍA – CÓRDOBA

Montería, 8 de julio de 2022. El anterior auto se notifica a las partes
por Estado Electrónico No. 36 a las 8:00 A.M
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SIGCMA

  

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Montería, julio siete (07) de dos mil veintidós (2022) 

Expediente N° 23-001-33-33-001-2019-00140-00
Medio de Control: Reparación Directa
Demandante: Antolín Blanquicet Barrios y Otros
Demandado: Nación-Rama Judicial y Fiscalía General de la Nación

I. OBJETO

Con el propósito de seguir con el trámite del medio de control en referencia, se procederá
a  fijar  fecha  para  la  audiencia  inicial,  establecida  en  el  artículo  180  del  Código
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, previa las siguientes 

II. CONSIDERACIONES

En atención a que con la expedición de la Ley 2080 de 2021 “Por medio de la cual se
reforma el Código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -
Ley 1437 de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestión en los
procesos que se tramitan ante la jurisdicción”  se estableció que las reformas procesales
introducidas en esta ley prevalen sobre las anteriores normas de procedimiento desde el
momento  de  su  publicación  y  solo  respecto  de  los  procesos  y  trámites  iniciados  en
vigencia de la Ley 1437 de 2011. En razón a lo anterior, se hace necesario ajustar el
trámite del presente proceso a dicha normativa.

 De la resolución de excepciones previas. 

En cumplimiento con lo establecido en el artículo 38 de la Ley 2080 de 2021, que regula lo
relacionado con las excepciones en la Jurisdicción de lo Contencioso Administrativo, y en
concordancia con lo dispuesto en los artículos 100, 101 y 102 del CGP, sería del caso,
pronunciarse sobre las excepciones previas propuestas por las entidades demandadas,
sin embargo, señala el  Despacho que tanto la Nación-Rama Judicial  como la Fiscalía
General de la Nación no las propusieron. Las excepciones perentorias propuestas como
son inexistencia del nexo causal, inexistencia de antijuridicidad del daño, inexistencia del
daño, serán resueltas con el fondo del asunto. 
 
De otra parte, no encuentra el despacho que deba estudiarse de oficio alguna excepción
previa que deba resolverse en esta etapa del proceso. 

En ese orden, con el propósito de continuar con el trámite del presente asunto, se fijará el
día DIECINUEVE (19) DE JULIO DE 2022 A LAS 9:00 AM, como fecha y hora para llevar
a  cabo  la  audiencia  inicial  de  que  trata  el  artículo  180  CPCA,  en  el  proceso  de  la
referencia. 

Ahora bien, de conformidad con la Ley 2080 de 2021, modificatoria de la Ley 1437 de
2011 (CPACA) establece las actuaciones a realizar  a través de las tecnologías  de la
información y las comunicaciones. 

En  virtud  de  lo  anterior,  se  optará  por  la  plataforma  LIFESIZE como  herramienta
tecnológica para llevar a cabo la audiencia de inicial antes referida. La invitación de los
sujetos  procesales  a  la  audiencia,  se  hará  mediante  envío  del  LINK  a  los  correos
electrónicos que informen las partes con antelación a la realización de la diligencia, para
dichos efectos se les concede un término de cinco (5) días.  Término dentro del cual
deberán allegar igualmente un número telefónico de contacto de ellos y   de los testigos  .  
Se les recuerda que es deber de los apoderados informar el canal digital mediante el cual
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se  conectarán  los  testigos  el  día  de  la  audiencia,  a  quienes  se  les  recepcionará  su
testimonio  en  audiencia  de pruebas,  la  cual  se  llevará  a  cabo  una  vez  terminada  la
audiencia inicial.

Para la fecha y hora agendada, los participantes deberán contar con excelente conexión
de internet wifi, a través de cualquier dispositivo tecnológico, que deberá contar con audio,
cámara y micrófono.

Se reitera a los apoderados de las partes y al señor Agente del Ministerio Público que el
correo electrónico del juzgado es el: adm01mon@cendoj.ramajudicial.gov.co. Los sujetos
procesales siempre que alleguen desde los canales digitales elegidos para los fines del
proceso, memoriales o actuaciones que realicen,  deberán enviar  a través de estos un
ejemplar a las demás partes del proceso.

Igualmente, en caso de presentarse sustitución o nuevo poder deberán ser allegados al
correo electrónico antes citado, previa realización de la diligencia, con sus respectivos
anexos.

Así mismo, las partes deberán acceder a la plataforma LIFESIZE, 15 minutos antes del
inicio  de la  audiencia  para aceptar  videollamada y realizar  las pruebas necesarias  de
conectividad, audio y video para garantizar su asistencia virtual.

En consecuencia, se, 

                                             DISPONE:

PRIMERO: Fíjar el día DIECINUEVE (19) DE JULIO DE 2022 A LAS 9:00 AM., como
fecha para llevar a cabo la AUDIENCIA INICIAL de que trata el artículo 180 de la Ley
1437  de  2011  o  Código  de  Procedimiento  Administrativo  y  de  lo  Contencioso
Administrativo C.P.A.C.A. 

SEGUNDO:  Por  secretaría,  cítese  a  las  partes,  y  al  Agente  del  Ministerio  Público
delegado ante este Despacho. 

TERCERO: La citación de los sujetos procesales a la audiencia, se hará mediante envío
del LINK a los correos electrónicos que informen las partes con antelación a la realización
de la diligencia, para dichos efectos se les concede un término de cinco (5) días. Término
dentro del cual deberán allegar igualmente un número telefónico de contacto. 

CUARTO:  Se reitera a los apoderados de las partes y al  señor Agente del Ministerio
Público  que  el  correo  electrónico  del  juzgado  es  el:
adm01mon@cendoj.ramajudicial.gov.co.  Los  sujetos  procesales  siempre  que  alleguen
desde los canales digitales elegidos para los fines del proceso, memoriales o actuaciones
que  realicen,  deberán  enviar  a  través  de  estos  un  ejemplar  a  las  demás  partes  del
proceso.

QUINTO.  Téngase  como apoderado  judicial  de  la  Nación-Rama Judicial  a  la  Doctora
MARÍA  ALEJANDRA  ESPINOSA  PATERNINA,  en  los  términos  y  fines  del  poder
otorgado.

SEXTO. Téngase  como  apoderada  judicial  de  la  Fiscalía  General  de  la  Nación  a  la
Doctora LILIA MARÍA HERRERA SIERRA, en los términos y fines del poder otorgado. 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
                                                                  JUEZ

2
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NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL 
DEL CIRCUITOJUDICIAL DE MONTERÍA (CÓRDOBA) 

 
Montería, julio ocho (08) de 2022. El anterior auto se notifica a las partes por Estado Electrónico No.36 las

8:00 A.M.  El cual puede ser consultado en el link http://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-
administrativo-de-monteria/71 
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AURA ELISA PORTNOY CRUZ 

Secretaria 
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SIGCMA

  

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Montería, julio siete (07) de dos mil veintidós (2022) 

Expediente N° 23-001-33-33-001-2021-00138-00
Medio de Control: Reparación Directa
Demandante: Emerson Enrique Emery Teran y Otros
Demandado: Nación-Ministerio de Defensa – Ejército Nacional

I. OBJETO

Con el propósito de seguir con el trámite del medio de control en referencia, se procederá
a  fijar  fecha  para  la  audiencia  inicial,  establecida  en  el  artículo  180  del  Código
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, previa las siguientes 

II. CONSIDERACIONES

En atención a que con la expedición de la Ley 2080 de 2021 “Por medio de la cual se
reforma el Código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -
Ley 1437 de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestión en los
procesos que se tramitan ante la jurisdicción”  se estableció que las reformas procesales
introducidas en esta ley prevalen sobre las anteriores normas de procedimiento desde el
momento  de  su  publicación  y  solo  respecto  de  los  procesos  y  trámites  iniciados  en
vigencia de la Ley 1437 de 2011. En razón a lo anterior, se hace necesario ajustar el
trámite del presente proceso a dicha normativa.

 De la resolución de excepciones previas. 

En cumplimiento con lo establecido en el artículo 38 de la Ley 2080 de 2021, que regula lo
relacionado con las excepciones en la Jurisdicción de lo Contencioso Administrativo, y en
concordancia con lo dispuesto en los artículos 100, 101 y 102 del CGP, sería del caso,
pronunciarse sobre las excepciones previas propuestas por la entidad demandada, sin
embargo, el ente demandado no las propuso. Las excepciones perentorias propuestas
como  son:  inexistencia  de  los  presupuestos  que  dan  lugar  a  la  responsabilidad
extracontractual,1 será resuelta con el fondo del asunto. 
 
De otra parte, no encuentra el despacho que deba estudiarse de oficio alguna excepción
previa que deba resolverse en esta etapa del proceso. 

En ese orden, con el propósito de continuar con el trámite del presente asunto, se fijará el
día VEINTIDOS (22) DE JULIO DE 2022 A LAS 10:00 AM, como fecha y hora para llevar
a  cabo  la  audiencia  inicial  de  que  trata  el  artículo  180  CPCA,  en  el  proceso  de  la
referencia. 

Ahora bien, de conformidad con la Ley 2080 de 2021, modificatoria de la Ley 1437 de
2011 (CPACA) establece las actuaciones a realizar  a través de las tecnologías  de la
información y las comunicaciones. 

En  virtud  de  lo  anterior,  se  optará  por  la  plataforma  LIFESIZE como  herramienta
tecnológica para llevar a cabo la audiencia de inicial antes referida. La invitación de los
sujetos  procesales  a  la  audiencia,  se  hará  mediante  envío  del  LINK  a  los  correos
electrónicos que informen las partes con antelación a la realización de la diligencia, para
dichos efectos se les concede un término de cinco (5) días.  Término dentro del cual
deberán allegar igualmente un número telefónico de contacto de ellos y   de los testigos  ,  
si los hubiere.

1 Traslado de 09 de junio de 2022, ver folio 07 del expediente virtual
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Para la fecha y hora agendada, los participantes deberán contar con excelente conexión
de internet wifi, a través de cualquier dispositivo tecnológico, que deberá contar con audio,
cámara y micrófono.

Se reitera a los apoderados de las partes y al señor Agente del Ministerio Público que el
correo electrónico del juzgado es el: adm01mon@cendoj.ramajudicial.gov.co. Los sujetos
procesales siempre que alleguen desde los canales digitales elegidos para los fines del
proceso, memoriales o actuaciones que realicen,  deberán enviar  a través de estos un
ejemplar a las demás partes del proceso.

Igualmente, en caso de presentarse sustitución o nuevo poder deberán ser allegados al
correo electrónico antes citado, previa realización de la diligencia, con sus respectivos
anexos.

Así mismo, las partes deberán acceder a la plataforma LIFESIZE, 15 minutos antes del
inicio  de la  audiencia  para aceptar  videollamada y realizar  las pruebas necesarias  de
conectividad, audio y video para garantizar su asistencia virtual.

En consecuencia, se, 

                                             DISPONE:

PRIMERO: Fíjar el día VEINTIDOS (22) DE JULIO DE 2022 A LAS 10:00 A.M., como
fecha para llevar a cabo la AUDIENCIA INICIAL de que trata el artículo 180 de la Ley
1437  de  2011  o  Código  de  Procedimiento  Administrativo  y  de  lo  Contencioso
Administrativo C.P.A.C.A. 

SEGUNDO:  Por  secretaría,  cítese  a  las  partes,  y  al  Agente  del  Ministerio  Público
delegado ante este Despacho. 

TERCERO: La citación de los sujetos procesales a la audiencia, se hará mediante envío
del LINK a los correos electrónicos que informen las partes con antelación a la realización
de la diligencia, para dichos efectos se les concede un término de cinco (5) días. Término
dentro del cual deberán allegar igualmente un número telefónico de contacto. 

CUARTO:  Se reitera a los apoderados de las partes y al  señor Agente del Ministerio
Público  que  el  correo  electrónico  del  juzgado  es  el:
adm01mon@cendoj.ramajudicial.gov.co.  Los  sujetos  procesales  siempre  que  alleguen
desde los canales digitales elegidos para los fines del proceso, memoriales o actuaciones
que  realicen,  deberán  enviar  a  través  de  estos  un  ejemplar  a  las  demás  partes  del
proceso.

QUINTO. Téngase como apoderado judicial de la Nación-Ministerio de Defensa-Ejercito
Nacional al Doctor LUIS MANUEL CORTES MARTÍNEZ en los términos y fines del poder
otorgado.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
                                                                  JUEZ
  

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL 

DEL CIRCUITOJUDICIAL DE MONTERÍA (CÓRDOBA) 
 

Montería, julio ocho (08) de 2022. El anterior auto se notifica a las partes por Estado Electrónico No.36 las
8:00 A.M.  El cual puede ser consultado en el link http://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-

administrativo-de-monteria/71 
 
 

__________________________________ 
AURA ELISA PORTNOY CRUZ 
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SIGCMA

  

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Montería, julio siete (07) de dos mil veintidós (2022) 

Expediente N° 23-001-33-33-001-2020-00260-00
Medio de Control: Reparación Directa
Demandante: Wilfredo José Moreno González y Otros
Demandado: Nación-Ministerio de Defensa – Ejército Nacional

I. OBJETO

Con el propósito de seguir con el trámite del medio de control en referencia, se procederá
a  fijar  fecha  para  la  audiencia  inicial,  establecida  en  el  artículo  180  del  Código
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, previa las siguientes 

II. CONSIDERACIONES

En atención a que con la expedición de la Ley 2080 de 2021 “Por medio de la cual se
reforma el Código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -
Ley 1437 de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestión en los
procesos que se tramitan ante la jurisdicción”  se estableció que las reformas procesales
introducidas en esta ley prevalen sobre las anteriores normas de procedimiento desde el
momento  de  su  publicación  y  solo  respecto  de  los  procesos  y  trámites  iniciados  en
vigencia de la Ley 1437 de 2011. En razón a lo anterior, se hace necesario ajustar el
trámite del presente proceso a dicha normativa.

 De la resolución de excepciones previas. 

En cumplimiento con lo establecido en el artículo 38 de la Ley 2080 de 2021, que regula lo
relacionado con las excepciones en la Jurisdicción de lo Contencioso Administrativo, y en
concordancia con lo dispuesto en los artículos 100, 101 y 102 del CGP, sería del caso,
pronunciarse sobre las excepciones previas propuestas por la entidad demandada, sin
embargo,  señala  el  Despacho  que  el  ente  demandado  no  propuso  excepciones.  Las
excepciones perentorias propuestas como son:  inexistencia de medios probatorios que
endilguen responsabilidad a la entidad, ausencia de nexo causal con el servicio militar
obligatorio e imputabilidad a la entidad, inexistencia de la obligación, tasación excesiva de
perjuicios, genérica e innominada1, serán resueltas con el fondo del asunto. 
 
De otra parte, no encuentra el despacho que deba estudiarse de oficio alguna excepción
previa que deba resolverse en esta etapa del proceso. 

En ese orden, con el propósito de continuar con el trámite del presente asunto, se fijará el
día VEINTIDOS (22) DE JULIO DE 2022 A LAS 08:30 AM, como fecha y hora para llevar
a  cabo  la  audiencia  inicial  de  que  trata  el  artículo  180  CPCA,  en  el  proceso  de  la
referencia. 

Ahora bien, de conformidad con la Ley 2080 de 2021, modificatoria de la Ley 1437 de
2011 (CPACA) establece las actuaciones a realizar  a través de las tecnologías  de la
información y las comunicaciones. 

En  virtud  de  lo  anterior,  se  optará  por  la  plataforma  LIFESIZE como  herramienta
tecnológica para llevar a cabo la audiencia de inicial antes referida. La invitación de los
sujetos  procesales  a  la  audiencia,  se  hará  mediante  envío  del  LINK  a  los  correos
electrónicos que informen las partes con antelación a la realización de la diligencia, para
dichos efectos se les concede un término de cinco (5) días.  Término dentro del cual

1 Traslado de 09 de junio de 2022, ver folio 8 del expediente virtual
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deberán allegar igualmente un número telefónico de contacto de ellos y   de los testigos  ,  
si los hubiere.

Para la fecha y hora agendada, los participantes deberán contar con excelente conexión
de internet wifi, a través de cualquier dispositivo tecnológico, que deberá contar con audio,
cámara y micrófono.

Se reitera a los apoderados de las partes y al señor Agente del Ministerio Público que el
correo electrónico del juzgado es el: adm01mon@cendoj.ramajudicial.gov.co. Los sujetos
procesales siempre que alleguen desde los canales digitales elegidos para los fines del
proceso, memoriales o actuaciones que realicen,  deberán enviar  a través de estos un
ejemplar a las demás partes del proceso.

Igualmente, en caso de presentarse sustitución o nuevo poder deberán ser allegados al
correo electrónico antes citado, previa realización de la diligencia, con sus respectivos
anexos.

Así mismo, las partes deberán acceder a la plataforma LIFESIZE, 15 minutos antes del
inicio  de la  audiencia  para aceptar  videollamada y realizar  las pruebas necesarias  de
conectividad, audio y video para garantizar su asistencia virtual.

En consecuencia, se, 

                                             DISPONE:

PRIMERO: Fíjar el día VEINTIDOS (22) DE JULIO DE 2022 A LAS 08:30 A.M., como
fecha para llevar a cabo la AUDIENCIA INICIAL de que trata el artículo 180 de la Ley
1437  de  2011  o  Código  de  Procedimiento  Administrativo  y  de  lo  Contencioso
Administrativo C.P.A.C.A. 

SEGUNDO:  Por  secretaría,  cítese  a  las  partes,  y  al  Agente  del  Ministerio  Público
delegado ante este Despacho. 

TERCERO: La citación de los sujetos procesales a la audiencia, se hará mediante envío
del LINK a los correos electrónicos que informen las partes con antelación a la realización
de la diligencia, para dichos efectos se les concede un término de cinco (5) días. Término
dentro del cual deberán allegar igualmente un número telefónico de contacto. 

CUARTO:  Se reitera a los apoderados de las partes y al  señor Agente del Ministerio
Público  que  el  correo  electrónico  del  juzgado  es  el:
adm01mon@cendoj.ramajudicial.gov.co.  Los  sujetos  procesales  siempre  que  alleguen
desde los canales digitales elegidos para los fines del proceso, memoriales o actuaciones
que  realicen,  deberán  enviar  a  través  de  estos  un  ejemplar  a  las  demás  partes  del
proceso.

QUINTO. Téngase como apoderado judicial de la Nación-Ministerio de Defensa-Ejercito
Nacional al Doctor LUIS MANUEL CORTES MARTÍNEZ en los términos y fines del poder
otorgado.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
                                                                  JUEZ

2
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NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL 
DEL CIRCUITOJUDICIAL DE MONTERÍA (CÓRDOBA) 
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CO-SC5780-99

SIGCMA

  

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Montería, julio siete (07) de dos mil veintidós (2022) 

Expediente N° 23-001-33-33-001-2020-00260-00
Medio de Control: Reparación Directa
Demandante: Jhan Carlos Jiménez Díaz y Otros
Demandado: Municipio de Montería

I. OBJETO

Con el propósito de seguir con el trámite del medio de control en referencia, se procederá
a  fijar  fecha  para  la  audiencia  inicial,  establecida  en  el  artículo  180  del  Código
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, previa las siguientes 

II. CONSIDERACIONES

En atención a que con la expedición de la Ley 2080 de 2021 “Por medio de la cual se
reforma el Código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -
Ley 1437 de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestión en los
procesos que se tramitan ante la jurisdicción”  se estableció que las reformas procesales
introducidas en esta ley prevalen sobre las anteriores normas de procedimiento desde el
momento  de  su  publicación  y  solo  respecto  de  los  procesos  y  trámites  iniciados  en
vigencia de la Ley 1437 de 2011. En razón a lo anterior, se hace necesario ajustar el
trámite del presente proceso a dicha normativa.

 De la resolución de excepciones previas. 

En cumplimiento con lo establecido en el artículo 38 de la Ley 2080 de 2021, que regula lo
relacionado con las excepciones en la Jurisdicción de lo Contencioso Administrativo, y en
concordancia con lo dispuesto en los artículos 100, 101 y 102 del CGP, sería del caso,
pronunciarse sobre las excepciones previas propuestas por la entidad demandada, sin
embargo, el ente demandado no las propuso. Las excepciones perentorias propuestas
como son: ausencia de responsabilidad por parte del Municipio de Montería, ausencia de
material probatorio que logre determinar el origen del daño, genérica e innominada, serán
resueltas con el fondo del asunto. 
 
De otra parte, no encuentra el despacho que deba estudiarse de oficio alguna excepción
previa que deba resolverse en esta etapa del proceso. 

En ese orden, con el propósito de continuar con el trámite del presente asunto, se fijará el
día VEINTISEIS (26) DE JULIO DE 2022 A LAS 9:00 AM, como fecha y hora para llevar
a  cabo  la  audiencia  inicial  de  que  trata  el  artículo  180  CPCA,  en  el  proceso  de  la
referencia. 

Ahora bien, de conformidad con la Ley 2080 de 2021, modificatoria de la Ley 1437 de
2011 (CPACA) establece las actuaciones a realizar  a través de las tecnologías  de la
información y las comunicaciones. 

En  virtud  de  lo  anterior,  se  optará  por  la  plataforma  LIFESIZE como  herramienta
tecnológica para llevar a cabo la audiencia de inicial antes referida. La invitación de los
sujetos  procesales  a  la  audiencia,  se  hará  mediante  envío  del  LINK  a  los  correos
electrónicos que informen las partes con antelación a la realización de la diligencia, para
dichos efectos se les concede un término de cinco (5) días. Término dentro del cual
deberán allegar igualmente un número telefónico de contacto de ellos y   de los testigos  .  
Se les recuerda que es deber de los apoderados informar el canal digital mediante el cual
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se  conectarán  los  testigos  el  día  de  la  audiencia,  a  quienes  se  les  recepcionará  su
testimonio  en  audiencia  de pruebas,  la  cual  se  llevará  a  cabo  una  vez  terminada  la
audiencia inicial.

Para la fecha y hora agendada, los participantes deberán contar con excelente conexión
de internet wifi, a través de cualquier dispositivo tecnológico, que deberá contar con audio,
cámara y micrófono.

Se reitera a los apoderados de las partes y al señor Agente del Ministerio Público que el
correo electrónico del juzgado es el: adm01mon@cendoj.ramajudicial.gov.co. Los sujetos
procesales siempre que alleguen desde los canales digitales elegidos para los fines del
proceso, memoriales o actuaciones que realicen,  deberán enviar  a través de estos un
ejemplar a las demás partes del proceso.

Igualmente, en caso de presentarse sustitución o nuevo poder deberán ser allegados al
correo electrónico antes citado, previa realización de la diligencia, con sus respectivos
anexos.

Así mismo, las partes deberán acceder a la plataforma LIFESIZE, 15 minutos antes del
inicio  de la  audiencia  para aceptar  videollamada y realizar  las pruebas necesarias  de
conectividad, audio y video para garantizar su asistencia virtual.

En consecuencia, se, 

                                             DISPONE:

PRIMERO: Fíjar el día VEINTISEIS (26) DE JULIO DE 2022 A LAS 09:00 A.M., como
fecha para llevar a cabo la AUDIENCIA INICIAL de que trata el artículo 180 de la Ley
1437  de  2011  o  Código  de  Procedimiento  Administrativo  y  de  lo  Contencioso
Administrativo C.P.A.C.A. 

SEGUNDO:  Por  secretaría,  cítese  a  las  partes,  y  al  Agente  del  Ministerio  Público
delegado ante este Despacho. 

TERCERO: La citación de los sujetos procesales a la audiencia, se hará mediante envío
del LINK a los correos electrónicos que informen las partes con antelación a la realización
de la diligencia, para dichos efectos se les concede un término de cinco (5) días. Término
dentro del cual deberán allegar igualmente un número telefónico de contacto. 

CUARTO:  Se reitera a los apoderados de las partes y al  señor Agente del Ministerio
Público  que  el  correo  electrónico  del  juzgado  es  el:
adm01mon@cendoj.ramajudicial.gov.co.  Los  sujetos  procesales  siempre  que  alleguen
desde los canales digitales elegidos para los fines del proceso, memoriales o actuaciones
que  realicen,  deberán  enviar  a  través  de  estos  un  ejemplar  a  las  demás  partes  del
proceso.

QUINTO.  Téngase  como  apoderado  judicial  del  Municipio  de  Montería  a  la  Doctora
MARÍA JOSÉ ALARCÓN NAVARRO en los términos y fines del poder otorgado.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
                                                                  JUEZ
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NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL 
DEL CIRCUITOJUDICIAL DE MONTERÍA (CÓRDOBA) 

 
Montería, julio ocho (08) de 2022. El anterior auto se notifica a las partes por Estado Electrónico No.36 las

8:00 A.M.  El cual puede ser consultado en el link http://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-
administrativo-de-monteria/71 

 
 

__________________________________ 
AURA ELISA PORTNOY CRUZ 

Secretaria 
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SIGCMA

  

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA  

Montería, julio siete (07) de dos mil veintidós (2022)
 
Expediente: 23.001.33.33.001.2021-00162
Medio de Control: Reparación Directa. 
Demandantes: María Isabel Jiménez Pérez y Otros
Demandado:  Nación-Ministerio de Defensa – Policía Nacional.

I. OBJETO

Procede el  Despacho a resolver  el  llamamiento  en garantía  propuesto  por  la  Nación-
Ministerio de Defensa-Policía Nacional.

II. ANTECEDENTES 

La parte accionada Nación-Ministerio de Defensa Policía Nacional,  mediante memorial
radicado en este Juzgado vía correo electrónico, el día treinta y uno (31) de marzo de
2022, formuló llamamiento en garantía a la Compañía de Seguros La Previsora S.A., para
que ante una eventual  condena en contra  de la  Nación-Ministerio  de Defensa-Policía
Nacional, sea la que responda. 

Observa el Despacho que la presente demanda fue admitida el día ocho (08) de julio de
2021, notificada por estado el día nueve (09) de julio de 2021, y personalmente el dos (02)
de marzo de 2021.

III. CONSIDERACIONES

El llamamiento en garantía es una figura procesal que tiene por objeto exigir a un tercero
la indemnización del perjuicio que llegare a sufrir el demandado, o el reembolso total o
parcial del pago que tuviere que hacer como resultado de la sentencia1 .

Así mismo, dicha figura también permite una citación forzosa de terceros al proceso y se
da cuando entre la parte que hace el llamamiento y el tercero existe una relación legal o
contractual.

En ese contexto el  art.  225 del  CPACA,  consagra la  procedencia  del  llamamiento en
garantía en la jurisdicción contenciosa administrativa, así como los requisitos que debe
cumplir la solicitud, de la siguiente manera:

Artículo  225.  Llamamiento  en  garantía.  Quien  afirme  tener  derecho  legal  o
contractual de exigir a un tercero la reparación integral del perjuicio que llegare a
sufrir, o el reembolso total o parcial del pago que tuviere que hacer como resultado
de la sentencia, podrá pedir la citación de aquel, para que en el mismo proceso se
resuelva sobre tal relación. 

El llamado dentro del término de que disponga para responder el llamamiento que
será de quince (15) días, podrá a su vez, pedir la citación de un tercero en la misma
forma que el demandante o el demandado.

El escrito del llamamiento deberá contener los siguientes requisitos: 

1Consejo de Estado - Sala de lo Contencioso Administrativo - Sección Primera. C.P: María Elizabeth García 
González. Auto del 30 de julio de 2012. Radiación No. 05001-23-31-000-2003-02968-01
 



1. El nombre del llamado y el de su representante, si aquel no puede comparecer por
si al proceso. 

2. La indicación del domicilio del llamado, o en su defecto, de su residencia, y la de
su  habitación  u  oficina  y  los  de  su  representante,  según  fuere  el  caso,  o  la
manifestación  de  que  se  ignoran,  lo  último  bajo  juramento,  que  se  entiende
prestado, por la sola presentación del escrito.

3. Los hechos en que se basa el llamamiento y los fundamentos de derecho que se
invoquen.

4. La dirección  de  la  oficina  o  habitación  donde  quien  hace  el  llamamiento  y  su
apoderado recibirán notificaciones personales.

El llamamiento en garantía con fines de repetición se regirá por las normas de la
Ley 678 de 2001 o por aquellas que la reformen o adicionen. "

Del  anterior  precepto  normativo  se  extrae  que  el  llamamiento  en  garantía  en  esta
jurisdicción, no menciona la oportunidad procesal para formularlo, pues sólo establece el
término del que dispone el tercero, para dar contestación al llamamiento.

Sin embargo, en el art.  172 ibídem, el legislador clara y expresamente dispuso que la
oportunidad que tiene el demandado para formular el llamamiento en garantía es en el
término de traslado de la demanda, así quedo expuesto en la anterior disposición:

"Artículo 172.  Traslado de la demanda.  De la demanda se correrá traslado al
demandado,  al  Ministerio  Público  y  a  los  sujetos  que,  según  la  demanda o  las
actuaciones acusadas,  tengan interés directo en el  resultado del proceso,  por el
término de treinta (30) días, plazo que comenzará a correr de conformidad con lo
previsto  en  los  artículos  199  y  200  de  este  Código  y  dentro  del  cual  deberán
contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantía, y
en su caso, presentar demanda de reconvención”. 

Ahora  bien,  debe  definirse  que  el  llamamiento  en  garantía  es  una  figura  jurídica
fundamentada en la existencia de un derecho legal o contractual, que vincula al llamante y
al llamado permitiendo que éste último sea convocado en calidad de tercero interviniente
para que haga parte del respectivo proceso, cuya finalidad es exigirle la indemnización del
perjuicio que llegare a sufrir quien solicita el llamamiento en caso de un eventual fallo
condenatorio.

En primer término, se observa que la solicitud de llamamiento en garantía, fue realizada el
treinta y uno (31) de marzo de 2022, lo que quiere decir, que fue en término.

De  los  soportes  probatorios  arrimados  con  la  solicitud  del  llamamiento  en  garantía  y
contestación  de  la  demanda,  no  queda  duda  de  la  existencia  de  la  Póliza  de
responsabilidad  civil  extracontractual  No.  1010941  del  vehículo  tipo  camioneta  marca
Chevrolet línea Luv D-Max, modelo 2009, color gris, placa DDB-605, motor 794430 de
propiedad de la Policía Nacional, cuya vigencia es del 16 de febrero de 2019 al 15 de
junio de 2019.

En  la  presente  demanda  se  pretende  que  la  Nación-Ministerio  de  Defensa-Policía
Nacional, indemnicen los daños materiales e inmateriales sufridos por los demandantes,
con ocasión del accidente de tránsito ocurrido el día 11 de marzo de 2019, en donde
estuvo implicado  el  vehículo  de placa  DDB 605 marca Chevrolet,  línea  LUV D-MAX,
modelo 2009, motor No. 794430, estaba asignado a la Dirección de Investigación Criminal
E interpol.

Así las cosas, el Despacho encuentra que se cumplen los presupuestos para aceptar el
llamamiento en garantía formulado. Porque existe obligación contractual entre la llamante
y los llamados con relación a los posibles daños causados a terceros, por lo que aceptará
dicha solicitud.
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Por las razones aquí expuestas se,

RESUELVE 
 
Primero. Admitir  el  llamamiento  en  garantía  efectuado  por  la  Nación-Ministerio  de
Defensa-Policía  Naciona  frente  a  la  Compañía  de Seguros La Previsora  S.A. por  las
razones dadas. 

Segundo. Notifíquese  personalmente  el  contenido  de  esta  providencia  a  los
Representantes Legales de la Compañía Aseguradora La Previsora S.A, enviándole copia
de la demanda, del llamamiento en garantía y de los anexos respectivos, de conformidad
con lo dispuesto por los artículos 197, 198 numeral 2 y 199 del CPACA, modificado por el
artículo 48 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021. Se advierte al llamado en garantía,
que  a  partir  de  la  notificación,  cuenta  con  el  término  de  quince  (15)  días  para  que
intervenga en el proceso, allegando las pruebas que obren en su poder y que pretendan
hacer valer.

Tercero. De conformidad con el artículo 186 del CPACA modificado por la Ley 2080 de
2021,  es  deber  de  los  sujetos  procesales  realizar  sus  actuaciones  y  asistir  a  las
audiencias  y diligencias  a través de los medios tecnológicos.  Para tal  efecto deberán
suministrar tanto a este despacho como a todos los sujetos procesales las direcciones
electrónicas para los fines de este proceso, así como tramitar y enviar a través de estos,
un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que realicen simultáneamente con
copia  incorporada  al  mensaje  enviado  a  la  autoridad  judicial,  salvo  las  excepciones
contempladas en esta disposición. Es deber de los sujetos procesales, en desarrollo de
los  previsto  en  el  artículo  76  numeral  5  del  C.G.P.  comunicar  cualquier  cambio  de
dirección electrónica, so pena de que las notificaciones se sigan surtiendo válidamente a
la anterior.

Cuarto.  Reconocer  personería  jurídica  a  las  Doctoras  GLADYS  VANESSA  ROLDAN
MARÍN y LILIANA MARÍA BERRIO GONZÁLEZ, como apoderados judiciales de la Nación
Ministerio de Defensa – Policía Nacional, como principal y sustituta respectivamente, en
los términos del poder conferido. 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 
      

LUIS ENRIQUE OW PADILA
JUEZ

 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO  
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERÍA (CÓRDOBA) 

 
Montería ocho (08) de julio de 2022. El anterior auto se notifica a las partes por Estado Electrónico No. 36 a
las  8:00  A.M.  El  cual  puede  ser  consultado  en  el  link  http://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-
administrativo-de-monteria/71 

 
__________________________________ 

AURA ELISA PORTNOY CRUZ 
Secretaria 
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SIGCMA

  

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Montería, julio siete (07) de dos mil veintidós (2022) 

Expediente N° 23-001-33-33-001-2021-00055-00
Medio de Control: Reparación Directa
Demandante: Edgardo Lorduy Mora y Otros
Demandado: Sociedad de Activos Especiales – SAE y Superintendencia de Notariado y 
Registro – Oficina de Registro de Instrumentos Públicos – ORIP Montería.

I. OBJETO

Con el propósito de seguir con el trámite del medio de control en referencia, se procederá
a  fijar  fecha  para  la  audiencia  inicial,  establecida  en  el  artículo  180  del  Código
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, previa las siguientes 

II. CONSIDERACIONES

En atención a que con la expedición de la Ley 2080 de 2021 “Por medio de la cual se
reforma el Código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -
Ley 1437 de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestión en los
procesos que se tramitan ante la jurisdicción”  se estableció que las reformas procesales
introducidas en esta ley prevalen sobre las anteriores normas de procedimiento desde el
momento  de  su  publicación  y  solo  respecto  de  los  procesos  y  trámites  iniciados  en
vigencia de la Ley 1437 de 2011. En razón a lo anterior, se hace necesario ajustar el
trámite del presente proceso a dicha normativa.

 Cuestión Previa

Sin embargo, antes de continuar con el trámite se hace necesario tomar unas medidas de
saneamiento con fundamento en lo señalado en el artículo 207 del CPACA, respecto a la
reforma de la  demanda presentada por  la  parte demandante el  día veintitrés (23)  de
febrero de 2021, respecto a la individualización correcta de las entidades demandas y a la
cuantía de la demanda, la cual fue reformada en el porcentaje discriminado inicialmente
para  cada  uno  de  los  demandantes,  conservando  la  misma cuantía.  Ante  lo  cual,  el
Despacho  puso  en  conocimiento  de  las  partes  tal  solicitud,  notificando  junto  con  la
demanda inicial y el auto admisorio de fecha dos (02) de marzo de 2022.

 De la resolución de excepciones previas. 

En cumplimiento con lo establecido en el artículo 38 de la Ley 2080 de 2021, que regula lo
relacionado con las excepciones en la Jurisdicción de lo Contencioso Administrativo, y en
concordancia  con lo  dispuesto  en los  artículos  100,  101 y 102 del  CGP,  por  que se
procede a resolver las excepciones propuesta por las demandadas Superintendencia de
Notariado  y  Registro  que  propuso  las  excepciones  de:  presunción  de  legalidad,
inexistencia  del  nexo  causal,  inexistencia  de  perjuicios  morales  y  falta  de  sustento
probatorio; la Sociedad de Activos Especiales S.A.S.– SAE, propuso las excepciones de
falta de legitimación en la causa por pasiva de la SAE, hecho de un tercero como fuente
del  daño antijurídico,  inexistencia  del  nexo causal  entre la  SAE y el  daño antijurídico
alegado,  inexistencia  de  falla  del  servicio  por  parte  de  SAE1;   los  que  contestaron
oportunamente,  por  lo  que  se  tendrá  por  contestada  la  demanda.  Ahora,  tales
excepciones deben ser resueltas cuando se defina el fondo de la controversia, tomando
en cuenta su carácter meritorio. 
  

1 De las cuales se corrió traslado el 09 de junio de 2022, ver folio 32 del expediente virtual
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Respecto de la excepción de falta de legitimación en la causa por pasiva propuesta por la
Sociedad de Activos Especiales S.A.S. SAE, la jurisprudencia del Consejo de Estado2, ha
diferenciado la  legitimación en la  causa de hecho y material.  Entendiendo la  primera,
como  la  relación  procesal  que  se  establece  entre  el  demandante  y  el  demandado,
mediante la  pretensión procesal;  o  en otras palabras  la  relación jurídica  nacida de la
atribución de una conducta en la demanda, y de la notificación de ésta al demandado. Por
lo tanto, se aduce que quien cita a otro y atribuye está legitimado de hecho por activa, y a
quien se cita y atribuye está legitimado de hecho y por pasiva, después de la notificación
del auto admisorio de la demanda. Y por la segunda, legitimación ad causam material,
alude a la participación real de las personas, por regla general, en el hecho origen de la
formulación de la demanda, con independencia de si se ha demandado o no, o de que
haya sido o no demandado.

En síntesis,  se ha sostenido que la legitimación en la causa de hecho se refiere a la
relación procesal entre el demandante y el demandado y nace con la presentación de la
demanda y la notificación del auto admisorio una vez se traba la litis. En contraste con
ésta, la legitimación en la causa material alude a la relación que nace entre las partes
como consecuencia de los hechos que dan lugar al litigio. Es decir, la legitimación en la
causa  por  pasiva  que  se  estudia,  es  de  carácter  material,  lo  que  constituye  un
presupuesto procesal para que se profiera en decisión de fondo en la litis.

Así mismo, no encuentra el despacho que deba estudiarse de oficio alguna excepción
previa que deba resolverse en esta etapa del proceso. 

En ese orden, con el propósito de continuar con el trámite del presente asunto, se fijará el
día DOS (02) DE AGOSTO DE 2022 A LAS 9:00 AM, como fecha y hora para llevar a
cabo la audiencia inicial de que trata el artículo 180 CPCA, en el proceso de la referencia. 

Ahora bien, de conformidad con la Ley 2080 de 2021, modificatoria de la Ley 1437 de
2011 (CPACA) establece las actuaciones a realizar  a través de las tecnologías  de la
información y las comunicaciones. 

En  virtud  de  lo  anterior,  se  optará  por  la  plataforma  LIFESIZE como  herramienta
tecnológica para llevar a cabo la audiencia de inicial antes referida. La invitación de los
sujetos  procesales  a  la  audiencia,  se  hará  mediante  envío  del  LINK  a  los  correos
electrónicos que informen las partes con antelación a la realización de la diligencia, para
dichos efectos se les concede un término de cinco (5) días. Término dentro del cual
deberán allegar igualmente un número telefónico de contacto de ellos y   de los testigos  .  
Se les recuerda que es deber de los apoderados informar el canal digital mediante el cual
se  conectarán  los  testigos  el  día  de  la  audiencia,  a  quienes  se  les  recepcionará  su
testimonio  en  audiencia  de pruebas,  la  cual  se  llevará  a  cabo  una  vez  terminada  la
audiencia inicial.

Para la fecha y hora agendada, los participantes deberán contar con excelente conexión
de internet wifi, a través de cualquier dispositivo tecnológico, que deberá contar con audio,
cámara y micrófono.

Se reitera a los apoderados de las partes y al señor Agente del Ministerio Público que el
correo electrónico del juzgado es el: adm01mon@cendoj.ramajudicial.gov.co. Los sujetos
procesales siempre que alleguen desde los canales digitales elegidos para los fines del
proceso, memoriales o actuaciones que realicen,  deberán enviar  a través de estos un
ejemplar a las demás partes del proceso.

Igualmente, en caso de presentarse sustitución o nuevo poder deberán ser allegados al
correo electrónico antes citado, previa realización de la diligencia, con sus respectivos
anexos.

2 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Sección Tercera, sentencia de diecisiete (17) de 
junio de dos mil cuatro (2004); Consejera ponente: María Elena Giraldo Gómez; Radicación número: 76001-
23-31-000-1993-0090-01(14452)
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Así mismo, las partes deberán acceder a la plataforma LIFESIZE, 15 minutos antes del
inicio  de la  audiencia  para aceptar  videollamada y realizar  las pruebas necesarias  de
conectividad, audio y video para garantizar su asistencia virtual.

En consecuencia, se, 

                                             DISPONE:

PRIMERO: Fíjar el día DOS (02) DE AGOSTO DE 2022 A LAS 09:00 A.M., como fecha
para llevar a cabo la AUDIENCIA INICIAL de que trata el artículo 180 de la Ley 1437 de
2011  o  Código  de  Procedimiento  Administrativo  y  de  lo  Contencioso  Administrativo
C.P.A.C.A. 

SEGUNDO:  Por  secretaría,  cítese  a  las  partes,  y  al  Agente  del  Ministerio  Público
delegado ante este Despacho. 

TERCERO: La citación de los sujetos procesales a la audiencia, se hará mediante envío
del LINK a los correos electrónicos que informen las partes con antelación a la realización
de la diligencia, para dichos efectos se les concede un término de cinco (5) días. Término
dentro del cual deberán allegar igualmente un número telefónico de contacto. 

CUARTO:  Se reitera a los apoderados de las partes y al  señor Agente del Ministerio
Público  que  el  correo  electrónico  del  juzgado  es  el:
adm01mon@cendoj.ramajudicial.gov.co.  Los  sujetos  procesales  siempre  que  alleguen
desde los canales digitales elegidos para los fines del proceso, memoriales o actuaciones
que  realicen,  deberán  enviar  a  través  de  estos  un  ejemplar  a  las  demás  partes  del
proceso.

QUINTO.  Téngase  como  apoderado  judicial  de  la  Superintendencia  de  Notariado  y
Registro a la Doctora ADRIANA CAROLINA PALACIO MESA en los términos y fines del
poder otorgado.

QUINTO. Téngase como apoderado judicial de la Sociedad de Activos Especiales S.A.S.
SAE S.A.S.  al  Doctor  SERGIO ANDRÉS GONZÁLEZ RODRÍGUEZ en los términos y
fines del poder otorgado.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
                                                                  JUEZ

  
NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL 
DEL CIRCUITOJUDICIAL DE MONTERÍA (CÓRDOBA) 

 
Montería, julio ocho (08) de 2022. El anterior auto se notifica a las partes por Estado Electrónico No.36 las

8:00 A.M.  El cual puede ser consultado en el link http://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-
administrativo-de-monteria/71 

 
 

__________________________________ 
AURA ELISA PORTNOY CRUZ 

Secretaria 
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CO-SC5780-99

SIGCMA

  

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Montería, julio siete (07) de dos mil veintidós (2022) 

Expediente N° 23-001-33-33-001-2020-00128-00
Medio de Control: Reparación Directa
Demandante: Ricardo José Martínez Pineda y Otros
Demandado: Nación-Rama Judicial, Fiscalía General de la Nación y Grupo Editado S.A.S.

I. OBJETO

Con el propósito de seguir con el trámite del medio de control en referencia, se procederá
a  fijar  fecha  para  la  audiencia  inicial,  establecida  en  el  artículo  180  del  Código
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, previa las siguientes 

II. CONSIDERACIONES

En atención a que con la expedición de la Ley 2080 de 2021 “Por medio de la cual se
reforma el Código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -
Ley 1437 de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestión en los
procesos que se tramitan ante la jurisdicción”  se estableció que las reformas procesales
introducidas en esta ley prevalen sobre las anteriores normas de procedimiento desde el
momento  de  su  publicación  y  solo  respecto  de  los  procesos  y  trámites  iniciados  en
vigencia de la Ley 1437 de 2011. En razón a lo anterior, se hace necesario ajustar el
trámite del presente proceso a dicha normativa.

 De la resolución de excepciones previas. 

En cumplimiento con lo establecido en el artículo 38 de la Ley 2080 de 2021, que regula lo
relacionado con las excepciones en la Jurisdicción de lo Contencioso Administrativo, y en
concordancia con lo dispuesto en los artículos 100, 101 y 102 del CGP, sería del caso,
pronunciarse sobre las excepciones previas propuestas por las entidades demandadas,
sin  embargo,  señala  el  Despacho  que  las  demandadas  no  las  propusieron.  Las
excepciones perentorias propuestas como son inexistencia del nexo causal, inexistencia
de antijuridicidad del daño, inexistencia del daño, serán resueltas con el fondo del asunto. 
 
En cuanto a la excepción de falta de legitimación en la causa por pasiva propuesta por el
Grupo  Editado  S.A.S.,  la  jurisprudencia  del  Consejo  de  Estado1,  ha  diferenciado  la
legitimación en la causa de hecho y material. Entendiendo la primera, como la relación
procesal que se establece entre el demandante y el demandado, mediante la pretensión
procesal; o en otras palabras la relación jurídica nacida de la atribución de una conducta
en la demanda, y de la notificación de ésta al demandado. Por lo tanto, se aduce que
quien cita a otro y atribuye está legitimado de hecho por activa, y a quien se cita y atribuye
está legitimado de hecho y por pasiva, después de la notificación del auto admisorio de la
demanda. Y por la segunda, legitimación ad causam material, alude a la participación real
de las personas, por regla general, en el hecho origen de la formulación de la demanda,
con independencia de si se ha demandado o no, o de que haya sido o no demandado.

En síntesis,  se ha sostenido que la legitimación en la causa de hecho se refiere a la
relación procesal entre el demandante y el demandado y nace con la presentación de la
demanda y la notificación del auto admisorio una vez se traba la litis. En contraste con
ésta, la legitimación en la causa material alude a la relación que nace entre las partes
como consecuencia de los hechos que dan lugar al litigio. Es decir, la legitimación en la

1 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Sección Tercera, sentencia de diecisiete (17) de 
junio de dos mil cuatro (2004); Consejera ponente: María Elena Giraldo Gómez; Radicación número: 76001-
23-31-000-1993-0090-01(14452)
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causa  por  pasiva  que  se  estudia,  es  de  carácter  material,  lo  que  constituye  un
presupuesto procesal para que se profiera en decisión de fondo en la litis.

De otra parte, no encuentra el despacho que deba estudiarse de oficio alguna excepción
previa que deba resolverse en esta etapa del proceso. 

En ese orden, con el propósito de continuar con el trámite del presente asunto, se fijará el
día DIECINUEVE (19) DE JULIO DE 2022 A LAS 2:30 PM, como fecha y hora para llevar
a  cabo  la  audiencia  inicial  de  que  trata  el  artículo  180  CPCA,  en  el  proceso  de  la
referencia. 

Ahora bien, de conformidad con la Ley 2080 de 2021, modificatoria de la Ley 1437 de
2011 (CPACA) establece las actuaciones a realizar  a través de las tecnologías  de la
información y las comunicaciones. 

En  virtud  de  lo  anterior,  se  optará  por  la  plataforma  LIFESIZE como  herramienta
tecnológica para llevar a cabo la audiencia de inicial antes referida. La invitación de los
sujetos  procesales  a  la  audiencia,  se  hará  mediante  envío  del  LINK  a  los  correos
electrónicos que informen las partes con antelación a la realización de la diligencia, para
dichos efectos se les concede un término de cinco (5) días.  Término dentro del cual
deberán allegar igualmente un número telefónico de contacto de ellos y   de los testigos  .  
Se les recuerda que es deber de los apoderados informar el canal digital mediante el cual
se  conectarán  los  testigos  el  día  de  la  audiencia,  a  quienes  se  les  recepcionará  su
testimonio  en  audiencia  de pruebas,  la  cual  se  llevará  a  cabo  una  vez  terminada  la
audiencia inicial.

Para la fecha y hora agendada, los participantes deberán contar con excelente conexión
de internet wifi, a través de cualquier dispositivo tecnológico, que deberá contar con audio,
cámara y micrófono.

Se reitera a los apoderados de las partes y al señor Agente del Ministerio Público que el
correo electrónico del juzgado es el: adm01mon@cendoj.ramajudicial.gov.co. Los sujetos
procesales siempre que alleguen desde los canales digitales elegidos para los fines del
proceso, memoriales o actuaciones que realicen,  deberán enviar  a través de estos un
ejemplar a las demás partes del proceso.

Igualmente, en caso de presentarse sustitución o nuevo poder deberán ser allegados al
correo electrónico antes citado, previa realización de la diligencia, con sus respectivos
anexos.

Así mismo, las partes deberán acceder a la plataforma LIFESIZE, 15 minutos antes del
inicio  de la  audiencia  para aceptar  videollamada y realizar  las pruebas necesarias  de
conectividad, audio y video para garantizar su asistencia virtual.

En consecuencia, se, 

                                             DISPONE:

PRIMERO: Fíjar el día DIECINUEVE (19) DE JULIO DE 2022 A LAS 2:30 P.M., como
fecha para llevar a cabo la AUDIENCIA INICIAL de que trata el artículo 180 de la Ley
1437  de  2011  o  Código  de  Procedimiento  Administrativo  y  de  lo  Contencioso
Administrativo C.P.A.C.A. 

SEGUNDO:  Por  secretaría,  cítese  a  las  partes,  y  al  Agente  del  Ministerio  Público
delegado ante este Despacho. 

TERCERO: La citación de los sujetos procesales a la audiencia, se hará mediante envío
del LINK a los correos electrónicos que informen las partes con antelación a la realización
de la diligencia, para dichos efectos se les concede un término de cinco (5) días. Término
dentro del cual deberán allegar igualmente un número telefónico de contacto. 
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CUARTO:  Se reitera a los apoderados de las partes y al  señor Agente del Ministerio
Público  que  el  correo  electrónico  del  juzgado  es  el:
adm01mon@cendoj.ramajudicial.gov.co.  Los  sujetos  procesales  siempre  que  alleguen
desde los canales digitales elegidos para los fines del proceso, memoriales o actuaciones
que  realicen,  deberán  enviar  a  través  de  estos  un  ejemplar  a  las  demás  partes  del
proceso.

QUINTO.  Téngase  como apoderado  judicial  de  la  Nación-Rama Judicial  a  la  Doctora
MARÍA  ALEJANDRA  ESPINOSA  PATERNINA,  en  los  términos  y  fines  del  poder
otorgado.

SEXTO. Téngase  como  apoderada  judicial  de  la  Fiscalía  General  de  la  Nación  a  la
Doctora LILIA MARÍA HERRERA SIERRA, en los términos y fines del poder otorgado. 

SÉPTIMO. Téngase como apoderado judicial del Grupo Editado S.A.S., al Doctor JASON
JAVIER PÉREZ BOHORQUE, en los términos y fines del poder otorgado.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
                                                                  JUEZ

  
NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL 
DEL CIRCUITOJUDICIAL DE MONTERÍA (CÓRDOBA) 

 
Montería, julio ocho (08) de 2022. El anterior auto se notifica a las partes por Estado Electrónico No.36 las

8:00 A.M.  El cual puede ser consultado en el link http://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-
administrativo-de-monteria/71 

 
 

__________________________________ 
AURA ELISA PORTNOY CRUZ 

Secretaria 
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