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SIGCMA

  

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA  

Montería, junio nueve (09) de dos mil veintidós (2022)
 
Expediente: 23.001.33.33.001.2022-00113
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandantes: Bradis Gregoria González López
Demandado: Unidad Administrativa de Gestión Pensional y Contribuciones Parafiscales
de la Protección Social – UGPP y la señora Hortensia Luz Madera Mendoza.

I. OBJETO

La  señora  Bradis  Gregoria  González  López  a través  de  apoderado  judicial,  presenta
demanda en ejercicio del Medio de Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
contra la Unidad Administrativa de Gestión Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Protección  Social  UGPP  y  la  señora  Hortensia  Luz  Madera  Mendoza. Examinada  la
demanda,  observa  el  despacho  que  cumple  con  los  requisitos  establecidos  en  los
artículos 162 y siguientes del C.P.A.C.A, así como, los numerales 7 y 8 del artículo 35 de
la Ley 2080 de 2021. por lo que se procede a su admisión.

En virtud de lo expuesto el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Montería,

RESUELVE:

PRIMERO. Admitir la demanda presentada en ejercicio del Medio de Control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho presentada por la señora Bradis Gregoria González López
contra la Unidad Administrativa de Gestión Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Protección Social – UGPP y la señora Hortensia Luz Madera Mendoza. 

SEGUNDO.  Notifíquese  personalmente  el  auto  admisorio  de  la  demanda  al
Representante legal de la Unidad Administrativa de Gestión Pensional y Contribuciones
Parafiscales de la Protección Social UGPP y a la señora Hortensia Luz Madera Mendoza
y al señor Agente del Ministerio Público que interviene ante este Despacho Judicial, de
conformidad con lo establecido en el artículo 48 de la Ley 2080 de 2021.

TERCERO. Notifíquese por estado el presente auto al demandante, como lo dispone el
artículo 201 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO.  Correr  traslado a los demandados y al  Ministerio Público por el  término de
treinta (30) días, para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas y los
demás  que  considere  pertinente  (artículo  172  C.P.A.C.A);  el  cual  se  empezaran  a
contabilizar  a  los  dos  (02)  días  hábiles  siguientes  al  envío  del  mensaje  y  el  término
respectivo empezará a correr a partir del día siguiente. (Art. 48 de la Ley 2080 de 2021)

QUINTO. Advertir al demandado que dentro del término de traslado debe allegar todas las
pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder. Así mismo deberá
anexar copia del expediente administrativo contentivo de los antecedentes de la actuación
objeto del proceso y que se encuentren en su poder. El incumplimiento de esta primaria
obligación constituye falta disciplinaria gravísima del funcionario encargado de ello. (Ver
parágrafo 1º del artículo 175 CPACA)

SEXTO: Conforme a lo dispuesto en el inciso 4º del artículo 103 de la Ley 1437 de 2011,
se hace saber a las partes que quien acude a esta Jurisdicción en cumplimiento del deber
constitucional  de colaboración  para  el  buen  funcionamiento  de  la  administración  de
justicia, está en la obligación de cumplir con las cargas procesales y probatorias previstas
en la mencionada codificación.
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SÉPTIMO. De igual forma, en cumplimiento de lo establecido en el numeral 8° del artículo
35 de la Ley 2080 de 2021, el demandante deberá enviar por medio electrónico copia de
la  demanda  y  sus  anexos  a  los  demandados.  De  igual  forma  deberá  proceder  el
demandante cuando al indmitirse la demanda presente escrito de subsanación. 

OCTAVO. Tener como apoderado judicial de la parte demandante a la abogada EDUVIT
BEATRIZ FLOREZ GALEANO, en los términos y fines del poder otorgado. 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 
  

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
JUEZ

 
NOTIFICACIÓN POR ESTADO  

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERÍA (CÓRDOBA) 
 

Montería, el diez (10) de junio de 2022 el anterior auto se notifica a las partes por Estado Electrónico No.31 a las 8:00 A.M.
El cual puede ser consultado en el link http://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-administrativo-de-monteria/71 

 
__________________________________ 

AURA ELISA PORTNOY CRUZ 
Secretaria 
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CO-SC5780-99

SIGCMA

  

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA  

Montería, junio nueve (09) de dos mil veintidós (2022)
 
Expediente: 23.001.33.33.001.2022-00138
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandantes: Ana Bruno Guerrero
Demandado: Nación-Ministerio de Educación-FNPSM y Municipio de Cereté

I. OBJETO

La señora Ana Bruno Guerrero a través de apoderado judicial,  presenta demanda en
ejercicio  del  Medio  de  Control  de  Nulidad  y  Restablecimiento  del  Derecho  contra  la
Nación-Ministerio  de  Educación  –FNPSM  y  el  Municipio  de  Cereté. Examinada  la
demanda,  observa  el  despacho  que  cumple  con  los  requisitos  establecidos  en  los
artículos 162 y siguientes del C.P.A.C.A, así como, los numerales 7 y 8 del artículo 35 de
la Ley 2080 de 2021. por lo que se procede a su admisión.

En virtud de lo expuesto el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Montería,

RESUELVE:

PRIMERO. Admitir la demanda presentada en ejercicio del Medio de Control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho presentada por la señora Ana Bruno Guerrero contra la
Nación – Ministerio de Educación-FNPSM y Municipio de Cereté. 

SEGUNDO.  Notifíquese  personalmente  el  auto  admisorio  de  la  demanda  al
Representante legal de la Nación-Ministerio de Educación Nacional – FNPSM y Municipio
de Cereté, a la Agencia Nacional de Defensa Jurídica del Estado y al señor Agente del
Ministerio  Público  que  interviene  ante  este  Despacho  Judicial,  de  conformidad  con lo
establecido en el artículo 48 de la Ley 2080 de 2021.

TERCERO. Notifíquese por estado el presente auto al demandante, como lo dispone el
artículo 201 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO. Correr traslado a los demandados, Agencia Nacional de Defensa Jurídica del
Estado  y  al  Ministerio  Público  por  el  término  de  treinta  (30)  días,  para  contestar  la
demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas y los demás que considere pertinente
(artículo 172 C.P.A.C.A); el cual se empezaran a contabilizar a los dos (02) días hábiles
siguientes al envío del mensaje y el término respectivo empezará a correr a partir del día
siguiente. (Art. 48 de la Ley 2080 de 2021)

QUINTO. Advertir al demandado que dentro del término de traslado debe allegar todas las
pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder. Así mismo deberá
anexar copia del expediente administrativo contentivo de los antecedentes de la actuación
objeto del proceso y que se encuentren en su poder. El incumplimiento de esta primaria
obligación constituye falta disciplinaria gravísima del funcionario encargado de ello. (Ver
parágrafo 1º del artículo 175 CPACA)

SEXTO: Conforme a lo dispuesto en el inciso 4º del artículo 103 de la Ley 1437 de 2011,
se hace saber a las partes que quien acude a esta Jurisdicción en cumplimiento del deber
constitucional  de colaboración  para  el  buen  funcionamiento  de  la  administración  de
justicia, está en la obligación de cumplir con las cargas procesales y probatorias previstas
en la mencionada codificación.
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SÉPTIMO. De igual forma, en cumplimiento de lo establecido en el numeral 8° del artículo
35 de la Ley 2080 de 2021, el demandante deberá enviar por medio electrónico copia de
la  demanda  y  sus  anexos  a  los  demandados.  De  igual  forma  deberá  proceder  el
demandante cuando al indmitirse la demanda presente escrito de subsanación. 

OCTAVO. Tener como apoderado judicial de la parte demandante al abogado GUSTAVO
ADOLFO GARNICA ANGARITA, en los términos y fines del poder otorgado. 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 
LUIS ENRIQUE OW PADILLA

JUEZ

 
NOTIFICACIÓN POR ESTADO  

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERÍA (CÓRDOBA) 
 

Montería, el diez (10) de junio de 2022 el anterior auto se notifica a las partes por Estado Electrónico No.31 a las 8:00 A.M.
El cual puede ser consultado en el link http://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-administrativo-de-monteria/71 

 
__________________________________ 

AURA ELISA PORTNOY CRUZ 
Secretaria 
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SIGCMA

  

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA  

Montería, junio nueve (09) de dos mil veintidós (2022)
 
Expediente: 23.001.33.33.001.2022-00144
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandantes: Fredy Manuel Maldonado Barrera
Demandado: Nación-Ministerio de Educación-FNPSM y Otro

I. OBJETO

Procede  el  despacho  a  realizar  el  estudio  de  admisibilidad  del  medio  de  control  en
referencia, previo las siguientes

II. CONSIDERACIONES 
- Antecedentes 

El  señor  Fredy  Manuel  Maldonado  Barrera,  a  través  de apoderado  judicial  presentan
demanda en ejercicio del Medio de Control de  Nulidad y Restablecimiento del Derecho
contra la Nación-Ministerio de Educación-FNPSM y Otro.  

Examinada la demanda, observa el despacho que en este momento resulta improcedente
su admisión, toda vez que no se ajusta formalmente a las exigencias legales.

- Marco normativo

En lo que corresponde a la inadmisión de la demanda, el artículo 170 CPACA, consigna:

Inadmisión  de  la  demanda. Se  inadmitirá  la  demanda  que  carezca  de  los
requisitos señalados en la ley por auto susceptible de reposición,  en el  que se
expondrán sus defectos, para que el demandante los corrija en el plazo de diez
(10) días. Si no lo hiciere se rechazará la demanda.

-. El artículo 166 del ibídem señala los anexos que deben acompañar la demanda, así:

Artículo 166. Anexos de la demanda. A la demanda deberá acompañarse:

1. Copia  del  acto  acusado,  con  las  constancias  de  publicación,  comunicación,
notificación o ejecución. Según el caso. (…)

-. Según la regla prevista en el numeral 3° del artículo 156 del CPACA, dispone: 

Artículo  156.  Competencia  por  razón  del  territorio.  Para  la  determinación  de  la
competencia por razón del territorio se observarán las siguientes reglas:

(…)

3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho se determinará por el
último lugar donde se prestaron o debieron prestarse los servicios.

 -.  Así mismo, respecto a los requisitos establecidos en el  artículo 162 del C.P.A.C.A,
resulta relevante traer a su estudio el siguiente numeral: 

8. Adicionado     por  el  art.  35,  Ley  2080  de  2021.   <El  texto  adicionado  es  el
siguiente> El  demandante,  al  presentar  la  demanda,  simultáneamente,  deberá

https://www.alcaldiabogota.gov.co/sisjur/normas/Norma1.jsp?i=105225#35
https://www.alcaldiabogota.gov.co/sisjur/normas/Norma1.jsp?i=105225#35
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enviar por medio electrónico copia de ella y de sus anexos a los demandados,
salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar
donde recibirá notificaciones el demandado. Del mismo modo deberá proceder el
demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanación.
El secretario velará por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditación se
inadmitirá la demanda. De no conocerse el canal digital de la parte demandada, se
acreditará con la demanda el envío físico de la misma con sus anexos.

Por otra  parte,  respecto al  derecho de postulación en los asuntos que atañen a esta
jurisdicción se precisa:

Artículo 160. Derecho  de  postulación. Quienes  comparezcan  al  proceso
deberán hacerlo por conducto de abogado inscrito, excepto en los casos en que la
ley permita su intervención directa.

Los abogados vinculados a las entidades públicas pueden representarlas en los
procesos  contenciosos  administrativos  mediante  poder  otorgado  en  la  forma
ordinaria,  o  mediante  delegación  general  o  particular  efectuada  en  acto
administrativo.

Aunado a lo anterior, el artículo 5 del Decreto 806 de 20201, en lo que respecta a los
poderes establece:

 ARTÍCULO 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuación judicial
se podrán conferir mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con
la  sola  antefirma,  se  presumirán  auténticos  y  no  requerirán  de  ninguna
presentación personal o reconocimiento.
 
En  el  poder  se  indicará  expresamente  la  dirección  de  correo  electrónico  del
apoderado  que  deberá  coincidir  con  la  inscrita  en  el  Registro  Nacional  de
Abogados.
 
Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil deberán ser
remitidos  desde  la  dirección  de  correo  electrónico  inscrita  para  recibir
notificaciones judiciales.

- Decisión 

Del estudio de la demanda y en contraste con la normatividad arriba expuesta, se observa
la carencia de requisitos que resultan relevantes para su admisión, toda vez que si bien se
aportan actos administrativos que resuelven peticiones de otros docentes, no se aporta el
acto administrativo acusado No. 004806 de 23 de noviembre de 2021, que resuelve la
petición del actor, con su respectiva constancia de notificación.

Ni de los hechos de la demanda ni de las pruebas se puede establecer el último lugar de
prestación del servicio del actor, con el fin de determinar el factor territorial, para lo cual
debe aportar certificación del último lugar de prestación del servicio del actor.

No se demostró haber cumplido con el requisito de envió simultaneo de la demanda a las
partes, establecido en el artículo 162 numeral 8 del CPACA. 

No reposa poder otorgado a la abogada Eliana Pérez Sánchez, el cual debe cumplir con
los requisitos establecidos en la norma, por lo tanto, se hace necesario requerir a la parte
actora para que aporte poder en debida forma, ya sea a través de mensaje de datos como

1 Norma vigente al momento de presentación de la demanda referenciada.

2
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se ha descrito en la normatividad en precedencia u optando por la presentación personal
ante Notaría Pública.
Se hace la salvedad que, si se aporta el poder a través de mensaje de datos, deberá
acreditar que el documento adjunto al mensaje de datos enviado por el actor, corresponde
al documento que contiene el poder conferido. Igualmente,  el cuerpo del correo deberá
ser específico respecto el objeto del poder conferido; y el documento que se adjunte, debe
estar debidamente nombrado, conforme el asunto en cuestión.

Por lo anterior, se procederá con la inadmisión de la demanda en referencia, a fin de que
se subsane los yerros antes descritos.

En virtud de lo expuesto el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Montería, 

RESUELVE

PRIMERO.   Inadmítase la presente demanda para que el actor, dentro de los diez (10)
días siguientes a la notificación de esta providencia allegue lo solicitado en la parte motiva
de esta providencia, so pena de rechazar la demanda.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 
  

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
JUEZ

 
NOTIFICACIÓN POR ESTADO  

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERÍA (CÓRDOBA) 
 

Montería, el diez (10) de junio de 2022 el anterior auto se notifica a las partes por Estado Electrónico No.31 a las 8:00 A.M.
El cual puede ser consultado en el link http://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-administrativo-de-monteria/71 

 
__________________________________ 

AURA ELISA PORTNOY CRUZ 
Secretaria 
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CO-SC5780-99

SIGCMA

  

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA  

Montería, junio nueve (09) de dos mil veintidós (2022)
 
Expediente: 23.001.33.33.001.2022-00165
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: Linis Marcela González Osorio
Demandado: Nación-Ministerio de Defensa-Policía Nacional 

I. OBJETO

La  señora  Linis  Marcela  González  Osorio  a través  de  apoderado  judicial,  presenta
demanda en ejercicio del Medio de Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
contra  la  Nación-Ministerio  de  Defensa  –  Policía  Nacional. Examinada  la  demanda,
observa el despacho que cumple con los requisitos establecidos en los artículos 162 y
siguientes del C.P.A.C.A, así como, los numerales 7 y 8 del artículo 35 de la Ley 2080 de
2021. por lo que se procede a su admisión.

En virtud de lo expuesto el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Montería,

RESUELVE:

PRIMERO. Admitir la demanda presentada en ejercicio del Medio de Control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho presentada por la señora Linis Marcela González Osorio
contra la Nación-Ministerio de Defensa-Policía Nacional. 

SEGUNDO.  Notifíquese  personalmente  el  auto  admisorio  de  la  demanda  al
Representante  legal  de  la  Nación-Ministerio  de  Defensa-Policía  Nacional,  Agencia
Nacional  de Defensa Jurídica del Estado y al  señor Agente del Ministerio Público que
interviene ante este Despacho Judicial, de conformidad con lo establecido en el artículo
48 de la Ley 2080 de 2021.

TERCERO. Notifíquese por estado el presente auto al demandante, como lo dispone el
artículo 201 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO. Correr traslado a la entidad demandada, Agencia Nacional de Defensa Jurídica
del Estado y al Ministerio Público por el término de treinta (30) días, para contestar la
demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas y los demás que considere pertinente
(artículo 172 C.P.A.C.A); el cual se empezaran a contabilizar a los dos (02) días hábiles
siguientes al envío del mensaje y el término respectivo empezará a correr a partir del día
siguiente. (Art. 48 de la Ley 2080 de 2021)

QUINTO. Advertir al demandado que dentro del término de traslado debe allegar todas las
pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder. Así mismo deberá
anexar copia del expediente administrativo contentivo de los antecedentes de la actuación
objeto del proceso y que se encuentren en su poder. El incumplimiento de esta primaria
obligación constituye falta disciplinaria gravísima del funcionario encargado de ello. (Ver
parágrafo 1º del artículo 175 CPACA)

SEXTO: Conforme a lo dispuesto en el inciso 4º del artículo 103 de la Ley 1437 de 2011,
se hace saber a las partes que quien acude a esta Jurisdicción en cumplimiento del deber
constitucional  de colaboración  para  el  buen  funcionamiento  de  la  administración  de
justicia, está en la obligación de cumplir con las cargas procesales y probatorias previstas
en la mencionada codificación.
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SÉPTIMO. De igual forma, en cumplimiento de lo establecido en el numeral 8° del artículo
35 de la Ley 2080 de 2021, el demandante deberá enviar por medio electrónico copia de
la demanda y sus anexos a los demandados. 

OCTAVO. Tener como apoderado judicial de la parte demandante al abogado ISIDORO
FRANCISCO PERALTA RAMOS, en los términos y fines del poder otorgado. 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 
LUIS ENRIQUE OW PADILLA

JUEZ

 
NOTIFICACIÓN POR ESTADO  

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERÍA (CÓRDOBA) 
 

Montería, el diez (10) de junio de 2022 el anterior auto se notifica a las partes por Estado Electrónico No.31 a las 8:00 A.M.
El cual puede ser consultado en el link http://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-administrativo-de-monteria/71 

 
__________________________________ 

AURA ELISA PORTNOY CRUZ 
Secretaria 
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SIGCMA

  

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA  

Montería, junio nueve (09) de dos mil veintidós (2022)
 
Expediente: 23.001.33.33.001.2022-00126
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandantes: Eucaris Lileyby López Payares
Demandado: Nación-Ministerio de Educación-FNPSM y Otro

I. OBJETO

Procede  el  despacho  a  realizar  el  estudio  de  admisibilidad  del  medio  de  control  en
referencia, previo las siguientes

II. CONSIDERACIONES 
- Antecedentes 

La  señora  Eucaris  Lileyby  López  Payares,  a  través  de  apoderado  judicial  presentan
demanda en ejercicio del Medio de Control de  Nulidad y Restablecimiento del Derecho
contra la Nación-Ministerio de Educación-FNPSM y Otro.  

Examinada la demanda, observa el despacho que en este momento resulta improcedente
su admisión, toda vez que no se ajusta formalmente a las exigencias legales.

- Marco normativo

En lo que corresponde a la inadmisión de la demanda, el artículo 170 CPACA, consigna:

Inadmisión  de  la  demanda. Se  inadmitirá  la  demanda  que  carezca  de  los
requisitos señalados en la ley por auto susceptible de reposición,  en el  que se
expondrán sus defectos, para que el demandante los corrija en el plazo de diez
(10) días. Si no lo hiciere se rechazará la demanda.

Según la regla prevista en el numeral 3° del artículo 156 del CPACA, dispone: 

Artículo  156.  Competencia  por  razón  del  territorio.  Para  la  determinación  de  la
competencia por razón del territorio se observarán las siguientes reglas:

(…)

3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho se determinará por el
último lugar donde se prestaron o debieron prestarse los servicios.

La norma anterior contempla la determinación de la competencia en razón del territorio,
de allí  que deba aportarse certificación  del  último lugar  de prestación del  servicio  del
actor.

Por otra  parte,  respecto al  derecho de postulación en los asuntos que atañen a esta
jurisdicción se precisa:

Artículo 160. Derecho  de  postulación. Quienes  comparezcan  al  proceso
deberán hacerlo por conducto de abogado inscrito, excepto en los casos en que la
ley permita su intervención directa.
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Los abogados vinculados a las entidades públicas pueden representarlas en los
procesos  contenciosos  administrativos  mediante  poder  otorgado  en  la  forma
ordinaria,  o  mediante  delegación  general  o  particular  efectuada  en  acto
administrativo.

Aunado a lo anterior, el artículo 5 del Decreto 806 de 20201, en lo que respecta a los
poderes establece:

 ARTÍCULO 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuación judicial
se podrán conferir mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con
la  sola  antefirma,  se  presumirán  auténticos  y  no  requerirán  de  ninguna
presentación personal o reconocimiento.
 
En  el  poder  se  indicará  expresamente  la  dirección  de  correo  electrónico  del
apoderado  que  deberá  coincidir  con  la  inscrita  en  el  Registro  Nacional  de
Abogados.
 
Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil deberán ser
remitidos  desde  la  dirección  de  correo  electrónico  inscrita  para  recibir
notificaciones judiciales.

- Decisión 

Del estudio de la demanda y en contraste con la normatividad arriba expuesta, se observa
la carencia de requisitos que resultan relevantes para su admisión, toda vez que, ni de los
hechos de la demanda ni de las pruebas se puede establecer el último lugar de prestación
del servicio del actor, con el fin de determinar el factor territorial, para lo cual debe aportar
certificación del último lugar de prestación del servicio del actor.

Así mismo, si bien se aporta un poder con el nombre del demandante, y una captura del
correo de donde se presume se envió el poder al apoderado judicial, estima el Despacho
que el mensaje de datos no contiene la voluntad mandataria para los efectos del presente
medio de control, en los términos del Decreto 806 de 2020.

Por  lo  anterior,  se hace necesario  requerir  a  la  parte  actora,  aporte poder  en debida
forma, ya sea a través de mensaje de datos como se ha descrito en la normatividad en
precedencia u optando por la presentación personal ante Notaría Pública.

Se hace la salvedad que, si se aporta el poder a través de mensaje de datos, deberá
acreditar que el documento adjunto al mensaje de datos enviado por el actor, corresponde
al documento que contiene el poder conferido. Igualmente,  el cuerpo del correo deberá
ser específico respecto el objeto del poder conferido; y el documento que se adjunte, debe
estar debidamente nombrado, conforme el asunto en cuestión.

Por lo anterior, se procederá con la inadmisión de la demanda en referencia, a fin de que
se subsane los yerros antes descritos.

En virtud de lo expuesto el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Montería, 

RESUELVE

PRIMERO.   Inadmítase la presente demanda para que el actor, dentro de los diez (10)
días siguientes a la notificación de esta providencia allegue lo solicitado en la parte motiva
de esta providencia, so pena de rechazar la demanda.

1 Norma vigente al momento de presentación de la demanda.
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NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
JUEZ

 
NOTIFICACIÓN POR ESTADO  

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERÍA (CÓRDOBA) 
 

Montería, el diez (10) de junio de 2022 el anterior auto se notifica a las partes por Estado Electrónico No.31 a las 8:00 A.M.
El cual puede ser consultado en el link http://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-administrativo-de-monteria/71 

 
__________________________________ 

AURA ELISA PORTNOY CRUZ 
Secretaria 
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SIGCMA

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Montería, nueve (09) de junio de dos mil veintidós (2022)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente No.: 23-001-33-33-001-2022-00201-00
Demandante: Veolia Aguas de Montería S.A. E.S.P.
Demandado: Corporación Autónoma de los Vales del Sinú y San Jorge - CVS
Decisión: Inadmisión de Demanda

I. OBJETO

Procede  el  Despacho  a  realizar  el  estudio  de  admisibilidad  del  medio  de  control  en
referencia, previo las siguientes

II. CONSIDERACIONES 
- Antecedentes 

La Empresa Veolia Aguas de Montería – S.A. E.S.P., representada legalmente por el Sr.
Uriel García Pereira,  a través de apoderado judicial, presenta demanda en ejercicio del
Medio  de  Control de  Nulidad  y  Restablecimiento  del  Derecho  contra  Corporación
Autónoma de los Valles del Sinú y San Jorge – CVS.

Examinada  la  demanda,  observa  el  Despacho  que,  en  este  momento  resulta
improcedente  su  admisión,  toda  vez  que  no  se  ajusta  formalmente  a  las  exigencias
legales.

- Marco normativo

En  lo  que  corresponde  a  la  inadmisión  de  la  demanda,  el  artículo  170  C.P.A.C.A,
consigna:

“Inadmisión de la demanda. Se inadmitirá la demanda que carezca de los requisitos
señalados en la ley por auto susceptible de reposición, en el que se expondrán sus
defectos, para que el demandante los corrija en el plazo de diez (10) días. Si no lo
hiciere se rechazará la demanda.”

Así mismo, el numeral primero del Art. 161° de la norma ibídem, modificado por el Art. 34
de la Ley 2080 de 2021, establece que: 

“ARTÍCULO 161. REQUISITOS PREVIOS PARA DEMANDAR. La presentación de la
demanda se someterá al cumplimiento de requisitos previos en los siguientes casos:

1.  Cuando  los  asuntos  sean  conciliables,  el  trámite  de  la  conciliación  extrajudicial
constituirá  requisito  de  procedibilidad  de  toda  demanda  en  que  se  formulen
pretensiones relativas a nulidad con restablecimiento del derecho, reparación directa y
controversias contractuales.

<Inciso modificado por el  artículo 34 de la Ley 2080 de 2021.  El  nuevo texto es el
siguiente:>  El  requisito  de  procedibilidad  será  facultativo  en  los  asuntos  laborales,
pensionales, en los procesos ejecutivos diferentes a los regulados en la Ley 1551 de

http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1551_2012.html#INICIO
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_2080_2021.html#34
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2012,  en los procesos en que el  demandante  pida medidas cautelares de carácter
patrimonial, en relación con el medio de control de repetición o cuando quien demande
sea  una  entidad  pública.  En  los  demás  asuntos  podrá  adelantarse  la  conciliación
extrajudicial siempre y cuando no se encuentre expresamente prohibida. (…)”

Por su parte, el artículo 162° de la misma norma, en su numeral 8° establece: 

“ARTÍCULO 162. CONTENIDO DE LA DEMANDA. Toda demanda deberá dirigirse a
quien sea competente y contendrá:

(…)

8. <Numeral adicionado por el artículo 35 de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es
el  siguiente:>  El  demandante,  al  presentar  la  demanda,  simultáneamente  deberá
enviar por medio electrónico copia de ella y de sus anexos a los demandados, salvo
cuando  se  soliciten  medidas  cautelares  previas  o  se  desconozca  el  lugar  donde
recibirá  notificaciones  el  demandado.  Del  mismo  modo  deberá  proceder  el
demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanación. El
secretario  velará  por  el  cumplimiento  de  este  deber,  sin  cuya  acreditación  se
inadmitirá la demanda. De no conocerse el canal digital de la parte demandada, se
acreditará con la demanda el envío físico de la misma con sus anexos.”

- Decisión:

Del  estudio  de  la  demanda,  y  en  contraste  con  la  normatividad  arriba  expuesta, se
observa la carencia de exigencias que resultan relevantes para su admisión;  toda vez
que, no se demostró haber cumplido con el requisito de procedibilidad, respecto al trámite
de conciliación extrajudicial, teniendo en cuenta que, el asunto que aquí se debate, cuenta
con la característica de ser conciliable.

En el mismo sentido, no se demostró haber cumplido el requisito de envió simultaneo de
la demanda a las partes, establecido en la norma arriba citada.

Por lo anterior, se procederá con la inadmisión de la demanda, a fin de que se subsanen
los yerros antes descritos, y se remitan las constancias pertinentes.

Por otro lado, se observa que el poder conferido al Dr. Carlos Arturo Escobar Carballo,
cumple  con  lo  establecido  en  el  Art.  5°  del  Decreto  806  de  20201,  por  lo  que  se
reconocerá como apoderado del demandante en el presente asunto.

En virtud de lo expuesto el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Montería, 

RESUELVE

PRIMERO: Inadmítase la presente demanda, para que el actor, dentro de los diez (10)
días siguientes a la notificación de esta providencia, subsane los errores descritos en la
parte motiva de la misma, so pena de rechazar la demanda.

SEGUNDO: Reconocer al Dr. Carlos Arturo Escobar Carballo, como apoderado judicial del
demandante, para que actúe en el presente asunto, conforme las facultades otorgadas en el
poder conferido.

1 Norma vigente al momento de presentación de la Demanda.
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NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
JUEZ

 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

JUDICIAL DE MONTERÍA – CÓRDOBA

Montería, 10 de junio de 2022. El anterior auto se notifica a las partes
por Estado Electrónico No. 31 a las 8:00 A.M

___________________________________
Aura Elisa Portnoy Cruz

Secretaria
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SIGCMA

  

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA  

Montería, junio nueve (09) de dos mil veintidós (2022)
 
Expediente: 23.001.33.33.001.2022-00136
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandantes: Consorcio DB&SIC SAS
Demandado:  Municipio  de San Bernardo del  Viento  y  Asociación  de Municipios  de la
Costa- ASOMUCOSTA

I. OBJETO

Procede  el  despacho  a  realizar  el  estudio  de  admisibilidad  del  medio  de  control  en
referencia, previo las siguientes

II. CONSIDERACIONES 

El Diego León Burgos Álvarez, en calidad de representante legal del Consorcio DB&SIC
SAS, a través de apoderado judicial presenta demanda en ejercicio del Medio de Control
de  Nulidad  y  Restablecimiento  del  Derecho  contra  el  Municipio  de San Bernardo  del
Viento y Asociación de Municipio de la Costa-ASOMUCOSTA.  

Examinada la demanda, observa el despacho que en este momento resulta improcedente
su admisión, toda vez que no se ajusta formalmente a las exigencias legales.

- Marco normativo

En lo que corresponde a la inadmisión de la demanda, el artículo 170 CPACA, consigna:

Inadmisión  de  la  demanda. Se  inadmitirá  la  demanda  que  carezca  de  los
requisitos señalados en la ley por auto susceptible de reposición,  en el  que se
expondrán sus defectos, para que el demandante los corrija en el plazo de diez
(10) días. Si no lo hiciere se rechazará la demanda.

El  artículo  161  del  Código  de  Procedimiento  Administrativo  y  de  lo  Contencioso
Administrativo (ley 1437 de 2011), al establecer los requisitos previos que deben tener en
cuenta para demandar establece: 

“Requisitos previos para demandar. La presentación de la demanda se someterá al
cumplimiento de requisitos previos en los siguientes casos: 

1. Cuando los asuntos sean conciliables, el trámite de la conciliación extrajudicial
constituirá  requisito  de  procedibilidad  de  toda  demanda  en  que  se  formulen
pretensiones relativas a nulidad con restablecimiento del derecho, reparación directa
y controversias contractuales (…)”.

Conforme  lo  anterior  el  demandante  debe  aportar  la constancia  de  conciliación
extrajudicial, como requisito de procedibilidad.

El artículo 166 del ibídem señala los anexos que deben acompañar la demanda, así:

Artículo 166. Anexos de la demanda. A la demanda deberá acompañarse:

1. Copia  del  acto  acusado,  con  las  constancias  de  publicación,  comunicación,
notificación o ejecución. Según el caso. (…)
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El numeral segundo del mencionado artículo dispone:

2. Los documentos y pruebas anticipadas que se pretendan hacer valer y que se
encuentren en poder del demandante (…)

En el  libelo  demandatorio  se solicita  la  declaratoria  de nulidad del  acto administrativo
Resolución No. 1089 de 1 de octubre de 2021 mediante la cual se adjudica la licitación
pública No. 002-2021 a ASOMUCOSTA, sin embargo, de la revisión del expediente se
advierte  que  no  se  aporta  copia  del  acto  acusado  con  la  constancia  de  notificación,
comunicación o publicación del mismo, siendo un anexo obligatorio para la presentación
de la demanda.

Así  mismo,  se observa,  que pese a que se anuncian en el  acápite de pruebas de la
demanda, no se aportan los siguientes documentos:

 Carta de conformación del Consorcio DB & SIC SAS (importante)
 Informe de recepción de propuestas
 Informe de evaluación preliminar
 Observación a informe de evaluación
 Informe de evaluación final
 Observación a informe de evaluación final
 Concepto C-373 de 2020 de Colombia Compra Eficiente
 Informe de evaluación final (incluye puntaje por propuesta económica)
 Resolución de adjudicación (importante)
 Contrato. 

El Artículo 166 ibídem como anexos de la demanda dispone que se deberá acompañar
con la demanda, cuando se trate de personas de derecho público que intervengan en el
proceso, la prueba de su existencia y representación. 

De  conformidad  con  lo  preceptuado  en  el  artículo  149  de  la  Ley  136  de  1994,  las
asociaciones  de  municipios  son  entidades  administrativas  de  derecho  público,  con
personería jurídica y patrimonio propio e independiente de los entes que la conforman. 
Se rigen por  sus  propios  estatutos  y  gozan  para  el  desarrollo  de su  objetivo,  de los
mismos  derechos,  privilegios,  excepciones  y  prerrogativas  otorgadas  por  la  ley  a  los
municipios.

Como lo es en este caso la Asociación de Municipios ASOMUCOSTA, del cual se deberá
aportar el Convenio, Acta o Resolución de Constitución. 

Así mismo, respecto a los requisitos establecidos en el artículo 162 del C.P.A.C.A, resulta
relevante traer a su estudio el siguiente numeral: 

8. Adicionado     por  el  art.  35,  Ley  2080  de  2021.   <El  texto  adicionado  es  el
siguiente> El  demandante,  al  presentar  la  demanda,  simultáneamente,  deberá
enviar por medio electrónico copia de ella y de sus anexos a los demandados,
salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar
donde recibirá notificaciones el demandado. Del mismo modo deberá proceder el
demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanación.
El secretario velará por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditación se
inadmitirá la demanda. De no conocerse el canal digital de la parte demandada, se
acreditará con la demanda el envío físico de la misma con sus anexos.

No se demostró haber cumplido con el requisito de envió simultaneo de la demanda a las
partes. 

Por todo lo anterior, se procederá con la inadmisión de la demanda en referencia, a fin de
que se subsanen los yerros antes descritos en precedencia.
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En virtud de lo expuesto el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Montería, 

RESUELVE

PRIMERO.   Inadmítase la presente demanda para que el actor, dentro de los diez (10)
días siguientes a la notificación de esta providencia allegue lo solicitado en la parte motiva
de esta providencia, so pena de rechazar la demanda.

SEGUNDO.  tener  como  apoderado  de  la  parte  demandante  al  abogado FILIBERTO
SEGUNDO SAENZ SIERRA, en los términos y fines del poder conferido.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 
  

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
JUEZ

 
NOTIFICACIÓN POR ESTADO  

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERÍA (CÓRDOBA) 
 

Montería, el diez (10) de junio de 2022 el anterior auto se notifica a las partes por Estado Electrónico No.31 a las 8:00 A.M.
El cual puede ser consultado en el link http://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-administrativo-de-monteria/71 

 
__________________________________ 

AURA ELISA PORTNOY CRUZ 
Secretaria 
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SIGCMA

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Montería, nueve (09) de junio de dos mil veintidós (2022)

Expediente No.: 23-001-33-33-001-2022-00191-00
Demandante: Jaime Arturo Hernández González
Demandado: Municipio de Planeta Rica
Asunto: Nulidad
Decisión: Falta de competencia.

I. OBJETO

Encontrándose en etapa de admisión el proceso de la referencia, procede este Despacho
a resolver sobre la competencia para conocer del presente asunto.

II. CONSIDERACIONES 
- Antecedentes 

El Sr. Jaime Arturo Hernández González, presenta demanda en ejercicio del Medio de
Control de Nulidad, en contra del Municipio de Planeta Rica. 

- Premisa Jurídica.

El inciso segundo del numeral 1° del Art. 152° del C.P.A.C.A. establece lo siguiente:

ARTÍCULO 152. COMPETENCIA DE LOS TRIBUNALES ADMINISTRATIVOS EN
PRIMERA INSTANCIA. <Artículo modificado por el artículo 28 de la Ley 2080 de
2021.  Consultar  régimen de vigencia  y  transición  normativa  en el  artículo 86.  El
nuevo texto es el siguiente:> Los tribunales administrativos conocerán en primera
instancia de los siguientes asuntos: 

1. De la nulidad de actos administrativos expedidos por funcionarios u organismos
del orden departamental, o por las personas o entidades de derecho privado que
cumplan funciones administrativas en el mismo orden.

Igualmente,  de  los  de  nulidad  contra  los  actos  administrativos  proferidos  por
funcionarios  u  organismos  del  orden  distrital  y  municipal,  relativos  a  impuestos,
tasas, contribuciones y sanciones relacionadas con estos asuntos.

Por su parte, el Art. 155° de la norma ibídem, dispone:

ARTÍCULO  155.  COMPETENCIA  DE  LOS  JUECES  ADMINISTRATIVOS  EN
PRIMERA INSTANCIA. <Artículo modificado por el artículo 30 de la Ley 2080 de
2021.  Consultar  régimen de vigencia  y  transición  normativa  en el  artículo 86.  El
nuevo texto es el siguiente:> Los juzgados administrativos conocerán en primera
instancia de los siguientes asuntos:

1.  De  la  nulidad  contra  actos  administrativos  expedidos  por  funcionarios  u
organismos  del  orden  distrital  y  municipal,  o  por  las  personas  o  entidades  de
derecho  privado  que  cumplan  funciones  administrativas  en  el  mismo  orden.  Se
exceptúan los  de  nulidad  contra  los  actos  administrativos  relativos a  impuestos,

http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_2080_2021_pr001.html#86
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_2080_2021.html#30
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_2080_2021_pr001.html#86
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_2080_2021.html#28
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tasas,  contribuciones  y  sanciones  relacionadas  con  estos  asuntos,  cuya
competencia está asignada a los tribunales administrativos.

Igualmente, el Artículo 168° de misma norma, impone que: 
 

“ARTÍCULO 168. FALTA DE JURISDICCIÓN O DE COMPETENCIA. En caso de
falta de jurisdicción o de competencia, mediante decisión motivada el Juez ordenará
remitir el expediente al competente, en caso de que existiere, a la mayor brevedad
posible. Para todos los efectos legales se tendrá en cuenta la presentación inicial
hecha ante la corporación o juzgado que ordena la remisión.” 

- Decisión 

Del estudio de la demanda y en contraste con la normatividad arriba citada, se advierte
que, como quiera que en el presente asunto, se pretende la nulidad de unos artículos del
Estatuto de Rentas Municipal  de Planeta  Rica,  en lo  concerniente a unas estampillas
municipales; este Despacho carece de competencia funcional para conocer de la presente
demanda, siendo el competente, el Tribunal Administrativo de Córdoba, por tratarse de un
acto administrativo relativo a impuestos, tasas y contribuciones. 

Por lo anterior, se declarará la falta de Competencia en este asunto, y se ordenará por
Secretaría,  remitir  de  forma inmediata  la  presente  demanda,  a  la  Oficina  Judicial  de
Reparto de Montería, para que sea repartida al Tribunal Administrativo de Córdoba.

En virtud de lo expuesto el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Montería, 

RESUELVE

PRIMERO:  DECLARAR que,  este  Despacho  carece  de  competencia  funcional  para
seguir  conociendo  de  la  presente  demanda,  conforme  lo  expuesto  en  la  parte
considerativa de este auto.

SEGUNDO:  REMÍTASE  por  Secretaría  el  presente  proceso,  a  la  Oficina  Judicial  de
Reparto de Montería, con el fin que sea repartida al Tribunal Administrativo de Córdoba,
para  que  conozca  del  mismo,  de  acuerdo  a  sus  competencias.  Comuníquese  esta
decisión a todas las partes intervinientes.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
JUEZ

 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

JUDICIAL DE MONTERÍA – CÓRDOBA

Montería, 10 de junio de 2022. El anterior auto se notifica a las partes
por Estado Electrónico No. 31 a las 8:00 A.M

___________________________________
Aura Elisa Portnoy Cruz

Secretaria

2



Firmado Por:

 

 

Luis Enrique Ow Padilla

Juez

Juzgado Administrativo

Oral 001

Monteria - Cordoba

 

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme a lo dispuesto en la Ley 

527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

 

 

Código de verificación: 4a2bbbfd5ca5dc1ddcf2ce7beee2f1c2fbe66b4fdcdbbc93e61a06017d3b7b0d

Documento generado en 09/06/2022 09:29:47 AM

 

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



CO-SC5780-99

SIGCMA

  

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA  

Montería, junio nueve (09) de dos mil veintidós (2022)
 
Expediente: 23.001.33.33.001.2022-00116
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandantes: María Estela Tejada
Demandado: Nación-Ministerio de Educación-FNPSM y otro.

I. OBJETO

La señora María Estela Tejada a través de apoderado judicial,  presenta demanda en
ejercicio  del  Medio  de  Control  de  Nulidad  y  Restablecimiento  del  Derecho  contra  la
Nación-Ministerio  de  Educación-FNPSM  y  Otro. Examinada  la  demanda,  observa  el
despacho que cumple con los requisitos establecidos en los artículos 162 y siguientes del
C.P.A.C.A, así como, los numerales 7 y 8 del artículo 35 de la Ley 2080 de 2021. por lo
que se procede a su admisión.

En virtud de lo expuesto el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Montería,

RESUELVE:

PRIMERO. Admitir la demanda presentada en ejercicio del Medio de Control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho presentada por la señora María Estela Tejada contra la
Nación-Ministerio de Educación – FNPSM y Otro. 

SEGUNDO.  Notifíquese  personalmente  el  auto  admisorio  de  la  demanda  al
Representante legal de la Nación-Ministerio de Educación-FNPSM y Fiduprevisora S.A, a
la Agencia  Nacional  de Defensa Jurídica del  Estado y al  señor  Agente del  Ministerio
Público que interviene ante este Despacho Judicial, de conformidad con lo establecido en
el artículo 48 de la Ley 2080 de 2021.

TERCERO. Notifíquese por estado el presente auto al demandante, como lo dispone el
artículo 201 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO. Correr traslado a los demandados, Agencia Nacional de Defensa Jurídica del
Estado  y  al  Ministerio  Público  por  el  término  de  treinta  (30)  días,  para  contestar  la
demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas y los demás que considere pertinente
(artículo 172 C.P.A.C.A); el cual se empezaran a contabilizar a los dos (02) días hábiles
siguientes al envío del mensaje y el término respectivo empezará a correr a partir del día
siguiente. (Art. 48 de la Ley 2080 de 2021)

QUINTO. Advertir al demandado que dentro del término de traslado debe allegar todas las
pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder. Así mismo deberá
anexar copia del expediente administrativo contentivo de los antecedentes de la actuación
objeto del proceso y que se encuentren en su poder. El incumplimiento de esta primaria
obligación constituye falta disciplinaria gravísima del funcionario encargado de ello. (Ver
parágrafo 1º del artículo 175 CPACA)

SEXTO: Conforme a lo dispuesto en el inciso 4º del artículo 103 de la Ley 1437 de 2011,
se hace saber a las partes que quien acude a esta Jurisdicción en cumplimiento del deber
constitucional  de colaboración  para  el  buen  funcionamiento  de  la  administración  de
justicia, está en la obligación de cumplir con las cargas procesales y probatorias previstas
en la mencionada codificación.
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SÉPTIMO. De igual forma, en cumplimiento de lo establecido en el numeral 8° del artículo
35 de la Ley 2080 de 2021, el demandante deberá enviar por medio electrónico copia de
la  demanda  y  sus  anexos  a  los  demandados.  De  igual  forma  deberá  proceder  el
demandante cuando al indmitirse la demanda presente escrito de subsanación. 

OCTAVO. Tener como apoderado judicial de la parte demandante al abogado GUSTAVO
ADOLFO GARNICA ANGARITA, en los términos y fines del poder otorgado. 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 
  

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
JUEZ

 
NOTIFICACIÓN POR ESTADO  

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERÍA (CÓRDOBA) 
 

Montería, el diez (10) de junio de 2022 el anterior auto se notifica a las partes por Estado Electrónico No.31 a las 8:00 A.M.
El cual puede ser consultado en el link http://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-administrativo-de-monteria/71 

 
__________________________________ 

AURA ELISA PORTNOY CRUZ 
Secretaria 
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SIGCMA

  

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA  

Montería, junio nueve (09) de dos mil veintidós (2022)
 
Expediente: 23.001.33.33.001.2022-00133
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandantes: David Antonio Correa Tapia
Demandado: Nación-Ministerio de Educación-FNPSM, Fiduprevisora S.A. y Municipio de
Montería.

I. OBJETO

El señor David Antonio Correa Tapia a través de apoderado judicial, presenta demanda
en ejercicio del Medio de Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho contra la
Nación-Ministerio  de  Educación-FNPSM,  Fiduprevisora  S.A.  y  Municipio  de  Montería.
Examinada la demanda, observa el despacho que cumple con los requisitos establecidos
en los artículos 162 y siguientes del C.P.A.C.A, así como, los numerales 7 y 8 del artículo
35 de la Ley 2080 de 2021. por lo que se procede a su admisión.

En virtud de lo expuesto el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Montería,

RESUELVE:

PRIMERO. Admitir la demanda presentada en ejercicio del Medio de Control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho presentada por el señor David Antonio Correa Tapia contra
la Nación-Ministerio de Educación-FNPSM, Fiduprevisora S.A, y Municipio de Montería. 

SEGUNDO.  Notifíquese  personalmente  el  auto  admisorio  de  la  demanda  al
Representante legal  de la Nación-Ministerio de Educación-FNPSM, Fiduprevisora S.A.,
Municipio  de  Montería,  Agencia  Nacional  de  Defensa  Jurídica  del  Estado  y  al  señor
Agente del Ministerio Público que interviene ante este Despacho Judicial, de conformidad
con lo establecido en el artículo 48 de la Ley 2080 de 2021.

TERCERO. Notifíquese por estado el presente auto al demandante, como lo dispone el
artículo 201 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO.  Correr  traslado a los demandados y al  Ministerio Público por el  término de
treinta (30) días, para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas y los
demás  que  considere  pertinente  (artículo  172  C.P.A.C.A);  el  cual  se  empezaran  a
contabilizar  a  los  dos  (02)  días  hábiles  siguientes  al  envío  del  mensaje  y  el  término
respectivo empezará a correr a partir del día siguiente. (Art. 48 de la Ley 2080 de 2021)

QUINTO. Advertir al demandado que dentro del término de traslado debe allegar todas las
pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder. Así mismo deberá
anexar copia del expediente administrativo contentivo de los antecedentes de la actuación
objeto del proceso y que se encuentren en su poder. El incumplimiento de esta primaria
obligación constituye falta disciplinaria gravísima del funcionario encargado de ello. (Ver
parágrafo 1º del artículo 175 CPACA)

SEXTO: Conforme a lo dispuesto en el inciso 4º del artículo 103 de la Ley 1437 de 2011,
se hace saber a las partes que quien acude a esta Jurisdicción en cumplimiento del deber
constitucional  de colaboración  para  el  buen  funcionamiento  de  la  administración  de
justicia, está en la obligación de cumplir con las cargas procesales y probatorias previstas
en la mencionada codificación.
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SÉPTIMO. De igual forma, en cumplimiento de lo establecido en el numeral 8° del artículo
35 de la Ley 2080 de 2021, el demandante deberá enviar por medio electrónico copia de
la  demanda  y  sus  anexos  a  los  demandados.  De  igual  forma  deberá  proceder  el
demandante cuando al indmitirse la demanda presente escrito de subsanación. 

OCTAVO.  Tener como apoderado judicial  de la parte demandante a la abogada  IANY
ELENA MARTÍNEZ HOYOS, en los términos y fines del poder otorgado. 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 
  

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
JUEZ

 
NOTIFICACIÓN POR ESTADO  

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERÍA (CÓRDOBA) 
 

Montería, el diez (10) de junio de 2022 el anterior auto se notifica a las partes por Estado Electrónico No.31 a las 8:00 A.M.
El cual puede ser consultado en el link http://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-administrativo-de-monteria/71 

 
__________________________________ 

AURA ELISA PORTNOY CRUZ 
Secretaria 
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SIGCMA

  

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA  

Montería, junio nueve (09) de dos mil veintidós (2022)
 
Expediente: 23.001.33.33.001.2022-00151
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: Municipio de Montería
Demandado: Corporación Autónoma Regional de los Valles del Sinú y San Jorge – C.V.S.

I. OBJETO

El Municipio de Montería a través de apoderado judicial, presenta demanda en ejercicio
del Medio de Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho contra la Corporación
Autónoma Regional de los Valles del Sinú y San Jorge C.V.S. Examinada la demanda,
observa el despacho que cumple con los requisitos establecidos en los artículos 162 y
siguientes del C.P.A.C.A, así como, los numerales 7 y 8 del artículo 35 de la Ley 2080 de
2021. por lo que se procede a su admisión.

En virtud de lo expuesto el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Montería,

RESUELVE:

PRIMERO. Admitir la demanda presentada en ejercicio del Medio de Control de Nulidad y
Restablecimiento  del  Derecho  presentada  por  el  Municipio  de  Montería contra  la
Corporación Autónoma Regional de los Valles del Sinú y San Jorge C.V.S. 

SEGUNDO.  Notifíquese  personalmente  el  auto  admisorio  de  la  demanda  al
Representante legal de la Corporación Autónoma Regional de los Valles del Sinú y San
Jorge C.V.S. y al señor Agente del Ministerio Público que interviene ante este Despacho
Judicial, de conformidad con lo establecido en el artículo 48 de la Ley 2080 de 2021.

TERCERO. Notifíquese por estado el presente auto al demandante, como lo dispone el
artículo 201 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO. Correr traslado a la entidad demandada y al Ministerio Público por el término
de treinta (30) días, para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas y
los demás que considere pertinente (artículo  172 C.P.A.C.A);  el  cual  se empezaran a
contabilizar  a  los  dos  (02)  días  hábiles  siguientes  al  envío  del  mensaje  y  el  término
respectivo empezará a correr a partir del día siguiente. (Art. 48 de la Ley 2080 de 2021)

QUINTO. Advertir al demandado que dentro del término de traslado debe allegar todas las
pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder. Así mismo deberá
anexar copia del expediente administrativo contentivo de los antecedentes de la actuación
objeto del proceso y que se encuentren en su poder. El incumplimiento de esta primaria
obligación constituye falta disciplinaria gravísima del funcionario encargado de ello. (Ver
parágrafo 1º del artículo 175 CPACA)

SEXTO: Conforme a lo dispuesto en el inciso 4º del artículo 103 de la Ley 1437 de 2011,
se hace saber a las partes que quien acude a esta Jurisdicción en cumplimiento del deber
constitucional  de colaboración  para  el  buen  funcionamiento  de  la  administración  de
justicia, está en la obligación de cumplir con las cargas procesales y probatorias previstas
en la mencionada codificación.



Expediente: 23.001.33.33.001.2022-00151
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

SÉPTIMO. De igual forma, en cumplimiento de lo establecido en el numeral 8° del artículo
35 de la Ley 2080 de 2021, el demandante deberá enviar por medio electrónico copia de
la demanda y sus anexos a los demandados. 

OCTAVO. Tener como apoderado judicial de la parte demandante a la abogada MARÍA
JOSÉ ALARCÓN NAVARRO, en los términos y fines del poder otorgado. 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 
LUIS ENRIQUE OW PADILLA

JUEZ

 
NOTIFICACIÓN POR ESTADO  

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERÍA (CÓRDOBA) 
 

Montería, el diez (10) de junio de 2022 el anterior auto se notifica a las partes por Estado Electrónico No.31 a las 8:00 A.M.
El cual puede ser consultado en el link http://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-administrativo-de-monteria/71 

 
__________________________________ 

AURA ELISA PORTNOY CRUZ 
Secretaria 

2

Firmado Por:

 

 

Luis Enrique Ow Padilla

Juez

Juzgado Administrativo

Oral 001

Monteria - Cordoba

 

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme a lo dispuesto en la Ley 

527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

 

 

Código de verificación: c4673c319d95306f876dfc3a2672e34c0c3a715c90702cc50398241f568b09ec

Documento generado en 08/06/2022 03:43:40 PM

 

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



CO-SC5780-99

SIGCMA

  

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA  

Montería, junio nueve (09) de dos mil veintidós (2022)
 
Expediente: 23.001.33.33.001.2022-00145
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandantes: Humberto Daniel Segura Payares
Demandado: E.S.E. Camú Pueblo Nuevo y Misión Personal Ltda.

I. OBJETO

Procede  el  despacho  a  realizar  el  estudio  de  admisibilidad  del  medio  de  control  en
referencia, previo las siguientes

II. CONSIDERACIONES 
- Antecedentes 

El  señor  Humberto  Daniel  Segura  Payares,  a  través  de apoderado  judicial  presentan
demanda en ejercicio del Medio de Control de  Nulidad y Restablecimiento del Derecho
contra la E.S.E. Camú Pueblo Nuevo y Misión Personal Ltda..  

Examinada la demanda, observa el despacho que en este momento resulta improcedente
su admisión, toda vez que no se ajusta formalmente a las exigencias legales.

- Marco normativo

En lo que corresponde a la inadmisión de la demanda, el artículo 170 CPACA, consigna:

Inadmisión  de  la  demanda. Se  inadmitirá  la  demanda  que  carezca  de  los
requisitos señalados en la ley por auto susceptible de reposición,  en el  que se
expondrán sus defectos, para que el demandante los corrija en el plazo de diez
(10) días. Si no lo hiciere se rechazará la demanda.

-. El numeral 2° del artículo 162 del ibídem señala:

2. Lo que se pretenda expresado con precisión y claridad. Las varias pretensiones
se formularán por separado, con observancia de lo dispuesta en este código para la
acumulación de pretensiones. 

-.  Así  mismo,  respecto a los  requisitos  establecidos en el  artículo 162 del  C.P.A.C.A,
resulta relevante traer a su estudio el siguiente numeral: 

8. Adicionado     por  el  art.  35,  Ley  2080  de  2021.   <El  texto  adicionado  es  el
siguiente> El  demandante,  al  presentar  la  demanda,  simultáneamente,  deberá
enviar por medio electrónico copia de ella y de sus anexos a los demandados,
salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar
donde recibirá notificaciones el demandado. Del mismo modo deberá proceder el
demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanación.
El secretario velará por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditación se
inadmitirá la demanda. De no conocerse el canal digital de la parte demandada, se
acreditará con la demanda el envío físico de la misma con sus anexos.

Por otra  parte,  respecto al  derecho de postulación en los asuntos que atañen a esta
jurisdicción se precisa:

https://www.alcaldiabogota.gov.co/sisjur/normas/Norma1.jsp?i=105225#35
https://www.alcaldiabogota.gov.co/sisjur/normas/Norma1.jsp?i=105225#35
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Artículo 160. Derecho  de  postulación. Quienes  comparezcan  al  proceso
deberán hacerlo por conducto de abogado inscrito, excepto en los casos en que la
ley permita su intervención directa.

Los abogados vinculados a las entidades públicas pueden representarlas en los
procesos  contenciosos  administrativos  mediante  poder  otorgado  en  la  forma
ordinaria,  o  mediante  delegación  general  o  particular  efectuada  en  acto
administrativo.

Aunado a lo anterior, el artículo 5 del Decreto 806 de 20201, en lo que respecta a los
poderes establece:

 ARTÍCULO 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuación judicial
se podrán conferir mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con
la  sola  antefirma,  se  presumirán  auténticos  y  no  requerirán  de  ninguna
presentación personal o reconocimiento.
 
En  el  poder  se  indicará  expresamente  la  dirección  de  correo  electrónico  del
apoderado  que  deberá  coincidir  con  la  inscrita  en  el  Registro  Nacional  de
Abogados.
 
Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil deberán ser
remitidos  desde  la  dirección  de  correo  electrónico  inscrita  para  recibir
notificaciones judiciales.

- Decisión 

Del estudio de la demanda y en contraste con la normatividad arriba expuesta, se observa
la carencia  de requisitos que resultan relevantes  para su  admisión,  toda vez que,  se
aporta un acto de administrativo de fecha 12 de enero de 2022, pero en las pretensiones
se señala 12 de enero de 2021, como fecha del acto acusado, para lo cual deberá indicar
con precisión y claridad el acto acusado. 

No se demostró haber cumplido con el requisito de envió simultaneo de la demanda a las
partes, establecido en el artículo 162 numeral 8 del CPACA. 

Si bien reposa un poder otorgado al apoderado judicial, es no cumple con los requisitos
establecidos en la norma, por lo tanto, se hace necesario requerir a la parte actora para
que aporte poder en debida forma, ya sea a través de mensaje de datos como se ha
descrito en la normatividad en precedencia u optando por la presentación personal ante
Notaría Pública.

Se hace la salvedad que, si se aporta el poder a través de mensaje de datos, deberá
acreditar que el documento adjunto al mensaje de datos enviado por el actor, corresponde
al documento que contiene el poder conferido. Igualmente,  el cuerpo del correo deberá
ser específico respecto el objeto del poder conferido; y el documento que se adjunte, debe
estar debidamente nombrado, conforme el asunto en cuestión.

Por lo anterior, se procederá con la inadmisión de la demanda en referencia, a fin de que
se subsane los yerros antes descritos.

En virtud de lo expuesto el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Montería, 

RESUELVE

1 Norma vigente al momento de presentación de la demanda referenciada.
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Expediente: 23.001.33.33.001.2022-00145
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

PRIMERO.   Inadmítase la presente demanda para que el actor, dentro de los diez (10)
días siguientes a la notificación de esta providencia allegue lo solicitado en la parte motiva
de esta providencia, so pena de rechazar la demanda.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 
  

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
JUEZ

 
NOTIFICACIÓN POR ESTADO  

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERÍA (CÓRDOBA) 
 

Montería, el diez (10) de junio de 2022 el anterior auto se notifica a las partes por Estado Electrónico No.31 a las 8:00 A.M.
El cual puede ser consultado en el link http://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-administrativo-de-monteria/71 

 
__________________________________ 

AURA ELISA PORTNOY CRUZ 
Secretaria 
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SIGCMA

  

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA  

Montería, junio nueve (09) de dos mil veintidós (2022)
 
Expediente: 23.001.33.33.001.2022-00168
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandantes: Edelmira Esther Pertuz Cavadía
Demandado: Nación-Ministerio de Educación-FNPSM y otros

I. OBJETO

Procede  el  despacho  a  realizar  el  estudio  de  admisibilidad  del  medio  de  control  en
referencia, previo las siguientes

II. CONSIDERACIONES 
- Antecedentes 

La señora  Edelmira  Esther  Pertuz  Cavadía,  a  través  de apoderado  judicial  presentan
demanda en ejercicio del Medio de Control de  Nulidad y Restablecimiento del Derecho
contra la Nación-Ministerio de Educación Nacional-FNPSM y Otros.  

Examinada la demanda, observa el despacho que en este momento resulta improcedente
su admisión, toda vez que no se ajusta formalmente a las exigencias legales.

- Marco normativo

En lo que corresponde a la inadmisión de la demanda, el artículo 170 CPACA, consigna:

Inadmisión  de  la  demanda. Se  inadmitirá  la  demanda  que  carezca  de  los
requisitos señalados en la ley por auto susceptible de reposición,  en el  que se
expondrán sus defectos, para que el demandante los corrija en el plazo de diez
(10) días. Si no lo hiciere se rechazará la demanda.

Así mismo, respecto a los requisitos establecidos en el artículo 162 del C.P.A.C.A, resulta
relevante traer a su estudio el siguiente numeral: 

8. Adicionado     por  el  art.  35,  Ley  2080  de  2021.   <El  texto  adicionado  es  el
siguiente> El  demandante,  al  presentar  la  demanda,  simultáneamente,  deberá
enviar por medio electrónico copia de ella y de sus anexos a los demandados,
salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar
donde recibirá notificaciones el demandado. Del mismo modo deberá proceder el
demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanación.
El secretario velará por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditación se
inadmitirá la demanda. De no conocerse el canal digital de la parte demandada, se
acreditará con la demanda el envío físico de la misma con sus anexos.

- Decisión 

Del estudio de la demanda y en contraste con la normatividad arriba expuesta, se observa
la carencia de un requisito que resulta relevante para su admisión, toda vez que, no se
demostró haber cumplido con el requisito de envió simultaneo de la demanda a las partes.

Por lo anterior, se procederá con la inadmisión de la demanda en referencia, a fin de que
se subsane los yerros antes descritos.

https://www.alcaldiabogota.gov.co/sisjur/normas/Norma1.jsp?i=105225#35
https://www.alcaldiabogota.gov.co/sisjur/normas/Norma1.jsp?i=105225#35


Expediente: 23.001.33.33.001.2021-00168
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

En virtud de lo expuesto el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Montería, 

RESUELVE

PRIMERO.   Inadmítase la presente demanda para que el actor, dentro de los diez (10)
días siguientes a la notificación de esta providencia allegue lo solicitado en la parte motiva
de esta providencia, so pena de rechazar la demanda.

SEGUNDO.  Tener  como  apoderado  judicial  de  la  parte  demandante  a  la  abogada
NOHELIA MARGARITA PERTUZ ALCAZÁR, en los términos y fines del poder conferido.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 
  

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
JUEZ

 
NOTIFICACIÓN POR ESTADO  

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERÍA (CÓRDOBA) 
 

Montería, el veintitrés (23) de febrero de 2022 el anterior auto se notifica a las partes por Estado Electrónico No.12 a las
8:00  A.M.  El  cual  puede  ser  consultado  en  el  link  http://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-administrativo-de-
monteria/71 

 
__________________________________ 

AURA ELISA PORTNOY CRUZ 
Secretaria 
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SIGCMA

  

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE MONTERÍA

Montería, junio nueve (09) de dos mil veintidós (2022)

Expediente: N° 23-001-33-33-001-2021-00272
Medio de Control: Controversias Contractuales
Demandante: A DOS CONSULTORES LEGALES S.A.S.
Demandado: Departamento de Córdoba

I. OBJETO

Vista la nota secretarial  que antecede, en la que se informa que la parte demandante
presentó subsanación de la  demanda, pasa este despacho a decidir  sobre la  misma,
previa las siguientes, 

II. CONSIDERACIONES
 Antecedentes

Mediante auto de fecha veintiuno (21) de abril de 2022, se formularon observaciones a la
demanda de la referencia, disponiéndose que la parte actora subsanara la falencia en el
término de diez (10) días,  para que surtiera el  envió simultaneo de la demanda a las
partes. Providencia que fue notificada por estado No. 23 de fecha veintidós (22) de abril
de 2022, tal como se verifica en el expediente. 

En cumplimiento a lo anterior el apoderado judicial de la parte demandante, dentro del
término  previsto  para  el  efecto,  presentó  memorial  corrigiendo  la  demanda  en  los
aspectos indicados, por lo que se procede a su admisión.

En virtud de lo expuesto el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Montería,

RESUELVE

PRIMERO.  Admitir  la  demanda  presentada  en  ejercicio  del  Medio  de  Control  de
Controversias Contractuales, presentada por A DOS CONSULTORES LEGALES S.A.S.
contra el Departamento de Córdoba.

SEGUNDO. Notifíquese personalmente el auto admisorio de la demanda al Departamento
de Córdoba y al señor Agente del Ministerio Público que interviene ante este Despacho
Judicial, de conformidad con lo establecido en el artículo 48 de la Ley 2080 de 2021.

TERCERO. Notifíquese por estado el presente auto al demandante, como lo dispone el
artículo 201 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO. Correr traslado a los demandados, Agencia Nacional Jurídica del Estado y al
Ministerio Público por el término de treinta (30) días, para contestar la demanda, proponer
excepciones,  solicitar  pruebas  y  los  demás  que  considere  pertinente  (artículo  172
C.P.A.C.A);  el  cual  se  solo  se  empezaran  a  contabilizar  a  los  dos  (02)  días  hábiles
siguientes al envío del mensaje y el término respectivo empezará a correr a partir del día
siguiente. (Art. 48 de la Ley 2080 de 2021)

QUINTO. Advertir al demandado que dentro del término de traslado debe allegar todas las
pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder. Así mismo deberá
anexar copia del expediente administrativo contentivo de los antecedentes de la actuación
objeto del proceso y que se encuentren en su poder. El incumplimiento de esta primaria
obligación constituye falta disciplinaria gravísima del funcionario encargado de ello. (Ver
parágrafo 1º del artículo 175 CPACA).



SEXTO: Conforme a lo dispuesto en el inciso 4º del artículo 103 de la Ley 1437 de 2011,
se hace saber a las partes que quien acude a esta Jurisdicción en cumplimiento del deber
constitucional  de colaboración  para  el  buen  funcionamiento  de  la  administración  de
justicia, está en la obligación de cumplir con las cargas procesales y probatorias previstas
en la mencionada codificación.

SÉPTIMO. De igual forma, en cumplimiento de lo establecido en el numeral 8° del artículo
35 de la Ley 2080 de 2021, el demandante deberá enviar por medio electrónico copia de
la  demanda  y  sus  anexos  a  los  demandados.  De  igual  forma  deberá  proceder  el
demandante cuando al inadmitirse la demanda presente escrito de subsanación. 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

             
LUIS ENRIQUE OW PADILLA

JUEZ

 
NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL 
DEL CIRCUITOJUDICIAL DE MONTERÍA (CÓRDOBA) 

 
Montería, junio diez (10) de 2022. El anterior auto se notifica a las partes por Estado Electrónico No. 31 a las 8:00 A.M.  El

cual puede ser consultado en el link http://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-administrativo-de-monteria/71 
 
 

__________________________________ 
Aura Elisa Portnoy Cruz 

Secretaria 
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SIGCMA

  

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA  

Montería, junio nueve (09) de dos mil veintidós (2022)
 
Expediente: 23.001.33.33.001.2022-00118
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandantes: Alicia Josefina Marciglia de Garavito
Demandado: Departamento de Córdoba

I. OBJETO

Procede  el  despacho  a  realizar  el  estudio  de  admisibilidad  del  medio  de  control  en
referencia, previo las siguientes

II. CONSIDERACIONES 
- Antecedentes 

La señora Alicia Josefina Marciglia de Garavito, a través de apoderado judicial presentan
demanda en ejercicio del Medio de Control de  Nulidad y Restablecimiento del Derecho
contra el Departamento de Córdoba.  

Examinada la demanda, observa el despacho que en este momento resulta improcedente
su admisión, toda vez que no se ajusta formalmente a las exigencias legales.

- Marco normativo

En lo que corresponde a la inadmisión de la demanda, el artículo 170 CPACA, consigna:

Inadmisión  de  la  demanda. Se  inadmitirá  la  demanda  que  carezca  de  los
requisitos señalados en la ley por auto susceptible de reposición,  en el  que se
expondrán sus defectos, para que el demandante los corrija en el plazo de diez
(10) días. Si no lo hiciere se rechazará la demanda.

Respecto al  derecho de postulación en los asuntos que atañen a esta jurisdicción  se
precisa:

Artículo 160. Derecho  de  postulación. Quienes  comparezcan  al  proceso
deberán hacerlo por conducto de abogado inscrito, excepto en los casos en que la
ley permita su intervención directa.

Los abogados vinculados a las entidades públicas pueden representarlas en los
procesos  contenciosos  administrativos  mediante  poder  otorgado  en  la  forma
ordinaria,  o  mediante  delegación  general  o  particular  efectuada  en  acto
administrativo.

Aunado a lo anterior, el artículo 5 del Decreto 806 de 20201, en lo que respecta a los
poderes establece:

 ARTÍCULO 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuación judicial
se podrán conferir mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con
la  sola  antefirma,  se  presumirán  auténticos  y  no  requerirán  de  ninguna
presentación personal o reconocimiento.
 

1 Norma vigente al momento de presentación de la demanda



Expediente: 23.001.33.33.001.2022-00118
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

En  el  poder  se  indicará  expresamente  la  dirección  de  correo  electrónico  del
apoderado  que  deberá  coincidir  con  la  inscrita  en  el  Registro  Nacional  de
Abogados.
 
Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil deberán ser
remitidos  desde  la  dirección  de  correo  electrónico  inscrita  para  recibir
notificaciones judiciales.

- Decisión 

Del estudio de la demanda y en contraste con la normatividad arriba expuesta, se observa
la carencia de requisitos que resultan relevantes para su admisión, toda vez, que solo
reposa un escrito de poder sin firma, el cual no cumple con lo establecido en la norma, por
lo tanto, se hace necesario requerir a la parte actora para que aporte poder en debida
forma, ya sea a través de mensaje de datos como se ha descrito en la normatividad en
precedencia u optando por la presentación personal ante Notaría Pública.

Se hace la salvedad que, si se aporta el poder a través de mensaje de datos, se habrá de
determinar el asunto del que trata; el cuerpo del correo deberá ser específico respecto el
objeto  del  poder  conferido;  y  el  documento  que  se  adjunte,  debe  estar  debidamente
nombrado, conforme el asunto en cuestión.

Por lo anterior, se procederá con la inadmisión de la demanda en referencia, a fin de que
se subsane los yerros antes descritos.

En virtud de lo expuesto el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Montería, 

RESUELVE

PRIMERO.   Inadmítase la presente demanda para que el actor, dentro de los diez (10)
días siguientes a la notificación de esta providencia allegue lo solicitado en la parte motiva
de esta providencia, so pena de rechazar la demanda.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 
  

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
JUEZ

 
NOTIFICACIÓN POR ESTADO  

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERÍA (CÓRDOBA) 
 

Montería, diez (10) de junio de 2022 el anterior auto se notifica a las partes por Estado Electrónico No.31 a las 8:00 A.M. El
cual puede ser consultado en el link http://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-administrativo-de-monteria/71 

 
__________________________________ 

AURA ELISA PORTNOY CRUZ 
Secretaria 
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SIGCMA

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Montería, nueve (09) de junio de dos mil veintidós (2022)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente No.: 23-001-33-33-001-2022-00202-00
Demandante: Rosa Sobeida Jiménez Plaza.
Demandado: Municipio de San Carlos
Decisión: Inadmisión de Demanda

I. OBJETO

Procede  el  Despacho  a  realizar  el  estudio  de  admisibilidad  del  medio  de  control  en
referencia, previo las siguientes

II. CONSIDERACIONES 
- Antecedentes 

La Sra. Rosa Sobeida Jiménez Plaza, a través de apoderado judicial, presenta demanda
en ejercicio del Medio de Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho el Municipio
de San Carlos.

Examinada  la  demanda,  observa  el  Despacho  que,  en  este  momento  resulta
improcedente  su  admisión,  toda  vez  que  no  se  ajusta  formalmente  a  las  exigencias
legales.

- Marco normativo

En  lo  que  corresponde  a  la  inadmisión  de  la  demanda,  el  artículo  170  C.P.A.C.A,
consigna:

“Inadmisión de la demanda. Se inadmitirá la demanda que carezca de los requisitos
señalados en la ley por auto susceptible de reposición, en el que se expondrán sus
defectos, para que el demandante los corrija en el plazo de diez (10) días. Si no lo
hiciere se rechazará la demanda.”

Igualmente, el artículo 162° de la misma norma, en su numerales 5° y 7° establecen: 

“ARTÍCULO 162. CONTENIDO DE LA DEMANDA. Toda demanda deberá dirigirse a
quien sea competente y contendrá:

5. La petición de las pruebas que el demandante pretende hacer valer. En todo caso,
este deberá aportar todas las documentales que se encuentren en su poder.

(…)

7. <Numeral modificado por el artículo 35 de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es
el  siguiente:>  El lugar y dirección donde las partes y  el  apoderado de quien
demanda recibirán las notificaciones personales. Para tal efecto, deberán indicar
también su canal digital.

http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_2080_2021.html#35


CO-SC5780-99

Por su parte, el Art. 74° del C.G.P., en su inciso segundo, establece que:  “(…) El
poder  especial  puede  conferirse  verbalmente  en  audiencia  o  diligencia  o  por
memorial dirigido al juez del conocimiento. El poder especial para efectos judiciales
deberá ser presentado personalmente por el poderdante ante juez, oficina judicial
de apoyo o notario. (…)”; en ese sentido, el Decreto 806 de 2020, en su artículo 5°1,
dispone que  “los poderes especiales para cualquier  actuación judicial  se podrán
conferir  mediante  mensaje  de datos,  sin  firma manuscrita  o  digital,  con la  sola
antefirma, se  presumirán  auténticos  y  no  requerirán  de  ninguna  presentación
personal o reconocimiento”.

- Decisión:

Del  estudio  de  la  demanda,  y  en  contraste  con  la  normatividad  arriba  expuesta, se
observa la carencia de exigencias que resultan relevantes para su admisión;  toda vez
que, el Dr. Wilson Miguel Arguello, quien dice ser el apoderado de la demandante en este
asunto, si  bien en el  acápite de notificaciones aporta su dirección física y electrónica;
omite indicar  la  dirección,  y canal digital  donde la Sra.  Rosa Sobeida Jiménez Plaza,
recibirá las notificaciones personales, lo que contraviene lo dispuesto en el numeral 7°, del
Art. 162 del C.P.A.C.A

Por otro lado,  se observa que,  tampoco se cumple con el  requisito  establecido en el
numeral  5°  de la  norma ibídem,  teniendo  en cuenta  que,  si  bien  se relacionan  unas
pruebas que se pretenden hacer  valer,  se  evidencia  que no todas se anexan  con la
demanda,  como  son  las  que  están  enumeradas  9  y  10  del  acápite  de  pruebas
documentales;  igualmente,  se  advierte  que  se  allegan  unos  documentos  que
corresponden  a  los  Sres.  Omar  José  Cruz  Hoyos,  y  Thianys  Esther  Valverde  Cruz,
quienes no son parte de este proceso.

Por último, se observa que, si bien se aporta un poder suscrito por la Sra. Rosa Sobeida
Jiménez, éste no cumple con los requisitos exigidos por el Art. 74° del C.G.P. o inclusive,
con las exigencias del Art. 5° del Decreto 806 de 2020; teniendo en cuenta que, no se
demuestra  que  haya  sido  conferido  a  través  de  mensaje  de  datos;  ni  tiene  nota  de
presentación personal ante Juez, Oficina Judicial de Apoyo, o Notario.

Por lo anterior, se procederá con la inadmisión de la demanda, a fin de que se subsanen
los yerros antes descritos, y se remitan las constancias pertinentes.

En virtud de lo expuesto el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Montería, 

RESUELVE

Inadmítase la  presente  demanda,  para  que  el  actor,  dentro  de  los  diez  (10)  días
siguientes a la notificación de esta providencia, subsane los errores descritos en la parte
motiva de la misma, so pena de rechazar la demanda.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
JUEZ

1 Norma vigente al momento de presentación de la Demanda.
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SIGCMA

  

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA  

Montería, junio nueve (09) de dos mil veintidós (2022)
 
Expediente: 23.001.33.33.001.2022-00110
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandantes: Yilia Esther Garcés Garcés
Demandado: E.S.E. Hospital San Diego de Cereté

I. OBJETO

La señora Yilia Esther Garcés Garcés a través de apoderado judicial, presenta demanda
en ejercicio del Medio de Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho contra la
E.S.E. Hospital San Diego de Cereté. Examinada la demanda, observa el despacho que
cumple con los requisitos establecidos en los artículos 162 y siguientes del C.P.A.C.A, así
como, los numerales 7 y 8 del artículo 35 de la Ley 2080 de 2021. por lo que se procede a
su admisión.

En virtud de lo expuesto el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Montería,

RESUELVE:

PRIMERO. Admitir la demanda presentada en ejercicio del Medio de Control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho presentada por la señora Yilia Esther Garcés Garcés contra
la E.S.E. Hospital San Diego de Cereté. 

SEGUNDO.  Notifíquese  personalmente  el  auto  admisorio  de  la  demanda  al
Representante legal de la E.S.E. San Diego de Cereté y al señor Agente del Ministerio
Público que interviene ante este Despacho Judicial, de conformidad con lo establecido en
el artículo 48 de la Ley 2080 de 2021.

TERCERO. Notifíquese por estado el presente auto al demandante, como lo dispone el
artículo 201 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO.  Correr  traslado a los demandados y al  Ministerio Público por el  término de
treinta (30) días, para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas y los
demás  que  considere  pertinente  (artículo  172  C.P.A.C.A);  el  cual  se  empezaran  a
contabilizar  a  los  dos  (02)  días  hábiles  siguientes  al  envío  del  mensaje  y  el  término
respectivo empezará a correr a partir del día siguiente. (Art. 48 de la Ley 2080 de 2021)

QUINTO. Advertir al demandado que dentro del término de traslado debe allegar todas las
pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder. Así mismo deberá
anexar copia del expediente administrativo contentivo de los antecedentes de la actuación
objeto del proceso y que se encuentren en su poder. El incumplimiento de esta primaria
obligación constituye falta disciplinaria gravísima del funcionario encargado de ello. (Ver
parágrafo 1º del artículo 175 CPACA)

SEXTO: Conforme a lo dispuesto en el inciso 4º del artículo 103 de la Ley 1437 de 2011,
se hace saber a las partes que quien acude a esta Jurisdicción en cumplimiento del deber
constitucional  de colaboración  para  el  buen  funcionamiento  de  la  administración  de
justicia, está en la obligación de cumplir con las cargas procesales y probatorias previstas
en la mencionada codificación.

SÉPTIMO. De igual forma, en cumplimiento de lo establecido en el numeral 8° del artículo
35 de la Ley 2080 de 2021, el demandante deberá enviar por medio electrónico copia de
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la  demanda  y  sus  anexos  a  los  demandados.  De  igual  forma  deberá  proceder  el
demandante cuando al indmitirse la demanda presente escrito de subsanación. 

OCTAVO.  Tener como apoderado judicial de la parte demandante al abogado  HENRY
JOSÉ OROZCO GUTIÉRREZ, en los términos y fines del poder otorgado. 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 
  

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
JUEZ

 
NOTIFICACIÓN POR ESTADO  

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERÍA (CÓRDOBA) 
 

Montería, el diez (10) de junio de 2022 el anterior auto se notifica a las partes por Estado Electrónico No.31 a las 8:00 A.M.
El cual puede ser consultado en el link http://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-administrativo-de-monteria/71 

 
__________________________________ 

AURA ELISA PORTNOY CRUZ 
Secretaria 
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SIGCMA

  

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Montería, abril siete (07) de dos mil veintidós (2022) 

Expediente N° 23-001-33-33-001-2019-00103-00
Medio de Control: Controversias Contractuales
Demandante: Alma Teresa Arteaga Berna
Demandado: Municipio de Santa Cruz de Lorica 

I. OBJETO

Con el propósito de seguir con el trámite del medio de control en referencia, se procederá
a  fijar  fecha  para  la  audiencia  inicial,  establecida  en  el  artículo  180  del  Código
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, previa las siguientes 

II. CONSIDERACIONES

En atención a que con la expedición de la Ley 2080 de 2021 “Por medio de la cual se
reforma el Código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -
Ley 1437 de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestión en los
procesos que se tramitan ante la jurisdicción”  se estableció que las reformas procesales
introducidas en esta ley prevalen sobre las anteriores normas de procedimiento desde el
momento  de  su  publicación  y  solo  respecto  de  los  procesos  y  trámites  iniciados  en
vigencia de la Ley 1437 de 2011. En razón a lo anterior, se hace necesario ajustar el
trámite del presente proceso a dicha normativa.

Pese a De la resolución de excepciones previas. 

En cumplimiento con lo establecido en el artículo 38 de la Ley 2080 de 2021, que regula lo
relacionado con las excepciones en la Jurisdicción de lo Contencioso Administrativo, y en
concordancia con lo dispuesto en los artículos 100, 101 y 102 del CGP, sería del caso
proceder a resolver las excepciones propuestas por el Municipio de Santa Cruz de Lorica,
sin embargo, pese a que el ente territorial contestó la demandada oportunamente, quien
dice ser la apoderada judicial, Abogada Luz Estela Navarro Ortega, no aporta poder para
actuar. Por tal razón, esta unidad judicial en garantía del debido proceso y el derecho de
defensa, mediante auto de fecha siete (07) de abril de 2022, inadmitió la contestación de
la demanda, para que dentro de los diez (10) días siguientes a la notificación de dicha
providencia  allegara  el  respectivo  poder,  so  pena  de  rechazar  la  contestación  de  la
demanda. 

Advierte  el  Despacho,  que  el  Municipio  de  Santa  Cruz  de  Lorica  no  allegó  el  poder
solicitado por tal razón, se tendrá como no contestada la presente demanda. 

En este orden, no encuentra el despacho que deba estudiarse de oficio alguna excepción
previa que deba resolverse en esta etapa del proceso. 

En ese orden, con el propósito de continuar con el trámite del presente asunto, se fijará el
día  VEINTIOCHO (28) DE JUNIO DE 2022 A LAS 2:30 PM,  como fecha y hora para
llevar a cabo la audiencia inicial de que trata el artículo 180 CPCA, en el proceso de la
referencia. 

Ahora bien, de conformidad con la Ley 2080 de 2021, modificatoria de la Ley 1437 de
2011 (CPACA) establece las actuaciones a realizar  a través de las tecnologías  de la
información y las comunicaciones. 

Así, el artículo 46 de la Ley 2080 de 2021, establece “..Todas las actuaciones judiciales
susceptibles de surtirse en forma escrita deberán realizarse a través de las tecnologías de
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Demandado: Municipio de Santa Cruz de Lorica

la  información  y  las  comunicaciones,  siempre  y  cuando  en  su  envío  y  recepción  se
garantice su autenticidad, integridad, conservación y posterior consulta, de conformidad
con la ley. …las partes y sus apoderados deberán realizar sus actuaciones y asistir a
las audiencias y  diligencias a  través  de las tecnologías de la información y  las
comunicaciones. Suministrarán al despacho judicial y a todos los sujetos procesales e
intervinientes, el canal digital para que a través de este se surtan todas las actuaciones y
notificaciones del proceso o trámite. Así mismo, darán cumplimiento al deber establecido
en el numeral 14 del artículo 78 del Código General del Proceso”. 

En  virtud  de  lo  anterior,  se  optará  por  la  plataforma  LIFESIZE como  herramienta
tecnológica para llevar a cabo la audiencia de inicial antes referida. La invitación de los
sujetos  procesales  a  la  audiencia,  se  hará  mediante  envío  del  LINK  a  los  correos
electrónicos que informen las partes con antelación a la realización de la diligencia, para
dichos efectos se les concede un término de cinco (5) días. Se les solicita igualmente
a las partes, informen un número telefónico de contacto. 

Para la fecha y hora agendada, los participantes deberán contar con excelente conexión
de internet wifi, a través de cualquier dispositivo tecnológico, que deberá contar con audio,
cámara y micrófono.

Se reitera a los apoderados de las partes y al señor Agente del Ministerio Público que el
correo electrónico del juzgado es el: adm01mon@cendoj.ramajudicial.gov.co. Los sujetos
procesales siempre que alleguen desde los canales digitales elegidos para los fines del
proceso, memoriales o actuaciones que realicen,  deberán enviar  a través de estos un
ejemplar a las demás partes del proceso.

Igualmente, en caso de presentarse sustitución o nuevo poder deberán ser allegados al
correo electrónico antes citado, previa realización de la diligencia, con sus respectivos
anexos, y en los términos del artículo 51 del Decreto legislativo 806 de 2020.

Así mismo, las partes deberán acceder a la plataforma LIFESIZE, 15 minutos antes del
inicio  de la  audiencia  para aceptar  videollamada y realizar  las pruebas necesarias  de
conectividad, audio y video para garantizar su asistencia virtual.

En consecuencia, se, 

DISPONE:

PRIMERO: Fíjar el día VEINTIOCHO (28) DE JUNIO DE 2022 A LAS 2:30 PM., como
fecha para llevar a cabo la AUDIENCIA INICIAL de que trata el artículo 180 de la Ley
1437  de  2011  o  Código  de  Procedimiento  Administrativo  y  de  lo  Contencioso
Administrativo C.P.A.C.A. 

SEGUNDO:  Por  secretaría,  cítese  a  las  partes,  y  al  Agente  del  Ministerio  Público
delegado ante este Despacho. 

TERCERO: La citación de los sujetos procesales a la audiencia, se hará mediante envío
del LINK a los correos electrónicos que informen las partes con antelación a la realización
de la diligencia, para dichos efectos se les concede un término de cinco (5) días. Término
dentro del cual deberán allegar igualmente un número telefónico de contacto. 

CUARTO:  Se reitera a los apoderados de las partes y al  señor Agente del Ministerio
Público  que  el  correo  electrónico  del  juzgado  es  el:
adm01mon@cendoj.ramajudicial.gov.co.  Los  sujetos  procesales  siempre  que  alleguen
desde los canales digitales elegidos para los fines del proceso, memoriales o actuaciones
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que  realicen,  deberán  enviar  a  través  de  estos  un  ejemplar  a  las  demás  partes  del
proceso.

QUINTO: Requerir al Municipio de Santa Cruz de Lorica para que aporte debidamente
poder judicial para ejercer su defensa en el proceso de la deferencia. 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
                                                                  JUEZ
  

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL 

DEL CIRCUITOJUDICIAL DE MONTERÍA (CÓRDOBA) 
 

Montería, junio diez (10) de 2022. El anterior auto se notifica a las partes por Estado Electrónico No.31 las
8:00 A.M.  El cual puede ser consultado en el link http://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-

administrativo-de-monteria/71 
 
 

__________________________________ 
AURA ELISA PORTNOY CRUZ 

Secretaria 
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SIGCMA

  

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA  

Montería, junio nueve (09) de dos mil veintidós (2022)
 
Expediente: 23.001.33.33.001.2022-00166
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: Distribuidora Riaza
Demandado:  Caja  de  Compensación  Familiar  de  Córdoba  –  COMFACOR  E.P.S.  en
Liquidación

I. OBJETO

Distribuidora Riaza a través de apoderado judicial,  presenta demanda en ejercicio  del
Medio  de  Control  de  Nulidad  y  Restablecimiento  del  Derecho  contra  la  Caja  de
Compensación Familiar de Córdoba – COMFACOR E.P.S. en Liquidación. Examinada la
demanda,  observa  el  despacho  que  cumple  con  los  requisitos  establecidos  en  los
artículos 162 y siguientes del C.P.A.C.A, así como, los numerales 7 y 8 del artículo 35 de
la Ley 2080 de 2021. por lo que se procede a su admisión.

En virtud de lo expuesto el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Montería,

RESUELVE:

PRIMERO. Admitir la demanda y su adición presentada en ejercicio del Medio de Control
de Nulidad y Restablecimiento del Derecho presentada por la Distribuidora Riaza contra la
Caja de Compensación Familiar de Córdoba – COMFACOR E.P.S. en Liquidación.

SEGUNDO.  Notifíquese  personalmente  el  auto  admisorio  de  la  demanda  al
Representante legal de la  Caja de Compensación Familiar de Córdoba – COMFACOR
E.P.S. en Liquidación, la Agencia Nacional de Defensa Jurídica del Estado y al  señor
Agente del Ministerio Público que interviene ante este Despacho Judicial, de conformidad
con lo establecido en el artículo 48 de la Ley 2080 de 2021.

TERCERO. Notifíquese por estado el presente auto al demandante, como lo dispone el
artículo 201 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO. Correr traslado a la entidad demandada, Agencia Nacional de Defensa Jurídica
del Estado y al Ministerio Público por el término de treinta (30) días, para contestar la
demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas y los demás que considere pertinente
(artículo 172 C.P.A.C.A); el cual se empezaran a contabilizar a los dos (02) días hábiles
siguientes al envío del mensaje y el término respectivo empezará a correr a partir del día
siguiente. (Art. 48 de la Ley 2080 de 2021)

QUINTO. Advertir al demandado que dentro del término de traslado debe allegar todas las
pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder. Así mismo deberá
anexar copia del expediente administrativo contentivo de los antecedentes de la actuación
objeto del proceso y que se encuentren en su poder. El incumplimiento de esta primaria
obligación constituye falta disciplinaria gravísima del funcionario encargado de ello. (Ver
parágrafo 1º del artículo 175 CPACA)

SEXTO: Conforme a lo dispuesto en el inciso 4º del artículo 103 de la Ley 1437 de 2011,
se hace saber a las partes que quien acude a esta Jurisdicción en cumplimiento del deber
constitucional  de colaboración  para  el  buen  funcionamiento  de  la  administración  de
justicia, está en la obligación de cumplir con las cargas procesales y probatorias previstas
en la mencionada codificación.
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SÉPTIMO. De igual forma, en cumplimiento de lo establecido en el numeral 8° del artículo
35 de la Ley 2080 de 2021, el demandante deberá enviar por medio electrónico copia de
la demanda y sus anexos a los demandados. 

OCTAVO.  Tener como apoderado judicial de la parte demandante al abogado  CESAR
AUGUSTO SILVA ORTIZ, en los términos y fines del poder otorgado. 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 
LUIS ENRIQUE OW PADILLA

JUEZ

 
NOTIFICACIÓN POR ESTADO  

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERÍA (CÓRDOBA) 
 

Montería, el diez (10) de junio de 2022 el anterior auto se notifica a las partes por Estado Electrónico No.31 a las 8:00 A.M.
El cual puede ser consultado en el link http://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-administrativo-de-monteria/71 

 
__________________________________ 

AURA ELISA PORTNOY CRUZ 
Secretaria 
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SIGCMA

  

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Montería, junio nueve (09) de dos mil veintidós (2022) 

Expediente N° 23-001-33-33-001-2018-00461-00
Medio de Control: Reparación Directa
Demandante: Francisco Bartolo Mercado Vizcaíno y Otros
Demandado: Nación-Ministerio de Defensa-Policía Nacional-Ejercito Nacional y Fiscalía 
General de la Nación 

I. OBJETO

Con el propósito de seguir con el trámite del medio de control en referencia, se procederá
a  fijar  fecha  para  la  audiencia  inicial,  establecida  en  el  artículo  180  del  Código
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, previa las siguientes 

II. CONSIDERACIONES

En atención a que con la expedición de la Ley 2080 de 2021 “Por medio de la cual se
reforma el Código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -
Ley 1437 de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestión en los
procesos que se tramitan ante la jurisdicción”  se estableció que las reformas procesales
introducidas en esta ley prevalen sobre las anteriores normas de procedimiento desde el
momento  de  su  publicación  y  solo  respecto  de  los  procesos  y  trámites  iniciados  en
vigencia de la Ley 1437 de 2011. En razón a lo anterior, se hace necesario ajustar el
trámite del presente proceso a dicha normativa.

 De la resolución de excepciones previas. 

En cumplimiento con lo establecido en el artículo 38 de la Ley 2080 de 2021, que regula lo
relacionado con las excepciones en la Jurisdicción de lo Contencioso Administrativo, y en
concordancia con lo dispuesto en los artículos 100, 101 y 102 del CGP, se procede a
resolver las excepciones propuestas por las entidades demandadas, las cual contestaron
oportunamente, por lo que se tendrá por contestada la demanda, las cuales propusieron
las excepciones de: Nación-Ministerio de Defensa –Policía Nacional de Culpa Exclusiva
de la Víctima y ausencia de responsabilidad; el Ejército Nacional propone las excepciones
de imputabilidad del daño por falta de material probatorio, falta de elementos necesarios
de imputación; y  la Fiscalía General de la Nación propuso las excepciones de Falta de
legitimación  en  la  causa  por  pasiva  y  culpa  exclusiva  de  la  víctima.1 Ahora,  tales
excepciones deben ser resueltas cuando se defina el fondo de la controversia, tomando
en cuenta su carácter meritorio. 
  
Respecto de la excepción de falta de legitimación en la causa por pasiva, la jurisprudencia
del Consejo de Estado2, ha diferenciado la legitimación en la causa de hecho y material.
Entendiendo la primera, como la relación procesal que se establece entre el demandante
y el demandado, mediante la pretensión procesal; o en otras palabras la relación jurídica
nacida de la atribución de una conducta en la demanda, y de la notificación de ésta al
demandado. Por lo tanto, se aduce que quien cita a otro y atribuye está legitimado de
hecho por activa,  y a quien se cita y atribuye está legitimado de hecho y por pasiva,
después  de  la  notificación  del  auto  admisorio  de  la  demanda.  Y  por  la  segunda,
legitimación ad causam material, alude a la participación real de las personas, por regla

1 De los medios exceptivos propuestos se corrió traslado secretarial por el término de tres (3) días 
hábiles, contados desde el día 01 de junio de 2022.

2 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Sección Tercera, sentencia de diecisiete (17) de 
junio de dos mil cuatro (2004); Consejera ponente: María Elena Giraldo Gómez; Radicación número: 76001-
23-31-000-1993-0090-01(14452)
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general, en el hecho origen de la formulación de la demanda, con independencia de si se
ha demandado o no, o de que haya sido o no demandado.

En síntesis,  se ha sostenido que la legitimación en la causa de hecho se refiere a la
relación procesal entre el demandante y el demandado y nace con la presentación de la
demanda y la notificación del auto admisorio una vez se traba la litis. En contraste con
ésta, la legitimación en la causa material alude a la relación que nace entre las partes
como consecuencia de los hechos que dan lugar al litigio. Es decir, la legitimación en la
causa por activa que se estudia, es de carácter material, lo que constituye un presupuesto
procesal para que se profiera en decisión de fondo en la litis.

De otra parte, no encuentra el despacho que deba estudiarse de oficio alguna excepción
previa que deba resolverse en esta etapa del proceso. 

En ese orden, con el propósito de continuar con el trámite del presente asunto, se fijará el
día  VEINTIOCHO (28) DE JUNIO DE 2022 A LAS 9:00 AM,  como fecha y hora para
llevar a cabo la audiencia inicial de que trata el artículo 180 CPCA, en el proceso de la
referencia. 

Ahora bien, de conformidad con la Ley 2080 de 2021, modificatoria de la Ley 1437 de
2011 (CPACA) establece las actuaciones a realizar  a través de las tecnologías  de la
información y las comunicaciones. 

Así, el artículo 46 de la Ley 2080 de 2021, establece “..Todas las actuaciones judiciales
susceptibles de surtirse en forma escrita deberán realizarse a través de las tecnologías de
la  información  y  las  comunicaciones,  siempre  y  cuando  en  su  envío  y  recepción  se
garantice su autenticidad, integridad, conservación y posterior consulta, de conformidad
con la ley. …las partes y sus apoderados deberán realizar sus actuaciones y asistir a
las audiencias y  diligencias a  través  de las tecnologías de la información y  las
comunicaciones. Suministrarán al despacho judicial y a todos los sujetos procesales e
intervinientes, el canal digital para que a través de este se surtan todas las actuaciones y
notificaciones del proceso o trámite. Así mismo, darán cumplimiento al deber establecido
en el numeral 14 del artículo 78 del Código General del Proceso”. 

En  virtud  de  lo  anterior,  se  optará  por  la  plataforma  LIFESIZE como  herramienta
tecnológica para llevar a cabo la audiencia de inicial antes referida. La invitación de los
sujetos  procesales  a  la  audiencia,  se  hará  mediante  envío  del  LINK  a  los  correos
electrónicos que informen las partes con antelación a la realización de la diligencia, para
dichos efectos se les concede un término de cinco (5) días.  Término dentro del cual
deberán allegar igualmente un número telefónico de contacto de ellos y   de los testigos  .  
Se les recuerda que es deber de los apoderados informar el canal digital mediante el cual
se  conectarán  los  testigos  el  día  de  la  audiencia,  a  quienes  se  les  recepcionará  su
testimonio  en  audiencia  de pruebas,  la  cual  se  llevará  a  cabo  una  vez  terminada  la
audiencia inicial.

Para la fecha y hora agendada, los participantes deberán contar con excelente conexión
de internet wifi, a través de cualquier dispositivo tecnológico, que deberá contar con audio,
cámara y micrófono.

Se reitera a los apoderados de las partes y al señor Agente del Ministerio Público que el
correo electrónico del juzgado es el: adm01mon@cendoj.ramajudicial.gov.co. Los sujetos
procesales siempre que alleguen desde los canales digitales elegidos para los fines del
proceso, memoriales o actuaciones que realicen,  deberán enviar  a través de estos un
ejemplar a las demás partes del proceso.
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Igualmente, en caso de presentarse sustitución o nuevo poder deberán ser allegados al
correo electrónico antes citado, previa realización de la diligencia, con sus respectivos
anexos, y en los términos del artículo 51 del Decreto legislativo 806 de 2020.

Así mismo, las partes deberán acceder a la plataforma LIFESIZE, 15 minutos antes del
inicio  de la  audiencia  para aceptar  videollamada y realizar  las pruebas necesarias  de
conectividad, audio y video para garantizar su asistencia virtual.

En consecuencia, se, 

DISPONE:

PRIMERO: Fíjar el día VEINTIOCHO (28) DE JUNIO DE 2022 A LAS 9:00 AM., como
fecha para llevar a cabo la AUDIENCIA INICIAL de que trata el artículo 180 de la Ley
1437  de  2011  o  Código  de  Procedimiento  Administrativo  y  de  lo  Contencioso
Administrativo C.P.A.C.A. 

SEGUNDO:  Por  secretaría,  cítese  a  las  partes,  y  al  Agente  del  Ministerio  Público
delegado ante este Despacho. 

TERCERO: La citación de los sujetos procesales a la audiencia, se hará mediante envío
del LINK a los correos electrónicos que informen las partes con antelación a la realización
de la diligencia, para dichos efectos se les concede un término de cinco (5) días. Término
dentro del cual deberán allegar igualmente un número telefónico de contacto. 

CUARTO:  Se reitera a los apoderados de las partes y al  señor Agente del Ministerio
Público  que  el  correo  electrónico  del  juzgado  es  el:
adm01mon@cendoj.ramajudicial.gov.co.  Los  sujetos  procesales  siempre  que  alleguen
desde los canales digitales elegidos para los fines del proceso, memoriales o actuaciones
que  realicen,  deberán  enviar  a  través  de  estos  un  ejemplar  a  las  demás  partes  del
proceso.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

LUIS ENRIQUE OW PADILLA
                                                                  JUEZ
  

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL 

DEL CIRCUITOJUDICIAL DE MONTERÍA (CÓRDOBA) 
 

Montería, junio diez (10). El anterior auto se notifica a las partes por Estado Electrónico No.31 las 8:00 A.M. 
El cual puede ser consultado en el link http://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-administrativo-de-

monteria/71 
 
 

__________________________________ 
AURA ELISA PORTNOY CRUZ 

Secretaria 
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SIGCMA 

 

 

CO-SC5780-99 

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE 
MONTERIA 

 

    
Montería, nueve (09) de junio de dos mil veintidós (2022) 

 
 
Expediente: 23001-33-33-001-2022-00182-00 
Medio de Control: Acción de Cumplimiento 
Demandante: Olga Lucia Sierra Falco 
Demandado: Departamento de Córdoba 
Asunto: Concede Impugnación 
 

OBJETO 
Pasa el despacho a resolver sobre la procedencia de la impugnación interpuesta por la 
accionante contra el fallo de 24 de mayo de 2022, proferido en el presente asunto.  
 

ANTECEDENTES 
 
Mediante providencia de 24 de mayo del año corriente, esta judicatura resolvió negar por 
improcedente la acción de cumplimiento instaurada por la señora Olga Lucia Sierra Falco 
contra el Departamento de Córdoba  
 
La accionante interpuso impugnación contra la decisión del despacho, mediante memorial 
de fecha 31 de mayo de 2022, enviado al correo electrónico destinado para recepción de 
memoriales.  
 

CONSIDERACIONES 
 
La Ley 393 de 1997, que regula el trámite de la acción de cumplimiento, señala que contra 
la sentencia procede la impugnación, la cual se concederá en el efecto suspensivo, así:  
 

ARTICULO 26. IMPUGNACION DEL FALLO. Dentro de los tres (3) días siguientes al 
de su notificación, la sentencia podrá ser impugnada por el solicitante, por la autoridad 
renuente o por el representante de la entidad a la que éste pertenezca y por el 
Defensor del Pueblo. 
 
La impugnación se concederá en el efecto suspensivo, salvo que la suspensión de 
cumplimiento del fallo genere un perjuicio irremediable del demandante. 

 
Conforme lo anterior, encuentra el Despacho que, la impugnación presentada en contra del 
fallo de fecha 24 de mayo de 2022 dictado en el proceso de la referencia, fue interpuesto 
dentro del término legal y debidamente sustentado, por lo que, procederá a conceder la 
impugnación en el efecto suspensivo ante el Tribunal Administrativo de Córdoba, por haber 
sido presentado el recurso oportunamente. 
 
En mérito de lo expuesto el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial de 
Montería,  

 
RESUELVE 

 
PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo y ante el Honorable Tribunal 
Administrativo de Córdoba, la impugnación interpuesta y sustentada oportunamente por la 
parte accionante contra la sentencia que negó por improcedente la acción de cumplimiento 
de la referencia, de conformidad con las razones expuestas en la parte motiva de esta 
providencia.  
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SEGUNDO: Por conducto de la Secretaría del Despacho, envíese el expediente al Tribunal 
Administrativo de Córdoba para lo de su competencia, efectuando el reparto a través del 
sistema dispuesto para ello.  
 
 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 
 
 

LUIS ENRIQUE OW PADILLA  
Juez 

 
                  

 
 
 
 
 
 
 
 
    
 
      
 

 

 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO  
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL  

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERÍA (CÓRDOBA) 
 

Montería, _________25 de febrero de 2022___________. El 
anterior auto se notifica a las partes por Estado Electrónico 
No.____13__ a las 8:00 A.M.   
 

_________________________________  
AURA ELISA PORTNOY CRUZ 

Secretaria 
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