SECRETARIA. Expediente No. 23.001.33.33.002.2019.00211, Monteria, jueves
jueves dieciséis (16) de mayo del afio dos mil diecinueve (2019). Pasa al Despacho
expediente proveniente de la Oficina Judicial por reparto, el dia 07 de mayo de 2019,
constante de un (1) cuaderno con 23 folios y tres (3) copias de traslado. Lo anterior
para que provea.
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CIRA JOSE RODRIGUEZ ALARCON

Secretaria

- - Rama judicial
' Consejo Superior de la judicatura

U Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, jueves dieciséis (16) de mayo del ano dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.

Expediente: 23.001.33.33.002. 2019-00211.

Demandante: Oscar Luis Argumedo Pastrana.

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio.

El sefor Oscar Luis Argumedo Pastrana presenta demanda por conducto de
apoderado judicial, a través del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del
derecho contra la Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, la cual cumple con los requisitos estatuidos
en los articulos 162 y siguientes del C.P.A.C.A., en consecuencia, se

RESUELVE

1. Admitase el medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
referenciado en el portico de esta decision.

2. Notificar personalmente el presente auto al representante legal de ta Nacion —
Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio o a quien este haya delegado la facultad para recibir
notificaciones judiciales y al Procurador 189 Judicial | para Asuntos
Administrativos de Monteria y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado.



. La notificacion personal a los anteriores sujetos se hara mediante mensaje
dirigido al buzédn electrénico de cada uno de ellos para notificaciones judiciales,
el cual debera identificar la notificacion que se realiza y contener la copia de la
providencia a notificar, de conformidad con lo establecido en los articuios 197
y 199 del C.P.A.C.A. y 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012.

. Notificar por estado el presente auto al demandante.

. Sefialese la suma de $30.000.00 para cubrir los gastos ordinarios del proceso,
los cuales deberan ser consignados por la parte demandante dentro de los diez
(10) dias siguientes a la notificacion de este auto.

. Una vez notificado el presente auto, corrase traslado al demandado y al
Ministerio Publico por el téermino de treinta (30) dias. Se advierte que dicho
plazo comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los articulos 199y
200del C.P.A.CA.

. Adviértasele al demandado que con el escrito de contestacion de demanda
debera allegar copia del expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del presente proceso y que reposa en esa
entidad, incluyendo los Actos Administrativos demandados, de conformidad
con lo dispuesto en el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

. Reconozcasele personeria a la doctora Elisa Maria Gémez Rojas, como
apoderado de la parte demandante para los fines y términos del poder a ella
conferida.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JORGE LUIS QUIJAN
Juez

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria. 17 de mayo de 2019. El anterior auto fue notificado por
ESTADO ELECTRONICO a las 8:00 a.m., en el link

http //www ramajudicial gov.co/web/juzgado-02-administrativo-
de-monteria/ /1

La secretana.

IRA JOSE RODRIGUEZ ALARCON




- g Rama Judicial
\ Consejo Superior de la Judicatura

¥
k/f Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MONTERIA
Monteria, dieciséis (16) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N°: 23.001.33.33.002.2019.00190

Demandante: Alberto Luis Ochoa Durango

Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones (Colpensiones)
Vinculado: Departamento de Cérdoba

Como la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho presentada por el
senor Alberto Luis Ochoa Durango contra la Administradora Colombiana de
Pensiones (Colpensiones) cumple los requisitos establecidos en los articulos 160,
161, 162, 163, 164 y 166 del C.P.A.C A, se admitira.

Igualmente, se considera pertinente vincuiar al Departamento de Cordoba como
demandado pues podria resultar condenado por los aportes destinados al sistema
general de pensiones. En consecuencia, se

RESUELVE:

PRIMERO: Admitir el Medio de Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
presentado por el sefor Alberto Luis Ochoa Durango contra la Administradora
Colombiana de Pensiones (Colpensiones).

SEGUNDO: Vincular como demandado al Departamento de Cérdoba.

TERCERO: Notificar personalmente el presente auto al representante legal de la
Administradora Colombiana de Pensiones (Colpensiones) y del Departamento de
Cordoba o a quienes estos hayan delegado la facultad para recibir notificaciones
judiciales, a la Agencia Nacional del Defensa Juridica del Estado y al Procurador
189 Judicial | Administrativo de Monteria, mediante mensaje dirigido al buzoén
electrénico para notificaciones judiciales, el cual debera identificar la notificacidén que
se realiza y contener copia de la providencia a notificar, de conformidad con lo
establecido en los articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A. y 612 del C.G.P. Igualmente,
se les enviara copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio a través de
correo certificado.

CUARTO: Senalar fa suma de $30.000.00 para cubrir los gastos ordinarios del
proceso, los cuales deberan ser consignados en la cuenta de ahorros No. 4-2703-
001824-2 Convenio 111581 del Banco Agrario de Colombia dentro de los diez (10)
dias siguientes a la notificacion de este auto.

QUINTO: Notificado el presente auto, correr traslado a la Administradora
Colombiana de Pensiones (Colpensiones), al Departamento de Coérdoba, a la
Agencia Nacional del Defensa Juridica del Estado y al Procurador 189 Judicial |
Administrativo de Monteria por el término de treinta (30) dias. Se advierte que dicho
plazo comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los articulos 199 y 200
del C.P.A.C.A.



SEXTO: Advertir a la Administradora Colombiana de Pensiones (Colpensiones) y al
Departamento de Cordoba que con el escrito de contestacidon de demanda deberan
allegar copia del expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacion objeto del presente proceso y que reposa en esas entidades, de
conformidad con lo dispuesto en el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C A.

SEPTIMO: Reconocer personeria al doctor Andrés Santis Castro identificado con la
cédula de ciudadania N° 1.063.168.792 y portador de la tarjeta profesional N°
296.470 para actuar como apoderado del sefior Alberto Luis Ochoa Durango, en los
términos y para los fines conferidos en el poder.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JORGE LUIS QUIJ PEREZ

Juez

JUZGADQ SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE MONTERIA

Monteria. 17 de mayo de 2019. El anterior auto fue notificado por
ESTADO ELECTRONICO a las 800 am., en el link

-

La Secretaria,

CIRA JOSE RODRIGUEZ ALARCON




Rama judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptblica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, jueves dieciséis (16) de mayo de!l afio dos mil diecinueve (2019)

Expediente: 23-001-33-33-002-2018-00319.

Medio de control: Reparacion directa

Demandante: Arnold Armando Acevedo Herrera y otros.
Demandado: Municipio de Monteria y otros.

. OBJETO DE ESTA DECISION

Teniendo en cuenta que dentro de la oportunidad procesal pertinente, VEOLIA
AGUAS DE MONTERIA SA. E.S.P., llamé en garantia a la COMPANIA
ASEGURADORA DE FIANZAS S.A. CONFIANZA (fs. 286-312), dada la relaciéon
contractual existente consignada en la podliza de responsabilidad civil
extracontractual No. 08 RO002077, suscrita entre ambos, vigente a la época de los
hechos (entre el 26/05/2014 - 26/06/2016), por lo que se procede a resolver la
admision de ese llamamiento, y para ello se

il. CONSIDERACIONES

Indica el articulo 64 del Codigo General del Proceso que “[QJuien afirme tener
derecho legal o contractual a exigir de otro la indemnizacion del perjuicio que llegare
a sufrir o el reembolso total o parcial del pago que tuviere que hacer como resultado
de la sentencia que se dicte en el proceso que promueva o se le promueva (...)
podra pedir, en la demanda o dentro del término para contestarla, que en el mismo
proceso se resuelva sobre tal relacion”.

El llamamiento en garantia, en los asuntos que conoce esta jurisdiccion, esta
regulado el articulo 225 del C.P.A.C.A. que sefiala los requisitos que debe contener
el escrito de llamamiento, asi:

()

1. El nombre del llamado y el de su representante si aquel no puede
comparecer por si al proceso.

2 Laindicacion del domicilio del llamado, o en su defecto, de su residencia,
y la de su habitacién u oficina y los de su representante, segun fuere el caso,
o la manifestacion de que se ignoran, lo ultimo bajo juramento, que se
entiende prestado por la sola presentacidn del escrito.

3. Los hechos en que se basa el llamamiento y los fundamentos de derecho

que se invoquen.
4. La direccién de la oficina o habitacion donde quien hace el llamamiento y
su apoderado recibiran notificaciones personales.

(.Y

Finalmente, indica la misma disposicion que el llamado en garantia tendra quince
(15) dias para contestar el llamamiento.

Pues bien, VEOLIA AGUAS DE MONTERIA S.A. E.S.P., durante el término de
traslado de la demanda, realizd llamamiento de garantia a Ila COMPANIA
ASEGURADORA DE FIANZAS S.A. CONFIANZA en virtud de la poliza No. 08
RO002077adquirida para indemnizar los dafios causados a terceras personas como



consecuencia de la ejecucion del contrato No. PAM-027-2014 por parte del
Consorcio Redes de Alcantarillado de Monteria.

Se ordenara, entonces, notificar personalmente la presente providencia a la
COMPANIA ASEGURADORA DE FIANZAS S.A. CONFIANZA. llamado en
garantia, de conformidad con lo establecido en los articulos 198, numeral 2, 199 y
200 del CPACA.

Finalmente, se le concedera a la COMPANIA ASEGURADORA DE FIANZAS S A.
CONFIANZA, el término de 15 dias, contados a partir de la notificacion de esta

providencia, para responder el llamamiento que le ha formulado VEOLIA AGUAS
DE MONTERIA S.A. E.S.P. (articulo 225 del CPACA).

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral de Monteria,
RESUELVE:

. ADMITASE EL LLAMAMIENTO EN GARANTIA que VEOLIA AGUAS DE
MONTERIA S.A. E.S.P. ha formulado frente a la COMPANIA ASEGURADORA DE
FIANZAS S.A. CONFIANZA. En consecuencia, notifiquese al llamado en garantia,
en la forma dispuesta en los articulos 198, numeral 2, 199 y 200 del CPACA, por lo
expuesto en la parte motiva.

. Se le concede a la COMPANIA ASEGURADORA DE FIANZAS S.A. CONFIANZA
el término de 15 dias, contados a partir de la notificacidén de esta providencia, para
que se pronuncie frente al llamamiento.

. Tengase al doctor Carlos Arturo Escobar Carballo, como apoderado de VEOLIA
AGUAS DE MONTERIA S.A. E.S.P, en los términos y fines del poder otorgado,
visible en el folio 281 del expediente.

. Téngase al doctor Carlos Andres Sanchez Pefia, como apoderado del Municipio de
Monteria, conforme al poder que obra en el folio 322 del plenario.

. Requiérase ala COMPANIA ASEGURADORA DE FIANZAS S.A. CONFIANZA para
que remita, junto con la contestacion, copia auténtica de la péliza de responsabilidad
civil extracontractual No. 08 RO002077, la que figura a nombre de VEOLIA AGUAS
DE MONTERIA S.A. E.S.P.

NOTIFIQUESE Y C ASE

JORGE LUIS QUIJ EREZ
Juez

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, 17 de MAYO de 2019. El anterior auto fue
notificado por ESTADO ELECTRONICO a las 8:00
a.m, en el link

hitps://www.ramajudiciat. gov.co/web/iuzqado-02-
administrativo-de-monteria/85

La secretaria
CIRA .JOSFE NRIGIIF7 Al ARCON

I




SECRETARIA. Expediente No. 23.001.33.33.002.2016-00086.Monteria, veinte (20)
de mayo del afio dos mil diecinueve (2019). Pasa al Despacho expediente donde el
apoderado de la parte demandante solicita copias auténticas de la sentencia que
desaté el fondo del asunto con constancia de ser primera copia, y su respectiva
constangigie ejecutoria para cobro ejecutivo.

CIRA/JOSE RODRIGUEZ ALARCON

Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria. lunes veinte (20) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
' PROCESO No. 23001-3333-002-2016-00086 ] (

DEMANDANTE Julio Cordero Hernandez -

DEMANDADO Municipio de San Carlos

ASUNTO EXPEDIR COPIAS.

1°. VALORACIONES PREVIAS.

1.1. De las copias auténticas solicitadas por el apoderado de la parte
demandante

1.1.1. El apoderado de la parte demandada a folio 81 del plenario solicita la
expedicion de copia auténtica de la sentencia proferida por el juzgado de
fecha 14 de junio de 2018, con constancia de ser la primera copia, y su
respectiva constancia de ejecutoria.

1 1.2 Indica el articulo 114 del C. G. de P., que “salvo que exista reserva, del
expediente se podra solicitar y obtener la expedicion y entrega de copias, con
observancia de las reglas siguientes.... 2. Las copias de las providencias que se
pretendan utilizar como titulo ejecutivo requeriran constancia de su ejecutoria...”

En ese contexto, siendo que el apoderado de la parte demandante, realiza solicitud

de copia auténtica y acatando lo dispuesto por la norma, el Juzgado ordenara expedir
las copias auténticas solicitadas, las que seran entregadas a la persona autorizada.

2°. DECISION.




Por lo expuesto, el Juzgado DISPONE:

1.1.1. 2.1. Por SECRETARIA, a costa de la parte demandante, EXPIDANSE 2
JUEGOS DE COPIAS AUTENTICAS de la sentencia proferida por el juzgado
de fecha 14 de junio de 2018, con constancia de ser Ia primera copia y su
respectiva constancia de ejecutoria que presta mérito ejecutivo.

NOTIFIQUESE Y CU

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE MONTERIA

Monteria, 21 de mayo de 2019, El anterior auto fue notificado por
ESTADO ELECTRONICO a las 8:00 a.m.. en el link

http /iwww ramajudicial gov.coweb/juzgado-02-administrativo-de-
monteria/42

JORGE LUIS QUIJ

Juez
La Secretaria

CIRA J RODRIGUEZ ALARCON

/



SECRETARIA. Expediente No. 23.001.33.33.002.2014-00338 .Monteria, veinte (20)
de mayo del afio dos mi! diecinueve (2019). Pasa al Despacho expediente donde el
apoderado de la parte demandante solicita copias auténticas de la sentencia que
desaté el fondo del asunto con constancia de ser primera copia, y su respectiva
constancia de ejecutpria para cobro ejecutivo.

CIRA JOSE {ODRIGUEZ ALARCON

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, lunes veinte (20) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PROCESO No. 23001-3333-002-2014-00338 _ ]
DEMANDANTE Lubis Vellojin Osorio

DEMANDADO Municipio de San Carlos

ASUNTO | EXPEDIR COPIAS.

1°. VALORACIONES PREVIAS.

1.1. De las copias auténticas solicitadas por el apoderado de la parte
demandante

1.1.1. El apoderado de la parte demandada a folio 86 del plenario solicita la
expedicion de copia auténtica de la sentencia proferida por el juzgado de
fecha 14 de junio de 2018, con constancia de ser la primera copia, y su
respectiva constancia de ejecutoria.

1.1.2. Indica el articulo 114 del C. G. de P., que “salvo que exista reserva, del
expediente se podra solicitar y obtener la expedicion y entrega de copias, con
observancia de las reglas siguientes.... 2. Las copias de las providencias que se
pretendan utilizar como titulo ejecutivo requeriran constancia de su ejecutoria...”

En ese contexto, siendo que el apoderado de la parte demandante, realiza solicitud
de copia auténtica y acatando lo dispuesto por la norma, el Juzgado ordenara
expedir las copias auténticas solicitadas, las que seran entregadas a la persona
autorizada.

2°. DECISION.




Por lo expuesto, el Juzgado DISPONE:

1.1.1. 2.1. Por SECRETARIA, a costa de la parte demandante, EXPIDANSE 2
JUEGOS DE COPIAS AUTENTICAS de la sentencia proferida por el
juzgado de fecha 14 de junio de 2018, con constancia de ser la primera
copia y su respectiva constancia de ejecutoria que presta mérito ejecutivo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE MONTERIA

Monteria. 21 de mayo de 2019. El anterior auto fue notificado por
ESTADO ELECTRONICO a las 8:00 a.m., en el link

hitp-//www ramajudicial.gov.co/web/juzgado-02-administrativo-de-
monteria/42

La Secretaria

CIRA JOSE RODRIGUEZ ALARCON




SECRETARIA. Expediente No. 23.001.33.33.002.2019.00019 Monteria, jueves
dieciseis (16) de mayo del afio dos mil diecinueve (2019). Pasa al Despacho
expediente proveniente de la Oficina Judicial por reparto, el dia 28 de enero de
2019, constante de un (1) cuaderno con 83 folios, y 04 copias para traslados. Lo
anterior para que provea.

CIRA JOSE RODRIGUEZ ALARCON

Secretaria

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, jueves dieciséis (16) de mayo del aio dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente: 23.001.33.33.002. 2019.00019

Demandante: Administradora Colombiana de Pensiones - Colpensiones
Demandado: Cristina Herazo Arrieta

La Administradora Colombiana de Pensiones - Colpensiones presenta demanda por
conducto de apoderado judicial, a través del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho contra la sefiora Cristina Herazo Arrieta, la cual cumple
con los requisitos estatuidos en los articulos 162 y siguientes del C.P.A.CA., En
consecuencia, se

RESUELVE

1. Admitase el medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
referenciado en el pértico de esta decision.

2. Notificar personalmente el presente auto a la sefora Cristina Herazo Arrieta, a
la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Procurador 189 Judicial
| para asuntos Administrativos de Monteria.

3. La notificacidon personal a los anteriores sujetos se hara mediante mensaje
dirigido al buzdn electrénico de cada uno de ellos para notificaciones judiciales,
el cual debera identificar la notificacion que se realiza y contener la copia de la
providencia a notificar, de conformidad con lo establecido en los articulos 197 y
199 del CP.AC. A .y 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012; la notificacion
a la sefiora Cristina Herazo Arrieta se realizard de conformidad con lo
establecido en el articulo 200 del CPACA.



Notificar por estado el presente auto al demandante.

SefRalese la suma de $30.000.00 para cubrir los gastos ordinarios del proceso,
los cuales deberan ser consignados por la parte demandante dentro de los diez
(10) dias siguientes a la notificacion de este auto.

Una vez notificado el presente auto, cérrase traslado al demandado y al
Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias. Se advierte que dicho plazo
comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los articulos 199 y 200 del
CPA CA.

Recondzcasele personeria a la doctora Angélica Cohen Mendoza como
apoderada de la parte demandante para los fines y términos del poder a ella
conferido.

NOTIFIQUESE Y CUM

JUZGADO SEGUNDQO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, 17 de mayo de 2019. El anterior auto fue notificado por
ESTADO ELECTRONICO a las 8:00 am.. en el link

http:/www ramajudicial gov colweb/juzgado-G0 zdnvinistrativo-
de-montena/71

.
La secretaria—

/CIRA JOSE RODRIGUEZ ALARCON




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Monteria, jueves (16) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente N°: 23.001.33.33.002.2019.00019

Demandante: Administradora Colombiana de Pensiones - Colpensiones
Demandado: Cristina Herazo Arrieta

Conforme a lo dispuesto en el Articulo 233 del CP.A.C.A,, se

DISPONE:

Corrase traslado de la solicitud de medida cautelar presentada por la parte
demandante consistente en la suspension provisional de la Resolucion GNR
315889 de 22 de noviembre de 2013 que resolvid reconocer e ingresar en nomina
una pension de vejez, concediendo la mesada 14 a la sefiora Cristina Herazo
Arrieta, para que se pronuncie sobre ella en escrito separado dentro del término
de cinco (5) dias, plazo que correra en forma independiente al de la contestacion
de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JORGE LUIS QUIJ REZ
Juez

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
MONTERIA

Monteria. 17 de mayo de 2019. El anterior auto fue notificado por ESTADO
ELECTRONICO a las 8:00 am., en &l link

nitp. et rama;udlc;al,wfwebquzgado-Uz--adlmmsn‘atwo de-momenaid?
La Secretaria,

- CIRA JOSE RODRIGUEZ ALARCON




Rana fudicial
Copmpps Sspeerior do bs Judcatura

Repablica de Colombng

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Montcria. quince (13)de mayo de dos mil diccinucve  (2019)

EALEDIO TDF | REPARACTON DERECEA o
| CONTROL. L
PROCLSO No 23-001.33-33 0022017 00559
DENANDANTTL GERALDIN TIRADO RUIZY OTROS L
[ DEMANDADO ESE HOSPITAT, SAN JERONIMO Y OTRO
t_\m NTO T PSENALAFECHA PARA AUDIENCLA INICIAL T

1". VALORACIONES PREVIAS,

En ¢l presente proceso. se encuentra pendiente celebrar la audicencia inicial prevista en ¢l
articulo 180 del CPACA.

2". DECISION.
Atendiendo a las anteriores breves consideraciones. ¢l Juzgado DISPONE:

2.1. SENALESE la hora de las 3:00 P.M dcl proximo 16 de julio  de 2019, para la
celebracion de la AUDIENCIA INICIAL de que trata ¢l articulo 180 del CPA y CAL

2.2 CONVOQUESE a las partes v ¢l Ministerio Publico para que concurran a la audieneia.
advirtiendo que la asistencia de los apoderados es de caracter obligatoria. v su masistencia sin justa
causa dara lugar a multa. de conformidad con los numerales 27y 4° Ibidem.

2.3 TENGASE a la Dra LUISA FARAH LOUIS. como apoderada de la ESE Hospital San
Jeronimo De Monteria.

2.4 TENGASE a la Dra YASSITH YANETH MUSKUS TOBIAS. como apoderada del
DEPARTAMENTO DE CORDOBA.

2.5 ADMITASE la renuncia al poder conferido a la Dra YASSITH YANETH MUSKUS
TOBIAS. como apoderada del DEPARTAMENTO DE CORDOBA.

2.6 TENGASE a la Dra LILIANA LUGO MADERA.  como apoderada del
DEPARTAMENTO DE CORDOBA.

NOTIFIQUESE Y C LASE.

JORGE LUIS QUI PEREZ

Juez



JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
MONTERIA

Montedia, MAYO 16 DE 2019. El anterior auto fuc notificado por
ESTADO ELECTRONICO a Jas 800 am. en el link
hitpifvavars ramajudicial. gov.co/we i gado-02-administrativo-de-

monteria/42

La Secretaria,

CIRHAOS DRIGUEZ ALARCON




SECRETARIA. Expediente No. 23.001.33.33.002.2015.00218. Monteria,
jueves dieciséis (16) de mayo del ano dos mil diecinueve (2019). Pasa al
Despacho expediente donde el apoderado de la parte demandante solicita
copia auténticas de las sentencias de primera y segunda instancia, con su
respectiva constancia de ejecutoria, que prestan mérito ejecutivo. Lo anterior
para que provea.

7

CIRA JOSE RODRIGUEZ ALARCON

Secretaria

~F - Rama Judicial
‘ ’ Consejo Superior de la Judicatura

U Reptiblica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, jueves dieciséis (16) de mayo del afio dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL

PROCESO No. | 23-001-33-33-002-2015-00218

DEMANDANTE | José Francisco Saavedra Castelbondo
DEMANDADO | Cremil S B
ASUNTO Expedir Copias Autenticas

1°. VALORACIONES PREVIAS.

1.1. De las copias auténticas solicitadas por el apoderado de la parte
demandante

1.1.1. El apoderado de la parte demandante a folio 198 del plenario solicita la
expedicion de copia autentica de la sentencia proferida por el juzgado
de fecha doce (12) de septiembre de dos mil dieciséis (2016), asimismo
la providencia proferida por la Sala Cuarta de Decisidn del Tribunal
Administrativo de Cérdoba de fecha quince (15) de noviembre del afo
dos mil dieciocho (2018) con su respectiva constancia de ejecutoria que
prestan mérito ejecutivo y copia autentica del poder dentro proceso
referido.



1.1.2. Indica el articulo 114 del C. G. de P., que “salvo que exista reserva, del
expediente se podra solicitar y obtener la expedicion y entrega de copias, con
observancia de las reglas siguientes... 2. Las copias de las providencias que
se pretendan utilizar como ltitulo ejecutivo requeriran constancia de su
ejecutoria...”

En ese contexto, siendo que el apoderado de la parte demandante, realiza
solicitud de copia auténtica y acatando lo dispuesto por la norma, el Juzgado
ordenara expedir las copias auténticas solicitadas, las que seran entregadas a
la persona autorizada.

2°. DECISION.

Por lo expuesto, el Juzgado DISPONE:

2.1. Por SECRETARIA, a costa de la parte demandante, EXPIDANSE COPIA
AUTENTICA de la sentencia proferida por el juzgado de fecha doce (12) de
septiembre de dos mil dieciséis (2016) y la providencia proferida por la Sala
Cuarta de Decision del Tribunal Administrativo de Cérdoba de fecha quince
(15) de noviembre del ano dos mil dieciocho (2018) con su respectiva
constancia de ejecutoria, y que prestan mérito ejecutivo y copia autentica del
poder dentro proceso referido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JORGE LUIS QUIJA
Juez

DE MONTERIA

ESTADO ELECTRONICO a las 8 00 am, en el link

monteria/42

La Secretaria ﬁ
CIRAAOSE RODRIGUEZ ALARCON

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Monteria. 17 de mayo de 2019. El anterior auto fue notificado por

http://www ramajudicial.gov.co/web/juzgado-02-administrativo-de-




SECRETARIA. Expediente No. 23.001.33.33.002.2019.00116, Monteria, jueves
diecis¢is (16) de mayo del afio dos mil diecinueve (2019). Pasa al Despacho
expediente proveniente de la Oficina Judicial por reparto, el dia 13 de marzo de
2019, constante de cuatro (4) cuadernos con 809 folios y cuatro (4) copias de
traslado. Lo anterior para que provea.

CIRA JO ODRIGUEZ ALARCON

Secretaria

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptblica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, jueves dieciséis (16) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Reparacion Directa.

Expediente: 23.001.33.33.002. 2019-00116.

Demandante: Maris Leila Pérez Osorio y Otros.

Demandado Municipio de Monteria y Comercializadora VM SAS.

La sefiora Maris Leila Pérez Osorio, presenta demanda por conducto de apoderado
judicial, a través del medio de control de Reparacion Directa contra el Municipio de
Monteria y Comercializadora VM SAS, la cual cumple con los requisitos estatuidos
en los articulos 162 y siguientes del C.P.A.C A, en consecuencia, se

RESUELVE

1 Admitase el medio de control de Reparacion Directa referenciado en el portico
de esta decision.

2. Notificar personalmente el presente auto a los representantes legales del
Municipio de Monteria y de Comercializadora VM SAS o a quienes estos hayan
delegado la facultad para recibir notificaciones judiciales y al Procurador 189
Judicial | para Asuntos Administrativos de Monteria.

3. La notificacion personal a los anteriores sujetos se hara mediante mensaje
dirigido al buzon electrénico de cada uno de ellos para notificaciones judiciales,
el cual debera identificar la notificaciéon que se realiza y contener la copia de la
providencia a notificar, de conformidad con lo establecido en los articulos 197 y
199 del C.P.A.C.A. y 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012.



Notificar por estado el presente auto al demandante.

Senalese la suma de $50.000.00 para cubrir los gastos ordinarios del proceso,
los cuales deberan ser consignados por la parte demandante dentro de los diez
(10) dias siguientes a la notificacidon de este auto.

Una vez notificado el presente auto, corrase traslado al demandado y al
Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias. Se advierte que dicho plazo
comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los articulos 199 y 200 del
CPA CA.

Recondzcasele personeria al doctor Orlando Sierra Nerio, como apoderado de
la parte demandante para los fines y términos del poder a el conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JORGE LUis dulJ REZ
Juez

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, 17 de mayo de 2019. El anterior auto fue notificado por
ESTADO ELECTRONICO a las 8:00 am., en el link

http:/fwww . ramajudicial gov.cofweb/juzgado-02-administrativo-

de-monteria/71

CHA JOSE RODRIGUEZ ALARCON

La secretaria,




SECRETARIA. Expediente No. 23.001.33.33.002.2019.00211, Monteria, jueves
jueves dieciséis (16) de mayo del afio dos mil diecinueve (2019). Pasa al Despacho
expediente proveniente de la Oficina Judicial por reparto, el dia 07 de mayo de 2019,
constante de un (1) cuaderno con 23 folios y tres (3) copias de traslado. Lo anterior
para que provea.

/

CIRA JOSE RODRIGUEZ ALARCON

Secretaria

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, jueves dieciséis (16) de mayo del afio dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.

Expediente: 23.001.33.33.002. 2019-00211.

Demandante: Oscar Luis Argumedo Pastrana.

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio.

El sefior Oscar Luis Argumedo Pastrana presenta demanda por conducto de
apoderado judicial, a través del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del
derecho contra la Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, la cual cumple con los requisitos estatuidos
en los articulos 162 y siguientes del C.P.A.C.A., en consecuencia, se

RESUELVE

1. Admitase el medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
referenciado en el portico de esta decision.

2. Notificar personalmente el presente auto al representante legal de la Nacion —
Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio o a quien este haya delegado la facultad para recibir
notificaciones judiciales y al Procurador 189 Judicial | para Asuntos
Administrativos de Monteria y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado.



. La notificacion personal a los anteriores sujetos se hara mediante mensaje
dirigido al buzon electrénico de cada uno de ellos para notificaciones judiciales,
el cual debera identificar la notificacion que se realiza y contener la copia de la
providencia a notificar, de conformidad con lo establecido en los articulos 197
y 199 del C.P.A.C A . y612de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012.

. Natificar por estado el presente auto al demandante.

. Sefialese la suma de $30.000.00 para cubrir los gastos ordinarios del proceso,
los cuales deberan ser consignados por la parte demandante dentro de los diez
(10) dias siguientes a la notificacion de este auto.

. Una vez notificado el presente auto, cérrase traslado al demandado y al
Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias. Se advierte que dicho
plazo comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los articulos 199 y
200delC.P.A.CA.

. Adviertasele al demandado que con el escrito de contestacién de demanda
debera allegar copia del expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacién objeto del presente proceso y que reposa en esa
entidad, incluyendo los Actos Administrativos demandados, de conformidad
con lo dispuesto en el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C A.

. Recondézcasele personeria a la doctora Elisa Maria Gémez Rojas, como
apoderado de la parte demandante para los fines y términos del poder a ella
conferida.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, 17 de mayo de 2019. El anterior auto fue notificado por
ESTADO ELECTRONICO a las 8:00 a.m., en el link

http:/fiwww ramajudicial.gov.co/web/juzgado-02-administrativo-
de-monteria/71

La secretaria,

CIRA J{}SE RODRIGUEZ ALARCON




SECRETARIA. Expediente No. 23.001 33.33.002.2019.00208, Monteria, jueves
jueves dieciséis (16) de mayo del afio dos mil diecinueve (2019). Pasa al Despacho
expediente proveniente de la Oficina Judicial por reparto, el dia 06 de mayo de 2019,
constante de un (1) cuaderno con 24 folios y tres (3) copias de traslado. Lo anterior
para que provea.

)/

CIRA JOSE RODRIGUEZ ALARCON

Secretaria

Rama Judicial
. Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, jueves dieciséis (16) de mayo del afo dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.

Expediente: 23.001.33.33.002. 2019-00208.

Demandante: Lucelly Buenafo Rojas.

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio.

La sefiora Lucelly Buenafo Rojas presenta demanda por conducto de apoderado
judicial, a través del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del derecho
contra la Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, la cual cumple con los requisitos estatuidos
en los articulos 162 y siguientes del C.P.A.C.A., en consecuencia, se

RESUELVE

1. Admitase el medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
referenciado en el portico de esta decision.

2. Notificar personalmente el presente auto al representante legal de la Nacién —
Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio o a quien este haya delegado la facultad para recibir
notificaciones judiciales, al Procurador 189 Judicial | para Asuntos
Administrativos de Monteria y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado.



. La notificacion personal a los anteriores sujetos se hara mediante mensaje
dirigido al buzén electronico de cada uno de ellos para notificaciones judiciales,
el cual debera identificar la notificacién que se realiza y contener la copia de la
providencia a notificar, de conformidad con lo establecido en los articulos 197
y 199 del C.P.A.C.A. y 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012.

. Notificar por estado el presente auto al demandante.

. Sefdlese la suma de $30.000.00 para cubrir los gastos ordinarios del proceso,
los cuales deberan ser consignados por la parte demandante dentro de los diez
(10) dias siguientes a la notificacion de este auto.

. Una vez notificado el presente auto, corrase traslado al demandado y al
Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias. Se advierte gue dicho
plazo comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los articulos 199 y
200del C.P.A. CA.

. Adviértasele al demandado que con el escrito de contestacion de demanda
debera allegar copia del expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del presente proceso y que reposa en esa
entidad, incluyendo los Actos Administrativos demandados, de conformidad
con lo dispuesto en el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

. Reconbzcasele personeria a la doctora Elisa Maria Gémez Rojas, como
apoderado de la parte demandante para los fines y términos del poder a ella
conferida.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JORGE LUIiS QUIJAN
Juez

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, 17 de mayo de 2019. El anterior auto fue notificado por
ESTADO ELECTRONICO a las 8:00 am., en el link

http://www ramajudicial.gov.co/web/juzgado-02-administrativo-
de-monteria/71

Z

La secretaria,

IRA JOSE RODRIGUEZ ALARCON




SECRETARIA. Expediente No. 23.001.33.33.002.2019.00210, Monteria, jueves
jueves dieciséis (16) de mayo del afo dos mil diecinueve (2019). Pasa al Despacho
expediente proveniente de la Oficina Judicial por reparto, el dia 07 de mayo de 201 9,
constante de un (1) cuaderno con 23 folios y tres (3) copias de traslado. Lo anterior
para que provea.

CIRA E RODRIGUEZ ALARCON

Secretaria

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, jueves dieciséis (16) de mayo del afio dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.

Expediente: 23.001.33.33.002. 2019-00210.

Demandante: Orlando Francisco Anichiarico Galvan.

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio.

El sefior Orlando Francisco Anichiarico Galvan presenta demanda por conducto de
apoderado judicial, a través del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del
derecho contra la Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, la cuai cumple con los requisitos estatuidos
en los articulos 162 y siguientes del C.P.A.C.A., en consecuencia, se

RESUELVE

1. Admitase el medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
referenciado en el portico de esta decision.

2. Notificar personalmente ei presente auto al representante legal de la Nacién —
Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio o a quien este haya delegado la facultad para recibir
notificaciones judiciales y al Procurador 189 Judicial | para Asuntos
Administrativos de Monteria y a la Agencia Nacionat de Defensa Juridica del
Estado.



. La notificacion personal a los anteriores sujetos se hara mediante mensaje
dirigido al buzon electrénico de cada uno de ellos para notificaciones judiciales,
el cual debera identificar la notificacion que se realiza y contener la copia de la
providencia a notificar, de conformidad con fo establecido en los articulos 197
y 199 del C.P.A.CA. y 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012.

. Notificar por estado el presente auto al demandante.

. Senalese la suma de $30.000.00 para cubrir los gastos ordinarios del proceso,
los cuales deberan ser consignados por la parte demandante dentro de los diez
(10) dias siguientes a la notificacidn de este auto.

. Una vez notificado el presente auto, cérrase traslado al demandado y al
Ministerio Pablico por el término de treinta (30) dias. Se advierte que dicho
plazo comenzard a correr de conformidad con lo previsto en los articulos 199 y
200 del C.P.A. CA.

. Adviertasele al demandado que con el escrito de contestacion de demanda
debera allegar copia del expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del presente proceso y que reposa en esa
entidad, incluyendo los Actos Administrativos demandados, de conformidad
con lo dispuesto en el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C A.

. Recondzcasele personeria a la doctora Elisa Maria Gémez Rojas, como
apoderado de la parte demandante para los fines y términos del poder a ella
conferida.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JORGE LUIS QUIJ PEREZ
Juez

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, 17 de mayo de 2019. El anterior auto fue notificado por
ESTADO ELECTRONICO a las 8:00 a.m., en el link

http /fwww.ramajudicial. gov.co/web/juzgado-02-administrativo-

de-monteria/71
CII}JCK JOSE REDRIGUEZ ALARCON

f

La secretaria,




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
MONTERIA - CORDOBA

Martes, jueves (16) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho.
Expediente No. 23.001.33.33.002.2019.00132.
Demandante: José Gabino Olea Mass.

Demandado: Nacion - Fiscalia General de la Nacion.

. CONSIDERACIONES

A traves de apoderado judicial, el sefior José Gabino Olea Mass impetro
demanda contentiva del medio de control de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho, en contra de la Nacién - Fiscalia General de la Nacidn,
solicitando, entre otros, se declare la nulidad del oficio No.
DS .SRANOC.SA-04 Nro. 000079 de fecha 05 de febrero de 2018, por
medio del cual se niega el reconocimiento, reliquidacién y pago de las
diferencias salariales, prestacionales y demas derechos econémicos
dejados de percibir por no tenerse en cuenta la bonificacion judicial
creada por el decreto 382 de 2013 como factor salarial, ademas, que se
declare la nulidad de la Resolucion No. 22906 de 12 de septiembre de
2018, que resuelve el recurso de apelacion en contra del acto anterior,
como consecuencia de ello se ordene a la Fiscalia General de la Nacién a
pagar las diferencias salariales, prestacionales y demas derechos
econémicos que se han dejado de percibir por no tener en cuenta la
bonificacion judicial creada por el decreto 382 de 2013 como factor
salarial.

No obstante o anterior, el suscrito, de la lectura de las pretensiones de la
demanda, concluye que es un tema que también puede ser objeto de
interés a todos los funcionarios y empleados de la rama judicial.

En efecto, el articulo 306 de la Ley 1437 de 2011 senala que en los
aspectos no regulados por esa norma, y en lo que no le sea oponible, se
aplicara el Codigo de Procedimiento Civil, hoy derogado por el Codigo
General del Proceso, vigente actualmente.

Por su lado, el articulo 140 del C.G.P." advierte sobre el deber que tiene
los Jueces, Juezas, Magistrados y Magistradas en quienes concurra una
causal de recusacién de declarase impedidos tan pronto como se advierta
la existencia de ella, teniendo que soportarla facticamente.

Entre las causales de recusacion, conforme al articulo 141-1 Ibidem, esta
la de tener el Juez o la Jueza, su conyuge o alguno de sus parientes

! Cédigo General del Proceso.



dentro del cuarto grado de consanguinidad, segundo de afinidad o
primero civil interés directo o indirecto en el proceso. (Ordinal primero)

Revisado el expediente, observa el Despacho que de las pretensiones
como los hechos de la demanda, se concluye que el accionante, en su
condicion de servidor publico de la Fiscalia General de la Nacién al
desempenarse como Asistente de Fiscal |ll, pretende entre otros, que se
le compute como factor salarial, la bonificacién judicial consagrada en el
Decreto No. 0382 de 2013, modificado por el Decreto 022 de 2014.

En tal entendido de bulto resalta el probable interés que me asiste en las
resultas del proceso, y por ende, el principio de imparcialidad en una
decisién que ponga fin al proceso, podria verse menguado, porque
actualmente el suscrito percibe la susodicha bonificacion en {0os términos
descritos en la demanda.

Dicho lo anterior, se advierte que el suscrito se encuentra incurso en la
causal de recusacion contemplada en el art. 141 num. 1 del C.G.P por {o
cual, habra de declarase impedido para conocer del presente asunto y en
consecuencia de acuerdo a lo sefialado en el articulo 131 numeral 2° del
CPA Y CA se ordenara remitir el proceso al HONORABLE TRIBUNAL
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DE CORDOBA, a fin que decida lo
pertinente.

En mérito de lo expuesto se
Il RESUELVE
. DECLARARSE IMPEDIDO el suscrito para conocer del presente asunto.
. REMITIR el proceso al TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
DE CORDOBA para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JORGE LUIS QUIJA
Juez

JUZGADO SEGUNDOQ ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
MONTERIA

Monteria. 17 de mayo de 2019. El anterior auto fue notificado por
ESTADO ELECTRONICO a las 8:00 am.. en el link

http /iwww . ramajudicial gov uzgado-02-administrativo-de-
montera/262

La Secretaria.

CIRA JOSE RODRIGUEZ ALARCON




- > Rama Judicial
' : Consejo Superior de la Judicatura

\:/ Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
MONTERIA - CORDOBA

Martes, jueves (16) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho.
Expediente No. 23.001.33.33.002.2019.00172.
Demandante: Jutian Hernandez Cruz.

Demandado: Nacién - Fiscalia General de la Nacion.

I CONSIDERACIONES

A través de apoderado judicial, el sefor Julian Hernandez Cruz impetré
demanda contentiva del medio de control de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho, en contra de la Nacion - Fiscalia General de |la Nacion,
solicitando, entre otros, se declare la nulidad del oficio No.
DS.SRANOC.GSA- 4 Nro.000088 de fecha 09 de febrero de 2018, por
medio del cual se niega el reconocimiento, reliquidacién y pago de las
diferencias salariales, prestacionales y demas derechos econdmicos que
se han dejado de percibir por no tenerse en cuenta la bonificacion judicial
creada por el Decreto 382 de 2013 como factor salarial, ademas, que se
declare la nulidad de la Resolucién No. 23515 de 07 de noviembre de 2018,
que confirma la decision que negd la solicitud presentada, como
consecuencia de ello se condene y ordene a la Fiscalia General de la
Nacién pagar y reconocer las diferencias salariales, prestacionales y demas
derechos econémicos dejados de percibir y que a partir de la fecha y hacia
futuro sea incluido en nédmina la bonificacion judicial como factor salarial de
las prestaciones sociales.

No obstante lo anterior, el suscrito, de la lectura de las pretensiones de la
demanda, concluye que es un tema que también puede ser objeto de
interés a todos los funcionarios y empleados de la rama judicial.

En efecto, el articulo 306 de la Ley 1437 de 2011 sefala que en los
aspectos no regulados por esa horma, y en lo que no le sea oponible, se
aplicara el Codigo de Procedimiento Civil, hoy derogado por el Cédigo
General del Proceso, vigente actualmente.

Por su lado, el articulo 140 del C.G.P." advierte sobre el deber que tiene
los Jueces, Juezas, Magistrados y Magistradas en quienes concurra una
causal de recusacion de declarase impedidos tan pronto como se advierta
la existencia de ella, teniendo que soportarla facticamente.

Entre las causales de recusacion, conforme al articulo 141-1 Ibidem, esta
la de tener el Juez o la Jueza, su conyuge o alguno de sus parientes dentro

' Codigo General del Proceso.
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del cuarto grado de consanguinidad, segundo de afinidad o primero civil
interés directo o indirecto en el proceso. (Ordinal primero)

Revisado el expediente, observa el Despacho que de las pretensiones
como los hechos de la demanda, se concluye que el accionante, en su
condicién de servidor publico de la Fiscalia General de la Nacion ai
desempenarse como Asistente de Fiscal |, pretende entre otros, que se le
compute como factor salarial, la bonificacion judicial consagrada en el
Decreto No. 0382 de 2013, modificado por el Decreto 022 de 2014.

En tal entendido de bulto resalta el probable interés que me asiste en las
resultas del proceso, y por ende, el principio de imparcialidad en una
decision que ponga fin al proceso, podria verse menguado, porque
actualmente el suscrito percibe la susodicha bonificacion en los términos
descritos en la demanda.

Dicho lo anterior, se advierte que el suscrito se encuentra incurso en la
causal de recusacion contemplada en el art. 141 num. 1 del C.G.P por lo
cual, habra de declarase impedido para conocer del presente asunto y en
consecuencia de acuerdo a lo sefialado en el articulo 131 numeral 2° del
CPA Y CA se ordenara remitir el proceso al HONORABLE TRIBUNAL
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DE CORDOBA, a fin que decida lo
pertinente.

En mérito de lo expuesto se
Il RESUELVE
. DECLARARSE IMPEDIDO el suscrito para conocer del presente asunto.
. REMITIR el proceso al TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
DE CORDOBA para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JORGE LUIS QUIJA EREZ
Juez

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
MONTERIA

Monteria, 16 de mayo de 2019. El anterior auto fue notificado por
ESTADO ELECTRONICO a las $:00 a.m.. en el link

hitp f/www ramajudicial go ebijuzgado-02 admnistrative o
monteria/262

La Secretaria.

GIRA JOSE RODRIGUEZ ALARCON




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
MONTERIA - CORDOBA

Martes, dieciseis (16) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho.

Expediente No. 23.001.33.33.002.2019.00173.

Demandante: Magolis Cecilia Mufioz Mufoz.

Demandado: Nacién — Rama Judicial — Direccién Ejecutiva Seccional de
Administracién Judicial

I CONSIDERACIONES

A través de apoderado judicial, la sefora Magolis Cecilia Mufioz Mufioz
impetro medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, en
contra de la Nacién — Rama Judicial — Direccion Ejecutiva Seccional de
Administraciéon Judicial, solicitando, entre otros, se declare la nulidad de la
resolucion No. DESAJMOR17-1533 de 10 de ocurre de 2017, mediante la
cual se niega el reconocimiento, reliquidacién y pago de las diferencias
salariales, prestacionales y demas derechos economicos que se han
dejado de percibir por no tenerse en cuenta la bonificacién judicial creada
por el Decreto 383 de 2013 como factor salarial, ademas, que se declare la
nulidad del acto ficto o presunto que se produce de la falta de respuesta del
recurso de apelacion contra la resolucion No. DESAJMOR17-1533 de 10
de octubre de 2017, como consecuencia de ello se condene a la Nacién —
Rama Judicial — Direccidn Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial a
reconocer y pagar las diferencias salariales dejadas de percibir y que a
partir de la fecha y hacia futuro sea incluido en némina la bonificacién
judicial como factor salarial de las prestaciones sociales

No obstante lo anterior, el suscrito, de la lectura de las pretensiones de la
demanda, concluye que es un tema que también puede ser objeto de
interés a todos los funcionarios y empleados de la rama judicial.

En efecto, el articulo 306 de la Ley 1437 de 2011 senala que en los
aspectos no regulados por esa norma, y en lo que no le sea oponible, se
aplicara el Codigo de Procedimiento Civil, hoy derogado por el Cédigo
General del Proceso, vigente actuaimente.

Por su lado, el articulo 140 del C.G.P." advierte sobre el deber que tiene
los Jueces, Juezas, Magistrados y Magistradas en quienes concurra una
causal de recusaciéon de declarase impedidos tan pronto como se advierta
la existencia de ella, teniendo que soportarla facticamente.

' Cédige General del Proceso.
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Entre las causales de recusacién, conforme al articulo 141-1 Ibidem, esta
la de tener el Juez o la Jueza, su conyuge o alguno de sus parientes dentro
del cuarto grado de consanguinidad, segundo de afinidad o primero civil
interés directo o indirecto en el proceso. (Ordinal primero)

Revisado el expediente, observa el Despacho que de las pretensiones
como los hechos de la demanda, se concluye que el accionante, en su
condicién de servidor publico de la Rama Judicial al desempenarse como
Oficial Mayor del Juzgado Segundo Laboral del Circuito de Monteria,
pretende entre otros, que se le compute como factor salarial, la bonificacion
judicial consagrada en el Decreto No. 0382 de 2013, modificado por el
Decreto 022 de 2014.

En tal entendido de bulto resalta el probable interés que me asiste en las
resultas del proceso, y por ende, el principio de imparcialidad en una
decisibn que ponga fin al proceso, podria verse menguado, porgue
actualmente el suscrito percibe la susodicha bonificacion en los téerminos
descritos en la demanda.

Dicho lo anterior, se advierte que el suscrito se encuentra incurso en la
causal de recusacion contemplada en el art. 141 num. 1 del C.G.P por lo
cual, habra de declarase impedido para conocer del presente asunto y en
consecuencia de acuerdo a lo sefalado en el articulo 131 numeral 2° del
CPA Y CA se ordenara remitir el proceso al HONORABLE TRIBUNAL
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DE CORDOBA, a fin que decida lo
pertinente.

En mérito de lo expuesto se
I. RESUELVE
. DECLARARSE IMPEDIDO el suscrito para conocer del presente asunto.
. REMITIR el proceso al TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
DE CORDOBA para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JORGE LUIS QUI EREZ
Juez ;

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
MONTERIA

Monteria, 16 de mayo de 2019. El anterior auto fue notificado por
ESTADO ELECTRONICO a Igs 8:00 a m.. en el link

hitp./iwww . ramajudicial f jusgado-02-admanstrative: de
monteriai2i2 -

La Secretaria,

IRA JOSE RODRIGUEZ ALARCON




INFORME SECRETARIAL. Monteria - Cérdoba, 16 de mayo de 2019.
Expediente No. 23.001.33.33.002.2016-00060

Paso al despacho del honorable Juez, informandole que el sefior Secretario de Educacion
del Departamento de Codrdoba no ha dado contestacion al incidente de desacato iniciado
en su contra. Lo anterior para que provea.

CIRA JOSE RODRIGUEZ ALARCON
Secretaria

- Rama Judicial
Conscjo Superior de la Judicatura

U Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, jueves dieciséis (16) de mayo del afio dos mil diecinueve (2019)

Incidente de desacato orden judicial

Expediente: 23.001.33.33.002. 2016-00060

Demandante: Oswaldo Pérez Rivero

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio

CONSIDERACIONES

En el auto que antecede, el Juzgado resolvié iniciar el tramite de incidente sancionatorio
previsto en los articulos 44 del C.G.P. y 59 de la Ley 270 de 1996, en contra del Secretario
de Educacioén del Departamento de Cérdoba.

Lo anterior teniendo que la audiencia inicial celebrada por el Juzgado Primero Oral de
Descongestion de Monteria, se ordené oficiar a esa dependencia para que remitiera copia
auténtica de los documentos correspondientes a la hoja de vida del sefior Oswaldo Pérez
Rivero y aquellos relacionados con su nominacion.

Ante el silencio adoptado por el Secrztario de Educacion del Departamento de Cérdoba. el
Juzgado, el 9 de agosto de 2018, inicio trdmite sancionatorio en su contra, y habiéndose
dado el respectivo traslado (f. 95), dicho funcionario guardé silencio.

La actitud adoptada por el Secretario de Educacion del Departamento de Cordoba, es
totalmente ajena, indiferente y desobediente a los requerimientos efectuados por esta
unidad judicial, constituyendo un total desconocimiento de las ordenes que este juzgado le
ha impartido y que solo tienen la finalidad de salvaguardar los derechos reclamados en la
demanda.

Es claro entonces que el Secretario de Educacion del Departamento de Cordoba se ha
sustraido de la obligacion de rendir cuentas a este despacho de los tramites adelantados
para definir el derecho reclamado por el sefior Oswaldo Pérez Rivero.



Sobre la renuencia de los funcionarios publicos y particulares renuentes a acatar las
ordenes judiciales, la Corte Constitucional, manifesté:

"A no dudarlo, un signo ineguivoco de decadencia institucional y de debilitamiento de la
democracia es la pérdida de respeto y acatamiento a las determinaciones de los jueces,
encargados de definir el Derecho y de suministrar a la sociedad, con arreglo a la
Constitucion y a las leyes, las férmulas pacificas de los conflictos que surgen en su seno.
La actitud de desacato a las providencias de los jueces, por lo que significa como forma
de desestabilizacion del sistema juridico, debe ser sancionada con severidad™

Lo anterior toma relevancia, si se tiene en cuenta que el Secretario de Educacion del
Departamento de Cordoba, es el responsable de la dependencia que debe propiciar al
Juzgado elementos de juicio necesarios para definir los derechos reclamados en la
demanda, y su falta de respuesta causa un retraso en la definicion de este litigio, actitud
ante la cual el Juzgado no puede permanecer indiferente.

Por ello, dado el comportamiento omisivo y contumaz del Secretario de Educacion del
Departamento de Cérdoba, cargo segun lo publicado en el enlace alojado en la direccion
web  http //www cordoba gov co/educacionindex php/informacion-institucionai/secretara
es |a sefiora PAULA ANDREA MORALES SOTO. se procedera a sancionarla con multa de
tres (3) salarios minimos legales mensuales vigentes (SMLMV), los cuales debera pagar de
su propio patrimonio, amé que se le compulsara copias a la Fiscalia General de la Nacion
a fin que la investigue por la posible comision del delito de fraude a resolucién judicial.

En mérito de lo anterior, el Juzgado,

RESUELVE
1 Sancionese con multa de tres (3) salarios minimos legales mensuales vigentes
(SLMLMV), a la sefiora PAULA ANDREA MORALES SOTO, en su calidad de Secretaria de
Educacion del Departamento de Cérdoba, los cuales debera pagar de su propio matrimonio.
2. Compulsese copias con destino a la Fiscalia General de la Nacion, con el fin de que

investigue la posible comision del delito de fraude a resolucidn judicial por parte de la sefiora
PAULA ANDREA MORALES SOTO.

NOTIFIQUESE Y CU

JORGE LUIS QUIJ
Juez

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, 17 de mayo de 2019. El anterior auto fue notificado por
ESTADO ELECTRONICO a las 8:00 am., en el link

http fwww ramajuchcial. gov.cofwebluzgado-02-admimstrativo
cie-montena’s 1

La secretaria.

CIRA JOJSE RODRIGUEZ ALARCON

! Corte Constitucional. T-1686 de 2000, M.P. JOSE GREGORIO HERNANDEZ.
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Monteria, dieciséis (16) de mayo de dos mil dieiinueve (2019)
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El/::::ﬁente N° 23.001 .33.3?‘»:.00.2%016?‘.;)3035"05
J tes: Cira Esther Feria Bael
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de San Bernardo del Viento
Llamado en garantia: La Previsora S.A. Com

0\ de Lorica-E'S.E. Hospital San José

paiiiale Seguros

Se procede a decidir el recurso de reposicion intrpuesto oportunamente contra el
numeral 2° del auto de fecha 9 de abril de 2019, préas las siguientes

CONSIDERACIORS
1. RECURSO

El apoderado de la parte demandante interpuso reco de €posicion coff
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2. DECISION
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sancionatorio iniciado porque algunas entidadeé # CUmpli,; Proceg,
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RESUELVE:
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horta a la pa fnndante para que allegue el dictamen pericial dentro del
Se e)'(no otorgado e7;de no ser valorado en el momento procesal pertinente”.
termi

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE )

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MONTERIA
Monteria, 17 de mayo de 2019. El anterior auto fue notificado por ESTADO

ELECTRONICO a las 8:00 am,, en el link
hittp //www.ramajudicial. gov.co/web/juzgado-02-administrativo-de-monteria/42

La Secretaria,

CIRA JOSE RODRIGUEZ ALARCON
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INFORME SECRETARIAL. Monteria - Cordoba, 16 de mayo de 2019.

Expediente No. 23.001.33.33.002.2018-00193

Paso al despacho del honorable Juez, informandole que el término del traslado de las

opcione:_s se encuentra vencido y que las partes no se pronuciaron epeesta etapa procesal.
Lo anterior para que provea.

CIRA JOSE/RODRIGUEZ ALARCON
Secretaria

Rama judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, jueves dieciséis (16) de mayo del afio dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Reparacién Directa

Expediente: 23.001.33.33.002. 2018-00193

Demandante: Camilo Andrés Araujo Miranda y Otros
Demandado: E.S.E. Hospital San Vicente de Paul de Lorica

l. OBJETO DE ESTA DECISION

Se resolvera en esta oportunidad la solicitud de Llamamiento en Garantia formulada por el
apoderado judicial de la E.S.E. Hospital San Vicente de Paul de Lorica, previas las
siguientes:

. CONSIDERACIONES

El llamamiento en garantia es una figura procesal que permite la vinculacion de un tercero
al proceso fundado en la existencia de un derecho legal o contractual con una de las partes
con el proposito de exigirle la indemnizacién parcial o total que surja de una sentencia
condenatoria en contra del llamante, es decir, de la E.S.E. Hospital San Vicente de Paul de
Lorica.

El articulo 225 de la Ley 1437 de 2011, dispone:

“Quien afirme tener derecho legal o contractual de exigir a un tercero la reparacion integral
del perjuicio que llegare a sufrir, o el reembolso total o parcial del pago que tuviere que
hacer como resultado de la sentencia, podra pedir citacion de aquel , para que en el mismo
proceso se resuelva sobre tal relacion.

El llamado. dentro del término de que disponga para responder el llamamiento que sera de
quince (15) dias, podra, a su vez, pedir la citacion de un tercero en fa misma forma que el

demandante o demandado.

El escrito de llamamiento debera contener los siguientes requisitos:



1 El nombre del llamado y de su representante legal si aquel no puede comparecer
por si al proceso.

2 [ aindicacion del domicilio del llamado, o en su defecto, de su residencia, y la de
su habitacion u oficina y los de su representante, segun fuere el caso, o lo
manifestacion de que se ignoran, lo dltimo bajo juramento, que se entiende
prestado por la sola presentacion del escrito.

3 Los hechos en que se basa el llamamiento y los fundamentos de derecho que
se invoquen.

4. La direccion de la oficina o habitacion donde quien hace el flamamiento y su
apoderado recibiran notificaciones personales...”

Y en lo no reguiado por la norma especial, el articulo 227 dispone una remision especial al
Codigo General del Proceso.

De la norma antes trascrita, se desprende que la admision del llamamiento depende del
cumplimiento de unos requisitos formales, esto es la oportunidad y el contenido de la
peticion, siendo el proceso y no su admision, la oportunidad para probar si hay lugar o no a
responder por la obligacién que surge de la eventual condena.

Ahora bien, en decision reciente la Seccion Segunda del Consejo de Estado' |afirmé, que
lo anterior no releva al operador judicial del deber de examinar la peticion y negar el mismo,
cuando tal llamamiento resulta claramente infundado o no existe conexion del llamado
con el objeto del proceso; lo anterior, “con el fin de evitar un desgaste innecesario de
la administracion de justicia y proponedor por la maximizacion de los principios de
economia y celeridad procesal.”

En decision posterior la Seccion Tercera de la misma Corporacion, insistié en la necesidad
de allegar la prueba del nexo existente entre la partes que justifique la inclusion en la litis
de un tercero, en tanto elio “implica la extensién de los efectos de la sentencia judicial
al convocado causandole eventualmente una posible afectacion patrimonial”

En el caso concreto, y estando dentro del término legal el apoderado judicial de la parte
demandada presento escrito mediante el cual solicita se vincule como llamado en garantia
al proceso a La previsora S.A., a los doctores a los doctores Amaury Nieves Lopez, Manuel
Negrete Quintana, Norberto Felipe Ortiz Alvarez y Marlon Martinez Hurtado. Dicha solicitud,
respecto a la aseguradora se sustenta en que la compafiia tiene un vinculo contractual de
aseguramiento con la E.S.E. Hospital San Vicente de Paul de Lorica; y respecto a los
galenos en que fueron los que prestaron la atencion meédica a la sefiora Maria del Carmen
Silgado Alvarez.

Pues bien, revisando los anexos de la demanda, de la contestacidon de la demanda y del
llamamiento en garantia, se tiene en primer lugar de que no hay constancia que demuestre
que la E.S.E. Hospital San Vicente de Paul de Lorica tenga vinculo contractual de
aseguramiento con La Previsora S.A., y en segundo lugar, que los doctores Amaury Nieves
Lopez, Manuel Negrete Quintana, Norberto Felipe Ortiz Alvarez y Marlon Martinez Hurtado
prestaron la atencion médica a la sefiora Maria del Carmen Silgado Alvarez, por lo que se

procedera a negar el llamamiento en garantia respecto a La previsora S.A. y admitirlo
respecto a los doctores antes mencionados.

Radicado 1720, Seecion Scgunda- Subseccion AL providencia de 7 de abril de 2016, C.P. Doctor William lierniandes
Gomez.
= Radicado 33701 Seccion Tereera Subscecion B. providencia de 13 de abril de 2016, C.P. Doctor Danilo Rojas
Bctancourth .
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Por lo antes expuesto, El Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Monteria,
RESUELVE

PRIMERO: Negar el llamamiento en garantia formulado por el apoderado judicial de la
E.S.E. Hospital San Vicente de Paul de Lorica contra La Previsora S A., de conformidad
con lo expuesto en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: Admitir el llamamiento en garantia formulado por el apoderado judicial de Ia
E.S.E. Hospital San Vicente de Paul de Lorica contra los doctores Amaury Nieves Lopez,
Manuel Negrete Quintana, Norberto Felipe Ortiz Alvarez y Marlon Martinez Hurtado. En
consecuencia,

TERCERO: Notifiquese personalmente a los doctores Amaury Nieves Lépez, Manuel
Negrete Quintana, Norberto Felipe Ortiz Alvarez y Marlon Martinez Hurtado, de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 200 del C.P.A.C.A. Una vez notificada tiene quince (15) dias
para responder el llamamiento, podra, a su vez, pedir |a citacion de un tercero en la misma
forma que el demandante o demandado.

CUARTO: Téngase al Doctor DANIEL EDGARDO MOLINA DE LA CRUZ, identificado con
cédula de ciudadania N° 78.077.792 de Lorica y Tarjeta Profesional N° 165.084 expedida
por el C. S. de la J. como apoderado de la E.S.E. Hospital San Vicente de Paul de Lorica,
en los términos y para los fines conferidos en el poder.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, 17 de mayo de 2019. El anterior auto fue notificado por
ESTADO ELECTRONICO a las 8:00 am_, en el link

hitp fiwww ramajudicial gov co/webijuzgado 02Z-administrativo
de-monteriai7 1

La secretaria.

CIRA JOSEMRODRIGUEZ ALARCON




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MONTERIA
Monteria, dieciséis (16) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Reparacion Directa

Expediente N° 23.001.33.33.002.2016.00045

Demandantes: Cira Esther Feria Baena y Otros

Demandados: E.S.E. Hospital San Vicente de Patil de Lorica-E.S.E. Hospital San José
de San Bernardo del Viento

Llamado en garantia: La Previsora S.A. Compariia de Seguros

Se procede a decidir el recurso de reposicion interpuesto oportunamente contra el
numeral 2° del auto de fecha 9 de abril de 2019, previas las siguientes

CONSIDERACIONES
1. RECURSO

El apoderado de la parte demandante interpuso recurso de reposicion contra el numeral
2 del auto de fecha 9 de abril de 2019. Indico que el 4 de abril de 2019 presentd memorial
en el que solicité requerir al ginecdlogo Rafael Alvarez Dominguez para que realizara el
dictamen pericial decretado o permitiera ser practicado por otro, lo que no fue tenido en
cuenta.

Igualmente, sostuvo que efectud los tramites pertinentes para que la Junta de Calificacion
Regional de Invalidez de Bolivar valorara al menor Jhon Deivis Arteaga Feria, lo que no
ha ocurrido.

2. DECISION

Sea lo primero aclarar que en el auto de fecha 9 de abril de 2019 no se prescindié del
dictamen pericial que la Junta de Calificacion Regional de Invalidez de Bolivar debe
practicar al menor Jhon Deivis Arteaga Feria. En el numeral 3° del auto de la misma fecha
obrante a folios 1 y 2 del cuaderno que contiene las actuaciones del proceso
sancionatorio iniciado porqgue algunas entidades no han dado cumplimiento a lo ordenado
por el Despacho en audiencia inicial celebrada el 1° de agosto de 2017, se dispuso
“Oficiar al Director Administrativo de la Junta de Calificacién de Invalidez de Bolivar para
que determine el porcentaje de la pérdida de la capacidad laboral del menor Jhon Deivis
Arteaga Feria y para que informe las razones por las que no ha dado respuesta al Oficio
N°® 2017-789 de fecha 20 de septiembre de 2017...".



Ahora bien, se advierte que el 4 de abril de 2019, el apoderado de la parte demandante
allegd memorial en el que solicitd requerir al ginecologo Rafael Alvarez Dominguez para
que realizara el dictamen pericial decretado o permitiera ser practicado por otro, lo que
no fue tenido en cuenta por el Despacho cuando profirié el auto de fecha 9 de abril de
2019 porque fue anexado posteriormente, razén por la que repondra parcialmente su
numeral 2°. concediéndose el término de treinta (30) dias para que presentar el dictamen

pericial en el que se determine el manejo y procedimiento del embarazo y parto y las
consecuencias de un parto tardio; en consecuencia, se

RESUELVE:

Reponer parciaimente el numeral 2° del auto de fecha 9 de abril de 2019, el cual quedara
asi:

«9 1. Prescindir del dictamen pericial decretado en el numeral 3.2. de la audiencia
inicial celebrada el 1° de agosto de 2017, ya que no fue aportado.

«9 2. Conceder a la parte demandante el término de treinta (30) dias para que

presente un dictamen pericial en el que se determine el manejo y procedimiento del
embarazo y parto y las consecuencias de un parto tardio.

Para tales efectos, debera entregérsele copia de las historias clinicas de la Sefiora
Cira Esther Feria Baena y del menor Jhon Deivis Arteaga Feria obrantes a folios 19
a 155, 187 a 236, 270 a 343 del expediente.

Se exhorta a la parte demandante para que allegue el dictamen pericial dentro del
término otorgado, so pena de no ser valorado en el momento procesal pertinente”.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JORGE LUI

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria. 17 de mayo de 2019. El anterior auto fue notificado por ESTADO
ELECTRONICO a las 8:00 a.m., en el link

hitp s ‘www ramasudical. gov.coiwebiue do-02-adminstrativo-de-mentenaid?

L.a Secretaria,

E RODRIGUEZ ALARCON




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

U Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, jueves dieciséis de mayo (16) del aio dos mil diecinueve (2019)

 MEDIO DE CONTROL [ NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

' PROCESO No. | 23-001-33-33-002-2018-00114 -
DEMANDANTE | Pablo Miguel Lozano Pineda o
DEMANDADO Departamento de Cérdoba

ASUNTO | Traslado de desistimiento de las pretensiones

Procede el despacho a resolver la solicitud de desistimiento presentado por el
apoderado de la parte demandate el dia veinticuatro (24) de octubre del 2018.

1°. VALORACIONES PREVIAS.

1.1. Mediante apoderado el sefior Pablo Miguel Lozano Pineda, presenté demanda
en ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del derecho,
solicitando la declaratoria de nulidad del acto administrativo N° 003527- de fecha
cuatro (4) de septiembre del ano 2017, frente a la peticidn presentada el 11 de agosto
de 2017, que niega el derecho a pagar RETROACTIVO DE PRIMA TECNICA,
establecida en el Decreto 2164 de 1991 y 1661 de 1991.

1.2. Admitida la demanda a través de auto del doce (14) de junio del afio 2018, se
notifico en legal forma, corriendo traslado de la misma a la parte accionada y al
Ministerio Publico, haciendo uso del derecho de contradiccidn la parte accionada
contesto la demanda el dia tres (3) de octubre del afio 2018.

1.3. El veinticuatro (24) de octubre del 2018 el apoderado de la parte demandante
presentd solicitud donde, DESISTE DE LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA

2. CONSIDERACIONES.

2.1. Previo a resolver, se precisa indicar que el apoderado de |la parte demandante se
encuentra facultado para desistir segun poder conferido en él.

2.2. Sefala el articulo 314 del Cdodigo Generai dei Proceso por remision del 306 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y Contencioso Administrativo que:

"Articulo 314. Desistimiento de fas pretensiones.
El demandante podra desistir de las pretensiones mientras no se haya
pronunciado sentencia que ponga fin al proceso.”

2.3 Sobre el mismo tema el numeral 4° del articulo 316 del Cédigo General del
Proceso indica:

“Articulo 316. Desistimiento de ciertos actos procesales.




4 Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones
que de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser
condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correra
traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicién, el juez se
abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicion, el
juez decretara el desistimiento sin condena en costas y expensas.”

Bajo ese marco normativo, se puede concluir por e! despacho, que antes de realizar
cualquier pronunciamiento de fondo acerca de la solicitud elevada, y a efectos de no
condenar en costas y agencias en derecho a la parte actora en virtud del desistimiento
presentado, se debe correr traslado a la parte demandada, para lo que estime
pertinente.

Con base en esos argumentos se ordenara correr traslado a los demas sujetos
procesales vinculadas al presente asunto, de la solicitud de desistimiento realizada
por el apoderado de la parte demandante.

3. DECISION.

Atendiendo a las anteriores breves consideraciones, el Juzgado DISPONE:

3.1. CORRASE traslado por el término de TRES (3) DIAS, a la parte accionada, de la
solicitud de DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES presentado por la parte
actora, de conformidad y para los efectos del numeral 4° del articulo 316 del Codigo

General del Proceso.

3.2 Vencido el término anterior, devuélvase el expediente al despacho para el tramite
correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE MONTERIA

ESTADO ELECTRONICO alas 8:00 a m . en el ink

Monteria, 17 de mayo de 2019 El anterior auto fue notificado por

JORGE LU'S Q PEREZ http #www ramajudicial gov co/webijuzgado-02-administrativo-de-

monterna/42
La Secretana.

A RODRIGUEZ ALARCON




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, jueves dieciséis de mayo (16) del afio dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PROCESO No. 23-001-33-33-002-2018-00105
DEMANDANTE Elsy del Rosario Cancino Ruiz |
DEMANDADO Departamento de Cérdoba

| ASUNTO Traslado de desistimiento de las pretensiones

Procede el despacho a resolver la solicitud de desistimiento presentado por el
apoderado de la parte demandate el dia veinticuatro (24) de octubre del 2018.

1°. VALORACIONES PREVIAS.

1.1. Mediante apoderado la sefiora Elsy del Rosario Cancino Ruiz, presentdé demanda
en ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del derecho,
solicitando la declaratoria de nulidad del acto administrativo N° 003530- de fecha
cuatro (4) de septiembre de!l afio 2017, frente a la peticiéon presentada el 11 de agosto
de 2017, que niega el derecho a pagar RETROACTIVO DE PRIMA TECNICA,
establecida en el Decreto 2164 de 1991 y 1661 de 1991.

1.2. Admitida la demanda a través de auto del doce (12) de junio del afio 2018, se
notifico en legal forma, corriendo traslado de la misma a la parte accionada y al
Ministerio Publico, haciendo uso del derecho de contradiccién la parte accionada
contesto la demanda el dia tres (3) de octubre del afio 2018.

1.3. El veinticuatro (24) de octubre del 2018 eI- —apoderado de la parte demandante
presento solicitud donde, DESISTE DE LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA

2. CONSIDERACIONES.

2.1. Previo a resolver, se precisa indicar que el apoderado de la parte demandante se
encuentra facultado para desistir segiin poder conferido en él.

2.2. Senala el articulo 314 del Cédigo General del Proceso por remision del 306 del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y Contencioso Administrative que:

“Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones.
El demandante podra desistir de las pretensiones mientras no se haya
pronunciado sentencia que ponga fin al proceso.”

2.3 Sobre el mismo tema el numeral 4° del articulo 316 del Codigo General del
Proceso indica:

“Articulo 316. Desistimiento de ciertos actos procesales.



4 Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones
que de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser
condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correra
traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion, el juez se
abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicion, el
juez decretara el desistimiento sin condena en costas y expensas.”

Bajo ese marco normativo, se puede concluir por el despacho, que antes de realizar
cualquier pronunciamiento de fondo acerca de la solicitud elevada, y a efectos de no
condenar en costas y agencias en derecho a la parte actoraen virtud del desistimiento
presentado, se debe correr traslado a la parte demandada, para lo que estime
pertinente.

Con base en esos argumentos se ordenara correr traslado a los demas sujetos
procesales vinculadas al presente asunto. de la solicitud de desistimiento realizada
por el apoderado de la parte demandante.

3. DECISION.

Atendiendo a las anteriores breves consideraciones, el Juzgado DISPONE:

3.1. CORRASE traslado por el término de TRES (3) DIiAS, a la parte accionada, de la
solicitud de DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES presentado por la parte

actora, de conformidad y para los efectos del numeral 4° del articulo 316 del Codigo
General del Proceso.

3.2 Vencido el término anterior, devuélvase el expediente al despacho para el tramite
correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE MONTERIA

ESTADO ELECTRONICO a las 8:00 am., en el link

Monteria. 17 de mayo de 2019. E} anterior auto fue notificado por

JORGE LUlS QU' EREZ hitp /iwww ramajudicial. gov colwebljuzgado-02-administrativo-de:

maonteria/42
Jue y

La Secretaria,

\KA JOSE RODRIGUEZ ALARCON




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

UE Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, jueves dieciséis de mayo (16) del afio dos mil diecinueve (2019)

 MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
 PROCESO No. | 23-001-33-33-002-2018-00100 o
| DEMANDANTE | Ladis Maria PadronHoyos
DEMANDADO Departamento de Cérdoba
ASUNTO =~ |Traslado de desistimiento de las pretensiones

Procede el despacho a resolver la solicitud de desistimiento presentado por el
apoderado de la parte demandate el dia veinticuatro (24) de octubre del 2018.

1°. VALORACIONES PREVIAS.

1.1. Mediante apoderado la sefiora Ladis Maria Padrén Hoyos, presentd demanda en
ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del derecho, solicitando
la declaratoria de nulidad del acto administrativo N° 003528- de fecha cuatro (4) de
septiembre del afio 2017, frente a la peticion presentada el 11 de agosto de 2017, que
niega el derecho a pagar RETROACTIVO DE PRIMA TECNICA, establecida en el
Decreto 2164 de 1991 y 1661 de 1991,

1.2. Admitida la demanda a través de auto del doce (12) de junio del afio 2018, se
notifico en legal forma, corriendo traslado de la misma a la parte accionada y al
Ministerio Publico, haciendo uso del derecho de contradiccién la parte accionada
contesto la demanda el dia tres (3) de octubre del afio 2018.

1.3. El veinticuatro (24) de octubre del 2018 el apoderado de la parte demandante
presentd solicitud donde, DESISTE DE LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA

2. CONSIDERACIONES.

2.1. Previo a resolver, se precisa indicar que el apoderado de la parte demandante se
encuentra facultado para desistir segun poder conferido en él.

2.2. Sefala el articulo 314 del Codigo General del Proceso por remision del 306 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y Contencioso Administrativo que:

“Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones.
E] demandante podra desistir de las pretensiones mientras no se haya
pronunciado sentencia que ponga fin al proceso.”

2.3 Sobre el mismo tema el numeral 4° del articulo 316 del Codigo General del
Proceso indica:

“Articulo 316. Desistimiento de ciertos actos procesales.



4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones
que de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser
condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correra
traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion, el juez se
abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicion, el
juez decretara el desistimiento sin condena en costas y expensas.”

Bajo ese marco normativo, se puede concluir por el despacho, que antes de realizar
cualquier pronunciamiento de fondo acerca de la solicitud elevada, y a efectos de no
condenar en costas y agencias en derecho a la parte actora en virtud del desistimiento
presentado, se debe correr traslado a la parte demandada, para lo que estime
pertinente.

Con base en esos argumentos se ordenara correr traslado a los demas sujetos
procesales vinculadas al presente asunto, de la solicitud de desistimiento realizada
por el apoderado de la parte demandante.

3. DECISION.

Atendiendo a las anteriores breves consideraciones, el Juzgado DISPONE:

3.1. CORRASE traslado por el término de TRES (3) DIAS, a la parte accionada, de la
solicitud de DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES presentado por la parte
actora, de conformidad y para los efectos del numeral 4° del articulo 316 del Cédigo
General del Proceso.

3.2 Vencido el término anterior, devuélvase el expediente al despacho para el tramite

correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE MONTERIA

ESTADO ELECTRONICO a las 8.00 am., en el ink

Monteria, 17 de mago de 2019 El anterior auto fue notificado por

JORGE LUIS QUI PEREZ http /www ramajudicjal. ggu- ..f%'v..eD.f_m_zqados.O;—_a.dvnl.nlstr.anvo—de<

montenaid2

Ju

La Secretaria,

A JOSE RODRIGUEZ ALARCON




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, jueves dieciséis de mayo (16) del afio dos mil diecinueve (2019)

| MEDIO DE CONTROL [ NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PROCESO No. ~ 123-001-33-33-002-2018-00112 -
DEMANDANTE | Fabio Enrique Negrete Soto
DEMANDADO Departamento de Cérdoba
ASUNTO | Traslado de desistimiento de las pretensiones

Procede el despacho a resolver la solicitud de desistimiento presentado por el
apoderado de la parte demandate el dia veinticuatro (24) de octubre del 2018.

1°. VALORACIONES PREVIAS.

1.1. Mediante apoderado el sefior Fabio Enrique Negrete Soto, presenté demanda en
ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del derecho, solicitando
la declaratoria de nulidad del acto administrativo N° 003529- de fecha cuatro (4) de
septiembre del afio 2017, frente a |a peticion presentada el 11 de agosto de 2017, que
niega el derecho a pagar RETROACTIVO DE PRIMA TECNICA, establecida en el
Decreto 2164 de 1991 y 1661 de 1991.

1.2. Admitida la demanda a través de auto del doce (12) de junio del afo 2018, se
notificé en legal forma, corriendo traslado de la misma a la parte accionada y al
Ministerio Publico, haciendo uso del derecho de contradiccion la parte accionada
contesto la demanda el dia tres (3) de octubre del afio 2018.

1.3. El veinticuatro (24) de octubre del 2018 el apoderado de la parte demandante
presentd solicitud donde, DESISTE DE LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA

2. CONSIDERACIONES.

2.1. Previo a resolver, se precisa indicar que el apoderado de la parte demandante se
encuentra facultado para desistir segun poder conferido en él.

2.2. Senala el articulo 314 del Cédigo General del Proceso por remision del 306 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y Contencioso Administrativo que:

“Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones.
El demandante podra desistir de las pretensiones mientras no se haya
pronunciado sentencia que ponga fin al proceso.”

2.3 Sobre el mismo tema el numeral 4° del articulo 316 del Codigo General del
Proceso indica:

“Articulo 316. Desistimiento de ciertos actos procesales.



]

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones
que de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser
condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correra
traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion, el juez se
abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicion, el
juez decretara el desistimiento sin condena en costas y expensas.”

Bajo ese marco normativo, se puede concluir por et despacho, que antes de realizar
cualquier pronunciamiento de fondo acerca de la solicitud elevada, y a efectos de no
condenar en costas y agencias en derecho a la parte actora en virtud del desistimiento
presentado, se debe correr traslado a la parte demandada, para lo que estime
pertinente.

Con base en esos argumentos se ordenara correr traslado a los demas sujetos
procesales vinculadas al presente asunto, de la solicitud de desistimiento realizada
por el apoderado de la parte demandante.

3. DECISION.

Atendiendo a las anteriores breves consideraciones, el Juzgado DISPONE:

3.1. CORRASE traslado por el término de TRES (3) DiAS, a la parte accionada, de la
solicitud de DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES presentado por la parte
actora, de conformidad y para los efectos del numeral 4° del articulo 316 del Codigo

General del Proceso.

3.2 Vencido el término anterior, devuélvase el expediente al despacho para el tramite
correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO SEGUNDQ ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE MONTERIA

ESTADO ELECTRONICO alas 800 am . en el link

Monteria. 17 de mayo de 2019. El anterior auto fue notificado por

JORGE LUIS QUIJA REZ http #www ramajudicial gov coiwebijuzgado-02-administrativo-de-

montenal42

Jue

La Secretaria.

CIRI} JOSE RODRIGUEZ ALARCON




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
MONTERIA - CORDOBA

Martes, jueves (16) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho.

Expediente No. 23.001.33.33.002.2019.00131.

Demandante: Luis Fernando Ferraro Negrete.

Demandado: Nacion — Rama Judicial- Direccion Ejecutiva Seccional de
Administracion Judicial

l. CONSIDERACIONES

A traves de apoderado judicial, el sefior Luis Fernando Ferraro Negrete
impetr6 demanda contentiva del medio de control de Nulidad vy
Restablecimiento del Derecho, en contra de la Nacién — Rama Judicial-
Direccion Ejecutiva Seccional de Administracién Judicial, solicitando entre
otros, se declare la nulidad absoluta de la resolucién No. DESAJMOR17-
1544 de 11 de octubre de 2017, por medio del cual se niega el
reconocimiento, reliquidacién y pago de las diferencias salariales,
prestacionales y demas derechos econémicos dejados de percibir por no
tenerse en cuenta la bonificacion judicial creada por el decreto 382 de
2013 como factor salarial, ademas, que se declare la nulidad del acto ficto
0 presunto emanado de la falta de respuesta del recurso de apelaciéon
interpuesto contra la Resolucion No. DESAJMOR17-1544 de 11 de
octubre de 2017, proferida por el Director Seccional de Administracion
Judicial de Monteria, como consecuencia de o anterior se condene a la
Nacién — Rama Judicial- Direccion Ejecutiva Seccional de Administracion
Judicial a pagar las diferencias salariales, prestacionales y demas
derechos economicos que se han dejado de percibir por no tener en
cuenta la bonificacién judicial creada por el decreto 382 de 2013 como
factor salarial.

No obstante lo anterior, el suscrito, de la lectura de las pretensiones de la
demanda, concluye que es un tema que también puede ser objeto de
interés a todos los funcionarios y empleados de la rama judicial.

En efecto, el articulo 306 de la Ley 1437 de 2011 sefnala que en los
aspectos no regulados por esa norma, y en lo que no le sea oponible, se
aplicara el Cadigo de Procedimiento Civil, hoy derogado por el Cddigo
General del Proceso, vigente actualmente.

Por su lado, el articulo 140 del C.G.P." advierte sobre el deber que tiene
los Jueces, Juezas, Magistrados y Magistradas en quienes concurra una

! Codigo General del Proceso.



causal de recusacion de declarase impedidos tan pronto como se advierta
la existencia de ella, teniendo que soportarla facticamente.

Entre las causales de recusacion, conforme al articulo 141-1 Ibidem, esta
la de tener el Juez o la Jueza, su cényuge o alguno de sus parientes
dentro del cuarto grado de consanguinidad, segundo de afinidad o
primero civil interés directo o indirecto en el proceso. (Ordinal primero)

Revisado el expediente, observa el Despacho que de las pretensiones
como los hechos de la demanda, se concluye que el accionante, en su
condicion de servidor publico de la Rama Judicial, al desempenarse como
Escribiente del Juzgado Promiscuo Municipal de Descongestion de Lorica,
pretende entre otros, que se le compute como factor salarial, la
bonificacion judicial consagrada en el Decreto No. 0382 de 2013,
modificado por el Decreto 022 de 2014.

En tal entendido de bulto resalta el probable interés que me asiste en las
resultas del proceso, y por ende, el principio de imparcialidad en una
decision que ponga fin al proceso, podria verse menguado, porque
actualmente el suscrito percibe la susodicha bonificacién en los términos
descritos en la demanda.

Dicho lo anterior, se advierte que el suscrito se encuentra incurso en la
causal de recusacion contemplada en el art. 141 num. 1 del C.G.P por lo
cual, habra de declarase impedido para conocer del presente asunto y en
consecuencia de acuerdo a lo sefialado en el articulo 131 numeral 2° del
CPA Y CA se ordenara remitir el proceso al HONORABLE TRIBUNAL
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DE CORDOBA, a fin que decida lo
pertinente.

En mérito de lo expuesto se
il. RESUELVE
. DECLARARSE IMPEDIDO el suscrito para conocer del presente asunto.
. REMITIR el proceso al TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
DE CORDOBA para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JORGE LUIS QUIJA
Juez

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
MONTERIA

Monteria, 17 de mayo de 2019. El anterior auto fue notificado por
ESTADO ELECTRONICO a las 8:00 a.m.. en el link

hitp://www ramajudicial. gov.co/web/juzgado-02-administrativo-de-
monteria/262 ;

l.a Secretaria,

CIRA JOSE RODRIGUEZ ALARCON




