REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
MONTERIA - CORDOBA

Monteria, diecinueve (19) de enero de dos mil dieciséis (2016).

MEDIO DE | INCIDENTE DE DESACATO DE TUTELA
CONTROL
PROCESO No. | 23-001-33-33-002-2014-00207

DEMANDANTE | LUIS ALFONSO SIERRA SENAS

DEMANDADO | COLPENSIONES

ASUNTO OBEDEZCASE Y CUMPLASE LO RESUELTO POR EL
SUPERIOR- LEVANTA SANCION

1°. VALORACIONES PREVIAS.

1.1. Mediante sentencia de veintisiete (27) de junio de 2014, proferida por
este despacho Judicial, se ampararon los derechos fundamentales del Sefior
Luis Alfonso Sierra Sedas, a la seguridad social, minimo vital, dignidad
humana, debido proceso y de peticidn, ordenando a COLPENSIONES que
en el término de las 48 horas siguientes a la notificacién de la misma,
procediera a resolver la peticidn presentada el 7 de febrero de 2014, que
solicitaba el cumplimiento de la decisién judicial que le reconocioé la pension
de sobrevivientes y a realizar los tramites tendientes a incluirlo en noémina de
pensionados.

1.2. Ante el incumpiimiento de Colpensiones, el actor presenté incidente de
desacato, el cual fue decidido mediante auto de 22 de agosto de 2014,
sancionando al representante legal de dicha entidad, con 4 dias de arresto y
multa de 5 salarios minimos mensuales legales vigentes, la cual fue
modificada por el Tribunal Administrativo de Cérdoba mediante auto de 3 de
septiembre de 2014, revocando la sancién de arresto.

1.3. Dado que la entidad accionada persistia en el incumplimiento, el actor
presentd nuevo incidente de desacato, a través del cual el Juzgado decidid
sancionar al Presidente de Colpensiones con 5 dias de arresto y multa de 1
salario minimo por cada dia de retardo, mediante auto de fecha 20 de abril
de 2015, ante lo cual el Tribunal modifico lo resuelto, sancionando con arresto
de 3 dias y multa de un salario por cada dia de retardo hasta llegar a los 5
salarios minimos legales mensuales vigentes, a través de providencia de 12
de mayo de 2015.

1.4. E| 6 de noviembre de 2015, el incidentista allegé memorial al Juzgado,
manifestando que COLPENSIONES no ha dado cumplimiento a lo ordenado
en la Sentencia de 19 de diciembre de 2012, proferida por el Juzgado Cuarto
Laboral del Circuito de Monteria, confirmada por el Tribunal Regional del



Distrito de Santa Marta, Sala Segunda de Decision Laboral, mediante
Sentencia de 28 de junio de 2013; declarando en ese sentido que, si bien la
entidad accionada expidi6 la Resolucion GNR 117956 de 27 de abril de 2015
“Por la cual se reconoce una pension de sobrevivientes en cumplimiento de
un fallo judicial proferido por el Juzgado Cuarto Laboral del Circuito de
Monteria” la misma omitié “una suma que la misma providencia contempla
en su parte resolutiva”.

1.5. Por su parte Colpensiones, en escrito allegado el 3 de diciembre de 2015,
solicita se revoquen las sanciones de multa y arresto impuestas, de
conformidad a lo dispuesto por la Corte Constitucional en el Auto 181 de 2015
y en virtud a la expedicion de la Resolucion GNR 117956 de 27 de abril de
2015 que resuelve de fondo la peticion del actor.

2. CONSIDERACIONES

2.1. Para el Juzgado, ante este panorama y estudiado el expediente,
Colpensiones ha dado cumplimiento al fallo de tutela de 27 de junio de 2014,
y es procedente dejar sin efectos las sanciones impuestas, puesto que el
génesis de las mismas ha desaparecido; esto se corrobora, porque mediante
la Resolucion allegada, GNR 117956 de 27 de abril de 2015, la entidad
accionada resolvid reconocer la pension de sobrevivientes solicitada,
notificando dicha decision debidamente al actor, en la cual también se
establece que la prestacion se ingresara en la némina del periodo 201505,
que se pagara en el periodo 201506, en la central de pagos del banco
Bancolombia.

Lo manifestado por el incidentista respecto a la omision de Colpensiones al
proferir la mencionada Resolucion, que “COLPENSIONES a la fecha no ha
cumplido con lo ordenado por el Juzgado Cuarto Laboral del Circuito de
Monteria” al “no incluir esta entidad, evidentemente adrede, una suma que la
misma providencia contempla en su parte resolutiva”, no es debatible en esta
instancia judicial, sino en un proceso de caracter ordinario. En ese sentido
observa el Juzgado que la “omision” a la que se refiere el incidentista es en
lo atinente a las agencias en derecho, como consta en la copia del recurso
de reposicion y en subsidio apelacién contra la Resolucion GNR 117956 de
27 de abril de 2015 allegada al expediente!, cuestion ajena al objeto de la
tutela.

Es de anotar, que la finalidad del incidente de desacato no es sancionar, sino
lograr el cabal cumplimiento de las érdenes contenidas en las sentencias de
tutela, de tal suerte que una vez que se logre dicho cometido las sanciones
pierden su razén de ser, en la medida en que el objetivo perseguido con el
tramite de desacato se cumplio.

Por lo tanto, el Juzgado ordenara dejar sin efectos las sanciones impuestas
mediante los autos de 22 de agosto de 2014 y 20 de abril de 2015.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del
Circuito de Monteria,

' Ver folios 153 a 155, cuaderno principal.




3. RESUELVE

1.) Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Superior.

2.) Déjense sin efectos las sanciones por desacato a fallo de tutela impuestas
en los autos de 22 de agosto de 2014 y 20 de abril de 2015, mediante los
cuales se resolvié sancionar al Presidente y Representante Legal de
Colpensiones, Mauricio Olivera Gonzalez, identificado con la cédula de
ciudadania No. 79.481.221.

3.) Oficiese a la Oficina de cobro coactivo adscrito a la Administracion Judicial,
a fin de que se abstengan de hacer efectivas las sanciones impuestas al Dr.
Mauricio Olivera Gonzalez, Presidente y Representante Legal de
Colpensiones, de acuerdo con lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

4.) Una vez en firme el presente proveido, archivese el expediente.

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE MONTERIA - CORDOBA.

Monterta, 20 de ENEROQ de 2016. El anterior auto fue notificado
por ESTADO ELECTRONICO a las 8:00 a.m., en el link

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE hitp:/iwww. ramajudicial gov coweb/juzgado.02.

administrativo:de-monteria/42

La Secretaria. /g/g
CIRA J RODRIGUEZ ALARCON

JORGE QUIJ “REZ
Juez



SECRETARIA. Expediente N° 23 001 33 33 002 2015- 00292. Monteria,
martes diecinueve (19) de enero de dos mil dieciséis (2016). Al Despacho del
senor Juez, informando que la demanda de la referencia se encuentra
pendiente para decidir sobre su admisién. Lo anterior para que provea.

Cira José Rod iguez Alarcoén
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

MONTERIA

Monteria, martes diecinueve (19) de enero de dos mil dieciséis (2016).

Expediente: 23-001-33-33-002-2015-00292.

Accion: Ejecutivo

Ejecutante: Representaciones Ly L E.U.

Ejecutado: E.S.E. Hospital San Jerobnimo De Monteria.

1°. VALORACIONES PREVIAS.

Visto el informe secretarial que antecede, se pone de presente al despacho
que la demanda de la referencia se encuentra pendiente para decidir sobre
su admision e igualmente se informa que con fundamento en el articulo 115
del Decreto 663 de 1993 — Estatuto Organico del Sistema General Financiero
—~ mediante Resolucién No. 001368 de 28 de julio de 2015', se tomé
posesion inmediata de los bienes, haberes y negocios y la intervencion
forzosa administrativa para administrar la E.S.E. Hospital San Jerénimo de
Monteria.

2°, CONSIDERACIONES.
Mediante comunicacion suscrita por el Agente Interventor de la E.S.E.

Hospital San Jeronimo, se solicitd a esta unidad judicial, con fundamento en
el articulo 116 del Decreto 663 de 1993 y por disposicion de la Resolucion

' La parte resolutiva de la Resolucion 001368 de 28 de julio de 2015, sefiald en uno de sus apartes: "ARTICULO
TERCERO. ORDENAR el cumplimiento de las siguientes medidas preventivas:

“(...) ¢} La suspensién de los procesos de ejecucion en curso y la imposibilidad de admitir nuevos procesos de esta
clase contra la entidad objeto de posesion y de intervencion Forzosa Administrativa para Administrar por razén de
obligaciones anteriores a dicha medida. d) La cancelacién de los embargos decretados con anterioridad a la toma
de posesion y de intervencion forzosa administrativa para administrar que afecten bienes de la entidad. Cuando las
autoridades se rehusen a cumplir esta orden la Superintendencia Nacional de Salud librara los oficios
correspondientes”.



001368 de 28 de julio de 20152, la suspension de los procesos de ejecuqién
que cursan en este despacho judicial contra la E.S.E. Hospital San Jeronimo
de Monteria: el levantamiento de las medidas cautelares decretadas dentro
de los mismos, y la imposibilidad de admitir nuevos procesos contra la E.S.E.
objeto de posesién, contentivos de obligaciones anteriores a dicha medida.

Ahora bien, de conformidad con lo establecido en el citado articulo 116 del
Decreto 663 de 1993 — Estatuto Organico del Sistema General Financiero —
aplicable al Sistema de Seguridad Social por remision normativa del articulo
233 de la Ley 100 de 19933, en concordancia con el Decreto 2555 de 2010,
la toma de posesion de una entidad vigilada conlleva a:

“... d) La suspensién de los procesos de ejecucion en curso
y la imposibilidad de admitir nuevos procesos de esta
clase contra la entidad objeto de toma de posesion por
razén de obligaciones anteriores a dicha medida. A los
procesos ejecutivos se aplicaran en lo pertinente las reglas
previstas por los articulos 99 y 100 de la Ley 222 de 1995, y
cuando alli se haga referencia al concordato se entendera
que se hace relacion al proceso de toma de posesion. La
actuacion correspondiente sera remitida al agente
especial; e) La cancelacion de los embargos decretados con
anterioridad a la toma de posesion que afecten bienes de la
entidad. La Superintendencia Bancaria librara los oficios
correspondientes” (negrillas del despacho).

Asi las cosas, teniendo en cuenta que la disposicidon normativa citada en
antecedencia, denota que los procesos ejecutivos presentados contra la
entidad posesionada, quedan imposibilitados para ser admitidos por
disposicion de la ley, esta unidad judicial no tiene competencia para
adelantar procesos ejecutivos contra la Empresa Social del Estado
demandada, por tanto se impone la remisién del expediente, al Agente
Especial de Intervencion de la E.S.E. Hospital San Jerénimo de Monteria.

? El despacho corrobora que la resolucion No. 001368 de 28 de julio de 2015, se encuentra en la pagina web de la
E.S.E. Hospital San Jerénimo http://www.esesanjeronimo.gov.co/ese/index.php/k2/resoluciones.

* Ley 100 de 1993 - ARTICULO 233. DE LA SUPERINTENDENCIA NACIONAL DE SALUD. La Superintendencia
Nacional de Salud es un organismo adscrito al Ministerio de Salud*"> con personeria juridica, autonomia
administrativa y patrimonio independiente. El Gobierno Nacional podra delegar total o parcialmente la inspeccion y
vigilancia de las Entidades Promotoras de Salud en los jefes de las entidades territoriales. La Superintendencia
Nacional de Salud sera la entidad encargada de resolver administrativamente las diferencias que se presenten en
materia de preexistencias en el sector salud. Para el efecto la Superintendencia debera tener en cuenta la opinién
de un comité integrado para cada caso por un especialista designado por la Superintendencia, un especialista
designado por la entidad y un especialista designado por el usuario. Los especialistas seran llamados a cumplir con
su funcion en forma gratuita y obligatoria frente a la Superintendencia. El procedimiento para resolver la
controversia sera fijado por el Gobierno Nacional. PARAGRAFO 10. Deréganse el articulo 30., numerales 1, 2, 16,
17, 18 y articulo 38 del Decreto 2165 de 1992. PARAGRAFOQ 20. <Ver Notas del Editor> Ef procedimiento
administrativo de la Superintendencia Nacional de Salud sera el mismo que se consagra por las
disposiciones legales para la Superintendencia Bancaria*”. Los actos de carécter general que expida la
Superintendencia Nacional de Salud no produciran efectos legales mientras no se publiquen en el boletin
del Ministerio de Salud*”, Capitulo, Superintendencia Nacional de Salud, el cual podra ser editado y
distribuido a través de esta. (negrilla fuera de texto).




En merito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del
Circuito de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: Abstenerse de librar mandamiento de pago conforme las
motivaciones del caso y por Secretaria remitir el expediente de la referencia
al Agente Especial de Intervencion de la E.S.E. Hospital San Jeronimo de
Monteria.

Previamente a su remisién, y para que obre en el despacho, déjese copia
auténtica de toda la actuacion, incluso hasta el oficio de remision con el
respectivo recibido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JORGE LUIS QUI
Juez

JUZGADOQ SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
MONTERIA

Monteria 20 de ENERO de 2016. El anterior auto fue notificado por
ESTADO ELECTRONICO a las 8 00 am., en el link

http:/fwww ramajudicial. gov.co/web/juzgado-02-administrativo-de-
monteria/42

La Secretaria,
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
MONTERIA

Monteria, martes diecinueve (19) de enero de dos mil dieciséis (2016).

Expediente: 23-001-33-33-002-2015-00072.

Accidn: Ejecutivo

Ejecutante: Terapias S.A.S.

Ejecutado: E.S.E. Hospitatl San Jerénimo De Monteria.

1°. VALORACIONES PREVIAS.

1.1. De conformidad con el articuio 115 del Decreto 663 de 1993, Estatuto Organico
del Sistema General Financiero, mediante Resolucién No. 001368 de 28 de julio de
2015", de la Superintendencia Nacional de Salud, se tomé posesidén inmediata de
los bienes, haberes y negocios y la intervencién forzosa administrativa para
administrar la E.S.E. Hospital San Jerénimo de Monteria.

1.2. A través de comunicacidn suscrita por el Agente Interventor de la E.S.E.
Hospital San Jerénimo, Dr. Juan Carlos Guardo Del Rio, se requirid a ésta
Dependencia Judicial, con fundamento en el articulo 116 del Decreto 663 de 1993 y
por disposicién de la Resolucion 001368 de 28 de julio de 20152, la suspension de
los procesos de ejecucion que cursan en este despacho judicial contra la E.S.E.
Hospital San Jerénimo de Monteria; el levantamiento de las medidas cautelares
decretadas dentro de los mismos, y la imposibilidad de admitir nuevos procesos
contra la E.S.E. objeto de posesion, contentivos de obligaciones antericres a dicha
medida.

2°, CONSIDERACIONES.

2.1. De acuerdo con la solicitud presentada por el Agente Especial de Intervencién,
en atenciéon a la toma de posesiéon e intervencion forzosa ordenada por la
Superintendencia de Salud sobre esa entidad, debe procederse a la suspension de
los procesos de ejecuciéon en curso y a la cancelacion de embargos decretados
antes de la toma de posesion e intervencion forzosa, en el presente asunto.

2.2. En virtud con lo establecido en el articulo 116 del Decreto 663 de 1993 —
Estatuto Organico del Sistema General Financiero — aplicable al Sistema de
Seguridad Social por remision normativa del articulo 233 de la Ley 100 de 1993, en
concordancia con el Decreto 2555 de 2010, la toma de posesion de una entidad
vigilada conlleva a:

! La parte resolutiva de la Resolucion 001368 de 28 de julio de 2015, sefialé en uno de sus apartes: “ARTICULO
TERCERO. ORDENAR el cumplimiento de las siguientes medidas preventivas: (...) ¢) La suspension de los
procesos de efecucion en curso y la imposibilidad de admitir nuevos procesos de esta clase contra la entidad objeto
de posesion y de intervencion Forzosa Administrativa para Administrar por razén de obligaciones anteriores a dicha
medida. d) La cancelacion de los embargos decretados con anterioridad a la toma de posesion y de intervencion
forzosa administrativa para administrar que afecten bienes de la entidad. Cuando las autoridades se rehusen a
cumplir esta orden la Superintendencia Nacional de Salud libraré los oficios correspondientes”.

2 £| despacho corrobora que fa resolucion No. 0011368 de 28 de julio de 2015, se encuentra en la pagina web de la
£.S.E. Hospital San Jeronimo http://www.esesanjeronimo.gov.co/ese/index.php/k2/resoluciones.
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“d)... La suspension de los procesos de ejecucion en curso y la
imposibilidad de admitir nuevos procesos de esta clase contra la entidad
objeto de toma de posesion por razén de obligaciones anteriores a dicha
medida. A los procesos ejecutivos se aplicarén en lo pertinente las
reglas previstas por los articulos 99 y 100 de la Ley 222 de 1995, y
cuando alli se haga referencia al concordato se entendera que se hace
relacién al proceso de toma de posesion. La actuacion
correspondiente sera remitida al agente especial; e) La cancelacion
de los embargos decretados con anterioridad a la toma de
posesién que afecten bienes de la entidad. La Superintendencia
Bancaria libraré los oficios correspondientes” (negrillas fuera de texto).

2.3. A su turno, los articulos 99 y 100 a los que refiere la norma en cita, fueron
derogados por el articulo 126 de la ley 1116 de 2006; norma que dispone:

()

A partir de la providencia de apertura (del concordato) y durante la
ejecucion del acuerdo, no podra admitirse peticidon en iqual sentido, ni
proceso de ejecucion singular. ..

La Superintendencia libraré oficio a los jueces y funcionarios
administrativos competentes para conocer de procesos judiciales o de
cualquier procedimiento o0 actuacién administrativa de caracter
patrimonial contra el deudor, para que le informen la naturaleza y el
estado de la actuacion, en la forma y con el detalle que ella indique.

Tratandose de procesos ejecutivos o de efecucion coactiva, dentro de los
tres (3) dias siguientes al recibo de oficio, el juez o funcionario ordenara
remitir el expediente a la Superintendencia de Sociedades...

El Juez o funcionario declarard de plano la nulidad de las actuaciones
que se surtan en contravencion a lo prescrito en el inciso anterior, por
auto que no tendré recurso alguno.

El Juez o funcionario que incumpla los dispuesto en los incisos
anteriores incurrira en causal de mala conducta, salvo que pruebe causa
justificativa”

En contexto de las anteriores valoraciones, la toma de posesién de los bienes,
haberes y negocios y la intervencion forzosa administrativa de la ESE HOSPITAL
SAN JERONIMO DE MONTERIA imperativamente conlleva (i) la suspension de
los procesos ejecutivos en curso; (ii) la imposibilidad de librar mandamiento
de pago en otros procesos ejecutivos; (iii) la remision de la actuacion al
agente especial; y (iv) la cancelacién de los embargos decretados con
anterioridad a Ia toma de posesion que afecten bienes de la entidad.

3 ° CASO CONCRETO

3.1. Mediante providencia de trece (13) de julio del que avanza, el Juzgado libro
mandamiento de pago a favor de TERAPIAS S.A.S y en contra de la ESE
HOSPITAL SAN JERONIMO DE MONTERIA, por la suma de noventa y dos
millones de pesos mcte ($92.000.000.00).

Ese mismo dia, se decretd el embargo y retencion de los dineros que la ejecutada
tuviera en la Unidad de Terapia Intensiva Neonatal (UTIN), Caprecom y la Empresa
Solidaria en Salud (Coosalud).

-
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3.2. Teniendo en cuenta que la disposicion normativa citada, ordena que los
procesos ejecutivos en marcha contra la entidad posesionada, quedan suspendidos
por disposicion de a iey, y los embargos decretados en virtud de estos deberan ser
levantados, esta unidad judicial procedera a suspender el presente proceso, y
ordenara el levantamiento de las medidas cautelares decretadas por el Juzgado
mediante Auto de 13 de julio de 2015.

3.3. Asi mismo, se ordenara la remision de la presente actuacion judicial, al Agente
Especial de Intervencién de la E.S.E. Hospital San Jerénimo de Monteria.

3.4. Es necesario aclarar que los efectos de la suspension de un proceso son
analogos a su interrupcion, esto es, que una vez suceda ello “no correrén los
términos y no podré ejecutarse ningin acto procesal, con excepcién de las medidas
urgentes y de aseguramiento’®.

3.5. En consideraciéon a lo anterior las partes deberan atenerse a lo decidido a
través de éste auto.

40. DECISION.

Atendiendo a las anteriores breves consideraciones, el Juzgado DISPONE:

PRIMERO. DECLARAR la suspension del proceso. Por secretaria, librense las
comunicaciones a que haya lugar.

SEGUNDO. ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares decretadas
dentro del presente proceso. Por secretaria, librese las comunicaciones a que haya
lugar.

TERCEROQ. Por secretaria, remitir la presente actuacion al Agente Especial de
Intervencion de la E.S.E. Hospital San Jerénimo de Monteria.

Previamente a su remisién, y para que en obre en el despacho, déjese copia
auténtica de toda la actuacion, incluso hasta el oficio de remision con el respectivo
recibido.

CUARTO. No proveer en torno a cualquier solicitud presentada o que se presente,
conforme la suspension declarada. En consecuencia las partes deberan atenerse a
lo decidido a través de éste auto.

NOTIFIQUESE Y C "I LASE
N\

JORGE LUIS Q 2
Ju

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
MONTERIA

Monteria 20 de ENERO de 2016. El antenor auto fue natificado por
ESTADO ELECTRONICO 2 Jas 800 a m, en el link

http /Awww ramajudicial goy, ptiThizgado-@2-administrativo-de-

monteria/42

La Secretaria

CIRA JOSE RODRIGUEZ ALARCON
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
MONTERIA - CORDOBA

Monteria, diecinueve (19) de enero de dos mil dieciséis (2016)

MEDIO DE | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL
PROCESO No. | 23-001-33-33-002-201-00679

DEMANDANTE | UBALDO MANUEL CONTRERAS DE LA OSSA

DEMANDADO | CREMIL

ASUNTO OBEDEZCASE Y CUMPLASE LO RESUELTO POR EL
SUPERIOR.

1°. VALORACIONES PREVIAS.

1.1 Mediante sentencia del veinte (20) de noviembre de 2014, proferida por este

despacho Judicial, se concedieron parcialmente las pretensiones de la demanda.
(f1.68-72)

1.2 Recurrida la decision, se concede el recurso de apelacion el efecto suspensivo,
se remitio el expediente al Superior.

1.3 La Sala Tercera de Decision del Tribunal Administrativo de Cérdoba, dispuso
mediante proveido de fecha veintinueve (29) de octubre de 2015 confirmar la
sentencia apelada.

En consecuencia, al tenor del articulo 329 del C.G. de P., es deber del despacho
obedecer y cumplir lo resuelto por el Tribunal, y disponer lo pertinente para su
cumplimiento.

2°. DECISION.
Por lo expuesto, el Juzgado DISPONE:

a. OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Superior.

b. Cumplido lo anterior ARCHIVESE el proceso

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE MONTERIA - CORDOBA.

Monteria, 120 de noviembre de 2015. El anterior auto fue
notificado por ESTADO ELECTRONICO a las 8:00 a.m., en el link
http:/'www . ramajudicial.gov co/web/juzgado-02

administrativo:de-maonteria/42

i La Secretaria, ).
JORGE LUIS Q O PEREZ o

<
CIRA JOSE RODRIGUEZ ALARCON




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINIéTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
MONTERIA - CORDOBA

Monteria, martes diecinueve (19) de enero de dos mil dieciséis (2016).

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente No. 23-001-33-33-002-2015-00430.
Demandante: Mercedes Gutiérrez Ruiz.

Demandado: UGPP.

I. OBJETO DE LA DECISION:

Procede el Juzgado a resolver sobre la admision de la demanda de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, instaurada por la sefiora Mercedes Gutiérrez Ruiz
contra la UGPP.

[l. CONSIDERACIONES:

La demanda antes referida presenta defectos que imponen al Juzgado su
inadmision, los cuales son los siguientes:

1. El articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, numeral 1°, establece que la demanda
debe contener la designacion de las partes y de sus representantes. En este sentido
observa el Juzgado, que la referenciada se dirige contra la Caja Nacional de
Prevision Social, CAJANAL- EICE- en liquidacion, debiendo dirigirse contra la
Unidad de Gestidn Pensional y Parafiscales (UGPP), por lo tanto debe modificarse
la demanda en lo pertinente, al igual que los poderes.

2. El articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, numeral 6°, exige la estimacion razonada
de la cuantia, cuando sea necesaria para determinar la competencia. Y en el caso
concreto de la demanda objeto de examen, se sefala el monto de la cuantia, pero
no se razona e! mismo, es decir, no se realizan las operaciones aritméticas o
calculos que la conforman y permitan concretar la suma estimada, con lo cual
gquedaria ella verdaderamente razonada. Y enunciarse concretamente los hechos de
la demanda.

3. El articulo 212 inciso 1° del CGP, sefala que cuando se solicite la practica de
prueba testimonial, debera indicarse el domicilio y residencia de los testigos, y en el
caso sub-examine, el apoderado no la especific6, motivo que imposibilitaria un
eventual decreto y practica de esta prueba, precisamente por desconocerse lo
anterior, pues no se podria realizar la notificacion a las testigos, para efectos de
rendir sus declaraciones dentro del proceso.

4. El articulo 74 del C.G.P., establece que en los poderes especiales los asuntos se
deben determinar claramente, de modo que no puedan confundirse con otros.



Enunciado lo anterior, se observa que en el poder aportado con la demanda, no se
estipula cual es el acto administrativo cuya nulidad se pretende, y por lo tanto debe
corregirse en ese sentido.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado;

RESUELVE:

1° Inadmitir la demanda referenciada en el pértico de esta providencia.

2° En consecuencia, sefialese a la parte demandante un término de diez (10) dias
habiles, a efectos de que corrija los defectos de la demanda anotados en la parte
motiva de este proveido, so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
JORGE LUIS QU EREZ
Juez

JUZGADO SEGUNDQ ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
MONTERIA

Monteria 20 de ENERO de 2016. Ei anterior auto fue notificado por
ESTADO ELECTRONICO a las 8:00 am., en el link

http: iwww.ramajudicial. gov.co/web/juzgado-02-administrativo-de-
monteria/42

La Secretaria, - {

CIRA JOSE RODRIGUEZ ALARCON
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
MONTERIA - CORDOBA

Monteria, martes diecinueve (19) de enero de dos mil dieciséis (2016).

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente No. 23-001-33-33-002-2015-00494
Demandante: Manuel Gregorio Conde Martinez.
Demandado: Colpensiones.

1 OBJETO DE LA DECISION

Procede el Juzgado a resolver sobre la admision del medio de control de Nulidad y
restablecimiento del derecho instaurado por Manuel Gregorio Conde Martinez,
mediante apoderado en contra de Colpensiones.

II. CONSIDERACIONES

1. El articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, Numeral 6°, exige la estimacién razonada
de la cuantia, cuando sea necesaria para determinar la competencia. Y en el caso
concreto de la demanda objeto de examen, no se realizan las operaciones
aritméticas o calculos que permitan concretar la suma estimada de la misma, con
los cuales queda ella verdaderamente razonada.

Asi lo establecio el Tribunal Administrativo de Cérdoba que en providencia de fecha
diez (10) de julio de dos mil trece (2013) dentro del proceso de nulidad y
restablecimiento del derecho con numero de radicado 23-001-23-33-000-2013-
00196:

“... Revisada la demanda, advierte el Magistrado Sustanciador
atendiendo a los parametros previstos para el establecimiento de la
competencia por razén de la cuantia que la parte actora no estimoé
razonadamente la cuantia, pues, en el acapite respectivo sélo indic6
que ésta ascendia a la suma de $ 163.632.651 y que tal cifra la obtuvo
teniendo en cuenta “sueldo basico, prima de actividades, prima de
antigiiedad, buena conducta, subsidio familiar’(fi15), limitandose a
enunciar unas sumas de dinero de dichos items sin sefialar al menos
la forma como se calcularon tales guarismos; razén por la cual se
concluye que el demandante, no dio cumplimiento a la carga que le
impone el articulo 157 del C.P.A.C.A., cuando sefiala que la cuantia
se determinaré “segin la estimacion RAZONADA hecha por el
ACTOR en la demanda’; lo cual se reafirma cuando la norma enfatiza
que “En las acciones de nulidad y restablecimiento del derecho no
podré prescindirse de la ESTIMACION RAZONADA DE LA CUANTIA,
so pretexto de renunciar al restablecimiento’.



Aunado a lo anterior, de conformidad con el articulo 157, inciso final del CPACA,
“Cuando se reclame el pago de prestaciones periddicas de término indefinido, como
pensiones, la cuantia se determinara por el valor de lo que se pretenda por tal
concepto desde que se causaron y hasta la presentacion de la demanda, sin pasar
de lres (tres) afios”. Por lo tanto la parte accionante debe adecuar la demanda en
ese sentido.

2. De acuerdo con el articulo 166, numeral 5°, del CPACA, a la demanda se debe
anexar copias de la misma “para la notificacién de las partes y al Ministerio Publico”.
Pues bien, como la notificacion a las partes, cuando éstas son entidades publicas, y
al Ministerio Publico, se efectia mediante correo electrénico, pues, entonces, la
copia de la demanda que debe adjuntarse también debe ser en medio magnético
(CD, por ejemplo), para que se pueda cumplir con dicho cometido: notificar con ella
a los referidos sujetos procesales; sin perjuicio, claro esta, de que también se debe
anexar copia fisica de la demanda y sus anexos, ya no para notificacion, sino para
que se surta su respectivo traslado.

En el presente caso, no se adjuntd a la demanda copia de la misma en medio
magnético, desconociendo lo sefialado en la norma atada en precedencia.

3. El articulo 74 del C.G.P., establece que en los poderes especiales los asuntos se
deben determinar claramente, de modo que no puedan confundirse con otros.

Enunciado lo anterior, se observa que en el poder aportado con la demanda, se
autoriza al apoderado para solicitar la nulidad de las Resoluciones No. GNR 317836
de 25 de noviembre de 2013, GNR 107578 de 14 de abril de 2015 y la No. VPB de
10 de junio de 2015, existiendo un error de transcripcion, puesto que la Resolucion
a través de la cual se reconoce la pensién, es la GNR 317837 de 25 de noviembre
de 2013, y por lo tanto debe corregirse en ese sentido.

lll. RESUELVE:
1° Inadmitir la demanda referenciada en el portico de esta providencia.
2° En consecuencia, sefalese a la parte demandante un término de diez (10) dias

habiles, a efectos de que corrija el defecto de la demanda anotado en la parte motiva
de este proveido, so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
JORGE LUIS Q PEREZ
Juez

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
MONTERIA

Monteria 20 de ENERO de 2015 El anterior auto fue notificado por
ESTADO ELECTRONICO a las 8.00 a.m., en el ink

http:/fww. ramajudicial.gov co 0-02-administrativo-de-
monteria/42

La Secretara, 4 ‘

CIRA JOSE RODRIGUEZ ALARCON
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
MONTERIA - CORDOBA

Monteria, martes diecinueve (19) de enero de dos mil dieciséis (20186).

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente No. 23-001-33-33-002-2015-00310

Demandante: Abraham Antonio Brango Merlano.

Demandado: La Nacién- Ministerio de Educacién Nacional- Fondo de Prestaciones Sociales
del Magisterio.

. OBJETO DE LA DECISION

Procede el Juzgado a resolver sobre la admision del medio de control de Nulidad y
restablecimiento del derecho instaurado por Abraham Antonio Brango Merlano, mediante
apoderado en contra de La Nacién- Ministerio de Educacion Nacional- Fondo de
Prestaciones Sociales del Magisterio.

Il. CONSIDERACIONES

Resuita pertinente anotar que mediante auto de fecha diez {(10) de diciembre de dos mil
quince (2015), el Juzgado dispuso inadmitir la demanda de ia referencia en virtud a que no
se anexaron a la demanda ias pruebas cuyo decreto se pretendia, y que podian haber sido
conseguidas por la parte actora.

No obstante lo anterior, observa el Juzgado, que no se solicitd la nulidad del acto que niega
la reliquidacién de la pensidn, ni se aporté el mismo, por lo tanto se procedera a inadmitir
nuevamente, para que se corrija el escrito de demanda, el poder y se allegue el documento
en que conste que se agotd dicha reclamaciéon ante la entidad accionada.

lll. RESUELVE:
1° Inadmitir la demanda referenciada en el pértico de esta providencia.
2° En consecuencia, sefidlese a la parte demandante un término de diez (10) dias habiles,

a efectos de que corrija el defecto de la demanda anotado en la parte motiva de este
proveido, so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE Y PLASE

JUZGADO SEGUNDC ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
MONTERIA

Monteria 20 de ENERO de 2015. El anterior auto fue notificado por
ESTADO ELECTRONICO a las 8:00 am., en el link

http:/Awww.ramajudicial. gov.co/webfjuzgado-02-administrativo-de-
monteriaf42

La Secretaria/

CIR
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
MONTERIA - CORDOBA
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Monteria, diecinueve (19) de enero de dos mil dieciséis (2016)

MEDIO DE | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL
PROCESO No. | 23-001-33-33-002-2013-00365

DEMANDANTE | ERUNDINA DEL CARMEN RAMIREZ ORTIZ

DEMANDADO | DEPARTAMENTO DE CORDOBA

ASUNTO OBEDEZCASE Y CUMPLASE LO RESUELTO POR EL
SUPERIOR.

1°. VALORACIONES PREVIAS.

1.1 Mediante sentencia del veintiséis (26) de noviembre de 2014, proferida por este

despacho Judicial, se concedieron parcialmente las pretensiones de la demanda.
(f1.88-92)

1.2 Recurrida la decision, se concede el recurso de apelacion en efecto suspensivo y
se remitio el expediente al Superior.

1.3 La Sala Cuarta de Decision del Tribunal Administrativo de Cdrdoba, dispuso
mediante proveido de fecha treinta (30) de noviembre de 2015 modificar el
numeral tercero y confirmar en todo lo demas la sentencia apelada.

En consecuencia, al tenor del articulo 329 del C.G. de P., deber del despacho es
obedecer y cumplir lo resuelto por el Tribunal, y disponer lo pertinente para su
cumplimiento.

De las copias auténticas solicitadas por el apoderado de la parte demandada.

1.1 El apoderado de la parte demandante a folio 116 del plenario solicita la expediciéon
de copias auténticas de las seniencias de primera y segunda instancia, con
constancia de ejecutoria y ademas una copia autentica adicional a las mismas.

1.2. Indica el articulo 114 del C. G. de P., que ‘(s)alvo que exista reserva, del
expediente se podra solicitar y obtener la expedicion y entrega de copias, con
observancia de las reglas siguientes...3. Las copias que expida el secretario se
autenticaran cuando lo exijja la ley o lo pida el interesado...”

En ese contexto, siendo que el apoderado de la parte demandante realiza solicitud de

copia autentica y acatando lo dispuesto por ia norma, el Juzgado ordenara expedir
las copias auténticas solicitadas; las cuales seran entregadas a la persona autorizada.

2°. DECISION.
Por lo expuesto, el Juzgado DISPONE:

a. OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Superior.



b.  Por SECRETARIA, a costa de la parte demandante. EXPIDANSE
COPIAS AUTENTICAS, de las sentencias de primera y segunda
instancia con constancia de ejecutoria, dictadas dentro de este
proceso, ademas expidanse las copias auténticas adicionales

solicitadas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JORGE LUIS QUI EREZ
Juez

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE MONTERIA - CORDOBA.

Monteria, 20 de enero de 2016. El anterior auto fue notificado por
ESTADO ELECTRONICO a las 8:00 a.m., en el link

hitp siwwaw ramajudicial gov.cofwebijuzgadp-02-

administralivo de-monterial/42
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
MONTERIA - CORDOBA

Monteria, siete (19) de enero de dos mil dieciséis (2016)

MEDIO DE | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO- LABORAL
CONTROL
PROCESO No. 23-001-33-33-002-2012- 000-81

DEMANDANTE | CATALINA ANTONIA HERNANDEZ SUAREZ
DEMANDADO COLPENSIONES- INSTITUTO DE SEGURO SOCIAL.
ASUNTO ORDENAR EXPEDIR COPIAS

1°. VALORACIONES PREVIAS.

El apoderado de la parte actora a folio 172 del plenario solicita la expedicion de copias
auténticas del fallo de primera y segunda instancia con nota de que son primeras
copias que prestan merito ejecutivo y la respectiva constancia de ejecutoria proferida
en el presente asunto.

Senala el articulo 114 del C. G. de P., que “(S)alvo que exista reserva, del expediente
se podra solicitar y obtener las expedicion y entrega de copias, con observancia de

las reglas siguientes... Las copias que expida el secretario se autenticaran cuando
lo exija la ley o lo pida el interesado”

En ese contexto, a costa del interesado se ordenara la expedicion de copias
auténticas solicitadas.

2. DECISION
Por lo expuesto, el juzgado Dispone:
2.1. Por SECRETARIA, a costa de la accionante, EXPIDANSE COPIAS AUTENTICAS

de los fallos DE PRIMERA Y SEGUNDA INSTANCIA con |a respectiva CONSTANCIA DE
EJECUTORIA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JORGE LUIS QU
Juez

NDL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
MONTERIA - CORDOBA.

Monteria, 20 de ENERO de 2016. El anterior auto fue notificado por
ESTADO ELECTRONICO a las 8:00 a.m.. en el link

hittp 2wy ramagudicial gov corwebuzgado 02 adiinistiative de
monteait?

La Secretaria,
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CIRA JOSE RODRIGUEZ ALARCON
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, martes diecinueve (19) de enero de dos mil dieciséis (2016)

Expediente: 23-001-33-33-002-2015-00513.

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: Hernan Ballesteros Sierra

Demandado: Casur

1. OBJETO DE ESTA DECISION

Procede el Juzgado a estudiar la admision de la demanda de nulidad y restablecimiento del
derecho formulada por Hernan Ballesteros Sierra contra la Caja de Sueldos de Retiro de la
Policia Nacional.

Il CONSIDERACIONES

En el caso, haciendo una lectura de los hechos de la demanda y de los actos administrativos
allegados, se infiere que la misma persigue, a favor del accionante, la reliquidacion de la
asignacion de retiro reconocida por la entidad demandante.

No obstante lo anterior, la demanda no podra ser admitida por presentar defectos formales
que impiden tal determinacion:

1. Ensefia el numeral 2° del articulo 162 del C.P.A. y de o C.A, que toda demanda debera
contener lo que se pretenda, expresado con precision y claridad, formulando las varias
pretensiones por separado.

En el asunto que nos ocupa, avizora el Juzgado que la demanda formulada por el actor, no
contiene el acapite de las pretensiones, a través del cual se pueda determinan con precision
cual es la finalidad del petitum.

2. De otro lado, el articulo 73 del C.G.P, aplicable por remision del articulo 306 del C.G.P,
sefiala que las personas que hayan de comparecer al proceso deberan hacerlo por conducto
de abogado legalmente autorizado.

Asimismo, el articulo 74 ibidem, sefiala que en poderes especiales los asuntos deberan estar
determinados y claramente identificados.

En el asunto que nos ocupa, se observa que en los hechos de la demanda, se solicita nulidad
del acto administrativo contenido en el Oficio 7716 GAG-SDP del 1/06/2015, documento



que fue allegado con la demanda. No obstante, el poder arrimado para actuar, no indica con
precision y claridad el asunto que se va a demandar a favor del actor, pues en el poder se
sefiala que dicho documento se confiere para obtener la nulidad del acto administrativo
contenido en el oficio No 8091/GAG SDP de fecha 5 de junio de 2015, diferente al sefialado
en la demanda.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado;
RESUELVE

1. Inadmitir la demanda referenciada en el pértico de esta providencia.

2. Enconsecuencia, sefidlese a la parte demandante un término de diez (10) dias habiles,
a efectos de que corrija los defectos de la demanda anotados en la parte motiva de
este proveido, so pena de rechazo.

3. Téngase al doctor ALVARO DE JESUS MENDOZA PEREZ, como abogado
sustituto en los términos y para los fines del poder otorgado

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JORGE LUIS QU PEREZ

Juez

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
MONTERIA

Monteria, ENERO 20 de 2016. El anterior auto fue notificado por ESTADO
ELECTRONICO a las 8:00 a.m., en el link

http://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-02-administrativo-de-
La Secretaria,

monteria/42
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, martes diecinueve (19) de enero de dos mil dieciséis (2016)

Expediente: 23-001-33-33-002-2015-00468.
Medio de control: Reparacion Directa
Demandante: Jader Antonio Correa Estrada
Demandado: Municipio de Cereté.

L OBJETO DE ESTA DECISION

Procede el Juzgado a estudiar la admision de la demanda de reparacion directa formulada
por Jader Antonio Correa Estrada contra el Municipio de Cereté.

IL CONSIDERACIONES

En el caso, la demanda persigue, a favor del accionante, el reconocimiento de perjuicios
materiales y morales, como consecuencia del accidente de tréansito ocurrido al sefior Jader
Antonio Correa Estrada, el dia 16 de junio de 2013.

No obstante lo anterior, la demanda no podra ser admitida por presentar defectos formales
que impiden tal determinacion:

1. Ensefa el articulo 164 numeral 2 literal i del CPACA, que “[CJuando se pretenda la
reparacion directa la demanda debera presentarse dentro del término de dos (2) afios
contados a partir del dia siguiente al de la ocurrencia de la accion u omisién causante del
dafio, o de cuando el demandante tuvo o debi6 tener conocimiento del mismo si fue en fecha
posterior y siempre que prueba la imposibilidad de haberlo conocido en la fecha de su
ocurrencia.

Pues bien, a la luz de la norma sefialada y partiendo de la fecha de ocurrencia del hecho, ia
parte actora tenia hasta el 16 de junio de 2015 para demandar, sin embargo, arrima como
anexos de demanda el acta de conciliaciéon extrajudicial celebrada en la Procuraduria 190
Judicial I para Asuntos Administrativos, donde consta que radicé su peticion de conciliacion
el dia 12 de junio de 2015, lo cual suspendi6 el término de caducidad, sin embargo no
acreditd ni existe certeza de la fecha en que se expidio la respectiva constancia ni la fecha
en que se le hizo entrega del acta respectiva por partc de ese dérgano de control, con el fin
de determinar cuando se reanudaron los términos y si opero la caducidad.

2. De otro lado, el articulo 73 del C.G.P, aplicabie por remision del articulo 306 del C.G.P,
sefiala que las personas que hayan de comparecer al proceso deberan hacerlo por conducto
de abogado legalmente autorizado.



Asimismo, el articulo 74 ibidem, sefiala que en poderes especiales los asuntos deberan estar
determinados y claramente identificados.

En el asunto que nos ocupa, se observa que el poder arrimado para actuar, no indica con
precision y claridad el asunto que se va a demandar a favor del actor, pues se limita
solamente a sefialar el medio de control a promover.

En mérito de lo expuesto, ¢l Juzgado;

RESUELVE

1. Inadmitir la demanda referenciada en el pértico de esta providencia.

2. Enconsecuencia, sefialese a la parte demandante un término de diez (10) dias habiles,
a efectos de que allegue la constancia expedida por la Procuraduria 190 Judicial 1
para Asuntos Administrativos, donde conste la fecha de entrega del acta de no
conciliacion celebrada en esa entidad y poder debidamente otorgado, so pena de
rechazo.

3. Téngase al doctor RAFAEL VEGA NORIEGA, como apoderado principal, y al
doctor RAFAEL ANTONIO VEGA NORIEGA, como abogado sustituto en los
términos y para los fines del poder otorgado

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JORGE LUIS Q
Juez

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
MONTERIA
Monteria, 20 de 2016. Ei anterior auto fue nofificado por ESTADQO
ELECTRONICO a las 8:00 a.m., en el link

monteria/42
La Secretaria,
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, diecinueve (19) de enero de dos mil dieciséis (2016)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente: 23.001.33.33.002.2015.00458

Demandante: Edilson Javier Torres Regino

Demandado: Nacion — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional.

I. OBJETO DE LA DECISION:

Procede el Juzgado a resolver sobre la admisién de la demanda de nulidad y de
restablecimiento del derecho instaurada por el sefior EDILSON JAVIER TORRES
REGINO en contra de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO
NACIONAL.

Il. CONSIDERACIONES:

Segun las voces articulo 82 numeral 10 del C.G.P., “... [l]a demanda con que se
promueva todo proceso debera reunir los siguientes requisitos: (...) 10. El lugar, la
direccion fisica y electronica que tengan o estén obligados a levar, donde las
partes, sus representantes y el apoderado del demandante recibiran
notificaciones personales” (Negrillas son del juzgado).

En el caso, en el acapite de notificaciones se enuncia una sola direcciébn de
notificacion para el demandante y su apoderada, lo cual debera ser corregido, en
aras de garantizar la notificacion separada al demandante y a su apoderada, toda
vez que en el evento en que se presente una renuncia de poder o alguna
circunstancia similar se imposibilitaria efectuar la misma directamente al interesado.

Por las anteriores razones, el Juzgado le concedera a la parte actora un término de

diez (10) dias habiles a fin de que corrija la demanda en el sentido anotado so pena
de rechazo, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 170 del C.P.A.C.A.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado;
lll. RESUELVE:
1° Inadmitir la demanda referenciada en el portico de esta providencia.
2° En consecuencia, sefalese a la parte demandante un término de diez (10) dias

habiles, a efectos de que corrija los defectos de la demanda anotados en la parte
motiva de este proveido, so pena de rechazo.



3° Reconocer personeria a la doctora LUCILA NEIRA MONTANEZ en los términos
y para los fines del poder conferido, obrante a folio 21

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-

JORGE LUIS

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, ENERO 20 DE 2016 . El anterior auto fue notificado por
ESTADO ELECTRONICO a las 8:00 am., en el link
http://www.ramajudicial. gov.co/web/juzgado-02-administrativo-
de-monteria/42
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, martes diecinueve (19) de enero de dos mil dieciséis (2016)

Expediente: 23-001-33-33-002-2015-00426.

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: Lorena Arrieta Torres

Demandado: Municipio de Ayapel

I. OBJETO DE ESTA DECISION

Procede el Juzgado a estudiar la admisién de la demanda de nulidad y restablectimiento del
derccho formulada por Lorena Arricta Torres contra el Municipio de Ayapel.

IL. CONSIDERACIONES

En el caso, haciendo una lectura de los hechos de la demanda y de las pretensiones, se
observa que la misma persigue. a favor del accionante, la declaratoria de la existencia del
silencio administrativo negativo surgido de la peticion de fecha 10 de julio de 2012 y su
nulidad. a través del cual se negé el reconocimiento y pago de la sancion moratoria por el
no pago oportuno de las cesantias definitivas del afio 2008 y parte del 2009.

No obstante lo anterior, la demanda no podra ser admitida por presentar defectos formales
que impiden tal determinacion:

1. El articulo 73 del C.G.P, aplicable por remision del articulo 306 del C.G.P, sefiala que las
personas que hayan de comparecer al proceso deberan hacerlo por conducto de abogado
legalmente autorizado.

Asimismo, el articulo 74 ibidem, sefala que en poderes especiales los asuntos deberan estar
determinados y claramente identificados.

En el asunto que nos ocupa, se observa que ¢n las pretensiones de la demanda, se solicita la
declaratoria de la existencia del silencio administrativo negativo surgido de la peticion de
fecha 10 de julio de 2012 y su nulidad. No el obstante, el poder arrimado para actuar, no
indica con precision y claridad el asunto que se va a demandar a favor del actor, pues en el
poder se sefiala que se otorga el mismo con el fin de obtener la nulidad del acto presunto
surgido de la peticion clevada el 10 de julio de 2010, diferente al sefialado en la demanda.

2. Finalmente se requerira a la parte demandante, a fin de que allegue copia de la demanda
en medio magnético (CD), para la notificacion a la accionada y para el archivo del juzgado,
dentro del término de subsanacion de la misma.



Por las anteriores razones, el Juzgado lc concedera a la parte actora un término de diez (10)
dias habiles a fin de que corrija la demanda en ¢l sentido anotado so pena de rechazo, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 170 del C.P.A.C.A

En mérito de lo expuesto, el Juzgado;
RESUELVE

1. Inadmitir la demanda referenciada en el pértico de esta providencia.

2. Enconsecuencia, sefialese a la parte demandante un término de diez (10) dias habiles,
a efectos de que corrija los defectos de la demanda anotados en la parte motiva de
este proveido, so pena de rechazo.

3. Requiérase a la parte demandante para que allegue copia de la demanda y del traslado
en medio magnético (CD), dentro del término de subsanacion de la misma

NOTIFIQUESE Y

JORGE LUIS QU
Juez

JUZGADO SEGUNDOQ ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITQ DE
MONTERIA

Monteria, ENERO 20 de 2016. El anterior auto fue notificado por ESTADO
ELECTRONICO a las 8:00 a.m., en el link

http://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-02-administrativo-de-
monteria/42

La Secretaria,

" CIRA JOSE RODRIGUEZ ALARCON
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JUZGADO SEGUNDO ADMII\!IéR/:\TIVO ORAL DEL CIRCUITO
MONTERIA - CORDOBA

Monteria, martes diecinueve (19) de enero de dos mil dieciséis (2016).

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente No. 23-001-33-33-002-2015-00431
Demandante: Rita Villera Ensuncho.

Demandado: Colpensiones.

. OBJETO DE LA DECISION

La sefora Rita Villera Ensuncho, presenta a través de apoderado judicial, el medio
de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho contra Colpensiones, fa cual
cumple con los requisitos estatuidos en los articulos 162 y siguientes del C.P.A.C.A.

En consecuencia se:

. RESUELVE

. Admitase el medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
presentada por la sefiora Rita Villera Ensuncho contra Colpensiones.

. Notificar personalmente el presente auto al Representante Legal de Colpensiones
0 a quien éste haya delegado la facultad para recibir notificaciones judiciales, a la
Procuradora 189 Judicial | Administrativo de Monteria y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado.

. La notificacion personal a los anteriores sujetos se hara mediante mensaje dirigido
al buzén electronico de cada uno de ellos para notificaciones judiciales, el cual
debera identificar la notificacién que se realiza y contener la copia de la providencia
a notificar, de conformidad con lo establecido en los articulos 197 y 199 del
C.P.ACA Y 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012. Asi mismo enviese por
correo certificado copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio a la
parte demandada.

. Notificar por estado el presente auto al demandante.

. Serialese la suma de $80.000.00 para cubrir los gastos ordinarios del proceso, los
cuales deberan ser consignados por la parte demandante dentro de los diez dias
siguientes a la notificacion de este auto.



Una vez notificado el presente auto, cérrase traslado al demandado y al Ministerio
Publico por el término de treinta (30) dias. Se advierte que dicho plazo comenzara
a correr de conformidad con lo previsto en los articulos 199 y 200 del C.P.A.C.A.

Adviértasele al demandado que con el escrito de contestaciéon de demanda debera
allegar copia del expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacion objeto del presente proceso y que reposa en esa entidad, incluyendo el
Acto Administrativo demandado, de conformidad con lo dispuesto en el paragrafo
1° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

Reconocer personeria juridica al doctor Gilberto Robledo Jiménez como
apoderado de la parte demandante, en los términos y para los fines del poder a él
conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
JORGE LUIS QU EREZ
Juez

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUWTO DE
MONTERIA

Monteria 20 de ENERO de 2015. El anterior auto fue notificado por
ESTADO ELECTRONICO alas 800 am, en el link

http /fiwww ramajudicial gov co/web/juzgado-02-administrativo-de-

monteriald2
o, —
La Secretaria, /

CIRA JOSE RODRIGUEZ ALARCON
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JUZGADO SEGUNDO ADMINIéTR{\TIVO ORAL DEL CIRCUITO
MONTERIA - CORDOBA

Monteria, martes diecinueve (19) de enero de dos mil dieciséis (2016).

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente No. 23-001-33-33-002-2015-00546

Demandante: Rogelio Antonio Arrieta Bula.

Demandado: La Nacion- Ministerio de Educacion Nacional- Fondo de Prestaciones
Sociales del Magisterio.

I OBJETO DE LA DECISION

El sefior Rogelio Antonio Arrieta Bula, presenta a través de apoderado judicial, el
medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho contra la Nacion-
Ministerio de Educacion Nacional- Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio,
la cual cumple con los requisitos estatuidos en los articulos 162 y siguientes del
CPA.CA

En consecuencia se:

ll. RESUELVE

. Admitase el medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
presentado por el sefior Rogelio Antonio Arrieta Bula contra la Nacion- Ministerio de
Educacion Nacional- Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio.

. Notificar personalmente el presente auto al Representante Legal de la Nacion-
Ministerio de Educacién Nacional- Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio o
a quien éste haya delegado la facultad para recibir notificaciones judiciales, a la
Procuradora 189 Judicial | Administrativo de Monteria y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado.

. La notificacion personal a los anteriores sujetos se hara mediante mensaje dirigido
al buzén electrénico de cada uno de ellos para notificaciones judiciales, el cual
debera identificar la notificacion que se realiza y contener la copia de la providencia
a notificar, de conformidad con lo establecido en los articulos 197 y 199 del
C.PACA Y 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012. Asi mismo enviese por
correo certificado copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio a la
parte demandada.

. Notificar por estado el presente auto al demandante.



. Senalese la suma de $80.000.00 para cubrir los gastos ordinarios del proceso, los

cuales deberan ser consignados por la parte demandante dentro de los diez dias
siguientes a la notificacion de este auto.

. Una vez notificado el presente auto, corrase traslado al demandado y al Ministerio

Publico por el término de treinta (30) dias. Se advierte que dicho plazo comenzara
a correr de conformidad con lo previsto en los articulos 199 y 200 del C.P.A.C.A.

. Adviértasele al demandado que con el escrito de contestacion de demanda debera

allegar copia del expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacion objeto del presente proceso y que reposa en esa entidad, incluyendo el
Acto Administrativo demandado, de conformidad con lo dispuesto en el paragrafo
1° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

. Reconocer personeria juridica al doctor Gustavo Adolfo Garnica Angarita como

apoderado de la parte demandante, en los términos y para los fines del poder a él
conferdo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
e
JORGE LUIS Q PEREZ
Juez

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
MONTERIA

Monteria 20 de ENERQ de 2015 El anterior auto fue notificado por
E£STADO ELECTRONICO a las 8:00 a.m.. en el fink

http:/iwww.ramajudiciat. gov.cofwebljuzgado-02-administrativo-de-

monteriala2 ,
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Monteria, diecinueve (19) de enero de dos mil dieciséis (2016)

MEDIO DE | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL
PROCESO No. | 23-001-33-33-002-2013-572

DEMANDANTE | LILIANA MARGARITA RUIZ RAMIREZ

DEMANDADQO | UNIVERSIDAD DE CORDOBA

ASUNTO OBEDEZCASE Y CUMPLASE LO RESUELTO POR EL
SUPERIOR.

1°. VALORACIONES PREVIAS.

1.1 Mediante sentencia anticipada del doce (12) de junio de 2014, proferida por este
despacho Judicial se declara probada la excepcién de prescripcion y se condend
en costas a la parte demandante. (FI. 141-142 C. Principal).

1.2 Recurrida la decisién, se concede el recurso de apelacion interpuesto por el
apoderado de la parte demandante y se remiti6 el expediente al Superior.

1.3 La Sala cuarta de Decision del Tribunal Administrativo de Coérdoba, dispuso
mediante proveido de fecha diecisiete (17) de noviembre de 2015 declarar la
nulidad de lo actuado a partir de la sentencia anticipada proferida por este
despacho y en consecuencia, devolvio el expediente para que se rehaga el tramite
correspondiente.

En consecuencia, al tenor del articulo 329 del C.G. de P., deber del despacho es
obedecer y cumplir lo resuelto por el Tribunal, y disponer lo pertinente para su
cumplimiento.

2°, DECISION.

Por lo expuesto, el Juzgado DISPONE:
a. OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Superior.

b. En firme esta providencia vuelve el expediente al despacho para
resolver lo que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL

CIRCUITO DE MONTERIA - CORDOBA.

ESTADO ELECTRONICO a las 8:00 am_, en el link

jaleess ww ramajadicial gov coiwebijuzgads-02-

NO PEREZ agmmstralive ge-montenaae
La Secretaria, ,,/
fr;.'- ; -

CIRASUSE RODRIGUEZ ALARCON

JORGE LUIS Q

Monteria, 20 de enero de 2016. El anterior auto fue notificado por
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRAT:IVO ORAL DEL CIRCUITO DE
MONTERIA - CORDOBA

Saeara

Monteria, diecinueve (19) de enero de dos mil dieciséis (2016)

MEDIO DE | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL
PROCESO No. | 23-001-33-33-002-2013-00719

DEMANDANTE | MARIA EUGENIA CORREA SOFAN

DEMANDADO | LA NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

ASUNTO OBEDEZCASE Y CUMPLASE LO RESUELTO POR EL
SUPERIOR.

1°. VALORACIONES PREVIAS.

1.1 Mediante sentencia del veintiuno (21) de noviembre de 2014, proferida por este
despacho Judicial, se concedieron las pretensiones de la demanda. (. 75-78)

1.2 Recurrida la decision, se concede el recurso de apelacion en efecto suspensivo y
se remitio el expediente al Superior.

1.3 La Sala Tercera de Decisién del Tribunal Administrativo de Cérdoba, dispuso
mediante proveido de fecha veintidos (22) de octubre de 2015 modificar el
numeral tercero y confirmar en todo lo demas el proveido apelado.

En consecuencia, al tenor del articulo 329 del C.G. de P., deber del despacho es
obedecer y cumplir lo resuelto por el Tribunal, y disponer lo pertinente para su
cumplimiento.

2°. DECISION.

Por lo expuesto, el Juzgado DISPONE:

a. OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Superior.

b. CONTINUESE con el tramite correspondiente a la liquidacion de
costas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL

CIRCUITO DE MONTERIA - CORDOBA.

Monteria, 20 de enero de 20186. E! anterior auto fue notificado por
ESTADO ELECTRONICO a las 8.00 a.m., en el link

Rty Hwsww ramaidicial Qov.cofwebipzgadn- G2

arnsnist alivo de-montenaial

La Secretaria,

CIRA JOSE RODRIGUEZ ALARCON
e .
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Monteria, diecinueve (19) de enero de dos mil dieciséis (2016)

MEDIO DE | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL
PROCESO NO. | 23-001-33-33-002-2013-00325

DEMANDANTE | ISABEL MARIA PACHECO FERIA

DEMANDADO | MUNICIPIO DE CHINU

ASUNTO OBEDEZCASE Y CUMPLASE LO RESUELTO POR EL
SUPERIOR.

1°. VALORACIONES PREVIAS.

1.1 Mediante sentencia anticipada del dieciséis (16) de junio de 2014, proferida por
este despacho Judicial se declara probada la excepcién de prescripcion y se
condend en costas a la parte demandante. (Fi. 89 C. Principal).

1.2 Recurrida la decision, se concede el recurso de apelacion interpuesto por el
apoderado de la parte demandante y se remitio el expediente al Superior.

1.3 La Sala Tercera de Decision del Tribunal Administrativo de Cérdoba, dispuso
mediante proveido de fecha seis (06) de noviembre de 2015 declarar la nulidad
de lo actuado a partir de la sentencia anticipada por el despacho y en
consecuencia, devolvio el expediente para que se rehaga el tramite
correspondiente.

En consecuencia, al tenor del articulo 329 del C.G. de P., deber del despacho es
obedecer y cumplir 1o resuelto por e! Tribunal, y disponer lo pertinente para su
cumplimiento.

2°. DECISION.

Por lo expuesto, el Juzgado DISPONE:
a. OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Superior.

b. En firme esta providencia vuelve el expediente al despacho para
resolver lo que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y,CUMPLASE JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL

CIRCUITO DE MONTERIA - CORDOBA.

ESTADO ELECTRONICO a las 8:00 a.m., en ef link
e fraww i amaiudinizl oo pijtizaacte 00
adrinistrativo z‘Jx_-:;;v@N-.- i

La Secretg 4.
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CIRA JOSE RODRIGUEZ ALARCON

Monteria, 20 de enero de 20186. E! anterior auto fue notificado por
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Monteria, diecinueve (19) de enero de dos mil dieciséis (2016)

MEDIO DE | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL
PROCESO No. | 23-001-33-33-002-2012-00267

DEMANDANTE | NIDIA ISABEL FERIA ATENCIA

DEMANDADO | MUNICIPIO DE AYAPEL

ASUNTO OBEDEZCASE Y CUMPLASE LO RESUELTO POR EL
SUPERIOR.

1°. VALORACIONES PREVIAS.

1.1 Mediante sentencia anticipada del cinco (05) de noviembre de 2014, proferida por
este despacho Judicial se declara probada la excepcién de caducidad. (F1. 129-130
C. Principal).

1.2 Recurrida la decision, se concede el recurso de apelacion interpuesto por el
apoderado de la parte demandante y se remiti el expediente al Superior.

1.3 La Sala cuarta de Decisién del Tribunal Administrativo de Cérdoba, dispuso
mediante proveido de fecha quince (15) de septiembre de 2015 declarar la nulidad
de lo actuado a partir de la sentencia anticipada por el despacho y en
consecuencia, devolvic el expediente para que se rehaga el tramite
correspondiente.

En consecuencia, al tenor del articulo 329 del C.G. de P., deber del despacho es
obedecer y cumplir lo resuelto por el Tribunal, y disponer lo pertinente para su
cumplimiento.

2°. DECISION.

Por lo expuesto, el Juzgado DISPONE:
a. OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Superior.

b. En firme esta providencia vuelve el expediente al despacho para
resolver lo que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE MONTERIA - CORDOBA.

Monteria, 20 de enero de 2016. El anterior auto fue notificado por
| ESTADO ELECTRONICO a las 8:00 a.m., en el link
e L atp fwwes ramajudicial Qov soiwehijuzgade 02
JORGE LUIS QUIJ EREZ admmnistratvo: de-montengida
Jue La Secretaria, .- vy

/Z

CIRA JOSE RODRIGUEZ ALARCON
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Monteria, diecinueve (19) de enero de dos mil dieciséis (2016)

MEDIO DE | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL
PROCESO No. | 23-001-33-33-002-3013-00734

DEMANDANTE | VICTOR ENRIQUE LAZARO MONTES

DEMANDADO | MUNICIPIO DE CHINU

ASUNTO OBEDEZCASE Y CUMPLASE LO RESUELTO POR EL
SUPERIOR.

1°. VALORACIONES PREVIAS.

1.1 Mediante sentencia anticipada del veintiséis (26) de junio de 2014, proferida por
este despacho Judicial se declara probada la excepcion de prescripcion y se
condend en costas a la parte demandante. (Fi. 71 C. Principal).

1.2 Recurrida la decision, se concede el recurso de apelacion interpuesto por el
apoderado de la parte demandante y se remiti6 el expediente al Superior.

1.3 La Sala cuarta de Decisiéon del Tribunal Administrativo de Cdérdoba, dispuso
mediante proveido de fecha diecisiete (17) de septiembre de 2015 declarar la
nulidad de lo actuado a partir de la sentencia anticipada por el despacho y en
consecuencia, devolvi6 el expediente para que se rehaga el tramite
correspondiente.

En consecuencia, al tenor del articulo 329 del C.G. de P., deber del despacho es
obedecer y cumplir lo resuelto por el Tribunal, y disponer io pertinente para su
cumplimiento.

2°. DECISION.

Por lo expuesto, el Juzgado DISPONE:
a. OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Superior.

b. En firme esta providencia vuelve el expediente al despacho para
continuar con el tramite correspondiente.

LASE JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE MONTERIA - CORDOBA.

NOTIFIQUESE Y GU

Monteria, 20 de enero de 2016. El anterior auto fue notificado por

s ESTADO ELECTRONICO a las 8:00 am., en el link
rd , fitlp fwww ramajudiclal gov. SoiwehiHIZgRGo 02
JORGE LUIS PEREZ adpnnistrativoide-morntenzial

Jue

La Secretaria, ‘/%7
CIRA JOS RIGUEZ ALARCON
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
MONTERIA - CORDOBA

Monteria, diecinueve (19) de enero de dos mil dieciséis (2016)

MEDIO DE | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL
PROCESO No. | 23-001-33-33-002-2012-00138

DEMANDANTE | GREGORIO PALACIO GAMBOA

DEMANDADO | UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES —-UGPP-
ASUNTO OBEDEZCASE Y CUMPLASE LO RESUELTO POR EL
SUPERIOR.

1°. VALORACIONES PREVIAS.

1.1 Mediante sentencia del treinta (30) de octubre de 2013, proferida por este
despacho Judicial, se concedieron las pretensiones de la demanda. (#.389-392)

1.2 Recurrida la decision, se concede el recurso de apelacion en efecto suspensivo y
se remitioé el expediente al Superior.

1.3 La Sala Tercera de Decision del Tribunal Administrativo de Cérdoba, dispuso
mediante proveido de fecha veintinueve (29) de octubre de 2015 confirmar la
sentencia apelada y condenar en costas a |la parte demandada.

En consecuencia, al tenor del articulo 329 del C.G. de P., deber del despacho es
obedecer y cumplir lo resuelto por el Tribunal, y disponer lo pertinente para su
cumplimiento.

De las copias auténticas solicitadas por el apoderado de la parte demandada.

1.1 La apoderada de la parte demandante a folio 402 del plenario solicita la expedicién
de copias auténticas de las sentencias de primera y segunda instancia, con
constancia de notificacion y ejecutoria.

1.2. Indica el articulo 114 del C. G. de P., que ‘(s)alvo que exista reserva, del
expediente se podra solicitar y obtener la expedicion y entrega de copias, con
observancia de las reglas siguientes...3. Las copias que expida el secretario se
autenticaran cuando lo exija la ley o lo pida el interesado...”

En ese contexto, siendo que la apoderada de la parte demandante realiza solicitud de

copia autentica y acatando lo dispuesto por la norma, el Juzgado ordenara expedir
las copias auténticas solicitadas; las cuales seran entregadas a la persona autorizada.

2°. DECISION.

Por lo expuesto, el Juzgado DISPONE:

a. OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Superior.



b.  Por SECRETARIA, a costa de la parte demandante. EXPIDANSE
COPIAS AUTENTICAS, de las sentencias de primera y segunda
instancia con constancia de notificacion y de ejecutoria, dictadas dentro

de este proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JORGE LUIS O PEREZ

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE MONTERIA - CORDOBA.

Monteria, 20 de enero de 2016. E! anterior auto fue notificado por
ESTADO ELECTRONICO a las 8:00 a.m., en el link

Bip fwww ramajudicial.gov coiwebifuzgado-02

adrministrativo de-montghase




