JURISDICCION DE LO

* / CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO S I G C M A

g, Rarma Judicial
’ 1 Consejo Superior de la Judicatura

v Repiiblica de Colombia

DE CORDOBA

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, viernes cuatro (04) de diciembre de dos mil veinte (2.020)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente: 33.001.33.33.003-2018-00249

Demandante: Jairo Cordero Vega

Demandado: Nacién — Rama Judicial — Consejo Superior de la Judicatura
Asunto: auto niega solicitud de vinculacion.

l. CONSIDERACIONES

Dentro del término legal, la apoderada de la Rama Judicial, presentd escrito en el cual
solicita se llame como litisconsortes necesarios a la Nacion — Presidencia de la Republica,
al Ministerio de Hacienda y al Departamento Administrativo de la Funcién Publica.

El litisconsorcio necesario se encuentra regulado en el articulo 61 del Cédigo General del
Proceso, norma a la cual se acude por remisién expresa del articulo 306 del CPACA, que
dispone:

“ARTICULO 61. LITISCONSORCIO NECESARIO E INTEGRACION DEL
CONTRADICTORIO. Cuando el proceso verse sobre relaciones o actos juridicos
respecto de los cuales, por su naturaleza o por disposicion legal, haya de resolverse
de manera uniforme y no sea posible decidir de mérito sin la comparecencia de las
personas que sean sujetos de tales relaciones o que intervinieron en dichos actos,
la demanda debera formularse por todas o dirigirse contra todas; si no se hiciere asi,
el juez, en el auto que admite la demanda, ordenara notificar y dar traslado de esta
a quienes falten para integrar el contradictorio, en la forma y con el término de
comparecencia dispuestos para el demandado.

En caso de no haberse ordenado el traslado al admitirse la demanda, el juez
dispondra la citacién de las mencionadas personas, de oficio o a peticion de parte,
mientras no se haya dictado sentencia de primera instancia, y concedera a los
citados el mismo término para que comparezcan. El proceso se suspendera durante
dicho término.

Si alguno de los convocados solicita pruebas en el escrito de intervencion, el juez
resolverd sobre ellas y si las decreta fijara audiencia para practicarlas.

Los recursos y en general las actuaciones de cada litisconsorte favoreceran a los
demds. Sin embargo, los actos que impliquen disposicion del derecho en litigio solo
tendran eficacia si emanan de todos.

Cuando alguno de los litisconsortes necesarios del demandante no figure en la
demanda, podra pedirse su vinculacion acompafando la prueba de dicho
litisconsorcio”.

Fundamenta su solicitud, en que en materia de competencia le corresponde al Congreso
de la Republica fijar el régimen salarial y prestacional de los empleados publicos, asi mismo,
indica que dicho régimen fue creado para el caso de la Rama Judicial en la Ley 4ta de 1992,
lo cual lleva a la Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial como autoridad
administrativa a darle estricto cumplimiento a la normatividad relacionada con el régimen
salarial de los empleados de la Rama Judicial.
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Expediente: 23 001 33 33 2013-00670

De otra parte, indica que las apropiaciones presupuestales por ndmina se realizan teniendo
en cuenta los decretos del Gobierno Nacional que regulan la forma de liquidacion y cuantia
de cada una de tales acreencias, por lo que, de accederse a las pretensiones implicaria un
mayor valor en la asignacion del demandante, haciéndose necesario que el Ministerio de
Hacienda atienda el pago asignando los recursos de presupuesto que requiera la Rama
Judicial.

Conforme los argumentos antes expuestos, y revisados los hechos y pretensiones de la
demanda, debe precisarse que la figura del litisconsorcio necesario es procedente cuando
el proceso verse sobre relaciones o actos juridicos respecto de los cuales, por su naturaleza
o por disposicion legal, haya de resolverse de manera uniforme y no sea posible decidir de
mérito sin la comparecencia de las personas que sean sujetos de tales relaciones o que
intervinieron en dichos actos, lo cual no ocurre en el caso concreto, toda vez, que es posible
continuar el trdmite y decidir de fondo el presente asunto sin la comparecencia de las
entidades de las cuales se solicita su vinculacion, pues no se trata de una Unica relacion
juridica procesal; por lo tanto no existe el Litis consorcio necesario.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo del Circuito Judicial de
Monteria,
ILRESUELVE:

PRIMERO. NEGAR la solicitud de vinculacion en calidad de litisconsortes necesarios de la
Nacién — Presidencia de la Republica, Ministerio de Hacienda y Departamento
Administrativo de la Funcion Publica solicitada por la Rama Judicial; por las razones
anotadas en la parte considerativa de este proveido.

SEGUNDO: TENER como apoderada de la Rama Judicial a la doctora Mercy Castellanos
Eljach, identificada con cédula No. 43.053.509! y T.P. 91.011 del Consejo Superior de la
Judicatura, en los términos del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

mo' :Ju
VANESSA BULA MENDOZA
Conjuez

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL
DELCIRCUITO DE MONTERIA

La anterior providencia se naotifica a las partes por ESTADO
No. 040 de fecha: 07 DE DICIEMBRE DE 2.020. Este auto
puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-03-
administrativo-de-monteria/296

JANETT JAIDY BURGOS BURGOS
Secretaria
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JURISDICCION DE LO

L S N
, CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO S I G C M A

DE CORDOBA

& »  Rama Judicial
’ 1 Consejo Superior de la Judicatura

u Repiiblica de Colombia

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA- CORDOBA

Monteria, viernes (4) de Diciembre de dos mil veinte (2.020)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 33.001.33.33.003-2018-00250

Demandante: Cira Maria Pacheco Argumedo
Demandado: Nacion-Mineducacion-FNPSM-

Asunto: Auto Obedece y Cumple

Se recibié devuelta proveniente del Tribunal Administrativo de Coérdoba la presente
accion después de surtida la alzada contra la sentencia proferida en primera
instancia por este Despacho en fecha 29 de julio de 2019, que accedio
parcialmente a las pretensiones de la demanda. En tal sentido se obedecera dicha
decision por lo que se,

DISPONE

PRIMERO: Obedézcase y cumplase lo resuelto por la Sala Segunda de Decisién del
Tribunal Administrativo de Cérdoba, mediante providencia de fecha 26 de noviembre
de 2020, que confirmd la sentencia de primera instancia proferida por esta judicatura en
fecha 29 de julio de 2019, que habia accedido parcialmente a las pretensiones de la

demanda.-
SEGUNDO: En consecuencia, ejecutoriado el presente proveido, archivese el expediente.

TERCERO: Déjense las anotaciones de rigor en el aplicativo TYBA y en los libros

radicadores digitales que para el efecto se llevan en la secretaria de este despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-

s i
j__ . N v
LAURA ISABEL BUSTOS VVOLPE

Juez

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL
DELCIRCUITO DE MONTERIA
La anterior providencia se notifica a las partes por ESTADO No.
040 de fecha: 7 DE DICIEMBRE DE 2.020. Este auto puede
ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-03-administrativo-
de-monteria/296
JANETT JADY BURGOS BURGOS
Secretaria
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JURISDICCION DE LO
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DE CORDOBA

& »  Rama Judicial
’ 1 Consejo Superior de la Judicatura

u Repiiblica de Colombia

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA- CORDOBA

Monteria, viernes (4) de Diciembre de dos mil veinte (2.020)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 33.001.33.33.003-2018-00329

Demandante: Rodrigo Antonio Arroyo Sefia

Demandado: Nacion-Mineducacion-FNPSM-

Asunto: Auto Obedece y Cumple

Se recibié devuelta proveniente del Tribunal Administrativo de Coérdoba la presente
accion después de surtida la alzada contra la sentencia proferida en primera
instancia por este Despacho en fecha 29 de julio de 2019, que accedio
parcialmente a las pretensiones de la demanda. En tal sentido se obedecera dicha
decision por lo que se,

DISPONE

PRIMERO: Obedézcase y cumplase lo resuelto por la Sala Segunda de Decisién del
Tribunal Administrativo de Cérdoba, mediante providencia de fecha 26 de noviembre
de 2020, que revoco la sentencia de primera instancia proferida por esta judicatura en
fecha 29 de julio de 2019, que habia accedido parcialmente a las pretensiones de la

demanday en su lugar neg6 las pretensiones.
SEGUNDO: En consecuencia, ejecutoriado el presente proveido, archivese el expediente.

TERCERO: Déjense las anotaciones de rigor en el aplicativo TYBA y en los libros

radicadores digitales que para el efecto se llevan en la secretaria de este despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-

s i
j__ . N v
LAURA ISABEL BUSTOS VVOLPE

Juez

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL
DELCIRCUITO DE MONTERIA
La anterior providencia se notifica a las partes por ESTADO No.
040 de fecha: 7 DE DICIEMBRE DE 2.020. Este auto puede
ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-03-administrativo-
de-monteria/296
JANETT JADY BURGOS BURGOS
Secretaria
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JURISDICCION DE LO

;;7’ CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO S I G C M A

g, Rarma Judicial
’ 1 Consejo Superior de la Judicatura
DE CORDOBA

v Repiiblica de Colombia

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE MONTERIA

Monteria, viernes cuatro (04) de diciembre de dos mil veinte (2.020)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 33.001.33.33.003-2018-00395

Demandante: William José Alcala Higgins

Demandado: Nacion- Fiscalia General de la Nacién
Asunto: auto corre traslado para alegatos.

l. CONSIDERACIONES

El 04 de junio de 2.020 el Presidente de la Republica en uso de sus facultades
excepcionales en el marco del estado de emergencia econdmica, social y ecolbgica
declarado, expidid el Decreto N° 806 de 2020, por medio del cual, adopté medidas para
implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las actuaciones
judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio
de justicia.

En la parte motiva del texto normativo se sefialé que estas medidas, se adoptaran en los
procesos en curso y los que se inicien luego de la expedicion de este decreto, situacion que
concuerda con el objetivo de agilizar los procesos judiciales, a su vez, se establecié que el
Decreto legislativo rige a partir de su publicacion (04 de junio de 2020) y estara vigente
durante los dos afios siguientes a partir de su expedicion.

En virtud de lo anterior, se hace necesario ajustar el tramite del presente proceso a dicha
disposicién, por lo que, en cumplimiento lo establecido en el articulo 12 del decreto en
mencién, que regula lo atinente a las excepciones en la Jurisdiccion Contencioso
Administrativo y en concordancia con lo dispuesto en los articulos 100, 101 y 102 del CGP
se procede a resolver las excepciones previas propuestas por el apoderado de la Fiscalia
General de la Nacion.

La entidad demandada, contest6 oportunamente la demanda y propuso las excepciones de
“Constitucionalidad de la restriccion del caracter salarial”, “Aplicacion del mandato de
sostenibilidad fiscal en el Decreto 0382 de 2013”, “legalidad del fundamento normativo
particular”, “cumplimiento de un deber legal”, “cobro de lo no debido”, “prescripcion de los
derechos laborales” y “buena fe”, las excepciones propuestas por atacar el fondo del asunto

deberan ser resueltas con la sentencia.

Se deja constancia que de las excepciones propuestas se surtid el traslado respectivo de
conformidad con el articulo 175 paragrafo 2° del CPACA y el articulo 100 del CGP. Esto es,
en los dias 13 al 15 de noviembre de 2019. La parte demandante no descorri6 el traslado
de las mismas.

De otro lado, se advierte que ninguna de las partes presento solicitud probatoria, por ende,
se tendrdn como pruebas los documentos aportados con la demanda y la contestacion,
cuyo valor y eficacia seran tasados al momento de emitir el fallo de instancia.

No advierte esta Unidad Judicial la necesidad de decretar ninguna prueba de forma oficig
por lo que, se correra traslado para alegar por escrito en los términos del inciso final
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Expediente: 23 001 33 33 2018-00395

articulo 181 de la Ley 1437 de 2011, advirtiéndose que una vez vencido el término para que
las partes presenten sus alegatos y el sefior Agente del Ministerio puablico su concepto si a
bien lo tiene, se emitir4 sentencia anticipada por tratarse de un proceso de puro derecho,
de conformidad con lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 13 del Decreto 806 de 2.020.

DISPONE:

PRIMERO: Resuélvase sobre las excepciones propuestas por la entidad demandada en la
sentencia, conforme lo expuesto precedentemente.

SEGUNDO: Téngase como pruebas los documentos aportados por las partes con la
demanda y la contestacion, cuyo valor y eficacia seran tasados al momento de emitir el fallo
de instancia.

TERCERO: Cérrase traslado comun a las partes por el término legal de diez (10) dias para
gue presenten por escrito sus alegatos de conclusion, de conformidad con lo establecido
en el inciso final del articulo 181 del CPACA, vencido este término se emitird sentencia
anticipada por tratarse de un proceso de puro derecho, de conformidad con lo dispuesto en
el numeral 1° del articulo 13 del Decreto 806 de 2.020.

CUARTO: Reconocer personeria para actuar como apoderada de la Fiscalia General de la
Nacién a la doctora Margarita Ostau de Lafont Payares identificada con la C.C N°
45.495.730 de Cartagena y la T.P N° 90.027 del Consejo Superior de la Judicatura?,
conforme el alcance del memorial de poder allegado al plenario.

QUINTO: Se reitera a los apoderados de las partes y al sefior Agente del Ministerio Publico
que el correo electrénico del juzgado es el: adm03mon@cendoj.ramajudicial.gov.co. Y, en
cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 3 del Decreto 806 de 2.020 los sujetos procesales
siempre que alleguen desde los canales digitales elegidos para los fines del proceso,
memoriales o actuaciones que realicen, deberan enviar a través de estos un ejemplar a las
demas partes del proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/)

JORGE/LUIS HOYOS USTA
Cofjuez

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL
DELCIRCUITO DE MONTERIA

La anterior providencia se notifica a las partes por ESTADO
No. 040 de fecha: 07 DE DICIEMBRE DE 2.020. Este auto
puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-03-
administrativo-de-monteria/296

JANETT JAIDY BURGOS BURGOS
Secretaria
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JURISDICCION DE LO

;;7’ CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO S I G C M A

g, Rarma Judicial
’ 1 Consejo Superior de la Judicatura
DE CORDOBA

v Repiiblica de Colombia

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE MONTERIA

Monteria, viernes cuatro (04) de diciembre de dos mil veinte (2.020)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 33.001.33.33.003-2018-00411

Demandante: Karen Lorena Escobar Nader

Demandado: Fiscalia General de la Nacién

Asunto: auto corre traslado para alegatos.

l. CONSIDERACIONES

El 04 de junio de 2.020 el Presidente de la Republica en uso de sus facultades
excepcionales en el marco del estado de emergencia econdmica, social y ecolbgica
declarado, expidid el Decreto N° 806 de 2020, por medio del cual, adopté medidas para
implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las actuaciones
judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio
de justicia.

En la parte motiva del texto normativo se sefialé que estas medidas, se adoptaran en los
procesos en curso y los que se inicien luego de la expedicion de este decreto, situacion que
concuerda con el objetivo de agilizar los procesos judiciales, a su vez, se establecié que el
Decreto legislativo rige a partir de su publicacion (04 de junio de 2020) y estara vigente
durante los dos afios siguientes a partir de su expedicion.

En virtud de lo anterior, se hace necesario ajustar el tramite del presente proceso a dicha
disposicién, por lo que, en cumplimiento de lo establecido en el articulo 12 del decreto en
mencién, que regula lo atinente a las excepciones en la Jurisdiccion Contencioso
Administrativo y en concordancia con lo dispuesto en los articulos 100, 101 y 102 del CGP
se procede a resolver las excepciones previas propuestas por el apoderado de la Fiscalia
General de la Nacion.

La entidad demandada, contest6 oportunamente la demanda y propuso las excepciones de
“Constitucionalidad de la restriccion del caracter salarial”, “Aplicacion del mandato de
sostenibilidad fiscal en el Decreto 0382 de 2013”, “legalidad del fundamento normativo
particular”, “cumplimiento de un deber legal”, “cobro de lo no debido”, “prescripcion de los
derechos laborales” y “buena fe”, las excepciones propuestas por atacar el fondo del asunto

deberan ser resueltas con la sentencia.

Se deja constancia que de las excepciones propuestas se surtid el traslado respectivo de
conformidad con el articulo 175 paragrafo 2° del CPACA y el articulo 100 del CGP. Esto es,
en los dias 13 al 15 de noviembre de 2019. La parte demandante no descorri6 el traslado
de las mismas.

De otro lado, se advierte que ninguna de las partes presento solicitud probatoria, por ende,
se tendrdn como pruebas los documentos aportados con la demanda y la contestacion,
cuyo valor y eficacia seran tasados al momento de emitir el fallo de instancia.

No advierte esta Unidad Judicial la necesidad de decretar ninguna prueba de forma oficig
por lo que, se correra traslado para alegar por escrito en los términos del inciso final
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Expediente: 23 001 33 33 2018-00411

articulo 181 de la Ley 1437 de 2011, advirtiéndose que una vez vencido el término para que
las partes presenten sus alegatos y el sefior Agente del Ministerio puablico su concepto si a
bien lo tiene, se emitir4 sentencia anticipada por tratarse de un proceso de puro derecho,
de conformidad con lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 13 del Decreto 806 de 2.020.

DISPONE:

PRIMERO: Resuélvase sobre las excepciones propuestas por la entidad demandada en la
sentencia, conforme lo expuesto precedentemente.

SEGUNDO: Téngase como pruebas los documentos aportados por las partes con la
demanda y la contestacion, cuyo valor y eficacia seran tasados al momento de emitir el fallo
de instancia.

TERCERO: Cérrase traslado comun a las partes por el término legal de diez (10) dias para
gue presenten por escrito sus alegatos de conclusion, de conformidad con lo establecido
en el inciso final del articulo 181 del CPACA, vencido este término se emitird sentencia
anticipada por tratarse de un proceso de puro derecho, de conformidad con lo dispuesto en
el numeral 1° del articulo 13 del Decreto 806 de 2.020.

CUARTO: Reconocer personeria para actuar como apoderada de la Fiscalia General de la
Nacién a la doctora Margarita Ostau de Lafont Payares identificada con la C.C N°
45.495.730 de Cartagena y la T.P N° 90.027 del Consejo Superior de la Judicatura?,
conforme el alcance del memorial de poder allegado al plenario.

QUINTO: Se reitera a los apoderados de las partes y al sefior Agente del Ministerio Publico
que el correo electrénico del juzgado es el: adm03mon@cendoj.ramajudicial.gov.co. Y, en
cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 3 del Decreto 806 de 2.020 los sujetos procesales
siempre que alleguen desde los canales digitales elegidos para los fines del proceso,
memoriales o actuaciones que realicen, deberan enviar a través de estos un ejemplar a las
demas partes del proceso.

NOTIFi SE Y CUMPLASE

JOR OYOS USTA
njuez

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL
DELCIRCUITO DE MONTERIA

La anterior providencia se natifica a las partes por ESTADO
No. 040 de fecha: 07 DE DICIEMBRE DE 2.020. Este auto
puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-03-
administrativo-de-monteria/296

JANETT JAIDY BURGOS BURGOS
Secretaria

©)

icontec

C0-SC5780-99

1 Certificado de vigencia N°506738.




JURISDICCION DE LO
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, CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO S I G C M A

DE CORDOBA

& »  Rama Judicial
’ 1 Consejo Superior de la Judicatura

u Repiiblica de Colombia

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA- CORDOBA

Monteria, viernes (4) de Diciembre de dos mil veinte (2.020)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 33.001.33.33.003-2018-00418

Demandante: Carmen Victoria Otero Diaz

Demandado: Nacién-Mineducacion-FNPSM-

Asunto: Auto Obedece y Cumple

Se recibié devuelta proveniente del Tribunal Administrativo de Coérdoba la presente
accion después de surtida la alzada contra la sentencia proferida en primera
instancia por este Despacho en fecha 29 de julio de 2019, que accedio
parcialmente a las pretensiones de la demanda. En tal sentido se obedecera dicha
decision por lo que se,

DISPONE

PRIMERO: Obedézcase y cumplase lo resuelto por la Sala Segunda de Decisién del
Tribunal Administrativo de Cérdoba, mediante providencia de fecha 26 de noviembre
de 2020, que confirmé la sentencia de primera instancia proferida por esta judicatura
en fecha 29 de julio de 2019, que habia accedido parcialmente a las pretensiones de la

demanda.
SEGUNDO: En consecuencia, ejecutoriado el presente proveido, archivese el expediente.

TERCERO: Déjense las anotaciones de rigor en el aplicativo TYBA y en los libros

radicadores digitales que para el efecto se llevan en la secretaria de este despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-

s i
j__ . N v
LAURA ISABEL BUSTOS VVOLPE

Juez

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL
DELCIRCUITO DE MONTERIA
La anterior providencia se notifica a las partes por ESTADO No.
040 de fecha: 7 DE DICIEMBRE DE 2.020. Este auto puede
ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-03-administrativo-
de-monteria/296
JANETT JADY BURGOS BURGOS
Secretaria
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JURISDICCION DE LO

CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO S | G C MA

g, Rarma Judicial
’ 1 Consejo Superior de la Judicatura
DE CORDOBA

v Repiiblica de Colombia

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE MONTERIA

Monteria, viernes cuatro (04) de diciembre de dos mil veinte (2.020)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 33.001.33.33.003-2018-00440

Demandante: Luis Felipe Portacio Guerra

Demandado: Fiscalia General de la Nacion

Asunto: auto corre traslado para alegatos.

l. CONSIDERACIONES

El 04 de junio de 2.020 el Presidente de la Republica en uso de sus facultades
excepcionales en el marco del estado de emergencia econdmica, social y ecoldgica
declarado, expidio el Decreto N° 806 de 2020, por medio del cual, adopté medidas para
implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las actuaciones
judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio
de justicia.

En la parte motiva del texto hormativo se sefialé que estas medidas, se adoptaran en los
procesos en curso y los que se inicien luego de la expedicion de este decreto, situacion que
concuerda con el objetivo de agilizar los procesos judiciales, a su vez, se establecio que el
Decreto legislativo rige a partir de su publicacién (04 de junio de 2020) y estard vigente
durante los dos afios siguientes a partir de su expedicion.

En virtud de lo anterior, se hace necesario ajustar el tramite del presente proceso a dicha
disposicién, por lo que, en cumplimiento a lo establecido en el articulo 12 del decreto en
mencion, que regula lo atinente a las excepciones en la Jurisdiccion Contencioso
Administrativo y en concordancia con lo dispuesto en los articulos 100, 101 y 102 del CGP
se procede a resolver las excepciones previas propuestas por el apoderado de la Fiscalia
General de la Nacion.

La entidad demandada, contestd oportunamente la demanda y propuso las excepciones de
“Constitucionalidad de la restriccion del caracter salarial”, “Aplicacion del mandato de
sostenibilidad fiscal en el Decreto 0382 de 2013”, “legalidad del fundamento normativo
particular”, “cumplimiento de un deber legal”, “cobro de lo no debido”, “prescripcién de los
derechos laborales” y “buena fe”, las excepciones propuestas por atacar el fondo del asunto

deberan ser resueltas con la sentencia.

Se deja constancia que de las excepciones propuestas se surtié el traslado respectivo de
conformidad con el articulo 175 paragrafo 2° del CPACA 'y el articulo 100 del CGP. Esto es,
en los dias 22 al 24 de enero de 2020. La parte demandante no descorri6 el traslado de las
mismas.

De otro lado, se advierte que ninguna de las partes presenté solicitud probatoria, por ende,
se tendrdn como pruebas los documentos aportados con la demanda y la contestacion,
cuyo valor y eficacia serdn tasados al momento de emitir el fallo de instancia.

No advierte esta Unidad Judicial la necesidad de decretar ninguna prueba de forma oficig
por lo que, se correra traslado para alegar por escrito en los términos del inciso final

P>
O) Wt
S’

icontec w

C0-SC5780-99



Expediente: 23 001 33 33 2018-00411

articulo 181 de la Ley 1437 de 2011, advirtiéndose que una vez vencido el término para que
las partes presenten sus alegatos y el sefior Agente del Ministerio publico su concepto si a
bien lo tiene, se emitir4 sentencia anticipada por tratarse de un proceso de puro derecho,
de conformidad con lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 13 del Decreto 806 de 2.020.

DISPONE:

PRIMERO: Resuélvase sobre las excepciones propuestas por la entidad demandada en la
sentencia, conforme lo expuesto precedentemente.

SEGUNDO: Téngase como pruebas los documentos aportados por las partes con la
demanda y la contestacion, cuyo valor y eficacia seran tasados al momento de emitir el fallo
de instancia.

TERCERO: Cérrase traslado comun a las partes por el término legal de diez (10) dias para
que presenten por escrito sus alegatos de conclusion, de conformidad con lo establecido
en el inciso final del articulo 181 del CPACA, vencido este término se emitird sentencia
anticipada por tratarse de un proceso de puro derecho, de conformidad con lo dispuesto en
el numeral 1° del articulo 13 del Decreto 806 de 2.020.

CUARTO: Reconocer personeria para actuar como apoderada de la Fiscalia General de la
Nacion a la doctora Margarita Ostau de Lafont Payares identificada con la C.C N°
45.495.730 de Cartagena y la T.P N° 90.027 del Consejo Superior de la Judicatura?,
conforme el alcance del memorial de poder allegado al plenario.

QUINTO: Se reitera a los apoderados de las partes y al sefior Agente del Ministerio Publico
gue el correo electronico del juzgado es el: adm03mon@cendoj.ramajudicial.gov.co. Y, en
cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 3 del Decreto 806 de 2.020 los sujetos procesales
siempre que alleguen desde los canales digitales elegidos para los fines del proceso,
memoriales 0 actuaciones que realicen, deberan enviar a través de estos un ejemplar a las
demas partes del proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

PLUTARCO NICOLAS LORA GONZALEZ
Conjuez

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL
DELCIRCUITO DE MONTERIA

La anterior providencia se notifica a las partes por ESTADO
No. 040 de fecha: 07 DE DICIEMBRE DE 2.020. Este auto
puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-03-
administrativo-de-monteria/296

JANETT JAIDY BURGOS BURGOS
Secretaria
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g, Rarma Judicial
’ 1 Consejo Superior de la Judicatura
DE CORDOBA

v Repiiblica de Colombia

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE MONTERIA

Monteria, viernes cuatro (04) de diciembre de dos mil veinte (2.020)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 33.001.33.33.003-2018-00602

Demandante: Rosario Liliana Pinedo Haddad
Demandado: Fiscalia General de la Nacion

Asunto: auto decreta pruebas documentales.

l. CONSIDERACIONES

El 04 de junio de 2.020 el Presidente de la Republica en uso de sus facultades
excepcionales en el marco del estado de emergencia econdmica, social y ecoldgica
declarado, expidio el Decreto N° 806 de 2020, por medio del cual, adopté medidas para
implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las actuaciones
judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio
de justicia.

En la parte motiva del texto hormativo se sefialé que estas medidas, se adoptaran en los
procesos en curso y los que se inicien luego de la expedicion de este decreto, situacion que
concuerda con el objetivo de agilizar los procesos judiciales, a su vez, se establecié que el
Decreto legislativo rige a partir de su publicacién (04 de junio de 2020) y estara vigente
durante los dos afios siguientes a partir de su expedicion.

En virtud de lo anterior, se hace necesario ajustar el trAmite del presente proceso a dicha
disposicién, por lo que, en cumplimiento a lo establecido en el articulo 12 del decreto en
mencion, que regula lo atinente a las excepciones en la Jurisdiccion Contencioso
Administrativo y en concordancia con lo dispuesto en los articulos 100, 101 y 102 del CGP
se procede a resolver las excepciones previas propuestas por el apoderado de la Fiscalia
General de la Nacion.

La entidad demandada, contestd oportunamente la demanda y propuso las excepciones de
“Constitucionalidad de la restriccion del caracter salarial”, “Aplicacion del mandato de
sostenibilidad fiscal en el Decreto 0382 de 2013”, “legalidad del fundamento normativo
particular”, “cumplimiento de un deber legal”, “cobro de lo no debido”, “prescripcién de los
derechos laborales” y “buena fe”, las excepciones propuestas por atacar el fondo del asunto

deberan ser resueltas con la sentencia.

Se deja constancia que de las excepciones propuestas se surtié el traslado respectivo de
conformidad con el articulo 175 paragrafo 2° del CPACA Yy el articulo 100 del CGP. Esto es,
en los dias 22 al 24 de enero de 2020. La parte demandante no descorri6 el traslado de las
mismas.

De otro lado, se advierte que la parte demandante presento la siguiente solicitud de pruebas
documentales:

Se oficie a la Fiscalia General de la Nacion para que aporte con destino al proceso la
siguiente informacion de la sefiora Rosario Liliana Pinedo Haddad:
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Expediente: 23 001 33 33 2018-00602

e Resolucién de nombramientos y certificado laboral donde conste la experiencia en
los distintos cargos ocupados en la Fiscalia General de la Nacion.

e Certificado de los factores salariales devengados durante el tiempo laborado en la
Fiscalia General de la Nacion.

e Nominas correspondientes a los afios de 2013 a 2017 junto con los factores
salariales devengados.

e Resolucién de liquidacion de las cesantias correspondientes a los afios de 2013 a
2017 y los factores que sirvieron como base para liquidar las mismas.

Pruebas que se decretaran dada su pertinencia y como quiera que la parte actora las solicitd
mediante derecho de peticion y no le fueron entregadas.

Para allegar lo solicitado se le otorga a la entidad requerida un término de diez (10) dias
contados a partir del recibido del oficio respectivo.

Por su parte, la entidad demandada- Fiscalia General de la Nacion no presenté solicitud
probatoria alguna.

Finalmente, se tendran como pruebas los documentos aportados por las partes con la
demanda y la contestacion, cuyo valor y eficacia seran tasados al momento de emitir el fallo
de instancia.

DISPONE:

PRIMERO: Téngase como pruebas los documentos aportados por las partes con la
demanda y la contestacion, cuyo valor y eficacia seran tasados al momento de emitir el fallo
de instancia.

SEGUNDO: Decrétese las pruebas documentales solicitadas por la parte actora, en
consecuencia:

Por secretaria oficiese a la Fiscalia General de la Nacion para que allegue la siguiente
informacion de la sefiora Rosario Liliana Pinedo Haddad:

¢ Resolucion de nombramiento y certificado laboral donde conste la experiencia en
los distintos cargos ocupados en la Fiscalia General de la Nacion.

e Certificado de los factores salariales devengados durante el tiempo laborado en la
Fiscalia General de la Nacion.

¢ Nominas correspondientes a los afios de 2013 a 2017 junto con los factores
salariales devengados.

¢ Resolucion de liquidacion de las cesantias correspondientes a los afios de 2013 a
2017 y los factores que sirvieron como base para liquidar las mismas.

Para lo anterior, se le otorga a la entidad requerida el término de 10 dias contados a partir
del recibido del oficio respectivo.

TERCERO: Reconocer personeria para actuar como apoderada de la Fiscalia General de
la Nacion a la doctora Margarita Ostau de Lafont Payares identificada con la C.C N°
45.495.730 de Cartagena y la T.P N° 90.027 del Consejo Superior de la Judicatura?,
conforme el alcance del memorial de poder allegado al plenario.
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Expediente: 23 001 33 33 2018-00602

CUARTO: Se reitera a los apoderados de las partes y al sefior Agente del Ministerio Publico
gue el correo electronico del juzgado es el: adm03mon@cendoj.ramajudicial.gov.co. Y, en
cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 3 del Decreto 806 de 2.020 los sujetos procesales
siempre que alleguen desde los canales digitales elegidos para los fines del proceso,
memoriales o0 actuaciones que realicen, deberan enviar a través de estos un ejemplar a las
demas partes del proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

PLUTARCO NICOLAS LORA GONZALEZ
Conjuez

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL
DELCIRCUITO DE MONTERIA

La anterior providencia se notifica a las partes por ESTADO
No. 040 de fecha: 07 DE DICIEMBRE DE 2.020. Este auto
puede ser consultado en el link:

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-03-

administrativo-de-monteria/296

JANETT JAIDY BURGOS BURGOS
Secretaria
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Mg, Rama Judicial
’ 1 Consejo Superior de la Judicatura
DE CORDOBA

U Repiiblica de Colombia

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, viernes cuatro (04) de diciembre de dos mil veinte (2.020)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 33.001.33.33.003-2019-00008

Demandante: Transporte Terrestre de Carga Ltda
Demandado: Superintendencia de Puertos y Transportes
Asunto: auto corre traslado de propuesta conciliatoria.

L. CONSIDERACIONES

El 04 de junio de 2.020 el Presidente de la Republica en uso de sus facultades
excepcionales en el marco del estado de emergencia econémica, social y ecoldgica
declarado, expidié el Decreto N° 806 de 2020, por medio del cual, adopté medidas para
implementar las tecnologias de la informacién y las comunicaciones en las actuaciones
judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio

de justicia.

En la parte motiva del texto normativo se sefialé que estas medidas, se adoptaran en los
procesos en curso y los que se inicien luego de la expedicién de este decreto, situacion que
concuerda con el objetivo de agilizar los procesos judiciales, a su vez, se establecio que el
Decreto legislativo rige a partir de su publicacién (04 de junio de 2020) y estara vigente

durante los dos afios siguientes a partir de su expedicion.

Ahora bien, adecuando el presente proceso a la hueva normatividad procede pronunciarse
sobre las excepciones propuestas por la Superintendencia de Puertos y Transporte, no
obstante, el dia 03 de noviembre del afio en curso esta entidad presento escrito en el que
propone un acuerdo conciliatorio a la parte demandante, por lo cual previo a la resolucién
de las mismas o citacion para audiencia inicial, se hace necesario que la empresa
Transporte Terrestre de Carga Ltda se pronuncie en relacibn con dicha propuesta
aportando para el efecto certificado del comité de conciliacion o del representante legal de

la empresa, para lo cual se otorga el término de diez (10) dias.

Il DISPONE:

PRIMERO: Cérrase traslado por el término de diez (10) dias a la parte demandante -
Transporte Terrestre de Carga Ltdadel acuerdo conciliatorio propuesto por la
Superintendencia de Puertos y Transporte, con el fin de que dicha empresa se pronuncie

al respecto.
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Expediente: 23 001 33 33 2019-00008

SEGUNDQO: Se reitera a los apoderados de las partes y al sefior Agente del Ministerio
Puablico que el correo electrénico del juzgado es el:

adm03mon@cendoj.ramajudicial.gov.co. Y, en cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 3

del Decreto 806 de 2.020 los sujetos procesales siempre que alleguen desde los canales
digitales elegidos para los fines del proceso, memoriales 0 actuaciones que realicen,

deberan enviar a través de estos un ejemplar a las demas partes del proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

—

—oa——;/*\\‘?

LAUi?A ISABEL BUSTOS VOLPE?
Juez

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL
DELCIRCUITO DE MONTERIA

La anterior providencia se notifica a las partes por ESTADO
No. 040 de fecha: 07 DE DICIEMBRE DE 2.020. Este auto
puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-03-
administrativo-de-monteria/296

JANETT JAIDY BURGOS BURGOS
Secretaria
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, viernes, cuatro (04) de diciembre del afio dos mil veinte (2.020)

Medio de Control: Reparacion Directa.

Expediente: 23.001.33.33.003.2019-242

Demandante: MARIA CAMILA ROMERO ARRIETA Y OTROS.
Demandado: E.S.E HOSPITAL SAN JERONIMO DE MONTERIA
AUTO: Admite Reforma Demanda

l. CONSIDERACIONES

Mediante proveido de fecha 22 de noviembre de 2019, se admitié la demanda de la
referencial. Se notifico el 15 de enero de 2.020 y la entidad demandada contestd la
demanda el 13 de julio de 2.020.

El 19 de agosto de 2.020, el apoderado de la parte actora, a través del correo electrénico
de esta unidad judicial, presento escrito de reforma de la demanda, por lo que se procedera
a estudiar su admision.

El articulo 173 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo, establece:
“Articulo 173. Reforma de la demanda.
El demandante podra adicionar, aclarar o modificar la demanda, por una sola vez,

conforme a las siguientes reglas:

1. La reforma podrd proponerse hasta el vencimiento de los diez (10) dias

siguientes al traslado de la demanda. De la admisién de la reforma se correra

traslado mediante notificacién por estado y por la mitad del término inicial. Sin
embargo, si se llama a nuevas personas al proceso, de la admisién de la
demanday de su reforma se les notificara personalmente y se les correra traslado

por el término inicial.

2. Lareformade lademanda podrareferirse alas partes, las pretensiones, los

hechos en que estas se fundamentan o a las pruebas.

1 Estado 057 del 25 de noviembre de 2019.
—
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3. No podré sustituirse la totalidad de las personas demandantes o demandadas ni
todas las pretensiones de la demanda. Frente a nuevas pretensiones deberan
cumplirse los requisitos de procedibilidad.

La reforma podra integrarse en un solo documento con la demanda inicial.
Igualmente, el juez podra disponer que el demandante la integre en un solo

documento con la demanda inicial. (...)”. (subrayado y negrillas fuera del texto).

De la norma anteriormente transcrita, se colige que la demanda podra ser reformada por una
sola vez, y que tal reforma puede comprender tanto los sujetos procesales (partes), las

pretensiones, los hechos en que estas se fundamentan o las pruebas.

También, a la luz de la citada norma, el legislador establecié un término para realizar la

reforma cuando en el numeral primero establecié que “1. La reforma podra proponerse hasta

el vencimiento de los diez (10) dias siquientes al traslado de la demanda (...)".

El anterior termino fue objeto de unificacion en el auto 2017-00252 del 06 de septiembre de
20182, en el cual se estim6 procedente acoger la tesis de las Secciones Segunda, Terceray

Cuarta del Consejo de Estado, en el sentido que el término de que trata el articulo 173 del

CPACA parareformar la demanda, debe contarse dentro de los diez (10) dias después

de vencido el traslado de la misma.

En este orden de ideas y al analizar el caso sub examine, observa el despacho que, en el
presente asunto, el auto admisorio de la demanda fue notificado el 15 de enero de 2.020;
venciendo el término del traslado de la demanda de los veinticinco (25) dias a que hace
referencia el articulo 199 del CPACA, y de los treinta (30) dias previsto en el articulo 172
ibidem, el dia 02 de abril de 2.020.

Sin embargo, en el marco de las medidas de proteccion dictadas por el Gobierno Nacional a
través de la Resolucion No. 385 del 12 de marzo de 2020 del Ministerio de Salud y Proteccion
Social y sus prorrogas, a fin de evitar los estragos de la pandemia ocasionada por el
Coronavirus- Covid 19, el Consejo Superior de la Judicatura suspendié los términos de los

procesos judiciales desde el 16 de marzo y hasta el 30 de julio de 2020°.

2 CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO-SECCION PRIEMRA- EXPEDIENTE 11001-
03-24-000-2017-00252-00, CONSEJERO PONENTE ROBERTO AUGUSTO SERRATO VALDES.

% Conforme a lo previsto en los Acuerdos PCSJA20-11517, PCSJA20-11518, PCSJA20-11519, PCSJA20-11521, PCSJA20-
11526, PCSJA20-11527, PCSJA20-11528, PCSJA20-11529, PCSJA20-11532, PCSJA20-11546, PCSJA20-11549,

PCSJA20-11556 y PCSJA20-11567
P
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Luego, el Consejo Seccional de la Judicatura, en aras de prevenir el contagio de servidores
judiciales y usuarios del sistema de justicia, dispuso un cierre extraordinario y por
consiguiente la suspension de términos para la Jurisdiccion Administrativa que funciona en
el Edificio Elite de esta ciudad, desde el 13 y hasta el 31 de julio de 2020, inclusive*.

Por lo que, en el caso concreto, tenemos que, desde el 16 de enero de 2.020, dia siguiente
al de la notificacion del auto admisorio de la demanda al demandado hasta el 16 de marzo
de 2.020, fecha en que se suspendieron los términos judiciales, corrieron un total de 43 dias
del traslado de |la demanda, luego del 1 de julio al 12 de julio de 2.020, corrieron 8 dias

mas del traslado para un total de 51 dias, y desde el 1 de agosto al 6 de agosto 4 dias
habiles para un total de 55 dias del traslado de la demanda.

Asi las cosas, tenemos que el 06 de agosto de 2.020 vencieron los 55 dias del traslado
de la demanda y una vez vencido este término la parte actora tenia hasta el 24 de agosto
de 2.020 para presentar la reforma de la demanda, lo cual nos deja inferir que la reforma
de la demanda fue presentada dentro del término legal para hacerlo, esto es el dia 19 de
agosto de 2.020.

En este orden, el apoderado judicial de la parte actora, procedié a reformar la demanda
oportunamente, modificando parcialmente los acapites de hechos y pruebas, es por esto que
una vez verificadas las reglas establecidas en la normatividad vigente respecto a la reforma
de la demanda, se admitira la misma y se ordenara notificar a las partes en virtud a lo
dispuesto en el articulo 173 del CPACA.

En consecuencia, el Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circuito de Monteria,

Il RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la reforma de la demanda de Reparacion Directa incoada por la

sefiora Maria Camila Romero Arrieta Y Otros, contra la E.S.E Hospital San Jerénimo de

Monteria.

SEGUNDO: CORRASE TRASLADO del escrito de la reforma por el termino de quince (15)
dias para los efectos previstos en el articulo 173 del CPACA, término que se contara a partir

del dia siguiente a la notificacién por estado.

4 Mediante Acuerdos CSJCOA20-49 del 12 de junio de 2020, CSJCOA20-51 del 15 de julio de 2020 y CSJCOA20-58 del 22
de julio de 2020.
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TERCERO: NOTIFIQUESE por estado, conforme lo dispone el numeral 1° del articulo 173
ibidem.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-

—aD O— E
AURA ISABEL BUSTOS VOLPES

Juez

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE MONTERIA

La anterior providencia se notifica a las partes por ESTADO No.
040 de fecha: 07 DE DICIEMBRE 2020 Este auto puede ser

consultado en el link:https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-
03-administrativo-de-monteria/296

JANETT JAIDY BURGOS BURGOS
Secretaria
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JURISDICCION DE LO

) , CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO S I G C M A

Mg, Rama Judicial
’ 1 Consejo Superior de la Judicatura
DE CORDOBA

v Repiiblica de Colombia

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, viernes cuatro (04) de diciembre de dos mil veinte (2.020)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 33.001.33.33.003-2019-00282

Demandante: Maria Angelica Correa Trheebilcock
Demandado: Departamento de Cérdoba

Asunto: auto corre traslado de alegatos.

l. CONSIDERACIONES

El 04 de junio de 2.020 el Presidente de la Republica en uso de sus facultades
excepcionales en el marco del estado de emergencia econémica, social y ecoldgica
declarado, expidié el Decreto N° 806 de 2020, por medio del cual, adopté medidas para
implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las actuaciones
judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio
de justicia.

En la parte motiva del texto normativo se sefialé que estas medidas, se adoptaran en los
procesos en curso y los que se inicien luego de la expedicién de este decreto, situacion que
concuerda con el objetivo de agilizar los procesos judiciales, a su vez, se estableci6 que el
Decreto legislativo rige a partir de su publicacién (04 de junio de 2020) y estara vigente
durante los dos afios siguientes a partir de su expedicion.

Ahora bien, adecuando el presente proceso a la nueva normatividad se tiene que el
Departamento de Cérdoba presentd oportunamente contestacién a la demanda incoada y
propuso las excepciones de “inexistencia del derecho reclamado” y “legalidad del acto
acusado”, excepciones que por atacar el fondo del asunto deberan ser resueltas en la
sentencia.

Se deja constancia que de las excepciones propuestas se surtié el traslado respectivo de
conformidad con el articulo 175 paragrafo 2° del CPACA y el articulo 100 del CGP. Esto es,
en los dias 20 al 22 de enero de 2.020. La parte demandante no descorri6 el traslado de
las mismas.

Ahora del estudio integral de la demanda ha de fijarse el litigio de la siguiente forma:
“Determinar ¢ si el cargo que ostentaba la demandante en la Gobernacion del Departamento
de Cordoba de Secretaria Ejecutiva- Cédigo 430, grado 08 tiene los elementos para
considerarse un empleo de carrera administrativa y no de libre nombramiento y remocion y
en consecuencia que el acto administrativo contenido en el Decreto 0014 del 15 de enero
de 2019 mediante el cual se le declaré insubsistente del mencionado cargo fue expedido
con falta de motivacion?”.

De otro lado, se advierte que ninguna de las partes presento solicitud probatoria, por ende,
se tendran como pruebas los documentos aportados con la demanda y la contestacion,
cuyo valor y eficacia seran tasados al momento de emitir el fallo de instancia.

No advierte esta Unidad Judicial la necesidad de decretar ninguna prueba de forma oficiosa
or lo que, se correra traslado para alegar por escrito en los términos del inciso final jd&};
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articulo 181 de la Ley 1437 de 2011, advirtiéndose que una vez vencido el término para que
las partes presenten sus alegatos y el sefior Agente del Ministerio publico su concepto si a
bien lo tiene, se emitird sentencia anticipada por tratarse de un proceso de puro derecho,
de conformidad con lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 13 del Decreto 806 de 2.020.

Il. RESUELVE:

PRIMERO: Téngase como pruebas los documentos aportados por las partes con la
demanda y la contestacion, cuyo valor y eficacia seran tasados al momento de emitir el fallo
de instancia.

SEGUNDQO: Cdrrase traslado comun a las partes por el término legal de diez (10) dias para
que presenten por escrito sus alegatos de conclusion, de conformidad con lo establecido
en el inciso final del articulo 181 del CPACA, vencido este término se emitird sentencia
anticipada por tratarse de un proceso de puro derecho, de conformidad con lo dispuesto en
el numeral 1° del articulo 13 del Decreto 806 de 2.020.

TERCERO: Reconocer personeria para actuar como apoderada del Departamento de
Cérdoba a la doctora Maria Angelica Sakr Berrocal identificada con la C.C N° 50.930.568 y
la T.P N° 131.269 del Consejo Superior de la Judicatura®, conforme el alcance del memorial
de poder allegado al plenario.

CUARTO: Se reitera a los apoderados de las partes y al sefior Agente del Ministerio Publico
que el correo electrénico del juzgado es el: adm03mon@cendoj.ramajudicial.gov.co. Y, en
cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 3 del Decreto 806 de 2.020 los sujetos procesales
siempre que alleguen desde los canales digitales elegidos para los fines del proceso,
memoriales o actuaciones que realicen, deberan enviar a través de estos un ejemplar a las
demas partes del proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-—

e &

LAURA ISABEL BUSTOS VOLPE?
Juez

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL
DELCIRCUITO DE MONTERIA

La anterior providencia se notifica a las partes por ESTADO
No. 040 de fecha: 07 DE DICIEMBRE DE 2.020. Este auto
puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-03-
administrativo-de-monteria/296

JANETT JAIDY BURGOS BURGOS
Secretaria

1 Certificado de vigencia N°506740.
2 Firma digitalizada y autorizacién virtual, conforme ordenado art 11 del Decreto 491/20 y Decreto 806/20
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JURISDICCION DE LO

) , CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO S I G C M A

Mg, Rama Judicial
’ 1 Consejo Superior de la Judicatura
DE CORDOBA

v Repiiblica de Colombia

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, viernes cuatro (04) de diciembre de dos mil veinte (2.020)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente: 33.001.33.33.003-2019-00324

Demandante: Victor Miguel Arroyo Ramos

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones del
Magisterio

Asunto: auto resuelva excepciones.

l. CONSIDERACIONES

El 04 de junio de 2.020 el Presidente de la Republica en uso de sus facultades
excepcionales en el marco del estado de emergencia econémica, social y ecoldgica
declarado, expidié el Decreto N° 806 de 2020, por medio del cual, adopté medidas para
implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las actuaciones
judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio
de justicia.

En la parte motiva del texto normativo se sefialé que estas medidas, se adoptaran en los
procesos en curso y los que se inicien luego de la expedicién de este decreto, situacion que
concuerda con el objetivo de agilizar los procesos judiciales, a su vez, se establecié que el
Decreto legislativo rige a partir de su publicacién (04 de junio de 2020) y estara vigente
durante los dos afios siguientes a partir de su expedicion.

En virtud de lo anterior, se hace necesario ajustar el tramite del presente proceso a dicha
disposicién, por lo que, en cumplimiento a lo establecido en el articulo 12 del decreto en
mencién, que regula lo atinente a las excepciones en la Jurisdiccion Contencioso
Administrativo y en concordancia con lo dispuesto en los articulos 100, 101 y 102 del CGP
se procede a resolver las excepciones previas y/o mixtas propuestas por el apoderado de
la Nacion — Ministerio de Educacion- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio en el presente proceso.

La entidad demandada contest6 la demanda de manera oportuna y propuso las
excepciones denominadas “ineptitud sustancial de la demanda por no cumplir con el

articulo 161 del CPACA- no se demostré la ocurrencia del acto ficto”, “no comprender
la demanda atodos los litisconsortes necesarios”, “cobro de lo no debido”, “culpa de
un tercero- aplicacion ley 1955 de 2019”, “improcedencia de la indexacion de la
sancién moratoria”, “condena con cargo a titulos de tesoreria del Ministerio de
Hacienda y Crédito Publico”, “estudio de situaciones que ameritan abstenerse de la
imposicion de la condena en costas” y “de la ausencia del deber de pagar sanciones

por parte de la entidad fiduciaria”.

De las excepciones propuestas se surtid el traslado respectivo de conformidad con el
articulo 175 paragrafo 2° del CPACA y el articulo 100 del CGP. Esto es, en los dias 26 de
noviembre al 01 de diciembre de 2.020. La parte demandante no descorri6 el traslado de
las mismas.
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e ineptitud sustancial de la demanda por no cumplir con el articulo 161 del
CPACA- no se demostré la ocurrencia del acto ficto: dicha excepcion se
fundamenta en que con la demanda se solicita que se declare la nulidad del acto
administrativo ficto configurado por la supuesta falta de respuesta a la solicitud
presentada el 18/07/2018 para el reconocimiento de sancién moratoria por el
supuesto pago no oportuno de la resolucion No. 687 de 3/21/2018 a partir del
5/29/2018, no obstante se incumplié con el ya mencionado requisito al no presentar
prueba que evidenciara que la administracion no dio respuesta en el término
correspondiente (3 meses segun el articulo 83 de la Ley 1147 de 2011). Para ello,
el accionante debié6 pedir mediante un derecho de peticion dirigido a la
administracién, un informe sobre la respuesta a la solicitud.

Dicha excepcion se declarara no probada, toda vez, que de la simple lectura del articulo 83
delaLey 1437 de 2011, es evidente que cuando transcurren 3 meses desde la presentacion
de la peticién sin que se haya notificado respuesta de decision que la resuelva se entiende
que esta es negativa, dicha normatividad no establece requisito adicional para la
configuracion del silencio administrativo negativo, no obstante, si la entidad que excepciona
considera que no se configuré el silencio administrativo, es decir, que hubo respuesta a la
peticion, con la contestacion de la demanda tuvo oportunidad para aportar dicho
documento, sin embargo, no lo allegé.

e No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios: se basa en
gue el apoderado judicial de la parte actora demand6 a la Nacion - Ministerio de
Educacion Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, sin
que se haya demandado a la Secretaria de Educacion, entidad que expidio la
resolucion mediante la cual reconocio el respectivo pago de cesantias definitivas.

Al respecto, y de manera reiterada este despacho ha venido advirtiendo que mediante
laLey 91 de 1989se cred6 elFondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio para que atendiera las prestaciones sociales de los docentes nacionales y
nacionalizados adscritos al magisterio oficial, normativa que en su articulo 9 ordené que el
reconocimiento de las prestaciones sociales correspondientes estaria a cargo de la nacion,
por intermedio del Ministerio de Educacién Nacional, funcibn que en dltimas seria
delegada- Ley 962 de 2005- para ser desarrolladas en las entidades territoriales, pero en
condicién de representantes de la Nacién- Ministerio de Educacion Nacional- Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio. Intervencion que se circunscribe
exclusivamente a la esfera administrativa.

Asi las cosas, en sede jurisdiccional las entidades territoriales a las que se hallan adscritas
las secretarias de educacion respectivas no pueden intervenir en defensa de los intereses
del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, pues ella corresponde de
manera exclusiva a la Nacion, a través del Ministerio de Educacidon Nacional. Razén por
la cual se declarara impréspera dicha excepcion.

Con relacién a las demas excepciones propuestas, dado su caracter meritorio deberén ser
resueltas con la sentencia.

DISPONE:

PRIMERO: Declarar no probadas las excepciones denominadas “ineptitud sustancial de la
demanda por no cumplir con el articulo 161 del CPACA- no se demostré la ocurrencia del
acto ficto” y “no comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios”, propuestas
por la entidad demandada, conforme lo expuesto precedentemente. (@
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SEGUNDO: Resuélvase sobre las deméas excepciones propuestas con la sentencia, dado
su caracter meritorio.

TERCERO: Reconocer personeria para actuar como apoderado principal de la entidad
demandada al doctor Luis Alfredo Sanabria Rios, identificado con la CC N° 80.211.391 y
con T.P N° 250.292 del Consejo Superior de la Judicatura y la doctora Liseth viviana Guerra
Gonzalez, identificada con la CC N° 1.012.433.345 y con la T.P N° 309.444 del Consejo
Superior de la Judicatura en calidad de apoderada sustituta conforme el alcance del
memoarial de poder allegado al plenario.

CUARTO: Se reitera a los apoderados de las partes y al sefior Agente del Ministerio Publico
gue el correo electrénico del juzgado es el: adm03mon@cendoj.ramajudicial.gov.co. Y, en
cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 3 del Decreto 806 de 2.020 los sujetos procesales
siempre que alleguen desde los canales digitales elegidos para los fines del proceso,
memoriales o0 actuaciones que realicen, deberan enviar a través de estos un ejemplar a las
demas partes del proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

—

—— ¢

’LAU-RA ISABEL BUSTOS VOLPE
Juez

D

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL
DELCIRCUITO DE MONTERIA

La anterior providencia se naotifica a las partes por ESTADO
No. 040 de fecha: 07 DE DICIEMBRE DE 2.020. Este auto
puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-03-
administrativo-de-monteria/296

JANETT JAIDY BURGOS BURGOS
Secretaria
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Mg, Rama Judicial
’ 1 Consejo Superior de la Judicatura
DE CORDOBA

v Repiiblica de Colombia

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, viernes cuatro (04) de diciembre de dos mil veinte (2.020)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente: 33.001.33.33.003-2019-00337

Demandante: Jamer Antonio Padilla Chantaca

Demandado: Nacion — Ministerio de Educaciéon — Fondo Nacional de Prestaciones del
Magisterio

Asunto: auto resuelva excepciones.

l. CONSIDERACIONES

El 04 de junio de 2.020 el Presidente de la Republica en uso de sus facultades
excepcionales en el marco del estado de emergencia econémica, social y ecoldgica
declarado, expidié el Decreto N° 806 de 2020, por medio del cual, adopté medidas para
implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las actuaciones
judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio
de justicia.

En la parte motiva del texto normativo se sefialé que estas medidas, se adoptaran en los
procesos en curso y los que se inicien luego de la expedicién de este decreto, situacion que
concuerda con el objetivo de agilizar los procesos judiciales, a su vez, se estableci6 que el
Decreto legislativo rige a partir de su publicacion (04 de junio de 2020) y estara vigente
durante los dos afios siguientes a partir de su expedicion.

En virtud de lo anterior, se hace necesario ajustar el tramite del presente proceso a dicha
disposicién, por lo que, en cumplimiento a lo establecido en el articulo 12 del decreto en
mencién, que regula lo atinente a las excepciones en la Jurisdiccion Contencioso
Administrativo y en concordancia con lo dispuesto en los articulos 100, 101 y 102 del CGP
se procede a resolver las excepciones previas y/o mixtas propuestas por el apoderado de
la Nacion — Ministerio de Educacion- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio en el presente proceso.

La entidad demandada contesté la demanda de manera oportuna y propuso las
excepciones denominadas “ineptitud sustancial de la demanda por no cumplir con el

articulo 161 del CPACA- no se demostrd la ocurrencia del acto ficto”, “culpa de un
tercero- aplicacion ley 1955 de 2019”, “improcedencia de la indexacion de la sancién
moratoria”, “improcedencia de reconocimiento de sancién moratoria por ser
beneficiario del régimen retroactivo de cesantias”, “condena con cargo a titulos de
tesoreria del Ministerio de Hacienda y Crédito Publico”, “estudio de situaciones que
ameritan abstenerse de laimposiciéon de la condena en costas”, “de la ausencia del

deber de pagar sanciones por parte de la entidad fiduciaria”.

De las excepciones propuestas se surtid el traslado respectivo de conformidad con el
articulo 175 paragrafo 2° del CPACA y el articulo 100 del CGP. Esto es, en los dias 26 de
noviembre al 01 de diciembre de 2.020. La parte demandante no descorri6 el traslado de
las mismas.
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e ineptitud sustancial de la demanda por no cumplir con el articulo 161 del
CPACA- no se demostrd la ocurrencia del acto ficto: dicha excepcion se
fundamenta en que con la demanda se solicita se declare la nulidad del acto
administrativo ficto configurado por la supuesta falta de respuesta a la solicitud
presentada el 25 de julio de 2017 para el reconocimiento de sancién moratoria por
el supuesto pago no oportuno de la resolucion No. 3461 del 24 de noviembre de
2017, no obstante se incumplié con el ya mencionado requisito al no presentar
prueba que evidenciara que la administracién no dio respuesta en el término
correspondiente (3 meses segun el articulo 83 de la Ley 1147 de 2011). Para ello,
el accionante debi6 pedir mediante un derecho de peticion dirigido a la
administracion, un informe sobre la respuesta a la solicitud de revocatoria del acto
administrativo que se pretende controvertir en el presente como lo es la respuesta
de un derecho de peticion en la que la administracion le informe si efectivamente se
le dio respuesta a la solicitud de revocatoria del acto administrativo.

Dicha excepcion se declarara no probada, toda vez, que de la simple lectura del articulo 83
delaLey 1437 de 2011, es evidente que cuando transcurren 3 meses desde la presentaciéon
de la peticién sin que se haya notificado respuesta de decision que la resuelva se entiende
que esta es negativa, dicha normatividad no establece requisito adicional para la
configuracion del silencio administrativo negativo, no obstante, si la entidad que excepciona
considera que no se configuro el silencio administrativo, es decir, que hubo respuesta a la
peticion, con la contestacion de la demanda tuvo oportunidad para aportar dicho
documento, sin embargo, no lo allegé.

Con relacién a las demas excepciones propuestas, dado su caracter meritorio deberan ser
resueltas con la sentencia.
DISPONE:

PRIMERO: Declarar no probada la excepciéon denominada “ineptitud sustancial de la
demanda por no cumplir con el articulo 161 del CPACA- no se demostré la ocurrencia del
acto ficto”, propuesta por la entidad demandada, conforme o expuesto precedentemente.

SEGUNDO: Resuélvase sobre las demas excepciones propuestas con la sentencia, dado
su caracter meritorio.

TERCERO: Reconocer personeria para actuar como apoderado principal de la entidad
demandada al doctor Luis Alfredo Sanabria Rios, identificado con la CC N° 80.211.391 y
con T.P N° 250.292 del Consejo Superior de la Judicatura y la doctora Liseth viviana Guerra
Gonzalez, identificada con la CC N° 1.012.433.345 y con la T.P N° 309.444 del Consejo
Superior de la Judicatura en calidad de apoderada sustituta conforme el alcance del
memorial de poder allegado al plenario.

CUARTO: Se reitera a los apoderados de las partes y al sefior Agente del Ministerio Publico
gue el correo electrénico del juzgado es el: adm03mon@cendoj.ramajudicial.gov.co. Y, en
cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 3 del Decreto 806 de 2.020 los sujetos procesales
siempre que alleguen desde los canales digitales elegidos para los fines del proceso,
memoriales o actuaciones que realicen, deberan enviar a través de estos un ejemplar a las
demas partes del proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

.?D "

LAURA ISABEL BUSTOS VOLPE
Juez
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL
DELCIRCUITO DE MONTERIA

La anterior providencia se notifica a las partes por ESTADO
No. 040 de fecha: 07 DE DICIEMBRE DE 2.020. Este auto
puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-03-
administrativo-de-monteria/296

JANETT JAIDY BURGOS BURGOS
Secretaria
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;?* CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO S I G C M A

Mg, Rama Judicial
’ 1 Consejo Superior de la Judicatura
DE CORDOBA

v Repiiblica de Colombia

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, viernes cuatro (04) de diciembre de dos mil veinte (2.020)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente: 33.001.33.33.003-2019-00342

Demandante: Libardo Antonio Mufioz Jaraba

Demandado: Nacion — Ministerio de Educaciéon — Fondo Nacional de Prestaciones del
Magisterio

Asunto: auto resuelva excepciones.

l. CONSIDERACIONES

El 04 de junio de 2.020 el Presidente de la Republica en uso de sus facultades
excepcionales en el marco del estado de emergencia econémica, social y ecoldgica
declarado, expidié el Decreto N° 806 de 2020, por medio del cual, adopté medidas para
implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las actuaciones
judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio
de justicia.

En la parte motiva del texto normativo se sefialé que estas medidas, se adoptaran en los
procesos en curso y los que se inicien luego de la expedicién de este decreto, situacion que
concuerda con el objetivo de agilizar los procesos judiciales, a su vez, se estableci6 que el
Decreto legislativo rige a partir de su publicacion (04 de junio de 2020) y estara vigente
durante los dos afios siguientes a partir de su expedicion.

En virtud de lo anterior, se hace necesario ajustar el tramite del presente proceso a dicha
disposicién, por lo que, en cumplimiento a lo establecido en el articulo 12 del decreto en
mencién, que regula lo atinente a las excepciones en la Jurisdiccion Contencioso
Administrativo y en concordancia con lo dispuesto en los articulos 100, 101 y 102 del CGP
se procede a resolver las excepciones previas y/o mixtas propuestas por el apoderado de
la Nacion — Ministerio de Educacion- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio en el presente proceso.

La entidad demandada contesté la demanda de manera oportuna y propuso las
excepciones denominadas “inepta demanda”, “ausencia de integracion del
litisconsorcio necesario por pasiva”, “Cobro Indebido de la sancién moratoria en
cabeza del Ministerio de Educacién Nacional y del Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio — FOMAG?”, “Ausenciade ejecutoriade la Resolucion No. 2541
del 14 de octubre de 2015 respecto el FOMAG?”, “prescripcion”, “pago de la
obligacion”, “sostenibilidad financiera”, El término sefialado como sancion
moratoria a cargo del fomag y lafiduprevisora es menor al que sefiala el demandante
y la Secretaria de Educacion”.

De las excepciones propuestas se surtid el traslado respectivo de conformidad con el
articulo 175 paragrafo 2° del CPACA y el articulo 100 del CGP. Esto es, en los dias 26 de
noviembre al 01 de diciembre de 2.020. La parte demandante no descorri6 el traslado de
las mismas.
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e inepta demanda: dicha excepcion se fundamenta en que en la demanda no se
explico el objeto de violacién en la forma indicada en el numeral 4 del articulo 162
de la Ley 1437 y mucho menos se invocé causal alguna para sustentar la supuesta
nulidad en los términos del articulo 137, ausencia que no solo se constituye como
un defecto de forma, sino que desconoce el principio de lealtad procesal que debe
imperar en todas las actuaciones judiciales, de igual forma, la parte demandante en
sSu escrito genitor, tampoco se preocupd por determinar con claridad el acto
administrativo demandado, ni indicé con exactitud ante quien radico la peticién que
fundamenta el supuesto silencio administrativo aqui invocado, omisién que impide
ejercer el derecho de defensa a cabalidad, puesto que se desconoce si la peticion
fue radiada ante el ente territorial, ante el Ministerio de Educacién o ante el Fomag.

Esta excepcion se declarara no probada, en atencién a que de una lectura de la demanda
se advierte que lo pretendido es obtener el reconocimiento y pago de la sancibn moratoria
a que tiene derecho el actor producto del pago tardio de sus cesantias; para fundamentar
dicha solicitud el abogado de la parte actora hace referencia en el concepto de la violacién
a las leyes 244 de 1995 y 1071 de 2006 las cuales reglamentan el pago de las cesantias
parciales y definitivas de los servidores publicos, asi como también a jurisprudencia
reiterada del Consejo de Estado en torno a este topico, lo cual es suficiente para entender
sustentado el concepto de la violacion.

De otro lado, la parte demandada sefiala que el actor no invocé causal alguna para
sustentar la supuesta nulidad en los términos del articulo 137, argumento este que no tiene
sustento, toda vez, que es claro que la demanda presentada se fundamenta en el articulo
138 del CPACA, es decir, un proceso presentado bajo el medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho.

Finalmente sefiala el excepcionante que el actor tampoco se preocupd por determinar con
claridad el acto administrativo demandado, ni indicé con exactitud ante quien radicé la
peticibn que fundamenta el supuesto silencio administrativo aqui invocado, dichos
argumentos tampoco son de recibo para esta Unidad Judicial, debido a que en la demanda
se establece de manera especifica que lo que se pretende es la nulidad del acto
administrativo ficto o presunto producto del silencio administrativo de la peticion de 01 de
junio de 2018 y la peticién que se presentd solicitando el derecho que aqui se cuestiona se
encuentra anexa a la demanda y fue presentada ante la Secretaria de Educacion
Departamental.

e Ausencia de integracion del litisconsorcio necesario por pasiva: el acto
demandado fue expedido por la Secretaria de Educacion del Departamento de
Cérdoba, por ser ella la entidad competente para pronunciarse respecto el pago de
las cesantias reclamado por la aqui demandante, de suerte que, la entidad territorial
en cuestion debe estar vinculada a las resultas de este proceso, méaxime si su
retardo ocasion6 que por parte de mis representadas, no pudieran acatar lo
ordenado en el acto, dentro de los plazos legales.

Al respecto, y de manera reiterada este despacho ha venido advirtiendo que mediante
laLey 91 de 1989se cred6 elFondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio para que atendiera las prestaciones sociales de los docentes nacionales y
nacionalizados adscritos al magisterio oficial, normativa que en su articulo 9 ordené que el
reconocimiento de las prestaciones sociales correspondientes estaria a cargo de la nacion,
por intermedio del Ministerio de Educacion Nacional, funcibn que en Ultimas seria
delegada- Ley 962 de 2005- para ser desarrolladas en las entidades territoriales, pero en
condicion de representantes de la Nacion- Ministerio de Educacién Nacional (@) )
=
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Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio. Intervencion que se circunscribe
exclusivamente a la esfera administrativa.

Asi las cosas, en sede jurisdiccional las entidades territoriales a las que se hallan adscritas
las secretarias de educacion respectivas no pueden intervenir en defensa de los intereses
del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, pues ella corresponde de
manera exclusiva a la Nacién, a través del Ministerio de Educacién Nacional. Razén por
la cual se declarara impréspera dicha excepcion.

Con relacién a las demas excepciones propuestas, dado su caracter meritorio deberan ser
resueltas con la sentencia.

DISPONE:

PRIMERO: Declarar no probadas las excepciones denominadas ‘inepta demanda”,
“Ausencia de integracion del litisconsorcio necesario por pasiva”, propuestas por la entidad
demandada, conforme lo expuesto precedentemente.

SEGUNDO: Resuélvase sobre las demas excepciones propuestas con la sentencia, dado
Su caracter meritorio.

TERCERO: Reconocer personeria para actuar como apoderado principal de la entidad
demandada al doctor Luis Alfredo Sanabria Rios, identificado con la CC N° 80.211.391 y
con T.P N° 250.292 del Consejo Superior de la Judicatura y el doctor José Miguel Alvarez
Cubillos, identificado con la CC N° 80.235.556 y con la T.P N°162.242 del Consejo Superior
de la Judicatura en calidad de apoderada sustituta conforme el alcance del memorial de
poder allegado al plenario.

CUARTO: Se reitera a los apoderados de las partes y al sefior Agente del Ministerio Publico
gue el correo electrénico del juzgado es el: adm03mon@cendoj.ramajudicial.gov.co. Y, en
cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 3 del Decreto 806 de 2.020 los sujetos procesales
siempre que alleguen desde los canales digitales elegidos para los fines del proceso,
memoriales o actuaciones que realicen, deberan enviar a través de estos un ejemplar a las
demas partes del proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

—ED i ———— N%
- LAU'RA ISABEL BUSTOS VOLPE
Juez

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL
DELCIRCUITO DE MONTERIA

La anterior providencia se notifica a las partes por ESTADO
No. 040 de fecha: 07 DE DICIEMBRE DE 2.020. Este auto
puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-03-
administrativo-de-monteria/296

JANETT JAIDY BURGOS BURGOS
Secretaria
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JURISDICCION DE LO

) , CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO S I G C M A

Mg, Rama Judicial
’ 1 Consejo Superior de la Judicatura
DE CORDOBA

v Repiiblica de Colombia

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, viernes cuatro (04) de diciembre de dos mil veinte (2.020)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente: 33.001.33.33.003-2019-00369

Demandante: Martin Emiro Moreno Bula

Demandado: Nacion — Ministerio de Educaciéon — Fondo Nacional de Prestaciones del
Magisterio

Asunto: auto resuelva excepciones.

l. CONSIDERACIONES

El 04 de junio de 2.020 el Presidente de la Republica en uso de sus facultades
excepcionales en el marco del estado de emergencia econémica, social y ecoldgica
declarado, expidié el Decreto N° 806 de 2020, por medio del cual, adopté medidas para
implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las actuaciones
judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio
de justicia.

En la parte motiva del texto normativo se sefialé que estas medidas, se adoptaran en los
procesos en curso y los que se inicien luego de la expedicién de este decreto, situacion que
concuerda con el objetivo de agilizar los procesos judiciales, a su vez, se establecié que el
Decreto legislativo rige a partir de su publicacién (04 de junio de 2020) y estara vigente
durante los dos afios siguientes a partir de su expedicion.

En virtud de lo anterior, se hace necesario ajustar el tramite del presente proceso a dicha
disposicién, por lo que, en cumplimiento a lo establecido en el articulo 12 del decreto en
mencién, que regula lo atinente a las excepciones en la Jurisdiccion Contencioso
Administrativo y en concordancia con lo dispuesto en los articulos 100, 101 y 102 del CGP
se procede a resolver las excepciones previas y/o mixtas propuestas por el apoderado de
la Nacion — Ministerio de Educacion- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio en el presente proceso.

La entidad demandada contest6 la demanda de manera oportuna y propuso las
excepciones denominadas “ineptitud sustancial de la demanda por no cumplir con el

articulo 161 del CPACA- no se demostré la ocurrencia del acto ficto”, “no comprender
la demanda a todos los litisconsortes necesarios”, “cobro de lo no debido”, “culpa de
un tercero- aplicacion ley 1955 de 2019”, “improcedencia de la indexacion de la
sancién moratoria”, “condena con cargo a titulos de tesoreria del Ministerio de
Hacienda y Crédito Publico”, “estudio de situaciones que ameritan abstenerse de la
imposicion de la condena en costas” y “de la ausencia del deber de pagar sanciones

por parte de la entidad fiduciaria”.

De las excepciones propuestas se surtid el traslado respectivo de conformidad con el
articulo 175 paragrafo 2° del CPACA y el articulo 100 del CGP. Esto es, en los dias 26 de
noviembre al 01 de diciembre de 2.020. La parte demandante no descorri6 el traslado de
las mismas.
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e ineptitud sustancial de la demanda por no cumplir con el articulo 161 del
CPACA- no se demostré la ocurrencia del acto ficto: dicha excepcion se
fundamenta en que con la demanda se solicita se declare la nulidad del acto
administrativo ficto configurado por la supuesta falta de respuesta a la solicitud
presentada el 18/07/2018 para el reconocimiento de sancién moratoria por el
supuesto pago no oportuno de la resolucion No. 326 de 2/6/2018 a partir del
3/27/2018, no obstante se incumplié con el ya mencionado requisito al no presentar
prueba que evidenciara que la administracion no dio respuesta en el término
correspondiente (3 meses segun el articulo 83 de la Ley 1147 de 2011). Para ello,
el accionante debié6 pedir mediante un derecho de peticion dirigido a la
administracién, un informe sobre la respuesta a la solicitud de revocatoria del acto
administrativo que se pretende controvertir en el presente como lo es la respuesta
de un derecho de peticion en la que la administracion le informe si efectivamente se
le dio respuesta a la solicitud de revocatoria del acto administrativo.

Dicha excepcién se declarara no probada, toda vez, que de la simple lectura del articulo 83
de laLey 1437 de 2011, es evidente que cuando transcurren 3 meses desde la presentacion
de la peticién sin que se haya notificado respuesta de decision que la resuelva se entiende
que esta es negativa, dicha normatividad no establece requisito adicional para la
configuracion del silencio administrativo negativo, no obstante, si la entidad que excepciona
considera que no se configuré el silencio administrativo, es decir, que hubo respuesta a la
peticion, con la contestacion de la demanda tuvo oportunidad para aportar dicho
documento, sin embargo, no lo allegé.

e No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios: se basa en
gue en ningln momento la demandante solicit6 la vinculacion de la Secretaria de
Educacion, entidad que profiri6 el acto administrativo del reconocimiento de la
cesantia, por lo que hay una indebida conformacion del contradictorio.

Al respecto, y de manera reiterada este despacho ha venido advirtiendo que mediante
laLey 91 de 1989se cre6 elFondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio para que atendiera las prestaciones sociales de los docentes nacionales y
nacionalizados adscritos al magisterio oficial, normativa que en su articulo 9 ordend6 que el
reconocimiento de las prestaciones sociales correspondientes estaria a cargo de la nacion,
por intermedio del Ministerio de Educacion Nacional, funcibn que en dltimas seria
delegada- Ley 962 de 2005- para ser desarrolladas en las entidades territoriales, pero en
condicién de representantes de la Nacién- Ministerio de Educacion Nacional- Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio. Intervencion que se circunscribe
exclusivamente a la esfera administrativa.

Asi las cosas, en sede jurisdiccional las entidades territoriales a las que se hallan adscritas
las secretarias de educacion respectivas no pueden intervenir en defensa de los intereses
del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, pues ella corresponde de
manera exclusiva a la Nacion, a través del Ministerio de Educacion Nacional. Razon por
la cual se declarara impréspera dicha excepcion.

Con relacién a las demas excepciones propuestas, dado su caracter meritorio deberan ser
resueltas con la sentencia.

DISPONE:

PRIMERO: Declarar no probadas las excepciones denominadas “ineptitud sustancial de la
demanda por no cumplir con el articulo 161 del CPACA- no se demostro la ocurre (d)
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acto ficto” y “no comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios”, propuestas
por la entidad demandada, conforme lo expuesto precedentemente.

SEGUNDO: Resuélvase sobre las demas excepciones propuestas con la sentencia, dado
Su caréacter meritorio.

TERCERO: Reconocer personeria para actuar como apoderado principal de la entidad
demandada al doctor Luis Alfredo Sanabria Rios, identificado con la CC N° 80.211.391 y
con T.P N° 250.292 del Consejo Superior de la Judicatura y la doctora Liseth viviana Guerra
Gonzalez, identificada con la CC N° 1.012.433.345 y con la T.P N° 309.444 del Consejo
Superior de la Judicatura en calidad de apoderada sustituta conforme el alcance del
memoarial de poder allegado al plenario.

CUARTO: Se reitera a los apoderados de las partes y al sefior Agente del Ministerio Publico
gue el correo electrénico del juzgado es el: adm03mon@cendoj.ramajudicial.gov.co. Y, en
cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 3 del Decreto 806 de 2.020 los sujetos procesales
siempre que alleguen desde los canales digitales elegidos para los fines del proceso,
memoriales o actuaciones que realicen, deberan enviar a través de estos un ejemplar a las
demas partes del proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

—

— ¢

D
S " )
LAURA ISABEL BUSTOS VOLPE
Juez

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL
DELCIRCUITO DE MONTERIA

La anterior providencia se notifica a las partes por ESTADO
No. 040 de fecha: 07 DE DICIEMBRE DE 2.020. Este auto
puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-03-
administrativo-de-monteria/296

JANETT JAIDY BURGOS BURGOS
Secretaria
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